WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lipca 2014r.

Sad Okregowy w Poznaniu w Wydziale III Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Pawel Spaleniak

Sedziowie: SSO Tomasz Borowczak

SSO Mariola Skiers (spr.)

Protokolant: sekr. sad. Halina Przymuszala

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej del. do Prokuratury Okregowej w Poznaniu — Violetty Skorupskiej
po rozpoznaniu w dniach 12.05.2014r. i 07.07.2014r.

sprawy z wniosku A. P.o odszkodowanie i zado$¢uczynienie za bezprawne pozbawienie wolno$ci w okresie od dnia
28 sierpnia 1972r. do dnia 24 maja 1973r. jako represji za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego
w sprawie prowadzonej przez Prokuratora Prokuratury dla Powiatu Poznanskiego o sygn. akt Ds. 1111/72

1) Na podstawie art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb
represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panistwa Polskiego (Dz. U. z dnia 23 kwietnia 1991 1.) w
zw. z art. 5408 2 kpk zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz A. P. kwote 25.000 zl (dwudziestu pieciu tysiecy zlotych)
tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde, ktéra to kwota zostala juz wyplacona wnioskodawcy na podstawie
wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 17.08.2010r. w sprawie III Ko 874/08

2) w pozostalym zakresie oddala wniosek;

3) na podstawie art. 618 § 1 pkt. 11k.p.k. wzw. z § 14 ust. 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzesnia
2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z dnia 3 pazdziernika 2002 r.) zasgdza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. M. M.
kwote 236,16 zl (dwustu trzydziestu szeSciu zlotych szesnastu groszy) brutto tytulem pomocy prawnej udzielonej z
urzedu, nie oplaconej nawet w czeéci;

4) Na podstawie art. 13 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec osob
represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. z dnia 23 kwietnia 1991 r.)
kosztami postepowania obcigza Skarb Panstwa.

SSO Mariola Skier$ SSO Pawel Spaleniak SSO Tomasz Borowczak

UZASADNIENIE

Whioskiem z dnia 08 listopada 2008r. A. P. wystapil o zasadzenie od Skarbu Panstwa na jego rzecz kwoty 55.000
z} tytulem odszkodowania za bezprawne pozbawienie wolno$ci ,jako opozycjonisty antykomunistycznego PRL-u” w
latach 1972-1973 (k. 1). Na rozprawie w sprawie III Ko 874/08 w dniu 17 sierpnia 2010r. pelnomocnik wnioskodawcy
sprecyzowal wniosek wskazujac, ze wnioskodawca domaga sie zado$cuczynienia w tacznej kwocie 2 milionéw zlotych.
Prokurator wniést o oddalenie w cato$ci wniosku o zado$¢uczynienie (k. 118).

Sad Okregowy w Poznaniu, Wydziat ITI Karny wyrokiem z dnia 17 sierpnia 2010r. w sprawie o sygn. akt ITI Ko 874/08
zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy A. P. kwote 25.000 zl tytulem zadoSéuczynienia za doznane
krzywdy, oddalajac jednoczes$nie wniosek w pozostalym zakresie (k. 120). Sad Apelacyjny w Poznaniu wyrokiem z dnia



28 pazdziernika 2010r. w sprawie o sygn. akt I AKa 190/10 utrzymal w mocy zaskarzony wyrok Sadu Okregowego w
Poznaniu z dnia 17 sierpnia 2010r. o sygn. akt III Ko 874/08 (k. 162).

Sad Najwyzszy w sprawie o sygn. akt V Ko 56/13 wyrokiem z dnia 22 pazdziernika 2013r. wznowil postepowanie w
sprawie wniosku A. P. zakoniczone prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 28 pazdziernika
2010r. o sygn. akt I AKa 190/10 oraz uchylil wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 28 paZdziernika 2010r.
o sygn. akt II AKa 190/10 oraz utrzymany nim w mocy wyrok Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 17 sierpnia
2010r. o sygn. akt III Ko 874/08 i sprawe przekazal Sagdowi Okregowemu w Poznaniu do ponownego rozpoznania. W
uzasadnieniu Sad Najwyzszy wskazal, ze podstawa wznowienia postepowania jest art. 540 § 2 kpk z uwagi na fakt, ze
Trybunal Konstytucyjny wyrokiem z dnia 01 marca 2011r. o sygn. akt P 21/09, OTK-A 2011/2/7 uznal, ze art. 8 ust.
1a ustawy lutowej jest niezgodny z przepisami Konstytucji (k. 221 — 223v).

W sprawie o sygn. akt III Ko 1008/13 — toczacej sie po wznowieniu postepowania -pelnomocnik wnioskodawcy
pismem z dnia 28 listopada 2013r. sprecyzowal wniosek wskazujac, ze wnioskodawca A. P. domaga sie zasadzenia od
Skarbu Panstwa na jego rzecz kwoty 1.481.250 zt tytulem zado§éuczynienia wraz z odsetkami od dnia wyrokowania
do dnia zaplaty oraz kwoty 493.750 zl tytulem odszkodowania wraz z odsetkami od dnia wyrokowania do dnia
zaplaty. Pelnomocnik A. P. wnio6st rowniez o zasadzenie na jego rzecz kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu,
nieoplaconej nawet w czesci (245 — 248, 374). Odnosnie roszczenia o zado$cuczynienie pelnomocnik wnioskodawcy
wskazal, ze krzywda doznana przez wnioskodawce ma olbrzymi zakres. Byl on w bestialski spos6b traktowany,

pozbawiony wolnosci z uwagi na dzialalno$é¢ na rzecz niepodleglosciowego bytu Panstwa Polskiego i to przez dlugi
okres bez zadnej decyzji procesowej. Dochodzona tytulem zado$éuczynienia suma pieniezna nie usunie szkody
niemajatkowej, ale ma da¢ wnioskodawcy pewna rekompensate, ktéra czeSciowo zlagodzi doznane cierpienia.
Odnoénie roszczenia odszkodowawczego pelnomocnik wnioskodawcy wskazal, ze ze wzgledu na uplyw czasu nie
jest mozliwe $cisle okres$lenie wysoko$ci dochodzonego odszkodowania, dlatego wnioskodawca okreslil je na kwote
493.750 z}. Na skutek rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci A. P. zostal pozbawiony mozliwo$ci rozwoju zawodowego
oraz doznal uszczerbku na zdrowiu i byl zmuszony ponosi¢ koszty leczenia.

Prokurator wniést o oddalenie w catoéci wniosku o zado$¢éuczynienie i odszkodowanie (k. 374).
Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Na wstepie ustalen stanu faktycznego i oceny dowodéw nalezy podkreslié, ze postepowanie dowodowe
przeprowadzone w niniejszej sprawie w zakresie pozbawienia wolnoéci A. P. w okresie od dnia 28 sierpnia 1972r. do
dnia 24 maja 1973r. dalo wynik odmienny od przyjetego w sprawie Sadu Okregowego w Poznaniu o sygn. akt III Ko
874/08. W zwiazku z tym, ze postepowanie w zakresie wniosku o zado$§éuczynienie toczyto sie na skutek wznowienia
postepowania na korzy$¢ wnioskodawcy przez Sad Najwyzszy — w tym zakresie sad zwigzany byt tre$cia wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2013r. o sygn. akt V Ko 56/13. Natomiast wniosek o odszkodowanie zostal zlozony
po raz pierwszy i w tym zakresie sad czynil ustalenia faktyczne niezalezne od ustalen przyjetych w sprawie Sadu
Okregowego w Poznaniu o sygn. akt III Ko 874/08.

Ustalenia faktyczne wspoOlne w zakresie wniosku o zado$éuczynienie i wniosku o odszkodowanie

Po $mierci matki w maju 1972r. A. P. rozpoczal wysylanie korespondencji do Radia (...). Bylo to spowodowane
faktem, ze matka wnioskodawcy nie otrzymata naleznego jej odszkodowania, wynikajacego z jej pobytu w obozie,
gdzie przeprowadzano na niej do§wiadczenia. A. P. wysylal korespondencje do Radia (...) opisujac sytuacje, w jakiej
znalazl sie on i jego matka, sytuacje w zakladach pracy, w ktérych pracowal, a takze ogo6lna sytuacje panujaca w PRL.
Whnioskodawca nie dysponowal dokladnym adresem Radia (...) w M. i wysylal korespondencje zaadresowana po
prostu Radio (...). Swoich danych adresowych A. P. nie umieszczal na kopercie, lecz wewnatrz przesylek. Czesc jego
korespondenc;ji byla jednak przechwytywana na poczcie, listy byly otwierane i w ten spos6b ujawniono dzialalnosé
A.P.



W dniu 28 sierpnia 1972 r. Prokurator Prokuratury Powiatowej w Poznaniu wszczat dochodzenie pod sygn. akt Ds.
1111/772 w sprawie usilowania przekazania w lipcu 1972r. drogg korespondencyjna falszywych wiadomosci mogacych
wyrzadzi¢ szkode interesom PRL oérodkowi obcemu Radio (...), tj. o czyn z art. 11 § 1 d. k.k. wzw. z art. 271 § 2 d.k.k.

W dniu 05 wrze$nia 1972r. przedstawiono A. P. zarzut popelienia czynu z art. 11 § 1d. k.k. w zw. z art. 271 § 2 d.k.k.
W toku postepowania zostal poddany badaniom przez bieglych psychiatrow.

W dniu 10 lutego 1973r. postepowanie przeciwko A. P. zostalo umorzone na podstawie art. 11 § 1 d.k.p.k. w zw. z art.
25 § 1 d.k.k,, tj. z uwagi na niepoczytalno$éc sprawcy.

Dowdd: zeznania A. P.(k. 116 — 117, 261 — 262, 309, 337), kopia dziennika archiwalnego spraw ewidencji operacyjnej
(k. 28 — 30), kopia sprawozdania WS KWMO w Poznaniu (k. 59), kopia repertorium (k. 65 — 66), wyciag (k. 67),
dokumentny w aktach Prokuratury Poznan — Stare Miasto w Poznaniu o sygn. akt 1 Ds. 534/09

Ustalenia faktyczne w zakresie wniosku o zado$éuczynienie

Podstawa wznowienia postepowania przez Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 22 pazdziernika 2013r. o sygn. akt V
Ko 56/13 w sprawie zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 28 pazdziernika
2010r. o sygn. akt IT AKa 190/10 byl art. 5408 2 kpk, zgodnie z ktéorym postepowanie wznawia sie na korzysé
strony, jezeli Trybunal Konstytucyjny orzekl o niezgodnoéci z Konstytucja, ratyfikowana umowa miedzynarodowa
lub z ustawa przepisu prawnego, na podstawie ktorego zostalo wydane orzeczenie; wznowienie nie moze nastapic
na niekorzyscé oskarzonego. Zgodnie z art. 545 § 1 k.p.k. wzw. z art. 443 k.p.k. Sad ponownie rozpoznajacy sprawe
w razie wznowienia postepowania na korzy$¢ moze orzec na niekorzy$¢ wnioskodawcy tylko wtedy, gdy wniesiono
na jego niekorzy$¢ $rodek odwolawczy. Sad podziela przy tym stanowisko, ze orzeczenie surowsze w rozumieniu art.
443 k.p.k. oznacza orzeczenie pogarszajace sytuacje oskarzonego w jakimkolwiek zakresie, tj. poczynionych ustalen
faktycznych, kwalifikacji prawnej czynu, orzeczonej kary, §érodkéw karnych, a takze w zakresie wszystkich mozliwych
nastepstw tych rozstrzygnie¢ dla sytuacji prawnej oskarzonego (Wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 18
wrze$nia 2013 r., IT AKa 150/13, LEX nr 1369243, St. Zablocki - Postepowanie odwolawcze w kodeksie postepowania
karnego po nowelizacji. Komentarz praktyczny wyd. IT Warszawa 2003 str. 305-307, wyrok Sadu Najwyzszego z 4
lutego 2000 r. w sprawie V KKN 137/99 - OSNKW z. 3-4000 poz. 31).

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy nie byto podstaw prawnych do przyjecia w sprawie ustalen stanu
faktycznego w zakresie wniosku o zado$¢uczynienie mniej korzystnych dla A. P. niz uczynil to Sad Okregowy w
Poznaniu w wyroku z dnia 17 sierpnia 2010r. o sygn. akt III Ko 874/08 i jego pisemnym uzasadnieniu. Tak w
szczegoblnosci niedopuszezalnym bylo przyjecie w ustaleniach stanu faktycznego, ze A. P. nie byt w ogdle rzeczywiscie
pozbawiony wolnoéci w okresie od dnia 28 sierpnia 1972r. do dnia 24 maja 1973r. Sad rozpoznajacy niniejszg sprawe
byl zatem zwigzany nastepujacymi ustaleniami poczynionymi w sprawie III Ko 874/08:

W dniu 28 sierpnia 1972 r. w zakladzie pracy, w ktorym pracowal wnioskodawca, zjawili sie ubrani po cywilnemu
funkcjonariusze, po czym zatrzymali go i zabrali na komisariat milicji przy ul. (...) w P..

W okresie od dnia 28 sierpnia 19772r. do dnia 24 maja 1973r. A. P. byl przetrzymywany w komisariacie milicji przy ul.
(...) w P.. Jego przeshuchania byly rowniez przeprowadzane na ul. (...). W trakcie pobytu w komisariacie milicji przy
ul. (...) w P. A. P. byl powaznie i dotkliwie bity, powybijano mu zeby, urzadzono mu tzw. ,Sciezki zdrowia”. W okresie
zimowym, z uwagi na zte warunki panujace w komisariacie milicji przy ul. (...) w P., w szczegdlno$ci na dziurawe okna,
A. P. wrecz dretwial z zimna. W tym okresie byl rowniez poddany badaniom przez bieglych psychiatrow.

Dnia 24 maja 1973r. A. P.zostal zwolniony z Komisariatu. Przyszed} do niego jeden z funkcjonariuszy, ktéry dokonat
jego zatrzymania i powiedzial ,wypierdalaj” W sprawie Prokuratury Powiatowej w Poznaniu wszczal dochodzenie
pod sygn. akt Ds. 1111/72 nie doreczono A. P.zadnej decyzji o aresztowaniu. A. P.leczy sie w ZOZ P.Poradnia R.w L.z



powodu choréb zwigzanych ze stalym inwalidztwem II grupy. Cierpi on m. in. na choroby spowodowane pobytem jego
matki w hitlerowskich obozach koncentracyjnych.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy w Poznaniu w sprawie I1I Ko 874/08, ktérym sad w niniejszym postepowaniu
jest zwigzany, poczynil w oparciu o dowody: dowdd z przestuchania A. P.(k. 116 — 117), kopia dziennika archiwalnego
spraw ewidencji operacyjnej (k. 28 — 30), zawiadomienie z ZOZ P.— Poradnia R.w L.(k. 38), kopia sprawozdania WS
KWMO w P.(k. 59), kopia repertorium (k. 65 — 66), wyciag (k. 67), decyzja Prezesa IPN nr 4/10 z dnia 14 stycznia
2010r. (k. 81), dokumentny w aktach Prokuratury Poznan — Stare Miasto w Poznaniu o sygn. akt 1 Ds. 534/09.

Ustalenia faktyczne w zakresie wniosku o odszkodowanie

W toczacym sie na skutek wznowienia postepowaniu sad przeprowadzil postepowanie dowodowe w zakresie szerszym
anizeli w poprzednim postepowaniu. Pozwolilo to na nastepujace stwierdzenia:

A. P. nie jest dotkniety uposledzeniem umyslowym, wystepuje u niego natomiast uporczywy zesp6! urojeniowo —
omamowy. Niemozliwym jest stwierdzenie od kiedy ten zespét trwa u A. P.. Objawy psychotyczne rzutuje on wstecz.
Obecnie A. P. nie posiada wlasnego uzebienia, nie mozna ustalié kiedy i w jakich okoliczno$ciach doszlo do jego utraty.
Nosi proteze calkowita uzebienia géornego i dolnego.

Dowéd: opinia na okoliczno$¢ zdrowia psychicznego A. P. (k. 290 — 294, Tom II), opinia sgdowomedyczna z dnia
20 stycznia 2014r. (k. 272 — 273, Tom II)

A. P. nie byt w ogéle rzeczywiscie pozbawiony wolnosci w okresie od dnia 28 sierpnia 1972r. do dnia 24 maja 1973r.

Z tresci akt pracowniczych A. P.wynika, ze w okresie od dnia 24 stycznia 1972r. do dnia 30 wrze$nia 19772r. pracowal
on w (...)Przedsiebiorstwie (...)(zwanego dalej K.), w okresie od dnia 01 pazdziernika 1972r. do dnia 15 grudnia
1972r. w Spoldzielni Pracy (...)w P.(zwanej dalej O.), od dnia 01 stycznia 1973r. do dnia 15 marca 1973r. w O$rodku
(...)(zwanych dalej P.) i od dnia 02 kwietnia 1973r. do dnia 09 czerwca 1973r. w (...) Zakladach (...)(zwanych dalej
H.). W aktach pracowniczych A. P.z K.znajduja sie dokumenty w postaci jego zwolnien lekarskich na okres od dnia
12 — 14 wrze$nia 1972r. (jedna z k. 139 akt pracowniczych — jest wiecej k. 139), od dnia 15 — 18 wrze$nia 1972r. i od
dnia 22 — 30 wrze$nia 1972r. Nadto akta zawieraja jego wniosek z dnia 28 sierpnia 1972r. o udzielenie mu urlopu na
dzien 29 sierpnia 1972r. w celu poszukiwania pracy. W tym samym celu zlozono wniosek z dnia 31 sierpnia 1972r.
Tym razem wniesiono pismem o udzielenie urlopu w dniach 1,2 i 4 wrzes$nia 1972r. Kolejny dokument z dnia 11
wrze$nia 1972r. zawiera pro$be o mozliwo$¢ opuszczania zakladu pracy w godzinach pracy. Jest on umotywowany
konieczno$cig poszukiwania pracy. Wszystkie wnioski zwiazane z poszukiwaniem pracy zostaly podpisane przez A.
P.. Z tresci S$wiadectwa pracy wystawionego przez K.wynika, ze pracowal w tym zakladzie pracy w okresie od 24
stycznia 1972r. do dnia 30 wrze$nia 1972r. W aktach pracowniczych nadestanych przez K.znajduje sie pismo Dyrektora
K.z dnia 10.11.1972r. skierowane od redakcji E.(...), z ktoérego wynika, ze A. P.byl ostatni raz u pracodawcy w dniu
26.09.1972r. celem odebrania miesiecznych poboréw. To pismo Dyrektora K.stanowi odpowiedz na zapytanie redakcji
E.(...)w zwigzku z pismem skierowanym do gazety przez A. P., ze nie otrzymal §wiadectwa pracy. Zalaczone zostalo
roéwniez pismo A. P.skierowane do gazety. W aktach pracowniczych A. P.znajduje sie takze podpisane przez niego
pokwitowanie odbioru dokumentéw z data 02 wrze$nia 1972r.

Zaklad pracy O.Poznanskiprowadzil takze akta pracownicze A. P.. Znajduje sie w nich pismo A. P.z prosba o
zatrudnienie. Jest datowane na dzien 28 wrze$nia 1972r. i podpisane przez A. P.. Akta zawieraja nadto pismo A. P.do
zarzadu spoldzielni O.z dnia o5 grudnia 1972r. stanowigce jego odwolanie sie od decyzji o wypowiedzeniu mu umowy
o prace. Z pisma tego wynika, ze A. P.uwaza wypowiedzenie mu umowy o prace za wybitnie krzywdzace i przedstawia
swoj poglad na ta sprawe. Zgodnie z tre$cig Swiadectwa pracy wystawionego przez Spéldzielnie dla A. P.byl on przez
nig zatrudniony w okresie od dnia 01 pazdziernika 1972r. do dnia 15 grudnia 1972r.

W sprawie nadto materialem dowodowym sa dokumenty z teczki osobowej A. P.z okresu jego zatrudnienia w
P.. Z opinii o pracowniku wynika, ze A. P.pracowal na rzecz P.w okresie od dnia 01 stycznia 1973r. do dnia 15



marca 1973r. Wypowiedzenie umowy o prace nastgpilo pismem z dnia 28 lutego 1973r. Wypowiadajacym byl
zaklad pracy. Z treSci wlasnorecznie napisanego o$wiadczenia A. P.wynika, ze przedlozyt sfalszowane dokumenty
w P.w celu uzyskania zatrudnienia w tym zakladzie pracy. Z treéci notatki pracownika Kadr P.M. W.wynika, ze
zaklad pracy powzigl wiadomos§é dnia 26 lutego 1973r. o sfalszowaniu dokumentacji pracowniczej przez A. P.. Z
kolejnego dokumentu z dnia 27 lutego 1973r. wynika, ze komisja trzyosobowa z zakladu pracy podjela decyzje
o kontynuowaniu zatrudnienia A. P.na dotychczasowym stanowisku oraz o zawiadomieniu organéw Sledczych o
przestepstwie popelnionym przez A. P.. Z tresci pisma z dnia 27 lutego 1973r., adresowanego przez P.do Komendy
Dzielnicowej Milicji Obywatelskiej P.wynika, ze zlozono zawiadomienie o popehlieniu przestepstwa przez A. P.. Akta
osobowe A. P.zawieraja nadto dwa postanowienia Podprokuratora Prokuratury Powiatowej dla Dzielnic Grunwald i
Jezyce w Poznaniu. Z pierwszego orzeczenia z dnia 15 maja 1973r. o sygn. akt 2 Ds. 343/73 wynika, ze dochodzenie
wobec podejrzanego o czyn z art. 265 k.k./1969r. A. P.zostalo zawieszone. Postanowieniem z dnia 11 kwietnia 1974r.
o sygn. akt 2 Ds. 377/74 Podprokurator Prokuratury Powiatowej dla Dzielnic Grunwald i Jezyce w Poznaniu umorzyt
dochodzenie przeciwko A. P.podejrzanemu o to, ze sfalszowal w grudniu 1972r. kwestionariusz osobowy, $wiadectwo
pracy, opinie i zaswiadczenia oraz uzyl ich jako autentycznych podczas staran o uzyskanie pracy w P., tj. o czyn z art.
265 § 2 k.k./1969r. Podstawg umorzenia postepowania bylo stwierdzenie znikomej szkodliwo$ci spolecznej czynu. W
aktach pracowniczych A. P.z H.znajduje sie $wiadectwo pracy. Wynika z niego, ze byl zatrudniony w tym zakladzie
pracy w okresie od dnia 02 kwietnia 1973r. do dnia 09 czerwca 1973r. W aktach znajduja sie nadto dalsze dokumenty z
okresu zatrudnienia A. P.w H.. A. P.zostal skierowany dnia 23 marca 1973 do Przychodzi Miedzyzakladowej w zwigzku
z zamiarem H.zatrudnienia go w charakterze sortowacza. Z opinii o zatrudnionym A. P.z dnia 17 maja 1973r. wynika,
Ze nie przejawia dostatecznej inicjatywy w pracy, robi czeste przerwy w pracy na palenie papieroséw, czesto zwalnial
sie z czeSci pracy celem zalatwiania spraw zwigzanych z przyjeciem go na wyzsze studia lub odwiedzenie o$rodkow
zdrowia. W piSmie z Uniwersytetu (...)z dnia 21 maja 1973r. stwierdzono za$, ze A. P.zostal dopuszczony do egzaminu
wstepnego na I rok studiow. Termin egzaminu wstepnego zostal wyznaczony na dni od 11 — 14 czerwca 1973r. w aktach
znajdujg sie nadto pisma A. P.do zakladu pracy z dni 16 marca, 15 maja i 01 czerwca 1973r. z jego pro$bami.

W okresie zatrudnienia w (...)Przedsiebiorstwie (...) w Spéldzielni Pracy (...)w P., w Osrodku (...)i w (...) Zakladach
(...)wynagrodzenie za prace bylo kazdorazowo wyptacane A. P.. Wyplaty A. P.odbieral osobiécie. Zwolnienia A. P.ze
wskazanych czterech zakladow pracy nastepowaly zawsze poprzez wypowiedzenie umowy przez zaklad pracy.

Dowadd: akta pracownicze A. P.z (...)Przedsiebiorstwa (...), Spéldzielni Pracy (...)w P., z Oérodka (...)i z (...) Zakladow
(...), akta ZUS-u dotyczace A. P., czeSciowo zeznania A. P.k. 116 — 117, 261 — 262, 309, 337).

Za niewiarygodne sad uznal twierdzenia A. P.skladane w trakcie calego postepowania, ze byl pozbawiony wolnoéci
w okresie od dnia 28 sierpnia 1972r. do dnia 24 maja 1973r. i przetrzymywany w komisariacie milicji przy ul. (...)w
P.oraz ze w tym czasie byl bity przez funkcjonariuszy Stluzby Bezpieczenstwa. W tym zakresie jego twierdzenia sa
sprzeczne z dokumentami zgromadzonymi w niniejszym postepowaniu. Na to, ze w ww. okresie A. P.nie byl ani
zatrzymany ani tez tymczasowo aresztowany wskazuje analiza dokumentu w postaci odpisu repertorium Wydzialu
Sledczego (...)w P.w okresie od 1961r. — 1982r. (k. 65 i 66 akt). Wynika z niego, ze A. P.byl podejrzany o popekienie
czynu z art. 11 § 1 k.k./1969r. w zw. z art. 2771 § 2 k.k./1969r. i prowadzone bylo przeciwko niemu dochodzenie. Z tresci
rubryki ,,Srodek zapobiegawczy” wynika jednak wyraznie, ze odpowiadal w trakcie postepowania z wolnej stopy k.
66 — brak w niej bowiem jakichkolwiek wpiséw (podkresli¢ nalezy, ze rubryka ta co do innych oséb jest uzupelniona
o okres tymczasowego aresztowania, co Swiadczy o tym, ze w przypadku rzeczywistego pozbawienia wolno$ci wpisy
byly dokonywane). Rowniez brak jest w przypadku A. P.zapis6w w rubryce ,data i godzina zatrzymania podejrzanego
oraz zwolnienia podejrzanego”, podczas gdy co do innych os6b — przykladowo podejrzanego T. B.i S. W.takie
zapisy sie znajduja. O tym, ze A. P.nie byl pozbawiony wolno$ci w ww. okresie §wiadcza takze dokumenty z teczek
pracowniczych A. P.potwierdzajace jego zatrudnienie w (...)Przedsiebiorstwie (...)(24 stycznia 1972r. - 30 wrze$nia
1972r.), w Spoéldzielni Pracy (...)w P.(01 pazdziernika 1972r. - 15 grudnia 1972r.), w Oérodku (...)(01 stycznia 1973r. -
15 marca 1973r.) i w (...) Zakladach (...)(02 kwietnia 1973r. - 09 czerwca 1973r.) wskazujace, ze byl on pracownikiem
korzystajacym z pelni swoich praw, skladajacym rozne pisma, realizujacym swoje uprawnienia urlopowe. Nadto
A. P.wskazywal, ze byl pozbawiony wolnosci od dnia 28 sierpnia 1972r. Data ta jest datg wszczecia dochodzenia



w sprawie, nie bylo zatem podstaw do dokonywania jego zatrzymania w tym dniu, zwlaszcza, ze zarzut zostal mu
postawiony w dniu 5.09.1972r. (k. 66). Nadto z akt pracowniczych wnioskodawcy dotyczacych jego zatrudnienia w
K.wynika, ze w dniu 28 sierpnia 1972r. zlozyt on wniosek o udzielenie mu urlopu na dzien 29 sierpnia 1972r. ze wzgledu
na poszukiwanie pracy. Wniosek ten zostal sporzadzony przez A. P.wlasnorecznie oraz ztozony u pracodawcy, ktory
réwniez w tym dniu wniosek ten zaakceptowal (adnotacja pracodawcy znajduje sie na wniosku). Zatem bezspornie
tego dnia byl w pracy i brak jakichkolwiek informacji, by nie przebywal tam w godzinach pracy.

Podkresli¢ rowniez nalezy, ze w ocenie sgdu A. P. dostosowywal swoje zeznania do przeprowadzanych dowodow.
Podczas postepowania w sprawie III K 874/08 A. P. w ogo6le nie wspominal, by byl przez funkcjonariuszy Stuzby
Bezpieczenstwa pod przymusem przewozony do pracy. Dopiero jak sad zwrocil sie o akta ZUS-u dotyczace A.
P., w ktorych znajdowaly sie dane dotyczace jego zatrudnienia, informacji od bylych pracodawcéw, ze w aktach
pracowniczych brak wzmianek by A. P. byl w okresie zatrudnienia pozbawiony wolno$ci, oraz gdy sad zwrocit sie o
akta pracownicze, to dopiero wowczas A. P. zeznal, Ze rzeczywiScie wykonywal te prace, ale pod przymusem, dowozony
przez funkcjonariuszy SB, a jego wlasnoreczne pisma w aktach pracowniczych byly sporzadzane pod przymusem
funkcjonariuszy SB. W ocenie sadu nie zasluguja na wiare te zeznania, ze wnioskodawca byt dowozony do pracy
przez funkcjonariuszy SB, a jego wlasnoreczne pisma w aktach pracowniczych byly sporzadzane pod przymusem, gdyz
zostaly one dopasowane do ujawnionego materialu dowodowego. Nadto w aktach pracowniczych nadestanych przez
K. znajduje sie zapytanie redakcji E. (...) w zwiazku z pismem skierowanym do gazety przez A. P., Ze nie otrzymal
Swiadectwa pracy. Zalaczone zostalo rowniez pismo A. P. skierowane do gazety. Znajduje sie rowniez pismo Dyrektora
K. z dnia 10.11.1972r. skierowane od redakcji E. (...), ktére stanowi odpowiedz na to zapytanie. Skoro A. P. bylby
pozbawiony wolnoéci i bity przez funkcjonariuszy SB to nie mialby mozliwoSci wyslania takiego pisma do gazety, a
poza tym z pewno$cia nie myslalby o koniecznoS$ci uzyskania §wiadectwa pracy podczas gdy zagrazano jego zyciu i
zdrowiu.

Nadto akta pracownicze A. P.z O.zawieraja pismo A. P.do zarzadu sp6ldzielni O.z dnia 05 grudnia 1972r. stanowigce
jego odwolanie sie od decyzji o wypowiedzeniu mu umowy o prace. Z pisma tego wynika, ze A. P.uwaza wypowiedzenie
mu umowy o prace za wybitnie krzywdzace i przedstawia swoj poglad na ta sprawe. Skoro wnioskodawca byl zmuszany
do pracy przez pracownikéw SB i przywozony tam przez nich to nie mialby mozliwo$ci zlozenia takiego pisma, a poza
tym po co mialby odwolywa¢é sie od wypowiedzenia umowy o prace, skoro pracowal pod przymusem.

Wskazaé rowniez nalezy, ze gdyby rzeczywiScie A. P.byt pozbawiony wolnosci w okresie od dnia 28 sierpnia 1972r.
do dnia 24 maja 1973r. to z pewno$ciag bylyby o tym adnotacje w jego aktach pracowniczych, skoro sa notatki
dotyczace np. niewlaSciwego zachowywania sie wnioskodawcy w miejscu i godzinach pracy, dotyczace nieporozumien
z innymi pracownikami, palenia przez niego papieroséw w godzinach pracy, czestego zwalniania sie w godzinach
pracy celem zalatwienia swoich spraw. Skoro bowiem A. P.bylby powaznie i dotkliwie bity, powybijano mu zeby,
urzadzono mu tzw. ,$ciezki zdrowia”, to posiadalby liczne obrazenia ciala, kt6re nie tylko zostalyby spostrzezone przez
wspolpracownikow, ale wymagalyby opatrzenia. Podkresli¢ rowniez nalezy, ze w aktach IPN o sygn. BU Po ITI-(...)(...)
znajduje sie zalagczone przez A. P.pismo z dnia 9.07.1987r. kierowane od Radia (...)(k.2), a wiec w pi$mie ktore zostal
napisane juz po rzekomym pozbawieniu wolnoSci A. P.w okresie od dnia 28 sierpnia 1972r. do dnia 24 maja 1973r. ,
a mimo to w piSmie tych wspomina jedynie o krzywdach doznanych przez jego matke a takze o tym, ze o niemoznoSci
uzyskania paszportu. W pidmie tym nie ma ani jednej wzmianki o niesprawiedliwoéci doznanej przez wnioskodawce
w postaci pozbawienia go wolnoéci bez jakiejkolwiek podstawy prawnej ku temu.

Oceniajac jednak zeznania A. P. trzeba mie¢ na wzgledzie rdwniez tre$¢ opinii psychiatrycznej , z ktérej wynika, ze
wystepuje u niego natomiast uporczywy zespol urojeniowo — omamowy, a objawy psychotyczne rzutuje on wstecz.

Podsumowujac powyzsze Sad uznal dowdd z przestluchania A. P. za niewiarygodny w zakresie, w jakim twierdzil,
ze byl rzeczywiscie pozbawiony wolnoSci w okresie od dnia 28 sierpnia 1972r. do dnia 24 maja 1973r., w tym, ze
w tym okresie byt torturowany przez funkcjonariuszy Shizby Bezpieczenstwa. To samo dotyczy jego twierdzenia, ze
nie uzyskiwal wynagrodzenia za prace w tym okresie (k. 309, Tom II). Wprawdzie z pism przestanych przez bylych
pracodawcéw A. P. wraz aktami pracowniczymi wynika, ze nie zachowaly sie listy obecnoSci i listy plac to jednak z



innych dokumentéw w aktach pracowniczych to wynika. W aktach pracowniczych nadestanych przez K. znajduje sie
pismo Dyrektora K. z dnia 10.11.1972r. skierowane od redakcji E. (...), z ktérego wynika, ze A. P. byl ostatni raz u
pracodawcy w dniu 26.09.1972r. celem odebrania miesiecznych poboréw. To pismo Dyrektora K. stanowi odpowiedz
na zapytanie redakeji E. (...) w zwiazku z pismem skierowanym do gazety przez A. P., Ze nie otrzymal $wiadectwa
pracy. Zalaczone zostalo réwniez pismo A. P. skierowane do gazety. Zatem gdyby A. P. nie otrzymal roéwniez jakiego$
zaleglego wynagrodzenia to z pewnoScig w liScie do redakcji E. (...) rbwniez by to zawarl. Nadto w ocenie sagdu gdyby
wynagrodzenie nie bylo wyplacane to bylyby pisma A. P. w aktach pracowniczych w tym wzgledzie.

Powyzszego stanowiska nie podwaza fakt, ze w sktad materiatltu dowodowego w sprawie wchodzi decyzja nr (...)Prezesa
IPN z dnia 14 stycznia 2010r. Prezes IPN potwierdzil nig, ze A. P.przebywal w areszcie w P.w okresie od 28 sierpnia
1972r. do 24 maja 1973r. bez wyroku, za dzialalno$¢ polityczna. Rozstrzygniecie zawarte w opisanej decyzji nie wigze
jednak Sadu. Taka moc maja w oparciu o art. 8 § 2 k.p.k. tylko prawomocne rozstrzygniecia Sadu ksztaltujace prawo
lub stosunek prawny. Podkreslenia wymaga, ze tre$¢ decyzji Prezesa IPN nie pozostaje wylacznie w sprzecznoSci
z wyzej przytoczonymi dowodami z dokumentéw. Takze tre$¢ dokumentéw IPN o sygn. akt BU Po III-(...)(...) -
stanowigcych podstawe wydania decyzji - nie wskazuje na to, by byly podstawy do wydania takiej decyzji. Rowniez
w aktach IPN nie znajduje sie bowiem zaden dokument zrédlowy, ktory potwierdzalby jakiekolwiek rzeczywiste
pozbawienie wolnoéci A. P.. Sam okres tego pozbawienia wolnoSci zostal ustalony przez Prezesa IPN jedynie w oparciu
o dowolne w tym zakresie twierdzenia A. P..

Sad uznal za wiarygodne twierdzenie A. P., ze wysylal do radia (...) korespondencje, w ktorej zawieral negatywna
ocene ustroju politycznego i spolecznego Panstwa Ludowego oraz ze toczylo sie przeciwko niemu z tego powodu
postepowanie karne. Okoliczno$é¢ te potwierdza tre$¢ dokumentéw w sprawie, a zwlaszcza odpisy repertorium
Wydziatu Sledczego (...) wP..

Za wiarygodng sad uznal opinie o stanie zdrowia psychicznego A. P., sporzadzona przez bieglego lekarza
psychiatre W. C. z dnia 18 lutego 2014r. (k. 290 -294, Tom II). Opinia jest logiczna, konsekwentna i spojna. Biegly
zawart w niej szczegblowy opis badania. Wskazal na oméwienie wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy. Wnioski
opinii sg sformulowane w sposob stanowczy i odpowiadaja na zadane przez sad pytania.

Za w pelni wiarygodna Sad uznal réwniez opinie sqdowo-medycznq odnosénie A. P. z dnia 20 stycznia 2014r.
(k. 272 — 2773, Tom II). Opinia ta jest fachowa, rzetelna i logiczna. Biegli wskazali w niej szczegdlowo na dokumenty
wykorzystane przy wydaniu opinii. W dalszej kolejnosci zawarli swoje ustalenia stanu faktyczne. Wnioski zostaly
sformulowane przez bieglych w sposéb jednoznaczny, stanowczy. W szczegblnosSci podali przyczyne niemozno$ci
ustalania okoliczno$ci utraty wlasnego uzebienia przez A. P..

Sad uznal takze dowody z dokumentoéow z akt sprawy i akt dotgczonych przeprowadzone w niniejszej sprawie
za w pelni wiarygodne, za wyjatkiem Decyzji Prezesa IPN z dnia 14 stycznia 2010r. o sygn. akt BP (...). Poza wskazang
decyzja zadna ze stron nie kwestionowata autentycznosci i prawdziwo$ci dokumentoéw. Autentyczno$¢ decyzji Prezesa
IPN nie budzila réwniez watpliwos$ci stron, ani Sadu. Tre$¢ decyzji okazala sie jednak w ocenie sadu niezgodna z
rzeczywisto$cig. W tym wzgledzie aktualne pozostaja ustalenia Sadu z oceny dowodu z przestuchania wnioskodawcy
A. P.. W ocenie sadu bowiem brak jakichkolwiek dowodéw na to, ze A. P.byl bezprawnie pozbawiony wolno$ci w
okresie od dnia 28 sierpnia 1972r. do dnia 24 maja 1973r. Wynika to zaréwno z treéci repertorium Wydziatu Sledczego
(...), jak i z dokumentacji pracowniczej A. P.w okresu zatrudnienia w (...)Przedsiebiorstwie (...)(24 stycznia 1972r.
- 30 wrzeénia 1972r.), w Spoldzielni Pracy (...)w P.(01 pazdziernika 1972r. - 15 grudnia 1972r.), w O$rodku (...)(01
stycznia 1973r. - 15 marca 1973r.) i w (...) Zakladach (...)(02 kwietnia 1973r. - 09 czerwca 1973r.). Opisane dokumenty
uzupeknia logicznie tre$¢ akt emerytalno — rentowych ZUS A. P..

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 1 ust. 1 Ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczenn wydanych wobec oséb
represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. z dnia 23 kwietnia 1991
r. ze zm) (zwanej dalej ustawa lutowa) uznaje sie za niewazne orzeczenia wydane przez polskie organy $cigania i



wymiaru sprawiedliwo$ci lub przez organy pozasadowe w okresie od rozpoczecia ich dzialalnosci na ziemiach polskich,
poczawszy od 1 stycznia 1944 r. do 31 grudnia 1989 r., jezeli czyn zarzucony lub przypisany byl zwigzany z dzialalnoscia
na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego albo orzeczenie wydano z powodu takiej dzialalno$ci, jak réwniez
orzeczenia wydane za opor przeciwko kolektywizacji wsi oraz obowiazkowym dostawom. Na podstawie art. 8 ust.
1 ustawy lutowej osobie, wobec ktoérej stwierdzono niewazno$é orzeczenia albo wydano decyzje o internowaniu w
zwigzku z wprowadzeniem w dniu 13 grudnia 1981 r. w Polsce stanu wojennego, przystuguje od Skarbu Panstwa
odszkodowanie za poniesiona szkode i zado$cuczynienie za doznana krzywde wynikle z wykonania orzeczenia albo
decyzji. W razie Smierci tej osoby uprawnienie to przechodzi na matzonka, dzieci i rodzicow. Odpowiednio do tresci
art. 11 ust. 1 ustawy lutowej przepisy art. 8-10 maja odpowiednie zastosowanie rowniez wobec oséb, co do ktérych
zachodza przestanki do stwierdzenia niewaznoSci orzeczenia, jezeli oskarzonego uniewinniono lub postepowanie
umorzono z powodow, o ktorych mowa w art. 17 § 1 pkt 1i 2 Kodeksu postepowania karnego, i nie zostalo prawomocnie
zasadzone odszkodowanie i zadoSéuczynienie, a osoby te byly zatrzymane lub tymczasowo aresztowane. Roszczenia
o odszkodowanie i zado§éuczynienie nie przedawniaja sie.

Niniejsze postepowanie toczy sie na skutek wznowienia postepowania przez Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 22
pazdziernika 2013r. o sygn. akt V Ko 56/13 w sprawie zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego
w Poznaniu z dnia 28 pazdziernika 2010r. o sygn. akt II AKa 190/10. Podstawa wznowienia byl art. 5408 2 kpk,
zgodnie z ktérym postepowanie wznawia sie na korzys¢ strony, jezeli Trybunal Konstytucyjny orzekt o niezgodnoéci
z Konstytucja, ratyfikowang umowa miedzynarodowa lub z ustawa przepisu prawnego, na podstawie ktoérego zostato
wydane orzeczenie; wznowienie nie moze nastgpic¢ na niekorzys¢ oskarzonego. Zgodnie z art. 545§ 1 kpk w zw. z art.
442 § 11 3 kpk sad, ktéremu przekazano sprawe do ponownego rozpoznania, orzeka w granicach, w jakich nastgpito
przekazanie. Uchylenie wyroku tylko w zakresie rozstrzygniecia o karze albo innym $rodku nie stoi na przeszkodzie
uniewinnieniu oskarzonego lub umorzeniu postepowania. Zapatrywania prawne i wskazania sagdu odwolawczego
co do dalszego postepowania sa wiazace dla sgdu, ktéremu sprawe przekazano do ponownego rozpoznania. Z
uzasadnienia wyroku Sadu Najwyzszego w sprawie V Ko 56/13 wynika jednoznacznie, ze w jego ocenie wnioskodawca
domagal sie tytutem zado$¢uczynienia za bezprawne pozbawienie wolno$ci kwoty 2 milionow zlotych, Ze wznowienie
nastgpito na korzy$¢ wnioskodawcy, a analiza uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu w sprawie III Ko
874/08 pozwala uznaé, ze wysoce prawdopodobne jest, iz gdyby nie tre$¢ woéwczas obowigzujacego przepisu art. 8
ust 1 a ustawy lutowej to zasgdzona na rzecz A. P. kwota zado$éuczynienia bylaby wyzsza. Stwierdzi¢ zatem nalezy,
ze rola sadu w niniejszym postepowaniu bylo ustalenie czy 25.000 zl jest kwota wystarczajaca dla wnioskodawcy czy
tez winna to by¢ kwota wyzsza.

Sad zatem byl zgodnie z treScia art. 443 k.p.k. w zw. z art. 545 § 1 k.p.k. oraz z uwagi na treéc art. 5408 2 kpk
zmuszony przyjac¢ w zakresie wniosku o zado§éuczynienie, ze A. P. byl rzeczywiScie bezzasadnie pozbawiony wolnosci
w okresie od dnia 28 sierpnia 1972r. do dnia 24 maja 1973r. Sad bowiem podziela stanowisko Sadu Najwyzszego
wyrazone m. in. w tezie 2 wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 23 kwietnia 2013r. o sygn. akt IV KK 395/12, ze ,sad
odwolawczy moze dokonywaé odmiennych anizeli sad pierwszej instancji ocen ustalonych okoliczno$ci, nadawac
tym samym okoliczno$ciom wieksze lub mniejsze znaczenie, pod warunkiem tylko, ze katalog tych okoliczno$ci nie
ulega zmianie, a wiec nie dochodzi do rozszerzenia katalogu okoliczno$ci obciagzajacych lub zmniejszenia katalogu
okoliczno$ci tagodzacych wymiar kary; takie bowiem rozszerzenie lub zmniejszenie uznane by¢ musi za nowe ustalenie
faktyczne. Za nowe ustalenia uznaé nalezy takze sytuacje, w ktorej sad odwolawcezy zastapi jedne ustalenia innymi”.
Z powyzszego wyplywa wniosek, ze zasada reformationis in peius stanowi zakaz zmiany ustalen stanu faktycznego

na niekorzysc A. P..

W zwigzku z powyzszym bedac zwigzanym ustaleniami Sadu Okregowego w Poznaniu, Wydzial III Karny ze sprawy
sygn. akt ITI Ko 874/08 sad byl zmuszony przyjac, ze w sprawie spelnione sa warunki do zasadzenia zado$éuczynienia
na rzecz A. P. oraz ze byl on rzeczywiscie pozbawiony wolno$ci w okresie od dnia 28 sierpnia 1972r. do dnia 24 maja
1973r. Nadto sad zmuszony byl przyja¢, ze w tym okresie byl powaznie i dotkliwie bity, powybijano mu zeby, urzadzono
mu tzw. ,$ciezki zdrowia”, a w okresie zimowym, z uwagi na zte warunki panujace w komisariacie milicji przy ul. (...) w
P., w szczegblnosci na dziurawe okna, A. P. wrecz dretwial z zimna. Tak wynika jednoznacznie z ustalen poczynionych



przez Sad Okregowy w Poznaniu w sprawie o sygn. akt III Ko 874/08. Postepowanie o sygn. akt Ds. 1111/72 zostalo
umorzone wobec A. P. z uwagi na zachodzenie okolicznos$ci z art. 25 § 1 k.k./1969r. Jest to okoliczno$¢ stanowigca
obecnie negatywng przestanke procesowa z art. 17 § 1 pkt. 2 k.p.k. Sad zwigzany by} réwniez stanowiskiem Sadu
Okregowego w Poznaniu w sprawie o sygn. akt III Ko 874/08, ze czyn popelniony przez A. P. z art. 11 § 1 k.k./1969r.
w zw. z art. 271 § 2 k.k./1969r. stanowil wyraz negatywnej oceny Panstwa Ludowego, jego systemu politycznego i
spolecznego oraz Ze czyn ten stanowil wyraz dzialalnoéci na rzecz niepodleglego bytu Panistwa Polskiego.

Kwestia zasadnicza bylo zatem ustalenie wysokoS$ci naleznego A. P. zado$cuczynienia. Niewatpliwie trzeba pamietac
o tym, ze ustalajac wysoko$é zado$cuczynienia za doznang krzywde nalezy stosowac kryteria zindywidualizowane,
wlaséciwe zaro6wno dla osoby wnioskodawcy, jak i przystajace do okolicznosci sprawy. Na wysoko$¢ zadoSéuczynienia
winny skladaé sie doznane cierpienia pokrzywdzonego, ktérych rodzaj, czas trwania i natezenie podlega ustaleniu i
ma przelozenie na wysoko$¢ zasadzonej kwoty. Niemozno$¢ podjecia zatrudnienia, swoista stygmatyzacja z uwagi na
tre$¢ wyroku, wplyw pozbawienia wolnoéci na postrzeganie w §rodowisku, tworzenie mylnego przekonania o osobie
wnioskodawcy i zwigzana z tym niemozno$¢ prowadzenia dzialalno$ci zawodowej, wreszcie konieczno$¢ rozwazania
emigracji z kraju, bezsprzecznie wigzaly sie dla wnioskodawcy z duzym ladunkiem doznanej krzywdy, ktorej granice
trzeba obiektywnie zakresli¢ (wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 10 lipca 2013 r., IT AKa 222/13, LEX nr
1388788). Zados$cuczynienie ma charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko§¢ nie moze stanowié zaplaty
symbolicznej, lecz musi przedstawiac jakas ekonomicznie odczuwalng wartosé.

W ocenie sadu adekwatng kwota zadoSéuczynienia dla A. P., uwzgledniajaca wszystkie wskazane wyzej kryteria, jest
kwota 25.000 zl zasadzona w wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu w sprawie o sygn. akt III Ko 874/08. Znaczenie
naruszenia dobr osobistych A. P. w postaci wolno$ci i czci nie uzasadnia przyznania mu wyzszego zadoSéuczynienia.
Sad przy ustalaniu kwoty zado$éuczynienia mial na uwadze fakt, ze okres pozbawienia wolnosci wnioskodawcy
trwal prawie 9 miesiecy, ze stosowana byla wobec niego przemoc, ze warunki komisariatu przy ul. (...) w P., gdzie
wnioskodawca byt przetrzymywany byly trudne. Sad mial na wzgledzie rowniez wskazane w stanie faktycznym
obrazenia ciala doznane przez wnioskodawce, ktore potegowaly krzywde. Wskazaé przy tym nalezy, ze opinie bieglego
lekarza psychiatry i bieglych medykéw sadowych nie pozwalaja na ustalenie kiedy stwierdzony przez nich stan A.
P. powstal. Reasumujac, w ocenie sadu adekwatng do doznanej przez wnioskodawce krzywdy jest kwota 25.000 zl.
Whiosek A. P. o zasadzenie zado$cuczynienia powyzej tej kwoty nalezalo zatem oddali¢. Jednoczeénie w wyroku sad
zaznaczyl, ze zasadzona tytulem zado$¢uczynienia kwota 25.000 zl zostala wnioskodawcy wyplacona na podstawie
wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 17.08.2010r. w sprawie III Ko 874/08.

Odnoszac sie do wniosku A. P. o0 odszkodowanie nalezy stwierdzi¢, ze w postepowaniu o sygn. akt III Ko 874/08 w
ogole o nim nie orzekano, gdyz nie bylo takiego wniosku. Wniosek o odszkodowanie zostal zlozony przez pelnomocnika
wnioskodawcy dopiero w niniejszym postepowaniu w pi§mie z dnia 28 listopada 2013r. (k. 245-248). Sad odnoénie
roszczenia odszkodowawczego mogl samodzielnie poczyni¢ ustalenia stanu faktycznego odnosnie zaistnienia szkody
ijej wysokosci.

Zgromadzone w sprawie dowody wykazaly, ze A. P.nie byl pozbawiony wolnoéci w okresie od dnia 28 sierpnia 1972r.
do dnia 24 maja 1973r. W tym okresie A. P.byl zatrudniony w czterech podmiotach: w (...)Przedsiebiorstwie (...)(24
stycznia 1972r. - 30 wrze$nia 1972r.), w Spoéldzielni Pracy (...)w P.(01 pazdziernika 1972r. - 15 grudnia 1972r.), w
Oérodku (...)(01 stycznia 1973r. - 15 marca 1973r.) i w (...) Zakladach (...)(02 kwietnia 1973r. - 09 czerwca 1973r.),
korzystal z pelni praw pracowniczych, a za Swiadczona prace byto mu kazdorazowo wyplacane wynagrodzenie. W tym
stanie rzeczy nie zaistniala zadna szkoda po stronie A. P.w sprawie. Istnienie szkody jest jednak zgodnie z trescig
art. 361 § 11 § 2 k.c. warunkiem koniecznym do zasadzenia odszkodowania. W konsekwencji nalezy stwierdzi¢, ze
w niniejszej sprawie A. P.nie byl pozbawiony wolnosci w okresie od dnia 28 sierpnia 1972r. do dnia 24 maja 1973r.
i nie utracit zadnego wynagrodzenia na skutek swojej dzialalnoéci na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego.
Zatem nie ma podstaw do zasadzenia jakiegokolwiek odszkodowania na rzecz A. P.w niniejszej sprawie. Na marginesie
wskazacé tylko nalezy, ze wnioskodawca w zaden sposob nie wykazal réwniez wysoko$ci dochodzonego odszkodowania,
co samo w sobie skutkowaé musialoby oddaleniem wniosku.



Wobec powyzszego Sad orzekl jak w punkcie 1 i 2 wyroku. Sad w punkcie 3 wyroku na podstawie art. 618 § 1 pkt.
11 k.p.k. w zw. z § 14 ust. 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzes$nia 2002r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz. U. z dnia 3 paZdziernika 2002r.) zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. M. kwote 236,16 z} brutto
tytulem pomocy prawnej udzielonej z urzedu, nie oplaconej nawet w czeéci. Sad uwzglednil, ze w sprawie tej byly
4 terminy rozprawy, na ktérych uczestniczyl adw. M. M. lub jego substytut tj. w dniach 29.11.2013r., 31.03.2014r.,
12.05.2014r. i 7.07.2014r. Podstawe do wyliczenia przedmiotowych kosztéw stanowila stawka minimalna. Wysoko$¢
wynagrodzenia uwzglednia zaréwno charakter sprawy jak tez wklad pracy adwokata. Zatem laczna kwota zasadzona
na rzecz adw. M. M. to 236,16 zl brutto tytulem pomocy prawnej udzielonej z urzedu, nie oplaconej nawet w czesci
(120 zt + 3%24 z} = 192 zl netto, brutto 192 z1 * 23%= 236,16 z}).

W punkcie 4 wyroku Sad na podstawie art. 13 ustawy lutowej kosztami postepowania obcigzyt Skarb Panhstwa.
SSO Mariola Skier$ SSO Pawel Spaleniak SSO Tomasz Borowczak
ZARZADZENIE
1. prosze odnotowac,
2. odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢:
- pelnomocnikowi wnioskodawcy,
3. za 14 dni od doreczenia, z apelacja lub pismem.
Poznan, dnia 13 lipca 2014r.

SSO Mariola Skier$



