0.1.WYROK

7. W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 5 stycznia 2022 roku

Sad Okregowy w Poznaniu w Wydziale IIT Karnym
w skladzie:

Przewodniczqcy: Sedzia Dorota Biernikowicz
Lawnicy: Anna Graczyk, Romuald Leda

Protokolant: protokolant sagdowy Aleksandra Grzeszkiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan-Stare Miasto w Poznaniu Adama
Lipczynskiego

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 5 stycznia 2022 r.
sprawy karnej oskarzonego:
R.S. (1) (R.S.(1)),synad.iF.zdomu P., ur. (...) w K., niekaranego

oskarzonego o to, ze:

w dniu 28 wrze$nia 2017 roku na terenie gospodarstwa rolnego w B., gm. J., podrobil dokument uprawniajacy do
otrzymania sumy pienieznej w postaci weksla in blanco poprzez nakreslenie na nim podpisu swojej konkubiny B. Z.
(obecnie zony B. S. (1)) jako poreczyciela wekslowego, a nastepnie, po uprzednim podpisaniu go jako wystawca, puscit
go w obieg w ten sposob, ze w dniu 28 wrzesnia 2017 roku w wyzej wskazanym miejscu przekazal go pracownikowi
(...) Sp. z 0.0. z siedziba w P. jako zabezpieczenie zaplaty przyszlych zobowiazan za sprzedaz towaréw z odroczonym
terminem platnosci,

Y. o przestepstwo z art. 310 § 1 kk iz art. 310 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

1) oskarzonego R. S. (1) uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia, opisanego wyzej, z
tym ustaleniem, ze stanowi on wypadek mniejszej wagi, to jest uznaje go za winnego popekienia przestepstwa z art.
310 § 1k.k. wzw. z art. 310 § 2 k.k. wzw. z art. 310 § 3 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 310 § 1 k.k. w
zw. z art. 310 § 3 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wzw. z art. 60 § 1 k.k. w zw. z art. 60 § 6 pkt 2 k.k. wymierza oskarzonemu
kare 1 (jednego) roku i 8 (osiem) miesiecy pozbawienia wolnosci;

2) na podstawie art. 316 § 1 k.k. orzeka przepadek dowodu rzeczowego w postaci podrobionego weksla in blanco,
opisanego w postanowieniu w przedmiocie dowodoéw rzeczowych z dnia 23 czerwca 2021 r. i przechowywanego w
depozycie sadowym Sadu Rejonowego w C.;

3) na podstawie § 1, § 2, § 31 § 4 ust. 3, § 17 ust. 2 pkt 5, § 20 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
03.10.2016r. W sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu (Dz. U. z dnia 18.10.2016r.) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat A. L. kwote 738,00 zl, w
tym VAT, tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu sgdowym;

4) na podstawie art. 626 § 1 k.p.k., art. 627 k.p.k. oraz na podstawie art. 11 art. 2 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 23.06.1973
r. o oplatach w sprawach karnych zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu w wysokosci



401,92 71, za wyjatkiem kosztow obrony z urzedu, ktorymi obcigza Skarb Panstwa, i wymierza oskarzonemu oplate
w wysokosci 300 zt.

/-/ Anna Graczyk /-/ Dorota Biernikowicz /-/ Romuald Leda

(..

Uzasadnienie Sygnatura akt III K 288/21
wyroku Sadu
Okregowego

w Poznaniu z
dnia 05.01.2022
r.

Jezeli wniosek o
uzasadnienie

wyroku dotyczy
tylko niektorych

CZynow lub
niektérych

oskarzonych,  sad
moze ograniczy¢
uzasadnienie do
czeSci wyroku
objetych wnioskiem.

Jezeli wyrok zostal
wydany w trybie
art. 343, art. 343a
lub art. 387 k.p.k.
albo jezeli wniosek o
uzasadnienie
wyroku  obejmuje
jedynie
rozstrzygniecie

o karze i o innych
konsekwencjach
prawnych czynu,
sad moze ograniczy¢

uzasadnienie do
informacji
zawartych w
czeSciach 3 - 8
formularza.
».USTALENIE

FAKTOW




o.1.Fakty uznane
za udowodnione

L.p. Wskazac Wskazac czyn | Przy kazdym czynie | Dowod ze
oskarzonego przypisany wskazaé fakty | wskazaniem numeru
oskarzonemu uznane za | karty, na  Kktorej
(ewentualnie udowodnione. znajduje sie dowdd.
zarzucany, jezeli
czynu nie
przypisano).

R.S. (1) Czyn przypisany | Oskarzony R. S. (1) | - wyjas$nienia
w pkt 1 czeéci | prowadzil oskarzonego R. S. (1)
rozstrzyga-jacej gospodarstwo rolne | —k. 115 — 117, 270V —
wyroku w B, gm. J.[ 271,272, 273y,

o powierzchni 146
ha. Na potrzeby
prowadzonej przez
siebie  dzialalnoS$ci
oskarzony  zakupil
w  postaci
nawozoéw i $rodkow
ochrony ro$lin od
firmy (...) Sp.
Oddzial
w C.. Zamowienia
na towary R.
S. (D skladal
za poSrednictwem
doradcy

agrotechnicznego w/
w spotki J. K,
ktéorego znal od
kilku lat, albowiem
J. K. przez okres
2 lat peit
funkcje zarzadcy
w gospodarstwie
rolnym

oskarzonego. w
zwigzku ze
sprzedaza towarow
zostala wystawiona
faktura VAT z
dnia 17 listopada
2017 roku nr (...)
na kwote 27.726,30
z} z odroczonym

towar

Z 0.0.

- zeznania
Swiadkow:

-M.L.k.48-49, 272
— 272y,

-J.L.k.55-58, 271v
- 272,

-B.S. (1) - k.76 -77,
98 — 101, 273 — 273V,

- czesciowo J. K. — k.
81— 82, 272v — 273,

dokumenty:

- zawiadomienie
Sadu Rejonowego w
C. k. 1, pismo
procesowe k. 4

- zawiadomienie o
przestepstwie k. 5-7

- o$wiadczenie
oskarzonego z dnia
19 lipca 2019 roku —
k.2, 44,

- weksel in blanco —
k. 3, 18, 88,

- wydruk KRS (...)
sp.zo.0. — k. 8 -11,




terminem platno$ci
na dzien 16
maja 2018
Zabezpieczeniem

transakcji byl weksel
in blanco

roku.

wystawiony  przez
R. S. (1) i
poreczony przez B.

Z., 1. Owczesna
konkubine, a
obecnie zone

oskarzonego B. S.
(1). Do wystawienia
weksla i zlozenia
na nim podpiséw
zarbwno wystawcy,
poreczyciela
doszlo w  dniu
28 wrzeSnia 2017
roku na
gospodarstwa

rolnego oskarzonego
w B., gm. J., przy

jak i

terenie

czym oba podpisy na
wekslu nakreslit R.
S. (1) w obecnosci
pracownika (...) sp.
z 0.0. Oddzial w C.
J. K., ktéry wywieral
dodatkowa  presje
na oskarzonym,
akcentujac
koniecznosé
szybkiego
podpisania weksla i
jednoczeénie
bagatelizowal sama
czynno$¢  prawna,
twierdzac, ze jest to
wylacznie
,formalnosé”. w
tym samym czasie
i miejscu R.
S. (1) podpisal
rowniez deklaracje
do weksla in blanco.
Podpisany weksel (w
tym z podrobionym
podpisem B. Z.

- rozrachunki za rok
2018 — k. 12,

- faktura VAT nr (...)
k.13, 63

pelnomocnictwo k.
15-16

- lista wydan nr (...)
- k. 14,64

- deklaracja do
weksla in blanco k.

17, 87,

- pismo W. S. z dnia
1 sierpnia 2018 roku
—k. 19, 268,

- pismo
pokrzywdzonej zZ
dnia 5 czerwca 2018
roku — k. 20,

- wniosek o
przestanie
informacji
dotyczacych
zadluzenia — k. 21,

- ostateczne
wezwanie do zaplaty
z dnia 5 czerwca
2018 roku — k. 22,

- ostateczne
wezwanie do zaplaty
z dnia 20 listopada
2018
z  potwierdzeniem
odbioru — k. 23 - 25,

roku wraz

- wezwanie do

zaplaty z  dnia
13 lutego 2019
roku wraz zZ

korespondencja k.
29 - 30,




jako
wekslowego) wraz z

poreczyciela

deklaracjg do weksla
zostaly od razu w
dniu 28 wrze$nia
2017r.
gospodarstwa
rolnego oskarzonego
przekazane przez R.
S. (1) pracownikowi
(..) Sp. =z
Oddziat w C. -
J.  K.. Naleznosé
za fakture VAT z

na terenie

0.0.

dnia 17 listopada
2017 roku nr
(...) zabezpieczona

wystawionym przez
R. S. (1) wekslem
in blanco
zostala uregulowana

nie

w wyznaczonym
terminie, jak
rowniez w

pOZniejszym czasie,
pomimo
wystosowania przez
spotke w dniach 5
czerwca 2018 roku,
20 listopada 2018
roku i 13 lutego 2019
roku ostatecznego
przedsadowego
wezwania do zaplaty
naleznoSci
wynikajacej zZ
faktury VAT nr
(...). W zwigzku z
powyzszym (..)
sp. z o.0. Oddzial
w C. wezwala R.
S. (1) do wykupu
weksla w dniu 11
lutego 2019 roku za
kwote 29.681,95 zl,
na ktora skladala
sie kwota wynikajaca
z niezaplaconej
faktury w wysoko$ci

27.726,30 zI oraz

- zawiadomienie z
dnia 14 stycznia
2019 roku — k. 31,

- wezwanie do
wykupu weksla wraz
z  potwierdzeniem
zwrotu
korespondencji — k.
32-34,

- protokét zZ
wykonania
czynnoSci
przedstawienia
weksla do zaplaty
wraz z
potwierdzeniem
odbioru — k. 35 — 39,

zaplaty
w postepowaniu
nakazowym z dnia 7

- nakaz

czerwca 2019 roku w
sprawie (...)— k. 40,

- odpis skrocony
aktu malzenstwa k.
41,

- skarga pozwanej
na orzeczenie
referendarza

sadowego — k. 42 —

43,45-46

- lista wydan nr (...)
- k. 64,

- pismo W. S. z dnia
1 sierpnia 2018 roku
—k. 65,

-pismo (...) z dnia 5
czerwca 2018 roku —
k. 66,

- pismo W. S. z dnia
30 maja 2018 roku
wraz z pelnomocni-
ctwem — k. 67 - 69,

- rozrachunki - k.
70,




kwota odsetek
ustawowych za
opOznienie w
realizacji
zobowigzania w
wysokoéci  1.955,65
z}. O wykupie weksla
pokrzywdzona
spotka w  dniu

14 stycznia
roku
rowniez
domniemanego
poreczyciela, tj. B.
Z. (obecnie: S.). Z
uwagi na fakt, ze
weksel zostal
wykupiony ani przez
R. S. (1), ani przez
obecna  malzonke
oskarzonego, spotka
(...) sp.z 0.0. Oddzial
w C. wystgpila
do sadu o zaplate
kwoty  wynikajacej

2019
zawiadomila

nie

z weksla. Nakaz
zaplaty w
postepowaniu

nakazowym zostal

wydany przez Sad
Rejonowy w C. 1
Wydzial Cywilny w
dniu 7 czerwca 2019
sprawie
(...). Od wskazanego
orzeczenia B. Z.
(obecnie: S.) wniosla
zarzuty, wskazujac,
iz poreczyla
in blanco,
albowiem  podpis
na nim widniejacy
jako
nie

roku w

iz nie
weksla

poreczyciela
zostal
nig nakreslony, lecz

przez

przez jej meza R.
S. (1). Oskarzony
w o$wiadczeniu z
dnia 19 lipca 2019

roku skierowanym

-korespondencja
mailowa - k. 73 — 75,

- kserokopia akt
sprawy (...) Sadu
Rejonowego w C. —
k. 121 — 143.




do Sadu Rejonowego
w C. potwierdzil, ze
podpisal sie za swoja
zone na wekslu

jako poreczyciel
wekslowy bez jej
wiedzy i zgody.

Sad Rejonowy w
C. I Wydzial
Cywilny zawiadomil
Prokurature
Rejonowa w C. o
podejrzeniu
popelnienia
przestepstwa
podrobienia podpisu
na wekslu in blanco,
ktora to okolicznosé
zostala  ujawniona
w zwigzku zZ
prowadzonym
postepowaniem o
sygn. akt (...)
o zaplate na
podstawie  weksla.
Z tresci przekazanej
kopii weksla in
blanco wynikalo, ze
wystawea ~ weksla
byt R. S (1),
a poreczycielem B.
Z.. Sad przedlozyl
pisemne
o$wiadczenie
zlozone przez R.
S. (1), w ktérym
wymieniony
o$wiadczyl, ze
podpisal weksel w
imieniu B. Z..

Rownocze$nie
zawiadomienie o}
podejrzeniu
popelnienia
przestepstwa
oszustwa zlozyla
firma (...) Sp. z
0.0. z siedzibg w P.




Oddzial w C.. Z tresci
tego zawiadomienia
wynikalo, ze spotka
zostala
wprowadzona w
blad przez R. S. (1)
co do rzeczywistego
zamiaru wywiazania
sie z zaciggnietych
zobowiagzan oraz co
do zabezpieczenia
transakcji w drodze
poreczenia
wekslowego poprzez
sfalszowanie
podpisu
poreczyciela B. Z.
na wekslu in
blanco, wskutek
czego spolka zostala
doprowadzona do
niekorzystnego
rozporzadzenia
swoim mieniem w
kwocie 27.726,30 zi.

Material dowodowy
w zakresie
dotyczacym
popelnienia
przestepstwa
oszustwa na szkode
(...) Sp. z 0.0., czego
rowniez  dotyczylo
zawiadomienie o}
przestepstwie, zostal

wylaczony przez

Prokuratora do
odrebnego
postepowania,
celem wydania

odmiennej decyzji
merytoryczne;. Z
tego samego powodu
wylaczono roéwniez
do odrebnego
postepowania
material dowodowy
w zakresie
dotyczacym




podzegania do
podrobienia weksla
in blanco poprzez
nakreSlenie na nim
podpisu
poreczyciela
wekslowego B. Z.
i puszczenia go w
obieg.

R.S. (1) Oskarzony nie byl [ dokumenty:
karany za .
przestepstwa. - Informacjaz KRK -
k. 107, 246
R.S. (1) R. S. (1) ma 70 | dokumenty:

lat, jest zonaty i
nie posiada nikogo

na utrzymaniu.
Ma jedno doroste
dziecko z pierwszego
malzenstwa.
Oskarzony ma
obywatelstwo
polskie i
kanadyjskie.
Oskarzony ma
wyksztalcenie

wyzsze, z zawodu
jest  nauczycielem
wychowania

fizycznego. Obecnie
oskarzony uzyskuje

$wiadczenie

emerytalne \
wysokosci ok. 1.300
zk brutto
miesiecznie, vA
ktérego realizowane
jest zajecie
komornicze, a takze
podejmuje sie

dodatkowej  pracy
na terenie N.w
postaci opieki nad
osobg starszg. R. S.
(1) jest wlascicielem
gospodarstwa

rolnegow B.,gm.J. o

- pismo Wbdjta
Gminy D. k. 118

- pismo KRUS k. 119

- pismo Naczelnika
Urzedu Skarbowego
w C. zdnia 4 czerwca
2021 roku — k. 150,

- pismo ZUS Oddzial
w P. z dnia 16
czerwca 2021 roku —
k. 151,

- wykaz  ksigg
wieczystych — k. 153
- 201,

- kwestionariusz
wywiadu
$rodowiskowego
dot. oskarzonego —
k. 256 — 258

- pismo oskarzonego
i dokument zajecia
komorniczego k.

235-236




lacznej powierzchni
146 ha i wartosci
ok. 5.000.000 1z},
na zakup ktoérego
wzigl  kredyt, a
ktére w 2018 roku
oddal bratu w
dzierzawe, a takze
jest whaécicielem
dzialki rolnej o pow.
0,0019 ha na terenie
gminy D..

Z wywiadu
srodowiskowego
sporzadzonego przez
zawodowego
kuratora sadowego
wynika, ze
oskarzony prowadzi
spokojny,
ustabilizowany tryb
zycia, ma pozytywna
opinie w miejscu
zamieszkania, wsrod

sgsiadow i
miejscowej  policji,
nie naduzywa

alkoholu, zgodnie
uklada relacje z
zona, ma jedynie
problemy finansowe

zwigzane vA
zadluzeniem
prowadzonego
wczesniej przez
siebie gospodarstwa.
Oskarzony choruje
przewlekle na

choroby ukladu
krazenia i inne.

0.1.Fakty uznane
za
nieudowodnione




Lp. Wskazac Wskazac czyn | Przy kazdym czynie | Dowo6d ze
oskarzonego przypisany wskazaé fakty | wskazaniem numeru
oskarzonemu uznane za | karty, na ktorej
(ewentualnie nieudowodnione. znajduje sie dowdd.
zarzucany, jezeli
czynu nie
przypisano).
Brak faktow
uznanych za
nieudowodnione.
7.0Cena
DOWOdoéow
1.1. Dowody
bedqce podstawq
ustalenia faktow
Wskazac L.p. | Dowdd Zwiezle o powodach
odnoszaca sie uznania dowodu.
do faktu z pkt 1.1
1.1.1. wyjadnienia Sad Okregowy w

oskarzonego R. S. (1)

pelnym zakresie dal
wiare wyjaénieniom
zlozonym w toku
niniejszego
postepowania przez
oskarzonego R.
S. (v, ktory
konsekwentnie
przyznawal sie do

zarzuconego mu
czynu zabronionego,
a nadto zlozyl
obszerne

wyjasnienia, ktére w
catosci
korespondowaly z
materialem
dowodowym
zgromadzonym w
przedmiotowym
postepowaniu.




Oskarzony
przedstawil przebieg
kontaktow
handlowych
pomiedzy nim, a (...)
sp. z o0.0. Oddzial w
C., ktéry to podmiot
reprezentowany byl
przez J. K.
Jednoczesnie
oskarzony przyznal,
ze w  obecnoSci
pracownika (.)
sp. z oo0. w C.
sfalszowal  podpis
swojej obecnej zony
na wekslu in blanco
jako  poreczyciela
wekslowego, ktory
stanowil
zabezpieczenie = w
zwiazku z umowa
zakupu  nawozdéw
potwierdzona
faktura VAT z dnia
17 listopada 2017
roku nr (.. na
kwote 27.726,30 zl

Oskarzony
zapewnial, ze
podpisal sie za
swoja owczesng
konkubine,
albowiem byl pewny,
ze podpisalaby ona
przedmiotowy
weksel i
jednoczesnie byl

pewien, ze uda
mu sie wywigzaé z
zaciaggnietego
zobowigzania.
Jednocze$nie
oskarzony
wskazywal, ze
znajdowal sie pod
presja J. K., ktory
przekonywal go, ze
weksel musi byé




szybko podpisany i
on chce go zabraé
do firmy, a cala
sprawa jest jedynie
formalnoscia.

W dalszej czeSci
swoich  wyjaénien
oskarzony
przedstawil powody,
ktore legly u
podstaw jego
problemoéow
finansowych, a ktore
nastepnie zawazyly
na niemozno$ci
wywiazania sie z
zaciagnietego wobec
(..) sp. z o.0.
w C. zobowigzania,
a takze wyjaénil
odno$nie swoich
relacji z bratem
w kontek$cie splaty
dlugoéw, co nie miato
jednak zasadniczego
znaczenia dla
rozstrzygniecia
niniejszej sprawy.

w toku
postepowania
sadowego oskarzony
zasadniczo
powtorzyl swoja
relacje
przedstawionga na
etapie postepowania
przygotowawczego,
akcentujac
jednoczeénie  role
J. K, ktory
wywieral na niego
presje, by podpisal
sie  na  wekslu
za swoja Owczesna
konkubine.

ZWazywszy, ze
wyjadnienia




podsadnego w toku

calego postepowania
byly spbjne i
konsekwentne, a

nadto R. S. (1)
nie staral sie
w zaden sposob
ukryé¢ obcigzajacych
go faktéw, Sad
nie znalazl podstaw

do odmowienia
wiarygodnoSci
oskarzonemu w
jakimkolwiek
zakresie.

Marginalnie  sklad
orzekajacy zauwaza
takze, iz R. S. (1)
nie mial absolutnie
zadnych podstaw do
falszywego

pomawiania osoby
J. K. w kontekscie
wywierania  przez
niego wplywu na
oskarzonego, by
podpisal weksel za B.
S. (1) (wowezas: Z.).

1.1.1.

zeznania Swiadkow:
-M. L,

-J. L.

Sad Okregowy w
calosci dal wiare
zeznaniom $wiadka
M. L., ktory
przedstawil przebieg
relacji gospodarczej
pomiedzy
podmiotem, ktdérego
byt prezesem
zarzadu (tj. (...) sp.
z 0.0. Oddzial w C.),
a R. S. (1). Relacja
M. L. opierala sie
przede  wszystkim
na posiadanej przez
niego dokumentacji,
a nadto nie byla
ona w zaden sposbéb
kwestionowana
przez strony




niniejszego procesu,
byla IZeczowa,
spbjna i
konsekwentna, w
zwiazku z  czym
w  ocenie  Sadu
miala charakter
bezsporny.

Analogicznie sklad
orzekajacy  ocenil
zeznania  $wiadka
J. L., zatrudnionej
na stanowisku radcy
prawnego w (...) sp.
z 0.0. OddzialwC,, a
ktoéra zajmowala sie
sprawa R. S. (1) na
etapie skierowania
sprawy  przeciwko
niemu do sadu
cywilnego wraz z
pozwem o wydanie
nakazu zaplaty w

postepowaniu
nakazowym zZ
weksla. Zeznania

$wiadka jako spojne,
logiczne, rzeczowe,
konsekwentne i
zbiezne z innymi
dowodami, Sad
uczynit w  pelni
podstawa  ustalen
faktycznych.

1.1.1.

zeznania $wiadka B.
S. (1)

Zeznania malzonki
oskarzonego zostaly
ocenione przez Sad
Okregowy jako w
pelni  wiarygodne.
Swiadek przyznala,
ze jest zona
oskarzonego od
2019 roku, a zwigzek
tworza  od 20
lat. Jednoczeénie B.
S. (1) =zaprzeczyla,
jakoby prowadzila




gospodarstwo rolne
wspélnie z mezem,
wskazujac, ze nic nie
wie na temat jego
kondycji finansowej,

a nawet nie
zna adresu siedziby
gospodarstwa.
Swiadek
jednoznacznie

stwierdzila réwniez,
ze R. S. (1)
nie posiadal nigdy
upowaznienia  do
reprezentowania jej
interesébw, ani do
podpisywania za nia
dokumentow.

W toku
postepowania
przygotowawczego
zona  oskarzonego
zeznala, ze o
sfalszowaniu na
wekslu jej podpisu
dowiedziala sie
bezposrednio od
meza, kiedy
otrzymatla nakaz
zaplaty z weksla.
Swiadek wskazala,
ze wydaje sie jej, iz
poreczylaby weksel,
gdyby oskarzony
poprosil ja o
to, niemniej jednak
stanowczo
zaprzeczyla
autentyczno$ci
podpisu zlozonego
na wekslu o tresci
,B. Z.. B. S.
(1) podkreslila, ze
w inkryminowanym

czasie rzadko
widywala sie z
mezem, gdyz
opiekowala sie swoja

matka w G, a




R. S. (1) przebywal
w gospodarstwie i
pilnie potrzebowal
nawozow. Po
okazaniu $wiadkowi
na rozprawie Kkopii
przedmiotowego

weksla in blanco,
zaprzeczyla, aby
nakre§lita na nim
podpis o tresci
B. Z., jednocze$nie
oskarzony po
okazaniu mu kopii
weksla potwierdzil,
ze podpisat sie na
nim jako wystawca
oraz podrobit podpis
B. Z. jako
poreczyciela weksla.

Swiadek B. S.
(1) na rozprawie
stanowczo
zaprzeczyla, by
oskarzony nie mial
zamiaru wywigzaé
sie z zaciagnietego
zobowigzania, a
jego  wyplacalno$é
byta uzalezniona od
powodzenia
zbiorow.

w toku
postepowania
sadowego $wiadek
powtérzyla
zasadniczo  swoje
zeznania zlozone na
etapie postepowania

sadowego,
akcentujac, ze
podpis na
kwestionowanym

wekslu in blanco
nie nalezal do niej,
a maz przyznal sie
jej do sfalszowania
podpisu na




wskazanym
dokumencie.

ZwWazywszy, ze
relacia B. S. (1)
korespondowata z
treScia
zgromadzonej w
niniejszej  sprawie
dokumentacji oraz
szczerymi
wyja$nieniami
samego
oskarzonego, brak
bylo podstaw do
jej negowania w
jakimkolwiek
zakresie.  Dlatego
zeznania  $wiadka
B. S. (1) jako
logiczne, spoOjne,
konsekwentne
uczyniono podstawa
wyrokowania.

1.1.1.

czeSciowo zeznania
swiadka J. K.

Sktad orzekajacy
wylacznie czedciowo
dal natomiast wiare
zeznaniom $wiadka
J. K., ktory sprzedal
w dniu 17 listopada
2017 roku w imieniu
(...) Sp. z 0.0. R. S.
(1) nawozy sztuczne
na podstawie faktury
VAT nr (.) za
kwote 27.726,30 7zl
i to  wylacznie
w zakresie, w
jakim jego relacja
korespondowata ze

szczerymi i
podzielonymi jako
prawdziwe
wyjadnieniami

samego oskarzonego
na te okoliczno$¢.

Majac powyzsze
rozwazania na




uwadze Sad obdarzyt
przymiotem
wiarygodnoSci
jednie twierdzenia
Swiadka J. K., w
ktérych potwierdzil
on, ze zramienia (...)
sp. z 0.0. w C. zawarl
z R. S. (1)na terenie
gospodarstwa
rolnego oskarzonego
umowe  sprzedazy

nawozow sztucznych
marki H. (..) z
odroczonym
terminem platno$ci
zabezpieczonym
wekslem
gwarantowanym.
Bezsporne byly takze

zeznania $wiadka na
okoliczno$¢  braku
platnosci ze strony
oskarzonego za
otrzymany towar.

1.1.1.

1.1.2.

1.1.3.

dokumenty:

-o$wiadczenie
oskarzonego z dnia
19 lipca 2019 roku,

-weksel in blanco,

-wydruk KRS ,(...)"
Sp. z 0.0.,

- rozrachunki za rok
2018,

-faktura VAT nr (...),
- lista wydan nr (...),

-deklaracja do
weksla in blanco,

-pismo W. S. z dnia 1
sierpnia 2018 roku,

-pismo
pokrzywdzonej z

Podstawa  ustalen
faktycznych Sad
uczynil takze
zebrane w sprawie,
a ujawnione na
rozprawie w trybie
art. 393 1 394
k.p.k. oraz art. 405
k.p.k. dokumenty.
Sad wuznal je za
wiarygodny material

dowodowy,
albowiem zadna
ze stron nie

kwestionowala ich
autentycznosci, ani
prawdziwosci

informacji w nich
zawartych, a i
Sad nie znalazl
jakichkolwiek

podstaw, by




dnia 5 czerwca 2018
roku,

- wniosek 0
przestanie
informacji
dotyczacych
zadluzenia,

-ostateczne
wezwanie do zaplaty
7z dnia 5 czerwca
2018 roku,

-ostateczne
wezwanie do zaplaty
z dnia 20 listopada
2018
z  potwierdzeniem
odbioru,

roku wraz

- wezwanie do
zaplaty z
13 lutego
roku
korespondencja,

dnia
2019
wraz z

- zawiadomienie z
dnia 14
2019 roku,

stycznia

- wezwanie do
wykupu weksla wraz
z  potwierdzeniem
zwrotu
korespondencji,

- protokot zZ
wykonania
czynno$ci
przedstawienia
weksla do zaplaty
wraz zZ
potwierdzeniem
odbioru,

- nakaz zaplaty
w postepowaniu
nakazowym z dnia 7
czerwca 2019 roku w

sprawie(...),

zakwestionowa¢ je z
urzedu.

Przechodzac do
oceny zebranych w
sprawie
dokumentow
wskaza¢ nalezy, ze
w aktach niniejszej

sprawy lub do
nich zalaczonych
zgromadzono szereg
dokumentow,

wyliczonych powyzej
w  czeSci  1.1.1.
Dokumenty te

mozna podzieli¢ na
te, ktére wytworzone
toku
przeprowadzonych

zostaly w

W sprawie czynno$ci
procesowych, a
za zadanie mialy
dokumentowanie
ich przebiegu
(protokoly ogledzin,
itp.), dokumenty
pochodzace od
roznych  instytucji
(np. urzedow
skarbowych, ZUS,
KRUS), dokumenty
dotyczace  sytuacji
materialnej,
zdrowotnej,
rodzinnej,
majatkowej,
karalnoéci
oskarzonego,
zgromadzone w
jak
toku

Sledztwie,

rbwniez w
postepowania
sadowego, w tym
przedlozone przez
Odnoszac
pierwszej
dowodow

strony.
sie do
grupy
wskazaé¢ nalezy, ze
dokumentuja  one

czynnoSci




- odpis skrocony
aktu malzenstwa,

- skarga pozwanej
na orzeczenie
referendarza
sadowego,

- lista wydan nr (...),

- pismo W. S. z dnia
1sierpnia 2018 roku,

-pismo (...)z dnia 5
czerwca 2018 roku,

- pismo W. S.
z dnia 30 maja
2018 roku wraz z
pelnomocnictwem,

- rozrachunki,

-korespondencja
mailowa,

- kserokopia akt
sprawy (...) Sadu
Rejonowego w C..

- informacja z KRK,

-pismo  Naczelnika
Urzedu Skarbowego
w C. z dnia 4 czerwca
2021 roku,

- pismo ZUS Oddzial
dnia 16
czerwca 2021 roku,

w P. z

- wykaz  ksiag

wieczystych,

- kwestionariusz
wywiadu
Srodowiskowego.

procesowe,
przeprowadzone
przez wlasciwe
organy w ramach
swoich kompetencji
i zgodnie zZ
obowigzujacymi
przepisami i brak
bylo jakichkolwiek
podstaw do
kwestionowania ich
wiarygodnoSci.
Rowniez  dowody,
ktére - na zadanie
policji, prokuratora
badz sadu -
zostaly  nadeslane
przez odpowiednie
instytucje (np.
informacje z
urzedow
skarbowych, ZUS,
KRUS, informacje z
krajowego rejestru
karnego, wywiad
Srodowiskowy) jako
pochodzace od
niezaleznych
instytucji uznano za
wiarygodne,
zwlaszcza iz Zadna
ze stron procesu ich
nie kwestionowala.
Sad
znalazt powodow do
tego, aby z urzedu

réwniez nie

kwestionowaé
autentyczno$é¢ tych
dokumentéow  lub
prawdziwo$¢ ich
tresci.

1.2. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu

Jaktéow




(dowody, ktore

sad wznal za

niewiarygodne

oraz niemajqce

znaczenia dla

ustalenia

Jaktéow)

Wskazac L.p. | Dowdd Zwiezle o powodach
odnoszaca sie do nieuwzglednienia
faktu z pkt 1 dowodu.

1.2.1. czeSciowo zeznania | Sad Okregowy nie

Swiadka J. K.

(dowod
niewiarygodny
czesciowo)

dat wiary $wiadkowi
J. K. w zakresie, w
jakim przedstawiona
przez niego relacja
nie korespondowatla
vA wyjasnieniami
oskarzonego. Przede
sklad
orzekajacy odmoéwil

wszystkim

prawdziwosci

zeznaniom S$wiadka
na okolicznosé
wyjécia oskarzonego
z biura do domu
w celu uzyskania
podpisu konkubiny

na wekslu jako
poreczyciela. Jak
bowiem stanowczo

stwierdzit R. S.

(1) dokonal on
podrobienia podpisu
konkubiny na

wekslu w obecnosci
J. K.

Sad Okregowy nie
dal wiary zeznaniom

Swiadka zlozonym
na etapie
postepowania

sadowego, w ktorych
zaprzeczyt, by R. S.
(1) podpisal sie na
wekslu za 6wczesng
konkubine w jego




obecnosci, albowiem
relacia J. K. na
te okoliczno$¢ stoi
w sprzeczno$ci ze
spojnymi,
wiarygodnymi i
konsekwentnymi
wyjaénieniami
oskarzonego w tym
zakresie.
Jednocze$nie, jak
juz wskazywal sklad
orzekajacy czynigc
rozwazania w
zakresie wyjaénien
R. S. (1), oskarzony
nie mial absolutnie
zadnego interesu w
tym, aby falszywie
pomawiaé Swiadka,
z  ktorym  znal
sie i wspoélpracowal
od wielu lat oraz
nie byl z nim
w zaden sposob
skonfliktowany,
zwlaszcza, 7ze sam
oskarzony wyjawil
fakt podrobienia
przez niego podpisu
zony w o$wiadczeniu
z dnia 19 lipca
2029r. skierowanym
do Sadu Rejonowego
w C.. Oskarzony od
poczatku twierdzil,
ze zrobit to w
obecnosci  $wiadka
K. (zaznaczyl to

rowniez w
przywolanym
o$wiadczeniu).
Niezaleznie od

powyzszego wskazaé
nalezy, ze J. K
przez  okres 2
lat zamieszkiwal na
terenie
gospodarstwa
rolnego




oskarzonego, gdzie
byl zarzadca i widzial
przez ten okres B.
S. (1) jedynie 2
razy, a zatem musial
zdawac sobie sprawe
z tego, ze nie
przebywa ona na
stale w tym miejscu.

1.1.1. dokumenty: Przedmiotowe
. | dowody zZ

- PISmMO  pOzwane€j | qokumentéw, choé
B. S _ (1_) WIAZ | pie kwestionowane
z @193k1em O | przez Sad, nie mialy
zwolnienie od | ;adnego znaczenia
kosztow  sadowych | g1 ystalenia stanu
(k. 45 - 46), faktycznego A
- korespondencja niniejszej sprawie.
mailowa (k. 60),
- faktura VAT nr (...)
(k. 61),
- faktura korygujaca
VAT nr (...) (k. 62),
- wyciagi z rachunku
bankowego (k. 71 —
72),
- umowa darowizny
7z dnia 9 kwietnia
2018 roku (k. 267),
- dokumentacja
medyczna
oskarzonego (k. 269)

7.PODSTAWA

PRAWNA

WYROKU

Wskaza¢ punkt z
wyroku odnoszacy
sie do przypisanego
czynu.

Przy kazdym czynie
wskazaé
oskarzonego.




1.3. Podstawa

prawna skazania
albo warunkowego
umorzenia
postepowania

zgodna z zarzutem

Zwiezle o powodach

przyjetej kwalifikacji
prawne;j.
# 1.4. Podstawa | Czyn przypisany w | R.S. (1)
prawna skazania | punkcie 1 czeSci
albo warunkowego | rozstrzygajacej
umorzenia wyroku
postepowania
niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j.

Okolicznosci
zaistnialego czynu,
Zarzuconego
oskarzonemu w
akcie oskarzenia,
mialy charakter
catkowicie
bezsporny,

ze R.
przyznal
calosci
do zarzucanego mu
czynu zabronionego
i zlozyt obszerne
wyjadnienia, ktore
w pehi potwierdzily
zasadnos$é

szczegoblnie,
S. (1)
sie \

stawianego mu
zarzutu. W
zaistnialej sytuacji,

na podstawie




wszystkich
zgromadzonych i
ujawnionych na
rozprawie dowodow,
wyzej wskazanych,
Sad Okregowy uznal,
ze R S. (1) w
dniu 28 wrzeénia
2017 roku na terenie
gospodarstwa
rolnego w B., gm. J.,
podrobil dokument
uprawniajacy do
otrzymania  sumy
pienieznej w postaci
weksla in blanco
poprzez nakre$lenie
na nim podpisu
swojej  konkubiny
B. Z. (obecnie
zony B. S. (1))
jako  poreczyciela

wekslowego, a
nastepnie, po
uprzednim

podpisaniu go jako
wystawcea, puscil go
w obieg w ten
sposoéb, ze w dniu 28
wrzeSnia 2017 roku
w wyzej wskazanym
miejscu  przekazal
go  pracownikowi
(..) sp. z o.o0.
z siedziba w P.
jako zabezpieczenie
zaplaty  przyszlych
zobowigzan za
sprzedaz towaréw z
odroczonym

terminem platnosci,
1. Sad uznat
oskarzonego za
winnego popehienia
przestepstwa z art.
310 § 1 kk. w zw.
z art. 310 § 2 k.k.
w zw. z art. 310 §
3 kk. w zw. z art.
11 § 2 kk, z tym




ustaleniem, ze Sad
uznal, iz dzialanie
oskarzonego
stanowilo wypadek
mniejszej wagi.

W  ocenie Sadu
Okregowego nie
ulega zadnej
watpliwosci, iz R. S.
(1) mial swiadomo$¢é
wszystkich znamion
popehmionego

przestepstwa z art.
310 § 1 kk. w zw.
z art. 310 § 2 kk.
w zw. z art. 310 § 3
kk. w zw. z art. 11
§ 2 k.k. Falszowania
pieniedzy lub innych
srodkow platniczych
lub dokumentu
uprawniajacego do
otrzymania  sumy
pienieznej moze
dopusci¢ sie kazdy,
jest to bowiem

przestepstwo
powszechne. Cel,
jaki przy$wieca

sprawcy jest dla
jego bytu obojetny,
poniewaz
przestepstwo
falszowania
pieniedzy, czy
papieréow
wartoSciowych  (w
tym weksla) jest
skierowane
przeciwko
bezpieczenstwu
obrotu finansowego.
Falszerstwo polega
na podrobieniu lub
przerobieniu $rodka
platniczego, a w
niniejszej  sprawie
mamy do czynienia
z podrobieniem,




1. stworzeniem
nowego, falszywego
przedmiotu o takich
cechach, aby go
mozna przyjaé za
autentyczny.

Ugruntowany jest
w doktrynie i

orzecznictwie
poglad, ze do
przyjecia

podrobienia papieru
warto$ciowego nie

jest rzecza konieczna
osiagniecie przez
sprawce tak
tludzacego

podobienistwa, by
moglo ono wprawiaé
w  blad nawet
do$wiadczonag
osobe.  Wystarczy
takie podobienstwo,
aby czlowiek
niedo$wiadczony nie
mogt od  razu
sie przekona¢ o
nieprawdziwosci
wreczonego mu, jako
papier warto$ciowy
przedmiotu. Dotyczy
to réwniez innych
Srodkoéw platniczych
oraz dokumentow
uprawniajacych do
otrzymania  sumy
pienieznej. Dla bytu
omawianego
przestepstwa nie
jest rowniez istotne,

jakich Srodkow
dzialania uzyt
sprawca

(prymitywnych czy
doskonalych), lecz

sam fakt
podrobienia lub
przerobienia

pieniadza, innego
Srodka platniczego




lub dokumentu
wymienionego w
art. 310 8 1
k.k., w warunkach
umozliwiajacych
puszczenie go w
obieg jako
autentycznego ( por.
wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia
1 lutego 1988 roku,
sygn. akt I KR 7/88,
OSNPG 1989/1/9).

Podrobienie podpisu
poreczyciela
wekslowego jest
rbwnoznaczne  ze
sfalszowaniem
weksla (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z dnia
27 wrzeSnia 2006
roku, sygn. akt II
AKa 230/06, LEX nr
217119).

Weksel niezupelny —
zwany wekslem in
blanco - zgodnie z
utrwalonym
orzecznictwem,
moze stanowi¢
dokument
uprawniajacy do
otrzymania  sumy
pienieznej, o ktérym
mowa w art. 310 §
1 k.k. (por. uchwata
Sadu Najwyzszego z
dnia 21 marca 2007
roku, sygn. akt I
KZP 2/07, OSNKW
2007/4/31). w
cytowanej uchwale
Sad Najwyzszy
podkreslil, ze kodeks
cywilny w  art.
921° - 921
zawiera przepisy




dotyczace papierow
wartoSciowych.  Z
tresci art. 921" k.c.
mozna wnioskowacé,
ze zobowiazanie, do
Swiadczenia ktoérego
zobowigzany  jest
dluznik, ma wynikaé
z wystawionego
papieru
wartoSciowego.
Spehienie
$wiadczenia do rak
posiadacza
legitymowanego
trescia papieru
wartoSciowego
zwalnia  dluznika,
chyba 7e dzialal
w zlej wierze

(art. 9217 k...
Wystawca, skladajac
podpis na blankiecie
wekslowym,
zobowiazuje sie
bezwarunkowo
zaplaci¢ uzgodniona
z remitentem sume
wekslowa (podobnie
poreczyciel). W razie
braku spelnienia
Swiadczenia  przez
dluznika, wierzyciel
ma prawo
wypelnienia weksla
in blanco i
domagania sie
zaplaty od wystawcy
weksla. Skoro
weksel in blanco
potwierdza istnienie
prawa majatkowego,
nalezy przyjaé, ze
jest papierem
warto$ciowym.
Weksel in blanco,
stanowigc  papier
warto$ciowy dajacy
podstawe do




otrzymania  sumy
pienieznej, moze
by¢  dokumentem
uprawniajacym do
otrzymania  sumy
pienieznej, o ktérym
mowa w art. 310
§ 1 kk Zgodnie
z art. 115 § 14
kk. dokumentem
jest kazdy przedmiot
lub inny zapisany
noénik  informacji,
zZ ktéorym  jest
zwigzane okre$lone
prawo, albo ktory
ze wzgledu na
zawarta w  nim
tresé stanowi dowod
prawa, stosunku
prawnego lub
okoliczno$ci majgcej
znaczenie prawne.
Kodeks karny
okresla wiec bardzo
szerokie znaczenie
dokumentu, w
zwigzku z  tym
wymienione
enumeratywnie = w
dyspozycji art. 310
k.k. dokumenty
mieszcza sie  w
zakresie  regulacji
art. 115 § 14
kk. Zgodnie =z
przywolang powyzej
uchwala Sadu
Najwyzszego, weksel
in blanco, choé ma
charakter

gwarancyjny, to
moze stanowié
dokument

uprawniajacy do
otrzymania  sumy
pienieznej.

Podrobienie, badz
przerobienie




podpisu  wystawcy
badz  poreczyciela
wekslowego na
wekslu in blanco
wyczerpuje wiec
znamiona art. 310
§ 1 kk  Sad
Najwyzszy rozwazyt
ponadto, czy weksel
in blanco spelnia
funkcje »innego
§rodka platniczego”
W rozumieniu art.
3.0 § 1  kk,
odpowiadajac na to
pytanie negatywnie.
Cecha ,INNEgo
§rodka platniczego”
jest bowiem
mozliwosé

postlugiwania sie
nim w  obrocie

samodzielnie, to
zZnaczy bez
dodatkowych
czynnoéci. Chodzi o
dokumenty
stanowigce surogat
pieniadza, takie,

ktérymi w obrocie
mozna postugiwaé
sie w zastepstwie
pieniadza. \Y
zasadzie weksle i
czeki moga stanowié
HINNY Srodek
platniczy”. Jednakze
weksel in blanco
nie pehi roli $rodka
platniczego, gdyz nie
stwierdza istniejacej

wierzytelnoSci
wekslowej, lecz
przyszla
wierzytelno$é
wystawcy  weksla.
Dopiero po
uzupehieniu weksla
in blanco i

przeksztalceniu go




w  weksel zupelny
(zawierajacy
wskazanie
remitenta, sumy
wekslowej, terminu
zaplaty) bedzie on
pelil role $rodka
platniczego.

w Swietle
powyzszych
rozwazan, nie ulega
watpliwoéci, iz na
gruncie  niniejszej
sprawy  nastapilo
podrobienie weksla
in blanco poprzez
naniesienie na niego
podrobionego
podpisu
poreczyciela
wekslowego B. Z.
(obecnie B. S. (1)),
albowiem podpis ten
podrobil oskarzony,
do czego sie
przyznal. Uznaé
zatem nalezy,
oskarzony dopuscit
sie popelnienia
przestepstwa
podrobienia
dokumentu
uprawniajacego do
otrzymania  sumy
pienieznej.
Podpisujac  weksel
cudzym imieniem
i nazwiskiem jako
poreczyciela
wekslowego
oskarzony stworzyt
pozory, ze pochodzi
on od osoby, za
ktéra podpis zostal
zlozony. Dokument
jest bowiem
podrobiony, gdy nie
pochodzi od osoby,
w ktérej imieniu




zostal sporzadzony.
Jak juz wskazano
nas wstepie
czynionych
rozwazan powyzsze
okoliczno$ci  maja
charakter bezsporny
w Swietle depozycji
samego
oskarzonego. R. S.
(1) skutecznie nadal
pozory
prawdziwosci
poreczenia na
wekslu in blanco,
podrabiajac podpis
SWoj€j obecnej
malzonki i puscil
go nastepnie w
obieg, przekazujac J.
K., dzialajagcemu w
imieniu (...) Sp. z
0.0., tj. dopuscil sie
popehienia
przestepstwa z art.
310 § 1 kk. w zw. z
art. 310 § 2 k.k. w zw.
z art. 310 § 3 kk. w
zw. z art. 11 § 2 k.k.

Sad uznal réowniez,
iz oskarzony dzialat

umys$lnie zZ
zamiarem
bezposérednim
popelnienia
przestepstwa, w

tym znaczeniu, iz
chcial sfalszowac
podpis zony jako
poreczyciela na
wekslu 1 swoim
zachowaniem

bezposrednio do
tego zmierzal.
Oskarzony bowiem
wiedzial, 7e
podpisuje sie na
wekslu w imieniu
innej osoby, tym




samym byt
Swiadomy, ze
stwarza pozér, iz
dokument ten
pochodzi od tej
osoby. Wiedzial
réwniez, ze nie
wolno podejmowaé
takich dzialan, o
czym $wiadczy
chocby jego
wypowiedz z
postepowania

sadowego, w ktorym
stwierdzil ,moze
mialem wiedze, ze
nie moge sie
podpisa¢ za kogos,
ale chcialem to
zrobi¢ dla dobra
gospodarstwa,  bo
to chodzilo o
nawozy do uprawy”.
Oskarzony przyznal
sie do podrobienia
podpisu, co roOwniez
wskazuje, iz mial

on Sswiadomosé
dzialania
niezgodnego zZ
prawem. Jak
wykazano, dla
okreslenia
odpowiedzialnos$ci

karnej nie ma
znaczenia cel, jakim
kierowal sie
oskarzony, a wiec nie
ma znaczenia, czy
oskarzony kierowat
sie checia
poprawienia sytuacji
w  gospodarstwie,
czy tez uzyskania
korzySci
majatkowej. Zwazyt
zreszta nalezy, iz
oskarzony jako
czlowiek
wyksztalcony,




prowadzacy  duze
gospodarstwo rolne,
na zakup ktoérego
zaciagnal  kredyt,
z cala pewnoscia
posiadal wiedze o
tym, ze nie moze
podpisa¢ sie za inna
osobe, nawet za jej
zgoda.

Art. 310 § 3
k.k. wprowadza tzw.
wypadek mniejszej
wagi. Uznanie
czynéw  opisanych
w art. 310 § 1
i § 2 Lkk =za
wypadek mniejszej
wagi powinno
opiera¢c  sie  na
ocenie  wszystkich
okoliczno$ci  oraz
faktow zwigzanych z
jego popemhieniem,
zar6wno

obiektywnych, jak
i subiektywnych.
Decyduja o tym
elementy

przedmiotowe, jak
i podmiotowe, a
wiec takze dotyczace
sprawcy, podjetego
przez niego sposobu
dzialania, stopnia
natezenia zlej woli i

motywow
zachowania. Mozna
stwierdzi¢, ze
wypadek mniejszej
wagi jest to
uprzywilejowana
postaé czynu o
znamionach
przestepstwa  typu
podstawowego,
charakteryzujgca sie
przewaga

elementow




lagodzacych o
charakterze
przedmiotowo-
podmiotowym (por.
wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia
9 pazdziernika 1996
roku, sygn. akt
V. KKN  79/96,
OSNKW 1997, nr

3-4, poz. 27).

Analizujac
okoliczno$ci
niniejszej  sprawy
pod katem uznania
popelionego przez
oskarzonego R. S. (1)
przestepstwa z art.
310 § 1 kk. w zw. z
art. 310 § 2 k.k. wzw.
z art. 11 § 2 kk. za
wypadek mniejszej
wagi z art. 310 § 3
k.k. nalezalo mie¢ na
uwadze nastepujace
okoliczno$ci:

1. rodzaj dobra,
w  ktore  godzi
przestepstwo — art.
310 § 1 k.k. chroni
obrét pieniedzmi i
papierami

warto$ciowymi
przed jego
bezprawnym
zakltoceniem. Z

pewnosScia jest to
dobro prawne
istotne dla bytu
panstwa.  Zwrdcié
nalezy jednak uwage
na to, ze w
przedmiotowej

sprawie doszlo do
podrobienia jednego
weksla in blanco,
co narazilo dobro




prawne w
mniejszym stopniu;

2. uzyte Srodki
— oskarzony nie
postugiwal sie
zadnym wysoko
technologicznie
rozwinietym
sprzetem, za pomoca
ktorego mialby
dokonywac
falsyfikacji podpisu,
nie stosowal
zadnego sprzetu
komputerowego w
celu nalozenia na
weksel podpisu
obecnej zony jako
poreczyciela
wekslowego.
Oskarzony zatem,
do popeknienia
zarzucanego mu
czynu  wykorzystal
prymitywny Srodek,
co rowniez
przemawia na jego
korzys¢;

3. zachowanie sie
i sposéb dzialania
sprawcy — nalezy
mie¢ na wzgledzie,
ze oskarzony
dokonal

Zarzuconego mu
czynu nie dzialajac
A sposéb
zorganizowany i
ciagly na przestrzeni
kilku miesiecy czy

lat, za$ jego
zachowanie bylo
jednorazowe i
dotyczylo  jednego
dokumentu;

4. stopien

zawinienia sprawcy




— zdaniem Sadu
stopien zawinienia
oskarzonego nie byt
duzy. Oskarzony
wprawdzie dopuscit
sie zarzucanego mu
czynu, to jednak
nie dokonal tego
z premedytacja, nie
chciat uczyni¢ z
popehiania tego
przestepstwa zrodla
stalego  dochodu,
lecz tylko w
nierozwazny sposob
podpisal sie za
sSwoja obecna zone
na dokumencie,
nie  zastanawiajac
sie  zbytnio nad
konsekwencjami

swojego czynu.

Zgodnie z art. 11
§ 2 kk., jezeli
czyn wyczerpuje
znamiona okreslone
A dwoch lub
wiecej  przepisach
ustawy karnej, Sad
skazuje za jedno
przestepstwo na
podstawie
wszystkich
zbiegajacych sie
przepiséw, zgodnie
zZ art. 11 8
3 kk. wymierzajac
wtedy kare na
podstawie przepisu
przewidujacego kare
najsurowsza.

Majgc zatem na
uwadze  powyzsze
rozwazania, Sad
uznal, 7e na
gruncie  niniejszej
sprawy zachodzi
wypadek mniejszej




wagi odnoénie
zarzutu popehienia
czynu z art. 310 §
11§ 2 kk., a wiec
popeliony  przez
oskarzonego R. S.
(1) czyn nalezalo
zakwalifikowa¢é z art.
310 § 1 kk. w zw. z
art. 310 § 2 k.k. w zw.
z art. 310 § 3 kk. w
zw. z art. 11 § 2 k.k.

Reasumujgc,
ustalenie
umys$lnosci jako
znamienia  strony
podmiotowej czynu
przypisanego
oskarzonemu  nie
przesadzalo jeszcze
o winie R. S.
(1), a dopiero
ja warunkowato. W
niniejszej  sprawie
oskarzonemu mozna
postawic zarzut
odpowiedzialnoSci
za popelione
przestepstwo,
spelnione  zostaly
bowiem rowniez
pozostale przestanki
przypisania
oskarzonemu winy,
tj. ukonczenie przez
niego
odpowiedniego
wieku oraz
niezachodzenie
zadnej z okoliczno$ci
wylaczajgcych wine.
Dopuszczajac sie

przypisanego
przestepstwa
oskarzony nie
znajdowat sie

bowiem w zadnej
atypowej  sytuacji
motywacyjnej, a




majgc  mozliwo$é
wyboru zachowania
zgodnego z normami
prawnymi, normy te

ztamal.

7. KARY, Srodki
Karne,
PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane

z poddaniem
sprawcy probie
Wskazac Wskazac punkt | Wskazaé punkt Przytoczyc
oskarzonego. rozstrzygniecia z wyroku odnoszacy | okolicznos$ci.
z wyroku. sie
do przypisanego
czynu.
R.S. (1) 1 1 Miarkujac z kolei

okoliczno$ci
dotyczace wymiaru
kary wobec
oskarzonego Sad
zwazyl, ze
podstawowym
kryterium orzekania
kary w ramach
prewencji
indywidualnej jest

zgodnie z art. 53 k.k.
przede
osobowos§¢ sprawcy,
a w szczegblno$ci
jego
zawinienia, rodzaj i
rozmiar
nastepstw
przestepstwa,
wladciwosci i

wszystkim

stopien

ujemnych

osobiste
sposob
przed

warunki
sprawcy,
zycia
popehieniem
przestepstwa i
zachowanie po jego




popelnieniu, a takze
relacja miedzy
charakterem
popelnionego przez
niego  czynu, a
potrzebami w
zakresie
SwiadomosSci
prawnej
spoleczenstwa.
Uznajac zatem wine
oskarzonego w
zakresie
przypisanego  mu
w  wyroku czynu
za wykazang, Sad
przystapit do
wymierzenia
oskarzonemu
odpowiedniej i
sprawiedliwej kary,
adekwatnej do
stopnia zawinienia,
spolecznej
szkodliwosci
popelnionego przez
niego  czynu, a
takze uwzgledniajgc
cele zapobiegawcze
i wychowawcze,
jakie kara winna
osiggnaé w stosunku
do oskarzonego
oraz warunki i
wlaSciwoSci osobiste

oskarzonego.
Ponadto orzeczona
kara powinna
spelniaé  role w
zakresie
ksztaltowania
$wiadomosci
prawnej
spoteczenstwa, a

Sad, wymierzajac
kare oskarzonemu,
mial na uwadze
takze zasady
prewencji  og6lne;j.
Jednocze$nie  Sad




baczyl jednak, by
kara  wymierzona
oskarzonemu
uwzgledniata sposob
jego  zachowania,
rodzaj i stopien
naruszenia
ciagzacych na nim
obowiazkow, rodzaj
i rozmiar ujemnych

nastepstw

przestepstwa  oraz
mozliwos$é ich
naprawienia w

przyszlosci. Ponadto
Sad, wymierzajac
kare - zgodnie z
dyspozycja art. 53 §
2 kk. — uwzglednil
takze  wlasciwosci
i warunki osobiste
oskarzonego, sposb

zycia przed
popehieniem
przestepstwa i

zachowanie sie po
jego  popehieniu.
Przy wymiarze kary
Sad, Kkierujac sie
dyrektywami

wymiaru kary
zawartymi w art.
53 § 11 2 kk
oraz art. 115 § 2
k.k., mial na uwadze
tak okoliczno$ci
obciazajace, jak i
lagodzace dotyczace
oskarzonego.

Jako  okoliczno$ci
obciazajace
uwzgledniono:

- stopien spolecznej
szkodliwoSci
popelnionego przez
oskarzonego czynu
zabronionego,




- rodzaj i charakter
naruszonego dobra

chronionego
prawem, jakim jest
wiarygodnosé
pieniedzy, znakow
pienieznych
ustalonych jako
prawny Srodek
platniczy, ktore

nie zostaly jeszcze
wprowadzone  do
obiegu, innych
srodkéw platniczych
i wymienionych
tam dokumentow,
stanowigca zarazem
warunek
niezakl6conego i
bezpiecznego
obrotu.

Jako  okolicznosci

lagodzace
uwzgledniono:

- dotychczasowa
niekaralno$¢
oskarzonego,

- przyznanie sie do
winy 1 krytyczny

stosunek do
popelionego
przestepstwa,

- postawa
oskarzonego w toku
calego
postepowania, w

ktérej wyrazal on
swoj zal,

- prowadzenie
ustabilizowanego
trybu zycia,

- pozytywne wnioski
o} oskarzonym
wynikajgce zZ
przeprowadzonego




wywiadu

Srodowiskowego,

- dobre
funkcjonowanie w
spoleczenstwie,

- kilkuletni okres
czasu, jaki uplynal
juz od daty
inkryminowanego
zdarzenia.

- nie bez znaczenia
jest rowniez fakt, iz
R. S. (1) dopuscil sie
podrobienia podpisu
swojej obecnej zony,
ktora wskazala, ze
wydaje sie jej, iz
poreczylaby weksel,
gdyby oskarzony
poprosil ja o to.

W  ocenie Sadu,
wobec
przewazajacych
okoliczno$ci
lagodzacych, jak i
z uwagi na tresé
przepisu art. 310 § 3
k.k., zasadnym stalo
sie zastosowanie
w  stosunku do
oskarzonego R. S.
(1) dobrodziejstwa
nadzwyczajnego
zlagodzenia kary na
podstawie art. 310 §
3 kk. w zw. z art.
11 § 3 kk. i art
60 § 1 kk. wzw. z
art. 60 § 6 pkt. 2
k.k. Zgodnie z treScig
art. 60 § 1 kk. Sad
moze  zastosowaé
nadzwyczajne
zlagodzenie kary w
wypadkach
przewidzianych w
ustawie. Zgodnie za$




z art. 310 § 3
kk. w wypadku
mniejszej wagi Sad
moze  zastosowaé
nadzwyczajne
zlagodzenie  kary.
Sad wymienil w
podstawie wymiaru
kary jako podstawe
nadzwyczajnego
zlagodzenia kary art.
310 § 3 kk. w zw.
z art. 11 § 3 kk. i
art. 60 § 1 kk w
zw. z art. 60 § 6
pkt. 2 kk.. Zgodnie
ze stanowiskiem
Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z dnia
1 pazdziernika 2009
roku, sygn. akt II
AKa 276/09 (Legalis
nr 187019), ktore
tutejszy Sad w pelni
podziela, przepis art.
60 § 1 kk. nie
wyklucza przepisu
art. 310 § 3 kk. i
odwrotnie. Obydwa
stanowia  mozliwg
do zastosowania
podstawe  prawng
orzeczenia kary
z  nadzwyczajnym
zlagodzeniem.
Jednoczesne
powolanie przepisu
0 charakterze
ogblnym, jak i
szczegblnym nie
stanowi zatem
bledu, gdyz pierwszy
z nich znajduje
swoistego  rodzaju
skonkretyzowanie,
doprecyzowanie w
drugim. W ocenie
Sadu w niniejszej
sprawie
przytoczenie  obu




wymienionych
podstaw
nadzwyczajnego
zlagodzenia kary
ma réwniez to
znaczenie, ze jedna
z nich wskazuje
wyraznie na to, iz
mamy do czynienia
w wypadkiem
mniejszej wagi (art.
3.0 § 3 kk),
za$§ druga nie tylko
stanowi przepis
og6lny — ale odnosi
sie do szczegdlnej
podstawy
zlagodzenia w nim
wymienionej, a
mianowicie -
mozliwoSci
nadzwyczajnego
zlagodzenia kary
w  wypadkach w
ustawie
przewidzianych.

Sad decydujac o
nadzwyczajnym

zlagodzeniu  kary
wobec R. S.
(1) mial zatem
na wzgledzie nie
tylko  okoliczno$ci

przedmiotowo-
podmiotowe
decydujace o}
uznaniu jego
zachowania za

wypadek mniejszej
wagi, a opisane
powyzej, ale rowniez
analize jego
osobowosci,
dotychczasowego
sposobu zycia oraz
zachowania po
popekieniu
przestepstwa.
Oskarzony nie




wchodzit dotychczas
w konflikt zZ
prawem, pracuje w
Niemczech, gdzie
stara sie zdoby¢
§rodki na splate
swoich zobowiazan,
mimo, ze  jest
na emeryturze i
cierpi na wiele
schorzen. Zaluje
swojego
postepowania.
Popehlienie  przez
oskarzonego
przypisanego  mu
czynu mialo
zdaniem Sadu zatem
charakter  jedynie
incydentalny w jego
zyciu. Mozna zatem
prognozowac, ze
nie powr6ci na
droge przestepstwa.
Trudno bowiem
dopatrzy¢ sie w
zachowaniu
oskarzonego
wysokiego natezenia
zlej woli.

Majac na uwadze
wszystkie powyzsze

okolicznoSci

lagodzace, Sad
wymierzyt

oskarzonemu R. S.
(1) kare - przy
zastosowaniu art. 11
§ 3 kk. - na

podstawie art. 60 § 1
k.k. i art. 60 § 6 pkt
2 k.k.wzw. z art. 310
§ 3 k.k. - wwymiarze
1 (jednego) roku i
8 (o$miu) miesiecy
pozbawienia
wolnoéci. Wymiar
kary  pozbawienia
wolnosci




nadzwyczajnie

zlagodzonej za
powyzsze
przestepstwo,
zgodnie z dyspozycja

art. 60 § 6 pkt 2
kk. moégt wynosié
i mniej 1V
jedng trzecia dolnej

nie niz

granicy ustawowego

zagrozenia, tj. nie
mniej niz 1 rok
i 8 miesiecy
pozbawienia
wolnoSci, ktora
to kare (jako
najnizsza mozliwa
za przypisane
oskarzonemu
przestepstwo)  Sad
wymierzyt
oskarzonemu,
uznajac ja za
adekwatng do
stopnia  winy i
spolecznej

szkodliwo$ci czynu,
a zarazem taka,
ktéra spelni swoje

cele w  zakresie
prewencji ogdlnej i
indywidualne;.
7.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU
Wskaza¢ oskarzonego Wskazac punkt | Wskazac punkt z | Przytoczy¢ okolicznosci.
rozstrzygniecia wyroku odnoszacy sie do
z wyroku przypisanego czynu
R.S. (1) 2 1 Zgodnie z dyspozycja
art. 316 § 1 kk
Sad orzekt przepadek
dowodu rzeczowego w
postaci podrobionego

weksla in  blanco z




dnia 28 wrzeénia 2017
roku, przechowywanego w
depozycie sadowym Sadu
Rejonowego w C.. Przepis
art. 316 § 1 k.k. okresla
odrebng podstawe prawng

orzeczenia przepadku
sfalszowanych pieniedzy,
srodkow platniczych,

papieré6w wartoSciowych,
znakéw  wartoSciowych
oraz narzedzi
pomiarowych,
przedmiotéw
pochodzacych z czynow z
tego rozdzialu k.k. oraz
przedmiotéw  shuzacych
do  popehlienia  tych
przestepstw.  Przepadek
ten jest obligatoryjny
i ma poszerzony
charakter, gdyz obejmuje
rowniez rzeczy niebedace
wlasno$cia sprawcy.
Zatem, podstawa prawnag
przepadku podrobionego
weksla jest art. 316 § 1 k.k.
jako przepis szczeg6lny, a
nie art. 44 § 1 k.k., ktéry
wyraza norme ogolna.

7.6. Omowienie
innych zagadnien

W tym miejscu sad
moze odnie$c¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia




takiej instytucji przez
strone.
7.7.KOszty procesu

Wskaza¢ oskarzonego.

Wskazac punkt
rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznoSci.

R.S. (1)

3,4

Wobec zlozenia
odpowiedniego wniosku
przez obronce z urzedu
oskarzonego — adw. A. L.,
ktéra reprezentowala R. S.
(1) w toku postepowania
sadowego Sad zasadzil od
Skarbu Panstwa na jej

rzecz naleznodci tytulem

nieoplacone;j pomocy
prawne;j udzielonej
oskarzonemu z urzedu

na podstawie przepisow
wskazanych w pkt 3 cze$ci
rozstrzygajacej wyroku w
wysokoSci brutto 738,00
zk.

Na podstawie art. 626 §
1 kpk, art 627 kp.k
oraz art. 1, art 2 ust.
1 pkt 4 ustawy z dnia
23.06.1973 r. 0 oplatach
w  sprawach  karnych
zasadzono od oskarzonego
na rzecz Skarbu Panstwa

koszty procesu, 1.
w  kwocie 401,92 i,
(na ktora skladaja

sie koszty postepowania
przygotowawczego, a takze
sadowego, za wyjatkiem
kosztow obrony z
urzedu, ktérymi obciazono
Skarb Panstwa zZ
uwagi na sytuacje
materialng  oskarzonego
i obligatoryjny charakter
obrony, ktory skutkowal
wyznaczeniem obroncy z




urzedu — zarzut zbrodni)
oraz wymierzono mu
oplate w kwocie 300,00 zl.

7.Podpis

Poznan, dnia 20 lutego
2022r.

Sedzia Dorota
Biernikowicz




