WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 kwietnia 2016r.

Sad Okregowy w Poznaniu w Wydziale III Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Tomasz Borowczak

Protokolant: st. prot. sad. Marcin Kotlicki

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan - Stare Miasto w Poznaniu P. M.
po rozpoznaniu w dniu 25 kwietnia 2016r. na posiedzeniu

sprawy:

a) W.J., urodzonego w dniu (...)wP.,syna E.iB.zd. R.

b) J. N., urodzonego w dniu (...) wS., syna P.iA. zd. G.

oskarzonych o to, ze:

w dniu 16 grudnia 2015r. w P. na ulicy (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, a nadto publicznie oraz oczywiscie
blahego powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego brali udzial w pobiciu obywatela
Chile — V. H. B., dokonanym z powodu jego przynalezno$ci rasowej w ten sposob, ze uderzali go wielokrotnie w
glowe otwartymi oraz zaci$nietymi w piesci dlonmi, narazajac pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenstwo
nastapienia skutku okreslonego w art.15781 k.k., w wyniku czego V. H. B. doznal obrazen ciala w postaci pekniecia
blony §luzowej przedsionka jamy ustnej w obrebie wargi gornej i dolnej, ktére spowodowaly naruszenie czynnosci
narzadow jego ciala na czas nie dluzszy niz siedem dni

tj. o przestepstwo z art. 11981 k.k. i art15881 k.k. i art.15782 k.k. w zw. z art.57a81 k.k. w zw. z art.1182 k.k.

1) Oskarzonych uznaje za winnych przestepstwa z art.11981 k.k. i art.15881 k.k. i art.15782 k.k. w zw. z art.57a81 k.k. w
zw. z art.1182 k.k. popelnionego w sposéb wyzej opisany i za to na podstawie art.11981 k.k. w zw. z art.1183 k.k. w zw.
z art.37b k.k. wymierza kazdemu z oskarzonych kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz kare 6 (szeciu)
miesiecy ograniczenia wolnoéci z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w
wymiarze 40 (czterdziestu) godzin w stosunku miesiecznym.

2) Na podstawie art.57a82 k.k. orzeka:
a) od oskarzonego W. J. na rzecz pokrzywdzonego V. H. B. nawigzke w kwocie 3.000 (trzy tysiace) zl,
b) od oskarzonego J. N. na rzecz pokrzywdzonego V. H. B. nawiazke w kwocie 2.500 (dwa tysiace piecset) zl.

3) Na podstawie art.43b k.k. tytulem Srodka karnego orzeka podanie wyroku do publicznej wiadomo$ci poprzez
ogloszenie jego tresSci w dzienniku (...).

4) Na podstawie art.6381 k.k. na poczet orzeczonych w punkcie 1. kar pozbawienia wolnoSci zalicza:
a) oskarzonemu W. J. okres zatrzymania od dnia 17 grudnia 2015r. godz. 14.50 do dnia 18 grudnia 2015r. godz.16.20;

b) oskarzonemu J. N. okres zatrzymania od dnia 17 grudnia 2015r. godz. 17.50 do dnia 18 grudnia 2015r. godz.17.30.



5) Na podstawie art.627 k.p.k., art.633 k.p.k. oraz art.2 ust.1 pkt 1, art.2 ust.1 pkt.2 w zw. z art.2 ust.2 ustawy z dnia
23 czerwca 1973r. o optatach w sprawach karnych zasadza od oskarzonych koszty sadowe i tak:

- od oskarzonego W. J. 12 czes$¢ wydatkow tj. kwote 453,53 zlotych oraz oplate w kwocie 150 zl,
- od oskarzonego J. N. Y2 czesS¢ wydatkow tj. kwote 453,53 zlotych oraz oplate w kwocie 150 zl.

SSO Tomasz Borowczak

UZASADNIENIE

Na podstawie art.42483 k.p.k. zakres niniejszego uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia
25 kwietnia 2016r. sygn. akt III K 78/16, ktory to wyrok wydano w trybie art.343 k.p.k., zostal ograniczony
do wyjasnienia podstawy prawnej wyroku oraz rozstrzygnie¢ o karze i pozostalych konsekwencjach prawnych
przypisanego oskarzonym przestepstwa.

Oceniajac zgromadzony w sprawie material dowodowy, w szczeg6lnoéci zeznania pokrzywdzonego V. H. B. i opinie
sadowo-lekarska dotyczgca obrazen ciala pokrzywdzonego, a takze wyjasnienia oskarzonych W. J. i J. N., Sad uznal,
ze wina i sprawstwo oskarzonych nie budzily zadnych watpliwos$ci, a wniosek zlozony w trybie art.335 k.p.k. o wydanie
wyroku skazujacego na posiedzeniu w trybie art.343 k.p.k. zastugiwal na uwzglednienie.

W $wietle zgromadzonego materialu dowodowego mozliwe bylo kategoryczne stwierdzenie, iz oskarzeni w dniu 16
grudnia 2015r. w P. na ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, a nadto publicznie oraz oczywisécie blahego
powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego brali udzial w pobiciu obywatela Chile — V. H.
B., dokonanym z powodu jego przynaleznoéci rasowej w ten sposob, ze uderzali go wielokrotnie w glowe otwartymi
oraz zaci$nietymi w pieéci dtonmi, narazajac pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenstwo nastgpienia skutku
okre$lonego w art.15781 k.k., w wyniku czego V. H. B. doznal obrazen ciala w postaci pekniecia blony §luzowej
przedsionka jamy ustnej w obrebie wargi gornej i dolnej, ktére spowodowaly naruszenie czynnosci narzadow jego
ciala na czas nie dluzszy niz siedem dni — wypekiajac swoim zachowaniem znamiona przestepstwa z art.11981 k.k. i
art.15881 k.k. i art.15782 k.k. w zw. z art.57a81 k.k. w zw. z art.1182 k.k..

Zgodnie z art.15881 k.k. przestepstwo popehia ten, kto bierze udzial w bojce lub pobiciu, w ktéorym naraza sie czlowieka
na bezpo$rednie niebezpieczenistwo utraty zycia albo nastgpienie skutku okre$lonego w art.15681 k.k. lub w art.15781
k.k.. Przez pobicie nalezy rozumieé¢ czynng napa$¢ przynajmniej dwoch os6b na jedng osobe albo grupy oséb na inng
grupe, przy czym w tym ostatnim wypadku do atakujacych nalezy przewaga. Pobiciem jest zatem takie zdarzenie,
w ktorym biorg udzial co najmniej trzy osoby, a jednocze$nie mozna jednoznacznie wyodrebnié strone atakujaca i
bronigcy sie, tzn. co najmniej dwie osoby bijace trzecia (pokrzywdzonego), ktora zachowuje sie biernie. Udzial w
pobiciu charakteryzuje dynamika dzialania polegajaca najczesciej na tym, ze zdarzenie rozpoczyna sie od napasci na
druga osobe, do ktérego to zajécia dolaczaja sie nastepne osoby. Z uwagi na to, iz ustawodawca w art.158 k.k. nie
okreslil sposobu udzialu w pobiciu (a takze w bojce) powszechnie przyjmuje sie, ze dla przypisania odpowiedzialno$ci
za pobicie wystarczajace jest §wiadome polaczenie dzialania uczestnikow pobicia, jezeli to wspolne dzialanie powoduje
narazenie czlowieka na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastgpienia skutku wskazanego w art.1568§1
lub w art.15781 k.k.. Odpowiedzialno$¢ za udzial w pobiciu ma wiec charakter wspdlnej odpowiedzialno$ci za
nastepstwa dzialania, co stanowi pewne odstepstwo od zasady indywidualizacji odpowiedzialno$ci karnej. Sprawcy
odpowiadaja niezaleznie od tego, czy mozna ustali¢, ktory z nich spowodowal konkretne nastepstwa, oczywiscie
pod warunkiem, ze kazdy mozliwo$¢ ich nastapienia przewidywat albo mégl przewidzie¢ (vide: m.in. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 22 kwietnia 2009r., sygn. akt IV KK 14/09, LEX nr 528597, wyrok Sadu Apelacyjnego
w Krakowie z dnia 29 czerwca 2010r., sygn. akt AKa 69/10, LEX nr 663623). Okre§lony w art.15881 k.k. udzial
w pobiciu jest przestepstwem umySlnym, ktére wymaga zamiaru bezpoSredniego co do samego uczestnictwa w
zajéciu, natomiast znamie jego niebezpiecznego charakteru (tj. narazenia zycia lub zdrowia czlowieka na bezposrednie
niebezpieczenstwo) moze byc¢ objete zamiarem ewentualnym.



Z kolei art.15782 k.k. penalizuje zachowanie polegajace na spowodowaniu naruszenia czynnosci narzadu ciala lub
rozstroj zdrowia trwajacy nie dluzej niz 7 dni. W przypadku, gdy sprawcy pobicia nie tylko, Ze narazili pokrzywdzonego
na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastgpienie skutku okre$lonego w art.15681 k.k. lub w art.15781
k.k., ale takze spowodowali naruszenie czynnoéci narzadu jego ciala na czas trwajacy do 7 dni, zasadnym jest przyjecie
kumulatywnej kwalifikacji prawnej czynu tj. art.15881 k.k. i art.15782 k.k. w zw. z art.1182 k.k..

Odnoszac powyzsze rozwazania do realiow niniejszej sprawy Sad nie miat zadnych watpliwosci, Ze oskarzeni W. J. i
J. N. wyczerpali swoim zachowaniem znamiona przestepstwa z art.15881 k.k. oraz art.15782 k.k.. W $wietle zeznan
pokrzywdzonego niewatpliwym bylo, iz oskarzeni wspoélnie zaatakowali pokrzywdzonego i wielokrotnie uderzali
go w glowe otwartymi oraz zaci$nietymi w pieéci dlonmi. Na skutek takich ciosow zadanych przez oskarzonych
pokrzywdzony V. H. B., jak wynika z opinii sgdowo — lekarskiej, zostal narazony na bezposrednie niebezpieczenstwo
nastapienia skutku okreslonego w art.15781 k.k., a takze doznal obrazen ciala w postaci pekniecia blony $luzowej
przedsionka jamy ustnej w obrebie wargi gornej i dolnej, ktore to obrazenia spowodowaly naruszenie czynnoéci

narzadow jego ciala na czas nie dluzszy niz siedem dni (art.15782 k.k.)..

Co wiecej, oskarzeni zastosowali wyzej opisang przemoc wzgledem pokrzywdzonego z powodu jego przynaleznos$ci
rasowej - V. H. B. ma bowiem ciemniejsza skore. Analizujac zeznania pokrzywdzonego opisujacego moment ataku
na jego osobe oraz zachowanie napastnikow, w tym stowa wypowiadane przez nich wobec pokrzywdzonego, a takze
biorgc pod uwage tre$¢ wyjasnien W. J. (k.73) oraz tre$¢ wiadomosci sms wyslanej przez W. J. do J. N. (,,i tak najlepsza
byla misja odislamizowania”; ,,co§ kojarze”) niewatpliwym bylo w ocenie Sadu, iz oskarzeni swoim zachowaniem
wyczerpali znamiona nie tylko okreS§lone w art.15881 k.k. i art.15782 k.k., ale rowniez art.11981 k.k., wobec czego
roOwniez ten przepis winien znalez¢ sie w kwalifikacji prawnej przypisanego czynu.

W realiach niniejszej sprawy niewatpliwym bylo rowniez, ze wystepek, ktérego dopuscili sie oskarzeni wzgledem V.
H. B. mial charakter chuliganski w rozumieniu art.115821 k.k., byl bowiem umySlnym zamachem na zdrowie oraz
nietykalno$¢ cielesna pokrzywdzonego, za§ W. J. i J. N. dzialali publicznie i z oczywiscie blahego powodu, okazujac
przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego. Przypomnieé nalezy, iz oskarzeni dokonali pobicia pokrzywdzonego
tylko z tego powodu, ze ma on inny kolor skory niz oni, a napa$ci dopuscili sie na jednej z centralnych ulic duzego
miasta, w miejscu potencjalnie dostepnym nieograniczonej liczbie os6b. W konsekwencji Sad uznal, iz w kwalifikacji
prawnej zachowania oskarzonych winien znalezé sie rowniez art.57a81 k.k. jako dajacy wyraz uznania czynu za
wystepek o charakterze chuliganiskim.

Rozwazajac kwestie wymiaru kary i $rodkow karnych za przypisane oskarzonym przestepstwo, jako
okoliczno$ci obcigzajace Sad uwzglednil:

+ kumulatywna kwalifikacje prawna przestepstwa przypisanego oskarzonym,
+ chuliganski charakter wystepku,

+ uprzednia karalno$¢ oskarzonych za przestepstwa,

« dzialanie pod wplywem alkoholu.

Za okoliczno$é¢ lagodzacg Sad za$ uznal postawe procesowa oskarzonych, ktory przyznali sie do popelnienia
zarzucanego przestepstwa i uzgodnili z Prokuratorem wymiar kary i Srodkow karnych, w konsekwencji czego mozliwe
bylo wydanie wyroku na posiedzeniu w trybie art.343 k.p.k..

Przy orzekaniu kary Sad wziagl pod uwage dyrektywy spolecznej szkodliwoéci czynu i stopnia winy, a takze dyrektywy
prewencji generalnej (ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenistwa) i prewencji indywidualnej pojmowanej
jako cele zapobiegawcze i wychowawcze kary w stosunku do danego oskarzonego.



Majac na uwadze wyzej wymienione okoliczno$ci obciazajace oraz lagodzace Sad na podstawie art.37b k.k. wymierzyt
kazdemu z oskarzonych za przypisane przestepstwo kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz kare 6 miesiecy
ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze
40 godzin w stosunku miesiecznym nadto orzekl na rzecz pokrzywdzonego V. H. B. od oskarzonego W. J. nawigzke w
kwocie 3.000 zl, a od oskarzonego J. N. w kwocie 2.500 zl. Nadto tytulem $rodka karnego Sad orzek} podanie wyroku
do publicznej wiadomosci poprzez ogloszenie jego tresci w dzienniku (...) (pkt 1, 2 i 3 cze$ci rozstrzygajacej wyroku).

Mimo wielu okoliczno$ci obciazajacych, wobec postawy procesowej oskarzonych umozliwiajacej wydanie wyroku
na posiedzeniu w trybie art.343 k.p.k. Sad uznal, iz uzgodnione pomiedzy stronami kara i $rodki karne beda
adekwatne do stopnia zawinienia oskarzonych i stopnia spolecznej szkodliwosci ich czynu. Krotkoterminowa ale
bezwzgledna kara pozbawienia wolno$ci winna by¢ dotkliwa nauczka dla oskarzonych, zas wykonywana w nastepne;j
kolejnosci kara ograniczenia wolnoéci polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej pracy na cele spoleczne winna byc
wystarczajaca dolegliwoscia, ale rowniez dobrym czasem dla oskarzonych na przemyslenie ich zachowania wzgledem
pokrzywdzonego. Orzeczona kara oraz $rodki karne winny by¢ tez jasnym, czytelnym sygnatem dla spoleczenstwa, ze
polskie organy wymiaru sprawiedliwo$ci nie beda tolerowaé wszelkiego rodzaju rasistowskich zachowan, a takie jak
zachowania W. J. i J. N. beda sie spotykac ze zdecydowang reakcja.

Stosownie do tredci art.6381 k.k. na poczet wymierzonych oskarzonym kar pozbawienia wolnoéci Sad zaliczy} okresy
zatrzymania (pkt.4 czeSci rozstrzygajacej wyroku) i tak:

« W.J. okres zatrzymania od dnia 17 grudnia 2015r. godz. 14.50 do dnia 18 grudnia 2015r. godz.16.20;
« J. N. okres zatrzymania od dnia 17 grudnia 2015r. godz. 17.50 do dnia 18 grudnia 2015r. godz.17.30.

O kosztach procesu Sad orzel w myél zasady, ze koszty te ponosza oskarzeni, ktérych zawinione zachowanie je
spowodowalo (pkt.5 czeSci rozstrzygajacej wyroku).

Sad pragnie w tym miejscu z cala moca podkreslié¢, iz zarébwno wymiar kary i Srodkéw karnych, jak tez pozostale
rozstrzygniecia wyroku zostaly uzgodnione przez oskarzonych reprezentowanych przez obronice z Prokuratorem (a
nie sprzeciwil sie temu pokrzywdzony reprezentowany przez pelnomocnika), zas Sad uznajac to porozumienie stron
za godne akceptacji przychylil sie do wniosku i wydal wyrok skazujacy na posiedzeniu w trybie art.343 k.p.k. nie
prowadzac postepowania dowodowego (art.34384 k.p.k.). Oskarzeni zawarli wiec swoista ,umowe” z oskarzycielem
publicznym i pokrzywdzonym, przy czym dla Sadu Okregowego oczywistym jest, ze tak lagodne jak w niniejszej
sprawie potraktowanie oskarzonych mozliwe bylo wylacznie w trybie tzw. dobrowolnego poddania karze.

SSO Tomasz Borowczak
ZARZADZENIE
1. odnotowaé w kontrolce uzasadnien,
2. odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczyc:
- oskarzonemu J. N. z pouczeniem
- oskarzonemu W. J. z pouczeniem
- obroncy oskarzonych - adw. J. A.
3. przedlozy¢ za 14 dni od doreczenia lub z apelacja.

Poznan, dnia 7 czerwca 2016r.



SSO Tomasz Borowczak



