Sygnatura akt V GC 209/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

K., dnia 21-04-2016r.

Sad Rejonowy w Koninie V Wydzial Gospodarczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSR Krzysztof Jaskolski

Protokolant: st. sekr. sad. Julia Szadek

po rozpoznaniu w dniu 18-04-2016 r. w Koninie

na rozprawie

sprawy z powddztwa (...) Sp.z 0.0. wW.

przeciwko J. D.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego na rzecz powddki kwote 355,00 zl (trzysta pie¢dziesiat pie¢ zlotych ) z ustawowymi odsetkami
za op6Znienie od dnia 20.02.2015r do dnia zaplaty,

II. umarza postepowanie w pozostalym zakresie
ITI. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 241 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu,
Krzysztof Jaskolski

Sygn. akt V GC 209/15

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w elektronicznym postepowaniu upominawczym w dniu 26 wrzesnia 2014r. powoddka (...) sp. z
0.0. w W. (poprzednio (...) sp. z 0.0. ) wniosla o zasadzenie od pozwanego J. D. kwoty 3.493,05 zl. wraz z ustawowymi
odsetkami i kosztami postepowania. W uzasadnieniu wskazala, iz nabyla od cedenta (...) p6zniej (...) bezsporna
wierzytelno$ci wobec pozwanego w kwocie dochodzonej niniejszym pozwem na podstawie laczacej w/w strony umowy
o $wiadczenie uslug w postaci rejestracji domen internetowych. Pozwany nie uregulowat naleznos$ci, mimo iz zadna
ze stron nie wypowiedziala umowy przez co doszlo do jej przedluzenia o kolejne 24 miesiace.

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym w dniu 10.10.2014r. Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w
Lublinie zasadzil roszczenie zgodnie z zadaniem pozwu.

Postanowieniem z dnia 11 lutego 2015r. w/w Sad przywrocit pozwanemu termin do wniesienia sprzeciwu od nakazu
zaplaty i przekazal sprawe do Sadu Rejonowego w Koninie.

Zarzadzeniem z dnia 4 lutego 2016r. wydanym na rozprawie Przewodniczacy zarzadzil zwrot pism procesowych
pelnomocnika powoddki z dnia 03.11.2015r. oraz 10.11.2015r., albowiem nie zostaly doreczone bezposrednio
pelnomocnikowi strony przeciwne;j.



Pismem procesowym z dnia 9 marca 2016r. pelnomocnik powddki ograniczyl powddztwo do kwoty 355 zl. z
ustawowymi odsetkami od dnia 20.02.2015r. do dnia zaplaty, albowiem w dniu 20.02.2015r. nastgpilo zaspokojenie
czesSci roszcezenia powodki.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 18 wrzeénia 2012r. (...) zawrdcila sie do pozwanego telefonicznie z oferta zawarcia umowy na usluge rejestracji
domen internetowych. Po przeprowadzonej rozmowie i ustaleniu warunkéw umowy pelnomocnik poinformowat
pozwanego, iz rozmowa jest nagrywana i stanowi ustne zawarcie umowy. Pelnomocnik podal tre$¢ wynegocjowanej
umowy i polecil pozwanemu potwierdzenie zawarcia umowy na przedstawionych warunkach. Pozwany potwierdzil
zawarcie umowy. Umowa zostala zawarta na czas okre$lony na okres 24 miesiecy, chyba ze ktbra$ ze stron na co
najmniej p6t roku przed uplywem daty obowigzywania umowy zlozy listownie pisemne o$wiadczenie o braku woli
przedtuzenia umowy. Roczny abonament wynosit za kazda domene 219,00 zl. netto i byl platny z goéry.

Dowdéd: nagranie na plycie CD zalaczonej do akt niniejszej sprawy (k. 23), potwierdzenie zawarcia umowy przestane
na adres email (k. 30-31v), raport z realizacji ustug (k. 43v- 48).

Z tytulu zawartej umowy zostala wystawiona faktura VAT nr (...) w dniu 19.09.2012r. na kwote 1.303,05 zk. z terminem
platnoéci do dnia 26.09.2012r. Faktura VAT zostala przestana do pozwanego droga mailowa, ktora pozwany zostal
rowniez zawiadomiony o zbyciu w/w wierzytelnosci firmie (...) sp. z 0.0. w W.. Zostal rbwniez podany numer rachunku
bankowego na ktory nalezalo przelaé naleznosé.

Dowédd: korespondencja mailowa wraz z fakturg VAT i umowa przelewu wierzytelnosci (k. 32-37v).

W dniu 12.10.2012r. (...) sp. z 0.0. w W. wystosowala do pozwanego wezwanie do zaplaty naleznosci z tytutlu
wystawionej faktury VAT nr (...) w dniu 19.09.2012r. na kwote 1.303,05 zl., w terminie 7 dni, z zagrozeniem
wystapienia na droge postepowania sagdowego.

Dowéd: wezwanie do zaplaty wraz z potwierdzeniem nadania (k. 40v-41).

W dniu 20.08.2013r. (...) dokonala przelewu wierzytelno$ci na powddke wobec pozwanego z tytutu faktury VAT nr (...)
na kwote 1.095,00 zl oraz w dniu 26.08.2014r. (...) dokonwala przelewu wierzytelnosci na powddke wobec pozwanego
z tytulu faktury VAT nr (...) na kwote 1.095,00 zl.

Dowéd: umowy przelewu wierzytelnosci (k. 37-37v).

W dniu 20 sierpnia 2013r. (...) wystawila pozwanemu fakture VAT nr (...) na kwote 1.095,00 zl. z terminem platnoSci
do dnia 27.08.2013r.

W dniu 10.09.2013r. powddka wystosowala do pozwanego wezwanie do zaplaty naleznosci wynikajacej z faktury VAT
nr (...) wystawionej na kwote 1.095,00 zl. i zawiadomila pozwanego o przelewie wierzytelno$ci.

W dniu 26.08.2014r. (...) wystawila pozwanemu fakture VAT nr (...) na kwote 1.095,00 zl., z terminem platnoSci
do dnia 02.09.2014r. W dniu 15.09.2014r. powddka wystosowala do pozwanego wezwanie do zaplaty nalezno$ci
wynikajacej z w/w faktury VAT.

Dowéd: faktury VAT (k. 38v-40), wezwanie do zaplaty wraz z potwierdzeniem nadania (k. 41v-42), wezwanie
do zaplaty wraz z potwierdzeniem nadania (k. 42v-43), pelnomocnictwa do zawarcia umoéw przelewu oraz odpisy
z rejestrow (k. 48v- 61), zapytanie do (...) na temat odnotowania rejestracji domeny dla pozwanego oraz wydruk
odpowiedzi z elektronicznego systemu informacji o abonamentach domen (k. 61v- 63v).

Sad dal wiare wskazanym w ustaleniach stanu faktycznego dokumentom, gdyz ich autentyczno$¢ i tre$¢ nie byta
kwestionowana przez strony, a Sad nie dopatrzyt sie powoddéw by czynié to z urzedu.



Sad pominal zeznania Swiadka A. D., zony pozwanego, bowiem znala ona ustalenia stron tylko z relacji pozwanego, nie
byla bezposrednio przy rozmowie prowadzonej przez pozwanego z przedstawicielem, zas skladne przez nig zeznania
dotyczace rzekomego odstapienia od umowy byly bezprzedmiotowe, bowiem odstapienie to nie moglo odniesé¢ skutku
prawnego wobec powodki.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo podlegalo uwzglednieniu co do kwoty 355,00 zk., oraz umorzeniu co do pozostalej dochodzonej w pozwie
kwoty, na skutek treéci pisma pelnomocnika powoda z dnia 9 marca 2016r. i zaspokojeniu roszczenia w dniu
20.02.2015T.

Odnoénie do oceny prawnej roszczenia powoda przez pryzmat kwalifikacji prawnej umowy, z ktérej wywodzil istnienie
po stronie pozwanego obowiazku zaplaty kwoty dochodzonej pozwem, stwierdzi¢ trzeba, umowa o rejestracje i
utrzymywanie domeny internetowej (oraz zwiazanych z tym uslug), jest umowa o $wiadczenie ustug w rozumieniu
art. 750 k.c. i z cala pewno$cia nie moze by¢ kwalifikowana jako umowa o §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych
(por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 22 listopada 2007 roku, III CZP 109/07, OSNC 2008/11/128).

Z przeprowadzonego materialu dowodowego wynika, iz pozwany jest zobowigzany zaplaci¢ powddce dochodzong
przez nig kwote, bowiem argumenty, iz niejako wykreowane przez niego odstapienie od umowy (k.76) mialo zniweczyc
skutki zawartej umowy okazaly sie bezzasadne. Pozwany sam zreszta przyznal, iz pisma ktore wysylal do strony
umowy nie trafialy do wlasciwego adresata bowiem zmienialy sie strony umowy przez kolejne cesje wierzytelnosci.
Tym samym w/w pismo nie trafilo do wierzyciela w odpowiednio przeznaczonym czasie na tego typu czynnosci.
Nadto, nalezy wskazaé, iz pozwany potwierdzil zawarcie umowy, o czym $wiadczy tre$¢ nagrania na plycie CD, tym
samym strony doszly do porozumienia co do wszystkich niezbednych kwestii dotyczacych spornej umowy. Nadto, z
przedlozonego rejestru wynika, iz domeny byly utrzymywane w okres, w ktérym powodka zada zaplaty wynagrodzenia.

Majgc na uwadze powyzsze Sad w pkt I wyroku zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 355,00 zl.
z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia 20.02.2015r. do dnia zaplaty, za§ wobec cofnietego czesciowo
powodztwa umorzyl w pkt II postepowanie w pozostalym zakresie.

Sad na podstawie 98 i 99 k.p.c. w zw. z art. 108 k.p.c. zasadzil od pozwanego na rzecz powddki w pkt ITII wyroku
koszty procesu faktycznie poniesione w kwocie 241 zl, albowiem wygrala ona w caloéci sprawe. Na koszty procesu
powodki zlozyly sie bowiem: oplata sagdowa od pozwu w kwocie 44 zl, wynagrodzenie pelnomocnika — 180 zt oraz
oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zk.

SSR Krzysztof Jaskolski



