Sygnatura akt I C 228/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Konin, dnia 07-04-2017 1.

Sad Rejonowy w Koninie I Wydzial Cywilny w nastepujgcym skladzie:
Przewodniczacy:SSR Daniel Adamczyk

Protokolant:st.sekr.sgd. Aneta Szymczak

po rozpoznaniu w dniu 31-03-2017 r. w Koninie

na rozprawie

sprawy z powodztwa Z. W.

przeciwko Gminie G.

o zaplate

1. zasadza od pozwanej Gminy G. na rzecz powoda Z. W. kwote 8 783,39 zl (osiem tysiecy siedemset osiemdziesiat
trzy zlote trzydzieSci dziewie¢ groszy) wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie (art. 481 § 1 k.c.) od kwoty:

+ 1033,34 zt od dnia 15.07.2015 r. do dnia zaplaty,
+ 516,67 zt od dnia 11.08.2015 r. do dnia zaplaty,
+ 516,67 zt od dnia 11.09.2015 r. do dnia zaplaty,
+ 516,67 zt od dnia 11.10.2015 r. do dnia zaplaty,
+ 516,67zl od dnia 11.11.2015 r. do dnia zaplaty,
+ 516,67 zt od dnia 11.12.2015 r. do dnia zaplaty;
2. oddala powo6dztwo w pozostatym zakresie;
3. odstepuje od obciazania powoda kosztami procesu pozwanego;

4. nakazuje pobra¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Koninie:

+ od pozwanego kwote 1 213 zl (tysiac dwiescie trzynascie zlotych),
+ od powoda kwote 350 zl (trzysta pietdziesiat ztotych),
tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych;
5. pozostalymi nieuiszczonymi kosztami sadowymi obcigza Skarb Panstwa.

SSR Daniel Adamczyk



Sygn. akt I C 228/16

UZASADNIENIE

Z. W. wniost o zasadzenie od Gminy G. kwoty 8400 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 25.05.2015r. do
dnia zaplaty. W uzasadnieniu powdd podal, ze jest sie wlascicielem nieruchomosci polozonej w A. o nr dzialki (...).
Nieruchomo$¢ ta jest zabudowana budynkiem mieszkalnym zajmowanym przez jego siostre M. P.. (...)sad wyrokiem
z dnia 12.12.2014r. nakazal eksmisje M. P., jednocze$nie wstrzymujac wykonanie opréznienia budynku do czasu
zlozenia przez Gmine G. oferty zawarcia umowy najmu lokalu socjalnego. Pozwany dotychczas takiej oferty nie
przedstawil, stad pow6d domaga sie odszkodowania od Gminy G. za okres od 22.01.2015r. do konca roku 2015r. tj.
12 miesiecy po 700 zl.

Pozwana Gmina G. w odpowiedzi na pozew wniosta o oddalenie powbddztwa w caloéci i zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanego kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu pozwany przyznal, ze nie dostarczyl
lokalu socjalnego opisanego w pozwie, jednak w jej ocenie do wykazania zasadnoSci zadania konieczne jest wykazanie
przez powoda szkody, a tego nie uczynil. Ponadto zakwestionowat zadanie co do wysokosci, gdyz w jego ocenie nawet
kwota 100 zl miesiecznie bytaby zawyzona, biorac pod uwage stan lokalu i stawki czynszu w tej okolicy.

W toku procesu powdd rozszerzyt powodztwo o kwote po 700 zl miesiecznie za okres od poczatku stycznia 2016r. do
konca pazdziernika 2016r.

Sad ustalil, co nastepuje:

Wyrokiem Sadu Rejonowego w K.z dnia 12.12.2014r. w sprawie o sygn. akt I C 22/14 m.in. nakazano M. P.,
aby opuscila, oprdznila i wydala Z. W. nieruchomoé¢ zabudowana polozona w A. gmina G. oznaczona numerem
geodezyjnym (...), o powierzchni 0,1000 ha, dla ktérej Sad Rejonowy w K. prowadzi KW nr (...). W przedmiotowym
wyroku sad przyznal M. P. prawo do lokalu socjalnego, wobec czego wstrzymat wykonanie oproznienia opisanej wyzej
nieruchomosci do czasu zlozenia eksmitowanej przez Gmine G. oferty zawarcia umowy najmu lokalu socjalnego.
Powyzszy wyrok jest prawomocny od 22.01.2015r.

Dowdd: opisany wyrok SR — k. 4

Pismem z dnia 25.05.2015r. Z. W. zwrdcil sie¢ do Gminy G. o dostarczenie dla M. P. lokalu socjalnego na podstawie
prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego w K.w sprawie I C 22/14. Zazadat jednocze$nie zaplaty odszkodowania w
przypadku braku dostarczenia lokalu socjalnego.

W odpowiedzi pismem z dnia 05.06.2015r. Gmina G. poinformowala, ze nie dysponuje odpowiednia liczba lokali
socjalnych i z chwila oprdznienia lokali socjalnych gmina niezwlocznie zlozy M. P. oferte zawarcia umowy najmu
lokalu socjalnego.

Woéwczas pismem z 06.07.2015r. doreczonym dnia nastepnego Z. W. wezwal Gmine G. do zaplaty odszkodowania
w kwocie po 1000 zl miesiecznie z tytulu niedostarczenia M. P. lokalu socjalnego, platnej do 10-ego dnia kazdego
miesigca.

Dowdd: opisane pisma — k. 8-11

M. P. od czasu wyroku eksmisyjnego nadal zamieszkuje sama w nieruchomosci objetej pozwem, albowiem nie
otrzymala lokalu socjalnego. Utrzymuje sie z renty chorobowej w kwocie 950 zl miesiecznie. Choruje na reumatoidalne
zapalenie stawdw. Dom na nieruchomosci objetej pozwem w polowie jest z pustakow, jest ocieplony. Ogrzewanie jest
z pieca kaflowego, nie ma instalacji CO. M. P. posiada zadluzenie debetowe w rachunku.

Dowéd: zeznania M. P. — k. 32v



Wysoko$¢ odszkodowania za korzystanie z nieruchomoéci zabudowanej polozonej w A. gmina G. oznaczonej numerem
geodezyjnym (...), o powierzchni 0,1000 ha, dla ktérej Sad Rejonowy w K.prowadzi KW nr (...) odpowiadajacej
rynkowej stawce czynszu mozliwej do uzyskania za najem posadowionego na niej budynku mieszkalnego objetego
pozwem w okresie od 22.01.2015t. do 31.12.2015r. wynosi po 516,67 zl miesiecznie tj. za powyzszy okres 5850,04 z}. Z
kolei odszkodowanie za korzystanie z tejze nieruchomo$ci za okres od poczatku stycznia do konica pazdziernika 2016r.
wynosi takze 516,67 zI miesiecznie tj. za powyzszy okres 5166,70 zl.

Dowod: opinia bieglego rzeczoznawcy majatkowego Z. M. — k. 42-63, uzupekiajgca k. 97-98, ustna — k. 85v

Dokumenty zgromadzone w sprawie nie byly kwestionowane przez zadna ze stron. Sad rowniez nie znalazl podstaw,
aby podwazac ich autentycznos$é i wiarygodno$c.

Sad uznat za wiarygodne zeznania M. P., albowiem byly jasne, spdjne i logiczne, a nadto w zakresie stanu technicznego
budynku korespondowaly z opinig bieglego.

W sprawie okazala sie przydatna opinia bieglego rzeczoznawcy majatkowego Z. M., albowiem biegly ten wydal
opinie posiadajac pelna dokumentacje zawarta w aktach sprawy oraz po osobistym obejrzeniu przedmiotowej
nieruchomoédci, a zwlaszcza posadowionego na niej budynku. Opinia ta jest jasna, logiczna, przekonywujaca i
wyczerpujaco uzasadniona. Nadto zaréwno wnioski koficowe opinii, jak i jej uzasadnienie sa jasne i kategoryczne.
Biegly w sposob jasny i precyzyjny, pozbawiony bledéw logicznych odpowiedzial na rozprawie na zarzuty pozwanego,
podtrzymujac opinie pisemna. Biegly szczegélowo wskazal w zakresie stanu technicznego budynku, ze wziagl pod
uwage gorszy stan techniczny budynku oraz standard wykonczenia pomieszczen, co wplynelo na okreslenie wysokoéci
miesiecznego czynszu. Tym sposobem przyjeto stawke nizsza niz najnizsza na rynku 600 zt W zakresie z kolei przyjecia
do poréwnania transakcji z calego powiatu to biegly wskazal, ze wynika to z przepiséw prawa, ktoére podal w operacie,
a nadto opisal, ze dokonano skorygowania lokalizacji w stosunku do nieruchomosci znajdujacych sie w K. (k. 85v).

Sad oddalil wniosek pozwanego o przeprowadzenie przez sad ogledzin nieruchomo$ci objetej pozwem na okoliczno$¢
jej stanu technicznego, albowiem w sprawie przeprowadzono dowod z opinii bieglego rzeczoznawcy majatkowego,
ktéry dokonywal ogledzin nieruchomosci, sporzadzil z tego dokumentacje fotograficzna, opisal jej stan, a tym
samym osobiste ogledziny sadu w tym wypadku byly zbedne. Ponadto na okoliczno$é stanu technicznego budynku
przestuchano wnioskowanego przez pozwanego $§wiadka M. P.. Po opinii bieglego pozwany nie kwestionowal
przyjetego przez pozwanego stanu technicznego budynku, a jedynie wskazywal, ze w jego ocenie biegly w wycenie w
niedostateczny spos6b ten stan uwzglednit (k. 65).

Sad zwazyl, co nastepuje:

W niniejszej sprawie zastosowanie znajduja przepisy ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatorow,
mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (tj. Dz. U. z 2005 r. Nr 31, poz. 266 z p6Zn. zm.).

Zgodnie z art. 18 ust. 1 tej ustawy osoby zajmujace lokal bez tytulu prawnego sa obowigzane do dnia opréznienia lokalu
co miesiac uiszczaé¢ odszkodowanie.

2. Z zastrzezeniem ust. 3, odszkodowanie, o ktérym mowa w ust. 1, odpowiada wysokoéci czynszu, jaki wlasciciel
moglby otrzymaé z tytutu najmu lokalu. Jezeli odszkodowanie nie pokrywa poniesionych strat, wlasciciel moze zadac
od osoby, o ktérej mowa w ust. 1, odszkodowania uzupekiajacego.

2D Art. 18 ust. 2 zmieniony przez art. 1 pkt 4 lit. a) ustawy z dnia 15 grudnia 2006 r. (Dz.U.06.249.1833) zmieniajacej
nin. ustawe z dniem 1 stycznia 2007 1.

3. Osoby uprawnione do lokalu zamiennego albo socjalnego, jezeli sad orzekl o wstrzymaniu wykonania oproznienia
lokalu do czasu dostarczenia im takiego lokalu, oplacaja odszkodowanie w wysokosci czynszu albo innych oplat za
uzywanie lokalu, jakie bylyby obowigzane oplacaé, gdyby stosunek prawny nie wygast.



4. (utracil moc).

22) Art. 18 ust. 4 zostal uznany za niezgodny z art. 77 ust. 1, art. 21 ust. 11 art. 64 ust. 11 3 Konstytucji RP, wyrokiem
Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 11 wrze$nia 2006 r. (Dz.U.06.167.1193). Zgodnie z tym wyrokiem wymieniony
wyzej przepis traci moc z dniem 19 wrze$nia 2006 r.

5. Jezeli gmina nie dostarczyla lokalu socjalnego osobie uprawnionej do niego z mocy wyroku, wlascicielowi
przystuguje roszczenie odszkodowawceze do gminy, na podstawie art. 417 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks
cywilny (Dz. U. z 2014r., poz. 121, z pdzn. zm.).

Artykut 417 § 1 kodeksu cywilnego stanowi, ze za szkode wyrzadzona przez niezgodne z prawem dzialanie lub
zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej ponosi odpowiedzialnosé Skarb Panistwa lub jednostka samorzadu
terytorialnego lub inna osoba prawna wykonujaca te wladze z mocy prawa.

Obecnie w orzecznictwie przewaza poglad, ze odpowiedzialnoé¢ gminy za szkode wynikla z zajmowania lokalu bez
tytulu prawnego przez osobe uprawniong z mocy wyroku do lokalu socjalnego oraz tej osoby jest odpowiedzialnoscia in
solidum, a nie odpowiedzialno$cia subsydiarng (uchwata SN z 07.12.2007r. III CZP 121/07, wyrok SN z 19.06.2008r.
V CSK 31/08).

Zgodnie z wyrokiem SN z 13.02.2014r. w sprawie V CNP 32/13 odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza gminy wynikajaca z
art. 417Kk.c. w zw. z art. 18 ust. 5 ustawy z 2001 r. o ochronie praw lokatoré6w, mieszkaniowym zasobie gminyi o zmianie
Kodeksu cywilnego za niedostarczenie osobom uprawnionym do lokalu socjalnego z mocy wyroku zwigzana jest z
zaniechaniem podjecia przez gmine czynnoéci umozliwiajacych wierzycielowi przeprowadzenie skutecznej egzekucji.

W uzasadnieniu tego orzeczenia SN wyrazil poglad, ze wyrok eksmisyjny, tak, jak kazdy inny tytul egzekucyjny,
powinien byé wykonany przez wymienionego w nim dluznika dobrowolnie, bez potrzeby wszczynania postepowania
egzekucyjnego, tj. wymuszenia zachowania dluznika zgodnego z treécia prawomocnego orzeczenia sadowego w
drodze zastosowania przymusu panstwowego. Wykonujac dobrowolnie obowiazek wynikajacy z tytulu egzekucyjnego
polegajacy na oproéznieniu, opuszczeniu i wydaniu lokalu mieszkalnego, dluznik uprawniony do otrzymania
lokalu socjalnego nie musi skorzysta¢ z zastrzezonego w tym tytule uprawnienia. W konsekwencji w relacji
pomiedzy dtuznikiem zobowigzanym na mocy orzeczenia sadowego do wydania lokalu mieszkalnego, ktory chcialby
dobrowolnie wykonaé tre$¢ obowigzku wynikajacego z tytulu egzekucyjnego, a wlasciwa gming zobowigzana do
dostarczenia lokalu socjalnego nie mozna uznaé za razaco bledne stanowiska, wedlug ktérego obowiazek gminy
zlozenia oferty zawarcia umowy najmu lokalu socjalnego aktualizuje sie z chwilag zawiadomienia gminy o tym,
ze osoba eksmitowana chce skorzysta¢ z przystugujacego jej uprawnienia do otrzymania lokalu socjalnego. W
przypadku natomiast biernego zachowania dluznika, nierealizujgcego dobrowolnie obowigzku zgodnie z trescig tytutu
egzekucyjnego, od decyzji wierzyciela zalezy, czy przystapi do jego egzekucji. Nie sa przy tym wykluczone sytuacje, gdy
po wydaniu tytutu egzekucyjnego moze nastgpi¢ zmiana w stosunkach pomiedzy dluznikiem i wierzycielem skutkujaca
odroczeniem badz wygasnieciem wykonania obowiazku okres§lonego w tytule egzekucyjnym. Uwzgledniajac powyzsze
nie mozna uznaé za razaco wadliwej takiej wykladni analizowanych przepiséw prawa materialnego, wedlug ktérych
dopiero zachowanie wierzyciela uprawnionego z mocy orzeczenia sagdowego do otrzymania od dluznika lokalu
mieszkalnego manifestujace wobec gminy wole podjecia przez niego czynnoS$ci zmierzajacych do przymusowego
wykonania przez dtuznika obowigzku, o ktérym orzeczono w tytule egzekucyjnym, kt6érych skuteczne podjecie wymaga
nadania wyrokowi klauzuli wykonalnoéci po wezeéniejszym dostarczeniu dowodu zaoferowania uprawnionemu
dluznikowi lokalu socjalnego, aktualizuje wykonanie tego obowigzku przez gmine.

Nalezy mie¢ takze dodatkowo na wzgledzie, ze dopiero z chwilg potwierdzenia w prawomocnym orzeczeniu sgdowym
uprawnienia do otrzymania lokalu socjalnego gmina moze przedstawi¢ konkretnym uprawnionym na mocy orzeczenia
sadowego oferte najmu odpowiedniego lokalu socjalnego, co z oczywistych wzgledow wymaga podjecia pewnych
czynnodci organizacyjnych trwajacych w pewnym czasie po uprawomocnieniu sie orzeczenia. Gdyby traktowac
sam fakt zawiadomienia gminy o toczacym sie postepowaniu w trybie art. 15 ust. 2 u.o.p.l. jako wyznaczajacy



konieczno$é podjecia przez nig odpowiednich czynnos$ci zmierzajacych do zapewnienia lokalu socjalnego osobom
pozwanym juz z chwila uprawomocnienia sie orzeczenia oznaczaloby to faktycznie, ze gmina jeszcze w trakcie
trwania postepowania rozpoznawczego - mimo niepewnosci, co do czasu jego zakonczenia oraz jego wyniku, co do
samego obowigzku wydania lokalu mieszkalnego oraz istnienia uprawnienia do otrzymania przez osoby pozwane
lokalu socjalnego, a nastepnie skorzystania przez uprawnionych z oferty najmu lokalu socjalnego - musialaby
mieé przygotowany odpowiedni lokal socjalny dla oséb pozwanych, a zarazem potencjalnie uprawnionych do jego
otrzymania. Taka wykladnia prowadzilaby do konieczno$ci dlugotrwalego utrzymywania przez gminy wolnych
zasobdw mieszkaniowych obejmujacych lokale socjalne w rozmiarze adekwatnym do liczby toczacych sie spraw o
nakazanie oprdznienia lokali mieszkalnych, co nie bytoby dzialaniem ani spolecznie, ani ekonomicznie racjonalnym.

Powyzsze rozwazania prowadza do wniosku, ze wykladni przepiséw art. 14 ust. 1 w zw. z art. 4 ust. 2 i art. 18
ust. 5 u.o0.p.l., wedlug ktoérej termin wykonania przez gmine obowiazku dostarczenia osobom uprawnionym lokalu
socjalnego zobowigzanym do opuszczenia i wydania lokalu mieszkalnego, nie przypada na dzien uprawomocnienia
sie wyroku eksmisyjnego, lecz dopiero w terminie p6zniejszym, po wezwaniu wladciwej gminy do wykonania tego
obowiazku przez wierzyciela lub dluznika z tytulu egzekucyjnego przy uwzglednieniu odpowiedniego czasu na
znalezienie i przygotowanie przez gmine dla os6b uprawnionych odpowiedniego lokalu socjalnego, nie mozna uznaé
za szczegoblnie razaco blednej badZ niewatpliwie sprzecznej z zasadniczymi i niepodlegajacymi roéznej wykladni
przepisami.

Stanowisko, iz obowiazek dostarczenia przez gmine osobie uprawnionej lokalu socjalnego nie aktualizuje sie juz z
chwilg uprawomocnienia sie wyroku orzekajacego o obowigzku wydania lokalu mieszkalnego zostalo tez wyrazone w
orzecznictwie innych sadéw powszechnych (por. wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 3 kwietnia 2012 r.,
I ACa 250/12, nie publ.), jak réwniez w pi$miennictwie prawniczym (por. "Odpowiedzialno$¢ za zajmowanie lokalu
mieszkalnego bez tytulu prawnego w Swietle art. 18 ustawy o ochronie praw lokator6w" Joanny Misztal-Koneckiej).
Rowniez w uzasadnieniu wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 8 kwietnia 2010 r., P 1/08, stwierdzono, ze
osoby uprawnione powinny bez zwloki uzyska¢ najem lokalu socjalnego. Takie stanowisko zaklada wiec istnienie
pewnego usprawiedliwionego przedzialu czasu niezbednego do wykonania przez gmine cigzacego na niej z mocy prawa
obowiagzku dostarczenia osobie uprawnionej lokalu socjalnego.

Z powyzszego wynika, ze w obecnym stanie prawnym odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza gminy za niedostarczenie
lokalu socjalnego jest niezalezna od odpowiedzialnosSci odszkodowawczej os6b uprawnionych do lokalu socjalnego, a
zajmujacych lokal powoda bez tytulu prawnego. Wobec powyzszego kwestia braku zaplaty naleznoSci za lokal przez
lokatoréw i nieprzedstawienie dowod6éw na dochodzenie od nich roszczen zwigzanych z bezumownym korzystaniem
z lokalu, nie miala znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Jednocze$nie jednak zaplata przez osoby eksmitowane
nalezno$ci za ten sam czas zwalnia z zaplaty gmine. Istotnym momentem jest zatem wezwanie gminy przez
wierzyciela do wskazania lokalu socjalnego. Po uplywie okresu umozliwiajacego niezwloczne przedstawienie tego
lokalu aktualizuje sie obowiazek odszkodowawczy gminy.

Zawiadomienie gminy o tre$ci wyroku eksmisyjnego z prawem do lokalu socjalnego jest wiec tym momentem, ktory
uruchamia odpowiedzialno$¢ odszkodowawczg, gdyz informuje zobowigzang, ze ma dostarczy¢ osobie eksmitowanej
lokal socjalny (wyrok SA w Gdansku z dnia 2014-05-27 w sprawie V ACa 606/13).

W przedmiotowej sprawie powdd jako wlasciciel nieruchomosci zlozyt do pozwanego w dniu 26.05.2015r. wniosek
o wskazanie lokalu socjalnego, przesylajac jednocze$nie prawomocny wyrok eksmisyjny (k. 9). Byly to wystarczajace
dokumenty do podjecia przez Gmine G. dzialann majacych na celu wskazanie takowego lokalu socjalnego. W ocenie
sadu okres do kilku dni byl w tym wypadku wystarczajacy i realny do podjecia dzialan majacych na celu przedstawienie
takowego lokalu. Gmina byla bowiem zawiadomienia duzo wczeéniej o toczacym sie postepowaniu i o ile w czasie
trwania postepowania eksmisyjnego konieczno$¢ dostarczenia lokalu socjalnego nie byla przesadzona, o tyle kwestia
ta zostala rozstrzygnieta ostatecznie z momentem uprawomocnienia sie wyroku eksmisyjnego tj. 22.01.2015r. Po tej
dacie gmina winna liczy¢ sie z tym, ze takowe Zadanie moze zostaé zgloszone i podejmowaé w tym celu odpowiednie
czynno$ci przygotowawcze. Sama odpowiedZ gminy w dniu 05.06.2015r., zZe nie dysponuje odpowiednig liczbg lokali



socjalnych i taki udostepni w blizej nieokreslonej przyszloSci z cala pewnoscia nie spelnia nalozonego na nia obowiazku
dostarczenia takowego lokalu. Zaniechanie pozwanego skutkowalo powstaniem u powoda szkody zwigzanej w
niemozno$cia eksmitowania M. P. i w konsekwencji niemozno$cia wynajecia budynku, czy korzystania z niego w inny
sposob. Z opinii bieglego wynika, ze rynkowo mozliwy do uzyskania czynsz najmu tegoz budynku wynosi 516,67 zt
miesiecznie. Taka zatem jest miesieczna szkoda powoda z tytulu zaniechania przez pozwanego przedstawienia lokalu
socjalnego. Taka kwote mogt bowiem uzyska¢ wynajmujgc budynek, badZ taka kwote zaoszczedzi¢ samemu w nim
zamieszkujac i nie placgc czynszu za wynajecie lokalu o podobnym standardzie.

Majac powyzsze na uwadze sad zasadzit od pozwanego na rzecz powoda tacznie kwote 8783,39 zl tj. odszkodowanie
za okres od czerwca 2015r. do konca pazdziernika 2016r. (17 miesiecy x 516,67 z1), oddalajac zadanie dalej idace jako
nieuzasadnione. Okres wczeéniejszy od 22 stycznia do maja 2015r. dotyczyl bowiem czasu gdy Gmina nie zostala
formalnie wezwana do wskazania takowego lokalu, a stawka miesieczna zadania przez powoda 700 zl okazala sie
wygbérowana.

Odsetki ustawowe zasadzono od kwot 516,67 zl za miesiace od sierpnia do grudnia 2015r. od 11 dnia kazdego miesigca
do dnia zaplaty, a to na podstawie art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 669 § 2 k.c. per analogiam. Czynsz najmu w przypadku
umowy na czas nie oznaczony placony jest bowiem miesiecznie do 10-ego dnia kazdego miesigca, w przypadku gdy
strony nie umoéwily sie inaczej. Ponadto w wezwaniu do zaplaty powod okreslil wlasnie 10 dzieni kazdego miesiaca jako
termin platnoéci, ktory w przypadku takiej platnosci wydaje sie uzasadniony i niezwloczny (art. 455 k.c.). Ponadto w
wezwaniu do zaplaty z 06.07.2015r. powdd okreslil termin platnoéci pierwszej platnoéci obejmujacej takze czerwcie
i lipiec 2015r. jako 7 dni od dnia doreczenia wezwania, stad tez za te miesiace odszkodowanie w lgcznej kwocie
wynoszacej 1033,34 zt wymagalne bylo 14.07.2015r., gdyz doreczenie nastgpilo 07.07.2015r., a zatem odsetki nalezne
byly od dnia 15.07.2015r. W zakresie odszkodowania za okres od stycznia do pazdziernika 2016r. powdd nie zadal w
ogoble odsetek, stad w tym przedmiocie nie orzekano. Podstawg prawna zasadzenia odsetek ustawowych za opdznienie
byl rowniez art. 481 § 1i 2 k.c.

Zadanie dalej idgce oddalono jako nieuzasadnione.

Sad na podstawie 102 k.p.c. odstapil od obcigzania powoda kosztami procesu pozwanego, albowiem przemawiaja ku
temu wzgledy stuszno$ci. Powod poniost koszty oplaty od pozwu w wysokosci 420 zl. Z kolei pozwany ponidst koszty
zastepstwa procesowego wg norm przepisanych 2400 zl, przy czym pozwany przegral sprawe w 57 %. W ocenie sadu
obcigzenie powoda nawet cze$cig zwrotu kosztow zastepstwa procesowego pozwanego, ktdra w tej sprawie wyniostaby
792,60 zl, przy stosunkowym rozliczeniu kosztow, byloby sprzeczne z zasadami stuszno$ci. Zauwazy¢ bowiem nalezy,
ze wyrok w przedmiotowej sprawie uprawomocnit sie faktycznie 22.01.2015r., a oddalenie powddztwa za okres od
stycznia do maja 2015r. wynikato jedynie z tego, ze wezwanie do dostarczenia lokalu doreczono Gminie pod koniec
maja 2015r. Tymczasem powod przez caly ten okres nie mial dostepu do swej nieruchomoéci. Jednoczeénie pozwana
Gmina ograniczyla sie do odmowy wskazania lokalu socjalnego, podajac ze uczyni to w blizej nieokres$lonej przysztosci.
Z kolei zawyzenie zadanej kwoty odszkodowania przez powoda nie bylo duze i jest zrozumiale, gdyz mialo charakter
szacunkowy.

Pozostale nieuiszczone przez zadna ze stron koszty sadowe w wysokosci 2128,07 zl tymczasowo ponidst Skarb
Panstwa. Na kwote te skladala sie nieuiszczona oplata od rozszerzenia powbddztwa 350 z} oraz koszty opinii bieglego
gléwnej, uzupeliajacej i jego stawiennictwa do sadu ( 1371,14 zt +266,34 zl + 140,59 z}).

Tym samym, stosownie do wyniku procesu Sad na podstawie art. 100 k.p.c. i art. 102 k.p.c. nakazal pobra¢ na rzecz
Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Koninie od pozwanego kwote 1213 zl (57% z 2128,07 z1), a od powoda jedynie
cze$¢ pozostalej kwoty odpowiadajacej oplacie 350 zl, ktéra ten winien uiscic¢ przy rozszerzeniu powoddztwa, tytutem
nieuiszczonych kosztow sagdowych, majac na uwadze tresé art. 113 ust. 1 obowiazujacej ustawy o kosztach sagdowych
w sprawach cywilnych. Pozostalymi nieuiszczonymi kosztami sadowymi sad obciazyt Skarb Panstwa.

SSR Daniel Adamczyk



