Sygnatura akt I C 2198/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Konin, dnia 18-12-2015r.

Sad Rejonowy w Koninie I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSR Daniel Adamczyk

Protokolant:st.sekr.sgd. Aneta Szymczak

po rozpoznaniu w dniu 18-12-2015 r. w Koninie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) we W.

przeciwko D. N.

o zaplate

1. oddala powddztwo;

2. zasadza od powoda (...) we W. na rzecz pozwanego D. N. kwote 1 217 zl (tysiac dwieScie siedemna$cie ztotych)
tytulem zwrotu kosztow procesu.

SSR Daniel Adamczyk

Sygn. akt I C 2198/15

UZASADNIENIE

Powodka (...)we W. wniosta o zasadzenie od pozwanego D. N. kwoty 6818,82 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia
wniesienia pozwu, a takze o zasadzenie od pozwanego zwrotu kosztéw procesu wedlug norm przepisanych, w tym
kosztow zastepstwa procesowego. W uzasadnieniu wskazano, iz pow6dka na podstawie umowy cesji wierzytelnoSci
nabyla od (...) S.A. prawo do wierzytelno$ci wobec pozwanego z tytulu umowy bankowej z dnia 23.11.2006r. numer

(..).

Pozwany wniost o oddalenie powbdztwa i zasadzenie od strony przeciwnej kosztéow procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wg norm przepisanych. W uzasadnieniu swego stanowiska podniost zarzut przedawnienia
oraz zakwestionowal wazno$¢é umowy cesji, twierdzac, ze nie byt o niej informowany. Zakwestionowal takze wysoko$¢
dochodzonych naleznoéci.

Sad ustalil, co nastepuje:

Powb6dka umowa z dnia 13.02.2015r. nabyla od (...)S.A. we W. przyslugujaca mu wierzytelno§¢ w stosunku do
pozwanego D. N. z tytulu umowy o przyznanie limitu kredytowego i wydanie karty z dnia 23.11.2006r. numer (...).
Przedmiotowa wierzytelno$é na dzien 20.07.2015r. wynosila 6 818,82 zl, w tym 3581,42 zt nalezno$ci gléwnej oraz
3237,40 zl z tytulu odsetek.

Do wod: opisana umowa sprzedazy wierzytel noSci z zalacznikiem — k. 8-12 , wyciag z ksigg rachunkowych funduszu
sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej — k. 7



Warto$¢ dowodowa zgromadzonych dokumentéw nie budzita watpliwosci, zwlaszcza, iz nie byla kwestionowana przez
zadng ze stron, a sad nie dopatrzyt sie powodéw by czynié to z urzedu.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Zebrany w sprawie material dowodowy nie pozwolil na uwzglednienie powodztwa.

Zgodnie z art. 117 k.c. z zastrzezeniem wyjatkow w ustawie przewidzianych, roszczenia majatkowe ulegaja
przedawnieniu. Po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przystuguje roszczenie, moze uchyli¢ sie
od jego zaspokojenia, chyba ze zrzeka sie korzystania z zarzutu przedawnienia. Jednakze zrzeczenie sie zarzutu
przedawnienia przed uplywem terminu jest niewazne.

Natomiast zgodnie z. art. 118 k.c. jezeli przepis szczegélny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat
dziesie¢, a dla roszczen o §wiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej
— trzy lata.

Artykul 120 k.c. wskazuje natomiast, Ze bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie stalo
sie wymagalne. Jezeli wymagalno$é roszczenia zalezy od podjecia okre§lonej czynno$ci przez uprawnionego, bieg
terminu rozpoczyna sie od dnia, w ktéorym roszczenie staloby sie wymagalne, gdyby uprawniony podjal czynnosé w
najwcze$niej mozliwym terminie.(...).

W przedmiotowej sprawie nie budzi watpliwoéci ze roszczenie dochodzone przez powodke jest roszczeniem
majatkowym zwiazanym z prowadzona przez jej poprzedniczke prawna dzialalnoScia gospodarcza. Wobec
podniesionego zarzutu przedawnienia, zarzadzeniem z dnia 04.11.2015r. sad wezwal powoda do wskazania dat
wymagalnos$ci kwot wchodzacych w sklad roszczenia gtéwnego tj. kapitatu oraz szczegdlowego wyliczenia odsetek ,
w terminie 14 dni pod rygorem oceny odmowy przedstawienia dowodu. Wezwanie to doreczono pelnomocnikowi
powoda w dniu 12.11.2015r. wraz z zawiadomieniem o terminie rozprawy. Termin ten mingl bezskutecznie.
Tymczasem dochodzone odsetki skapitalizowane sa w zblizonej wysokoSci do nalezno$ci glownej, ktora wynosi
3581,42 zl, a nadto umowa zostala zawarta 23.11.2006r. Tym samym jest wielce prawdopodobne, Ze termin
wymagalno$ci kapitatu jest dluzszy niz 3 lata, a wraz nim przedawniaja sie naliczone od niego odsetki.

Pozwany moze sie uchyli¢ od zaspokojenia wierzyciela o ile taki zarzut przedawnienia podniesie w procesie. D. N. w
sprzeciwie od nakazu zaplaty podnidst zarzut przedawnienia roszczenia dochodzonego przez powdodke.

Majac powyzsze na uwadze oddalono powddztwo. Wobec przedawnienia roszczenia badanie pozostalych zarzutow
pozwanego okazalo sie zbedne.

Powodka przegrala proces w calosci, tym samym stosownie do treéci art. 98 k.p.c. Sad kosztami procesu obciazyt
wlaénie ja. Koszty pozwanego to: koszty zastepstwa procesowego w wysokoSci stawek minimalnych okreslonych
odrebnymi przepisami — 1200 z i oplata skarbowa za pelnomocnictwo — 17 zl, czyli lacznie 1217 zl i taka kwote sad
zasadzil na rzecz pozwanego od powo6dki w pkt 2 wyroku.

SSR Daniel Adamczyk



