Sygnatura akt ITI RC 11/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 listopada 2021 roku

Sad Rejonowy w Kole Wydzial III Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia Agnieszka Pietruszka
Protokolant: st. sekr. sad. Alicja Kleczkowska

po rozpoznaniu w dniu 25 listopada 2021 roku w Kole
sprawy z powodztwa R. K.

przeciwko A. K.

o zaspokojenie potrzeb rodziny

I. Zasadza od pozwanego A. K. na rzecz powodki R. K. tytutem przyczyniania sie do zaspokajania potrzeb rodziny,
za okres:

- od 14 stycznia do 31 marca 2021 roku kwoty po 3.500,00 zl (trzy tysigce piecset zlotych) miesiecznie,
- od 1 kwietnia do 31 sierpnia 2021 roku, kwoty po 2.200,00 zl (dwa tysiace dwieScie zlotych) miesiecznie,
- a poczynajac od 1 wrze$nia 2021 roku kwoty po 3.500,00 zl (trzy tysiace piecset zlotych) miesiecznie,

platne do jej rak do dnia 15 — go kazdego miesiaca z gory z ustawowymi odsetkami w razie opdznienia w terminie
platnoSci.

II. Oddala powodztwo w pozostalym zakresie.

ITII. Nakazuje Sciagna¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Kole kwote 2088,00 z} tytulem
nieuiszczonych kosztow sadowych.

IV. Zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 3915,00 zl tytulem cze$ciowego zwrotu kosztow zastepstwa
adwokackiego.

V. Odstepuje od obciazenia powodki kosztami procesu w czesci oddalajacej powodztwo.
VI. Wyrokowi w punkcie I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoSci.

Sedzia:

Agnieszka Pietruszka
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UZASADNIENIE



Powodka — R. K. wniosla o zasadzenie od pozwanego A. K. na swoja rzecz kwot po 4.000 zl miesiecznie tytulem
przyczyniania sie do zaspokajania potrzeb rodziny. W uzasadnieniu podniosla, iz strony sa malzenstwem od dnia
8.02.2003 r. Ze zwiazku tego pochodzi maloletnia cérka M. ur. (...) Strony mieszkaja w mieszkaniu wynajetym
przez bylego juz pracodawce pozwanego, tj. (...) S.A. Czynsz najmu wynosi obecnie okolo 535 zl. Poza czynszem,
na zaspokojenie potrzeb rodziny, strony wydatkowaly miesiecznie nastepujace kwoty na: wyzywienie — 2.500 zl —
3.000 zl, oplaty za energie elekiryczna — 195 zl — 200 zl, oplaty za internet — 130 zl, odziez i obuwie — 480 zl, Srodki
czystoéci — 180 zl, paliwo — 250 zl — 300 zl, ubezpieczenie OC pojazdu — 43 z} (519 z}/rok), kosmetyki — 250 zl, ustugi
fryzjerskie — 150 zl, abonamenty telefoniczne — 100 zl, abonament za Cyfrowy P. — 65 zl, zajecia teatralne corki w
(...) w K. — 30 zl, artykuly szkolne— 100 zl, lekarstwa dla powddki — 100 zl, suplementy diety — 500 zl, basen — 180
z} — 200 zL. Do kosztéw utrzymania rodziny nalezy réwniez zaliczy¢ koszty wizyt corki u okulisty oraz zakup dla niej
oprawek, co stanowi wydatek rzedu 500 zl — 550 zl, koszty badan diagnostycznych powddki w kwocie 600 zt rocznie,
okresowe wizyty u stomatologa w kwocie 200 zl na kwartal. Nadto ze wzgledu na dysfunkcje tarczycy maloletniej M.,
bedzie ona wymagala comiesiecznych konsultacji dietetycznych i leczenia endokrynologicznego, co wygeneruje koszty
rzedu 200-250 zk. Ponadto powddka wskazala, iz pozwany do listopada 2020 r. przekazywal jej na utrzymanie domu
4.000-4.500 zl. W dniu 25.12.2020 r. pozwany o§wiadczyl, ze poznal inng kobiete i od stycznia 2021 r. ogranicza sie
do przekazywania powddce 2.000 zl. A. K. jest zatrudniony w Zakladzie Uslug (...) SA w K. i otrzymuje wynagrodzenie
w kwocie okolo 12.000 zl netto miesiecznie. R. K. po przebytej chorobie nowotworowej jest czeSciowo niezdolna do
pracy i w zwigzku z tym otrzymuje jedynie rente w wysokoSci 990 zl miesiecznie. Dodatkowo, w zwigzku z choroba
u powodki nasilily sie zaburzenia depresyjne i lekowe. Aktualnie rokowania co do jej stanu zdrowia sa niepomyslne.
Powodka zaznaczyla, iz strony nadal zamieszkuja razem i uiszcza wszystkie oplaty zwigzane z uzytkowaniem lokalu
w lacznej kwocie okolo 1.100 zl miesiecznie.

Pozwany — A. K. wnidst o oddalenie pow6dztwa ponad kwote 2.200 zI. W uzasadnieniu podniosl, iz regularnie
przekazuje na rachunek powddki kwote 2.200 z} oraz splaca wszelkie zobowigzania stron, a takze finansuje wieksze
zakupy. Pozwany zaprzeczyl, aby osiagal dochdd na poziomie 12.000 zl netto miesiecznie, jednoczesnie wskazujac, iz
jego Sredni dochdd z ostatnich 12 miesiecy wynosi 8.599,23 zt netto. A. K. podkreslil, ze jest to wynik pracy w niektore
miesiace po 300 godzin, lecz z uwagi na charakter pracy, nie jest w stanie w trybie ciaglym wypracowywa¢ nadgodziny
na takim poziomie. Ponadto A. K. zarzucil, iz powo6dka zataila, ze strony posiadaja szereg zobowiazan, ktore sg przez
niego splacane. Obcigzenia te wynoszg niemal 2.000 zl miesiecznie a do tego dochodza koszty utrzymania poza domem
w kwocie rowniez okolo 2.000 zl. Dodatkowo do niezbednych kosztéow utrzymania pozwanego zaliczaja sie koszty
dojazdu do domu w kwocie 400 zl miesiecznie. Nadto pozwany ponosi wydatki na zakup odziezy, obuwia oraz na
fryzjera i dentyste. Wbrew twierdzeniom powodki ponosi calkowity koszt zakupu suplementéw diety dla rodziny, co
w sumie stanowi prawie 1.000 zl miesiecznie. Niezaleznie od powyzszego, A. K. zakwestionowal, aby zona i corka
wydatkowaly na wyzywienie kwote rzedu 2.500 zl — 3.000 zl miesiecznie albo kwoty 150 zl miesiecznie na fryzjera,
250 zl miesiecznie na kosmetyki czy tez 100 zl miesiecznie na leki.

Sad ustalil co nastepuje :
R. K. i A. K. zawarli zwigzek malzenski w dniu 8.02.2003 r. Ze zwigzku tego posiadajg maloletnig corke M. (ur. (...)).

Strony zajmuja mieszkanie wynajmowane od poprzedniego pracodawcy pozwanego. Oplaty z tym zwigzane wynosza
lacznie okolo 1.100 zl miesiecznie, i skladajg sie na nie naleznoSci za prad, wode, odpady i czynsz. Uiszczanie tych
oplat zawsze spoczywalo na powddce, a dokonywata tego ze $rodkow przekazywanych jej przez meza. A. K. bowiem
przed zainicjowaniem niniejszego postepowania przekazywal powddce kwote 2.200 zl. Gdy wracal do domu wowcezas
robil takze inne zakupy. R. K. do 2018 r. posiadala ponadto dostep do rachunku bankowego pozwanego i miala
mozliwo$¢ rozporzadzania jego wynagrodzeniem. Dodatkowo powo6dka reguluje oplaty za internet w kwocie okoto 130
z} miesiecznie, za abonamenty telefoniczne okolo 100 zl miesiecznie oraz abonament tv w kwocie 65 zl miesiecznie.



(dowod: odpisy skrocone aktu malzenstwa i aktu urodzenia k.10-11, potwierdzenia transakcji bankowych
k.24-29, elektroniczne zestawienie operacji k.130-200, zeznania powo6dki k.212-213, czeSciowo zeznania pozwanego
k.213-213v)

R. K. do 2013 r. pracowala w zakladach miesnych. Od 2013 r. boryka sie z choroba nowotworowa i w zwiazku z tym
pozostaje pod opieka onkologa. Wizyty kontrolne ma wyznaczane co pét roku. W 2019 r. zostala uznana za osobe
czeSciowo niezdolna do pracy na okres do dnia 28.02.2022r. i z tego wzgledu pobiera rente, ktora wynosi 1.208,38 zt
brutto wraz z dodatkami (1.031,63 zl netto). Jednocze$nie R. K. legitymuje sie orzeczeniem o umiarkowanym stopniu
niepelnosprawnosci, ktory zostal ustalony w 2019 r., a orzeczenie wydano na okres do dnia 29.02.2024r. Z uwagi na
stan zdrowia powodka moze podejmowac jedynie zatrudnienie w warunkach pracy chronionej. Poza tym, R. K. leczy
sie w zwiazku z zaburzeniami depresyjnymi i lekowymi. Obecnie zalecono jej 2-3 miesieczna przerwe w tym leczeniu.
Powodka przyjmuje leki, ktorych koszt wynosi 100 zt — 150 zh.

Powodka jest wlascicielka nieruchomoéé o powierzchni 86 aréw znajdujaca sie w R., ktéra jest jej majatkiem
osobistym. Nie posiada zadnych pozyczek.

(dowdd: zadwiadczenia o stanie zdrowia k.12-19, orzeczenie o stopniu niepelnosprawnoéci z dnia 5.02.2019 r. k.20,
orzeczenie lekarza orzecznika ZUS z dnia 13.02.2019 r. k.21-22, zadwiadczenie z dnia 30.07.2021 r. k.205, zeznania
powodki k.212-213)

Maloletnia M. ma 14 lat i uczeszcza do VIII — ej klasy Szkoly Podstawowej nr (...) w K.. Maloletnia osiaga bardzo dobre
wyniki w nauce. Uczestniczy rowniez w zajeciach teatralnych i artystycznych w Miejskim (...) w K., za ktore oplata
wynosi lgcznie 100 zl miesiecznie. Na zajecia te uczeszczala takze w poprzednim roku szkolnym.

M. wazy 81 kg i od sierpnia ubr. raz w miesigcu chodzi na prywatne wizyty do dietetyka. Koszt takiej wizyty
wynosi 60 zL. Zanim maloletnia podjela leczenie u dietetyka, bylo podejrzenie, iz ma problemy z tarczyca. R. K.
zrezygnowala z tego leczenia, gdy farmaceuta zwrdcil jej uwage, iz maloletnia nie powinna przyjmowa¢é zapisanych
dla niej lekow. W konsekwencji M. obecnie nie przyjmuje zadnych lekow. Dalsze leczenie bedzie prowadzone po
przeprowadzeniu badan i decyzji endokrynologa. Powodka zapewnila corce takze pomoc psychologa, gdyz maloletnia
czula sie zagubiona i pojawily sie u niej stany lekowe. Do psychologa chodzi juz drugi rok. Maloletnia nosi rowniez
okulary. Co pdl roku uczeszcza takze na wizyty kontrolne do stomatologa.

R. K. pobiera na corke $wiadczenie wychowawcze tzw. "500+", otrzymala takze Swiadczenie na wyprawke w wysoko$ci
300 zl, w zwiazku z rozpoczeciem roku szkolnego.

A. K. wplaca corce na subkonto kwoty rzedu 100— 200 zl, ktére maloletnia przeznacza na wlasne potrzeby.

(dowod: potwierdzenie transakeji bankowej k.23, dyplomy, listy gratulacyjne, nagrody i Swiadectwa szkolne k.99-110,
zeznania powddki k.212-213)

A. K. od dnia 6.11.2017 r. zatrudniony jest na czas nieokre$lony w firmie (...) S.A. z siedziba w K. na stanowisku:
maszynista pojazdéw kolejowych do wykonywania prac przy urzadzeniach kolejowej sieci trakcyjnej, kierownik
pociagu roboczego, elektromonter ze stawka godzinowg w kwocie 29 z}. Poprzednio pracowal w firmie (...), a powodem
zmiany zatrudnienia byly lepsze zarobki. Pozwany wykonuje prace w delegacji na terenie calej Polski. Pracodawca
zapewnia mu nocleg, potracajac z tego tytulu 1% z wynagrodzenia. Nadto pozwanemu przystuguje stawka obiadowa,
ktbéra wynosi 5 zt (wezeéniej wynosita ponad 8 z1), ekwiwalent za pranie w kwocie 19 zl oraz §wiadczenie z tytulu rozlaki
w kwocie 750 z}. Sniadania i kolacje pozwany organizuje we wlasnym zakresie. A. K. przyjezdza do domu co tydzieh
badz co dwa tygodnie. Zdarzalo sie, ze nie przejezdzal do domu przez sze$é tygodni. Aktualnie ze wzgledu na problemy
z dostawami, pozwany ma przerwy w pracy i nie pracuje w godzinach nadliczbowych w takim wymiarze jak wczes$niej.

W 2021 r. wynagrodzenie netto pozwanego wynioslo: w styczniu — 5.924,46 zl, w lutym — 7.307,51 zl, w pazdzierniku
— 7.128,53 zL. W 2021 r. pozwany przebywal na zwolnieniu lekarskim z powodu zlamania reki i otrzymal zasitek



chorobowy w kwocie: w kwietniu — 6.494,19 zt (wraz z wynagrodzeniem chorobowym), w maju — 6.759,46 z}, w
czerwcu — 6.528,94 zl. W poprzednich latach pozwany osiagnal przychod : za rok 2017 w kwocie 69.241,94 zt (dochod
67.712,28 71), za rok 2018- 132.268,77 zl (dochod 130.933,77 zb), w 2019 1. - 141.144,38 zt (doch6d 139.393,13 z), za
rok 2020-130.174,24 z} (dochdd 127.174,24 z1). W poszczegbdlnych miesigcach 2020 r. wynagrodzenie netto wynioslo :
w marcu — 6.170,19 zl (w tym chorobowe), w kwietniu — 6.565,57 zt (w tym chorobowe), w maju — 8.170,53 zl, w
czerwcu — 9.720,32 zl, w lipcu — 10.501,01 zl, w sierpniu — 8.339,96 zl, we wrze$niu — 11.158,45 zl, w pazdzierniku (w
tym chorobowe) — 9.000,39 zl, w listopadzie — 9.319,25 z}, w grudniu — 11.013,13 zl.

(dowdd: zaswiadczenia z dnia 27.01.2021 1. k.36 i z dnia 23.03.2021 1. k.52, lista plac k.51, informacje PIT-11 za 2019
i 2020 r. k.80-87 oraz za 2017 r. k.92-93, zeznanie PIT-37 za 2018 r. k.88-91, zestawienia wynagrodzen k.127-129 i
211, zeznania powodki k.212-213, czeSciowo zeznania pozwanego k.213-213v)

A.K. o0d 12.04. do 6.07.2021 1. uczestniczyl w nieodplatnej terapii na Dziennym Oddziale Psychiatrycznym M. w K.. W
trakcie terapii przebywal w domu. Obecnie pozostaje pod opieka psychiatry, ktory przepisal mu leki antydepresyjne
i na wyciszenie.

Pozwany w okresie uczeszczania na terapie przebywal na zwolnieniu lekarskim, ktore przedluzylo sie po tym jak w
lipcu 2021 r. ulegl wypadkowi na skuterze. W tym czasie prowadzil z zong i corka wspo6lne gospodarstwo domowe.
Do pracy wrdcil we wrzesniu.

(dowdd: zaswiadczenie z dnia 12.04.2021 r. k.70, sprawozdanie z wykonanych badan laboratoryjnych k.94-95, karta
informacyjna z leczenia w dziennym oddziale psychiatrycznym z dnia 6.07.2021 . k.126, zeznania powodki k.212-213,
cze$ciowo zeznania pozwanego k.213-213v)

A. K. w okresie do maja 2021 r. splacal kredyt wziety na zakup glo$nika mobilnego, rata miesieczna wynosila 299,75
z}. Obecnie do splaty pozostaje kredyt zaciagniety przez pozwanego w lipcu 2020 r. na zakup lodéwki i ekspresu do
kawy. Miesieczna rata wynosi 254,90 zl, a platno$¢ ostatniej raty przypada na marzec 2022 r. Niezaleznie od tego,
pozwany splaca takze kredyt zaciggniety w dniu 25.02.2021 r. na sfinansowanie potrzeb wlasnych, ktérego miesieczna
rata wynosi 1.102,24 zl, za$ termin platnoSci ostatniej raty uplywa w marcu 2023 r.

Pozwany nie posiada wlasnego majatku, oszczednosci ani lokat. A. K. poza praca zajmuje sie marketingiem sieciowym.

(dowdd: odcinki wplat rat kredytowych k.53, formularz informacyjny dotyczacy kredytu konsumenckiego k.54,
faktura k.55, umowa o kredyt z dnia 18.07.2020 r. wraz z dokumentem ubezpieczenia k.56-57, umowa kredytu
gotowkowego z dnia 25.02.2021 r. k.68-69, zeznania powodki k.212-213, cze$ciowo zeznania pozwanego k.213-213v)

Jako wiarygodne Sad ocenil zeznania powddki, albowiem byly szczere, logiczne i rzeczowe, a nadto znajdowaly
pokrycie w dokumentach zlozonych przez nia w poczet materialu dowodowego.

Za czeéciowo wiarogodne Sad uznal zeznania pozwanego. Nie polegaly one bowiem na prawdzie w zakresie tego,
ze pozwanemu w ubieglych latach nie zdarzaly sie dluzsze okresy zwolnien lekarskich. Pozostaje to bowiem w
sprzecznos$ci z twierdzeniami pozwanego zawartymi w zazaleniu wywiedzionym od postanowienia zabezpieczajacego
(k.64-66) a nadto okolicznoé¢ ta znajduje potwierdzenie w zlozonym przez A. K. zas§wiadczeniu od pracodawcy
(k.52). Poza tym, zeznaniom pozwanego nie sposob da¢ rowniez wiary co do przyczyny zalozenia przez niego nowego
rachunku bankowego. W samej relacji pozwanego w tym zakresie widoczna jest niekonsekwencja, a ponadto A. K. nie
zlozyt zadnych dokumentow, ktore §wiadcezylyby o nieracjonalnosci powodki w dysponowaniu §rodkami pienieznymi.

Warto$¢ dowodowa dokumentéw zebranych w sprawie nie budzi zadnych watpliwosci, a ponadto nie byla przez strony
kwestionowana. Za nieprzydatng do rozstrzygniecia niniejszej sprawy nalezalo uznaé dokumentacje fotograficzng
(k.96-98), zlozong przez powodke, albowiem pochodzi ona czeSciowo sprzed 5-6 lat, a nadto A. K. przyznal, Zze zmaga
sie z problemem alkoholowym.



Sad zwazyl co nastepuje :

Powodka R. K. domagala sie zasadzenia od pozwanego A. K. kwoty 4.000 zl miesiecznie tytutem przyczyniania sie do
zaspokajania potrzeb rodziny.

Zawarcie malzenstwa prowadzi do powstania stosunku prawnego, skltadajacego sie z praw podmiotowych, zar6wno
o charakterze niemajatkowym, jak i majatkowym. Malzonkowie maja obowigzek wspoéldzialania w trakcie trwania
malzenstwa. Celem wspoldzialania jest zapewnienie bytu rodzinie, ktorej Zrodlem jest malzenstwo. W art. 27 kro
ustawodawca "skonkretyzowal" obowiazek z art. 23 kro. Jedng z form wspdldzialania malzonkéw jest obowiazek
dostarczenia Srodkow w celu prawidlowego funkcjonowania rodziny w zalezno$ci od swoich sil oraz swych mozliwos$ci
zarobkowych i majatkowych. Zado$éuczynienie temu obowiazkowi moze polegaé takze, w calodci lub w czeéci, na
osobistych staraniach o wychowanie dzieci i na pracy we wspdlnym gospodarstwie domowym. Niespelnianie lub
nienalezyte spelnianie powyzszego obowigzku daje podstawe do wystapienia przez jednego z malzonkéw do sadu z
wnioskiem o zasadzenie §wiadczenia w celu zaspokojenia potrzeb rodziny.

W $wietle zgromadzonego w niniejszej sprawie materialu dowodowego, przedmiotowe powddztwo zastlugiwalo na
cze$ciowe uwzglednienie.

Jak wynika z dokonanych ustalen, A. K. jeszcze przed podjeciem zatrudnienia u obecnego pracodawcy, wykonywat
prace w delegacji. Wobec tego, powddka razem z coérka juz przed 2017 r. zamieszkiwaly samodzielnie w
wynajmowanym mieszkaniu, a pozwany z uwagi na specyfike pracy przyjezdzal do domu na weekendy z mniejsza lub
wieksza czestotliwoscia, co ma réwniez miejsce w chwili obecnej. W okresie zwolnienia lekarskiego tj. od kwietnia
do sierpnia pozwany przebywal w domu. Okoliczno$¢ ta uprawnia stwierdzenie, ze strony mimo skonfliktowania nie
pozostaja w separacji faktyczne;j.

Na potrzeby rodziny skladaja sie wydatki zwiazane z utrzymaniem powdédki, maloletniej corki oraz koszty utrzymania
mieszkania.

Maloletnia M. K. ma ukoniczone 14 lat i chodzi do VIII — ej klasy szkoly podstawowej. Stosownie do wieku,
a co za tym idzie i stopnia rozwoju, do usprawiedliwionych potrzeb maloletniej zaliczajg sie wydatki dotyczace
codziennego utrzymania, tj. wyzywienia, kupna odziezy i obuwia, $érodkéw chemicznych i higienicznych, jak rowniez
realizacji obowiazku szkolnego, zaje¢ pozalekcyjnych oraz nadto wizyt u dietetyka, psychologa, stomatologa, okulisty.
Okreslenie wysoko$ci $wiadczen alimentacyjnych, uwarunkowanych kosztami utrzymania (wyzywienie, odziez,
leczenie) i wychowania, w odniesieniu do dzieci (pielegnacja, opieka, dbalo$¢ o fizyczny i intelektualny rozwdj)
jest domeng ustalen na podstawie dowoddéw ale uwzgledniajaca takze zasady do$wiadczenia zyciowego ( Orz. SN z
20.11.1949 1. Wa.C 167/49 , NP.1951, nr 2, s.52 ).

Pozwany podnosil, ze powodka otrzymuje na corke §wiadczenie wychowawcze tzw. "500+". Zgodnie z art. 135 § 3 pkt
3 kro Swiadczenie wychowawcze, o ktéorym mowa w ustawie z dnia 11.02.2016 r. 0 pomocy panstwa w wychowaniu
dzieci, nie wplywa na zakres §wiadczen alimentacyjnych. Pobieranie przez powddke na corke wskazanego $wiadczenia
nie zwalnia zatem pozwanego od partycypowania w kosztach utrzymania corki ( a wiec i rodziny).

Poza wydatkami zwigzanymi z usprawiedliwionymi potrzebami maloletniej corki , na potrzeby rodziny sktadaja sie
rowniez koszty utrzymania samej powodki. Stanowisko takie wydaje sie oczywiste w $wietle uchwaty Pelnego Skltadu
Sadu Najwyzszego z dnia 16.12.1987 r., ( sygn.. III CZP 91/86 poz. 42) w ktorej stwierdzono ], iz potrzeby rodziny
stanowia oprdcz utrzymania i wychowania dzieci, potrzeby z istoty swej wspdlne, jak rowniez indywidualne potrzeby
malzonkéw. Jednoczesnie Sad rozwazyl czy powddka miala i ma mozliwosé partycypowania w kosztach utrzymania
rodziny. Wyrazem bowiem tendencji do wnikliwego badania sytuacji strony domagajacej sie alimentow ( czy tez jak
w niniejszej sprawie sytuacji strony domagajacej sie zaspokojenia potrzeb rodziny) jest uzasadnienie wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 14.02.2001 1.,( sygn. I CKN 1341/00, LEX nr 52433), w ktorym wskazano, ze: "dorosly, sprawny



zyciowo i zdrowotnie czlowiek powinien w pierwszym rzedzie starac sie wykorzystaé wtasne mozliwo$ci samodzielnego
utrzymania sie, a dopiero potem liczy¢ na pomoc alimentacyjng".

Jak wynika z dokonanych ustalen R. K. poczawszy od 2013 r. zmaga sie z choroba nowotworowa. Z uwagi na stan
zdrowia pobiera §wiadczenie rentowe, ktére obecnie wynosi 1.208,38 zt brutto tj. 1.031,63 zl netto, ktéra to kwote
nie spos6b uznaé za wystarczajaca na zaspokojenie jej podstawowych potrzeb. Zarazem powddka posiada orzeczenie
o umiarkowanym stopniu niepelnosprawnosci oraz orzeczenie o czeSciowej niezdolnosci do pracy. W konsekwencji
R. K. moze pracowac¢ wylgcznie w warunkach pracy chronionej. Stan zdrowia powd6dki znacznie zatem ogranicza jej
mozliwo$ci przyczyniania sie do zaspokajania potrzeb rodziny

A. K. kwestionowal wysokoé¢ wydatkéow ponoszonych przez powoddke i matoletnia M. na wyzywienie w kwocie
rzedu 2.500 zl — 3.000 zl miesiecznie, na fryzjera w kwocie 150 zl miesiecznie oraz na kosmetyki w kwocie 250
z} miesiecznie. Z uzasadnienia pozwu wynika, ze w/w kwoty strony ponosily na zaspokojenie potrzeb rodziny, a
wiec wbrew twierdzeniom pozwanego powyzszych kwot nie mozna kwalifikowac wylacznie jako wydatkow powodki
i corki stron. Pamieta¢ jednak nalezy, ze obecnie matoletnia M. korzysta z pomocy dietetyka, a zastosowana dieta
niewatpliwie podnosi koszty zywienia.

Jak zaznaczono powyzej obowigzek dostarczenia $rodkéw w celu prawidlowego funkcjonowania rodziny, obcigza
kazdego z malzonkow w zaleznoSci od jego sil oraz mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych.

A. K. jest zatrudniony jako maszynista pojazdow kolejowych do wykonywania prac przy urzadzeniach kolejowej sieci
trakcyjnej, kierownik pociagu roboczego, elektromonter. Jak wynikalo z zeznan stron, pozwany zmienil prace kierujac
sie potrzeba uzyskiwania wyzszych zarobkow. Pozwany w odpowiedzi na pozew przyznal, iz jego wynagrodzenie
wynosi §rednio 8.599 zl netto. Z przedlozonych informacji PIT-11 wynika, iz dochdd netto pozwanego za 2019 r.
(po potraceniu podatku oraz skladek na ubezpieczenie) wyniost miesiecznie okolo 8.400 zt a w roku 2020 r. okolo
7.500 z}. Jednoczes$nie z przedlozonych informacji wynika , ze dochéd za rok 2020 byl nieco nizszy niz w roku 2019.
Uzyskujac zatem dochody w deklarowanej, a zarazem potwierdzonej dokumentami wysokos$ci, Sad uznat z zasadne
obcigzenie pozwanego obowiazkiem zaptlaty z tytulu przyczyniania sie do zaspokajania potrzeb rodziny kwoty 3.500
z} miesiecznie za okres od 14.01. tj. od dnia wniesienia pozwu do 31.03.2021r. oraz od 1.09.2021 r. na przysztoSé.
Sad mial bowiem na uwadze, iz w okresie, gdy A. K. przebywal na zwolnieniu lekarskim, tj. od kwietnia do sierpnia
2021 r., prowadzil wspdlne gospodarstwo domowe z powo6dka i coérka. Wobec tego konieczne stalo sie zr6znicowanie
wysokoSci $wiadczenia i ustalenie za okres od 1.04. do 31.08.2021 r. tytulem przyczyniania sie do zaspokajania potrzeb
rodziny kwoty po 2.200 z}l miesiecznie (tj. kwoty uznanej przez pozwanego).

Pozwany podnosil, iz nie sta¢ go na realizowanie obowiazku przyczyniania sie do zaspokajania potrzeb rodziny w
wiekszym zakresie niz 2 tys. zl, albowiem splaca zobowiazania kredytowe. Nalezy podkresli¢, iz analiza przedlozonej
przez pozwanego dokumentacji dotyczacej posiadanych przez niego zobowigzan kredytowych prowadzi do wniosku,
iz obecnie splacony zostal juz kredyt, wziety na zakup gloénika. Przy ocenie mozliwosci zarobkowych, w ocenie Sadu,
powinien zostaé uwzgledniony kredyt zaciggniety przez pozwanego na zakup lodowki i ekspresu do kawy, ktore to
sprzety sluza calej rodzinie. Nie sposéb jednak podobnie ocenié¢ kredytu, ktéry pozwany zaciagnal w lutym 2021
r. (a wiec juz w toku niniejszej sprawy) na sfinansowanie potrzeb wlasnych, gdyz A. K. nie przedstawil zadnego
wiarygodnego powodu zawarcia takiej umowy. W szczegolno$ci, wbrew temu co pozwany podnosil w w/w kredyt
nie jest kredytem konsolidacyjnym, gdyz zapisu takiego nie zawiera zlozona do akt umowa (k.68-69). Zaciggniecie
tego zobowiazania pozostaje w sprzecznoSci z twierdzeniami pozwanego, iz podejmuje wysilki, aby wyprowadzic
rodzine z zadluzenia. Zgodnie za$ ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego wyrazonym w wyroku z dnia 12.11.1976 r. w
sprawie III CRN 236/76 ( Lex nr 7875) zadluzenie bankowe zobowigzanego do alimentacji nie moze powodowac
ograniczenia naleznych uprawnionemu $rodkéw utrzymania. Osoba, na ktdrej ciazy obowiazek alimentacyjny, musi
bowiem sie z tym liczy¢ przy podejmowaniu wydatkow i ich wysoko$¢ planowacé stosownie do posiadanych mozliwoSci
z uwzglednieniem wspomnianego obowigzku alimentacyjnego.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie cytowanych przepiséw, orzeczono jak w pkt I i IT wyroku.



W pkt IIT wyroku Sad w oparciu o art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych w zw. z art.
100 kpc nakazal $ciagnac od pozwanego kwote 2.088 zl, na ktora zlozyla sie oplata od pozwu, a powddztwo zostalo
uwzglednione w 87% ( 2.400 zl x 87% = 2.088 z}).

O kosztach zastepstwa adwokackiego orzeczono na podstawie art. 100 kpc w zw. z § 4 ust. 1 pkt 9 i ust. 4 w zw. z
§ 10 ust. 2 pkt 1 w zw. z § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22.10.2015 r. w sprawie oplat za
czynnos$ci adwokackie (Dz. U. 2015.1800 z pozn. zm.) réwniez przy uwzglednieniu, iz powodka ,,wygrala” sprawe w
87% (pkt IV wyroku).

Sad na podstawie art. 102 kpc odstapil od obciazenia powddki kosztami procesu w czesci oddalajacej powodztwo,
zwazywszy, ze powodka boryka sie z problemami zdrowotnymi, ktére sprawiaja, ze obecnie nie wykonuje pracy
zarobkowej i pobiera $§wiadczenie rentowe ( pkt V wyroku).

Rygor natychmiastowej wykonalnoSci orzeczono zgodnie z art. 333 § 1 pkt 1 kpc.

Sedzia Agnieszka Pietruszka



