Sygnatura akt I C 1414/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Kolo, dnia 5 maja 2021 .

Sad Rejonowy w Kole I Wydzial Cywilny w nastepujgcym skladzie:
Przewodniczqcy: sedzia Konrad Eegoszewski

Protokolant: sekr. sqd. Anna Ziétkowska

po rozpoznaniu w dniu 5 maja 2021 r.

na rozprawie

sprawy z powodztwa E. S.

przeciwko J. M.

o zaplate

1. Zasadza od pozwanej J. M. na rzecz powodki E. S. kwote 5.000 (pie¢ tysiecy) zlotych z ustawowymi odsetkami za
op6Znienie od dnia 10 sierpnia 2019 r. do dnia zaplaty.

2. W pozostalym zakresie powddztwo oddala.

3. Zasadza od pozwanej na rzecz powodki kwote 4.898,31 zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu, w tym kwote 917
zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

K. L.

UZASADNIENIE

Powddka E. S., bedaca wierzycielem Z. M., wniosla: o 1) orzeczenie, ze pozwana J. M. zobowigzana jest do zaplaty
na rzecz Z. M. kwoty 5.000 zl wraz z naleznymi odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 08 listopada 2018
roku do dnia zaplaty, 2) zasadzenie od pozwanej zwrotu kosztow postepowania wedlug norm przepisanych, w
tym kosztow zastepstwa procesowego. W uzasadnieniu powodka wskazala, ze prawomocnym orzeczeniem Sadu
Okregowego w Toruniu z dnia 24 sierpnia 2011 roku Z. M. zostal obowiazany do zaplaty na jej rzecz tacznej kwoty
618.704,36 zt wraz z odsetkami od poszczegélnych kwot. Nastepnie — na jej wniosek — przeciwko Z. M. wszczete
zostalo postepowanie egzekucyjne Km (...) ktore zostalo zakonczone postanowieniem z dnia 8 pazdziernika 2013 roku
wobec stwierdzenia bezskutecznoéci egzekucji (w jego toku wyegzekwowano kwote 137.531,51 zl). Nastepnie powodka
wszczela postepowanie o stwierdzenie nabycia spadku po K. M. — ojcu dluznika. W konsekwencji stwierdzone zostalo,
ze spadek po K. M. nabyla w calo$ci z dobrodziejstwem inwentarza jego zona J. M.. W ponownym wniosku o wszczecie
egzekucji przeciwko dluznikowi powoddka wniosta o zajecie przystlugujacej mu wierzytelno$ci tytulem zachowku po
zmarlym ojcu od spadkobiercy J. M.. Pismem z dnia 7 listopada 2018 roku wierzytelno$¢ ta zostala zajeta, jednak J.
M. nie uregulowala naleznosci.

W odpowiedzi na powyzsze pozwana J. M. wniosta o oddalenie powodztwa w caloéci i zasadzenie na jej rzecz kosztéw
postepowania. Wedlug niej roszczenie o zachowek jest bezpodstawne, poniewaz Z. M. otrzymal od spadkobiercy
darowizny, ktére winny zosta¢ zaliczone na poczet zachowku. Spadkodawca wraz z Zong darowali synowi: a) udzial we
wlasnoSci nieruchomosci o pow. 6,2400 ha o nr KW (...), wyrazajac zgode na obcigzenie calej nieruchomosci hipoteka
w kwocie 2 miliardy 300 tys. zlotych — w wyniku braku mozliwoéci splaty Z. M. przenio6st zwrotnie swoj udzial na



pozwana i ojca, ktorzy zobowiazali sie splaci¢ zaciagniety przez pozwanego kredyt, b) nieruchomo$¢ o pow. 4,1100
ha, ktora nastepnie zostala przeniesiona z powrotem na darczyincéw. Ponadto zmarty splacil 100.000 zl pozyczki
zaciagnietej przez pozwanego, darowal mu kwote 100.000 zt celem dokonania wplaty wlasnej przy zacigganiu kredytu
na zakup nieruchomosci, w 2012 roku darowal mu kwote 100.000,00 zl, splacit dtug pozwanego w kwocie 14.000,00
zl. Co wiecej nabyte przez pozwang w wyniku spadkobrania nieruchomosci obcigzone byly hipotekami. Z. M. przez
ostatnie 25 lat w spos6b nieudolny prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza, ktéra wygenerowata kilkumilionowy dlug.
Kazdorazowo, majac problem ze splatami kolejnych kredytow, zwracal sie z prosba o pomoc do swoich rodzicow,
ktérzy mu nie odmawiali, czynigc na jego rzecz darowizny, przejmujac splate jego kredytéw badz splacajac je od razu
wierzycielom. Powodztwo o zachowek w niniejszej sprawie nie spelnia przypisanej mu funkcji i stanowi naduzycie
prawa w rozumieniu art. 5 k.c. jako sprzeczne z zasadami stuszno$ci i sprawiedliwos$ci. Co wiecej w Swietle wszystkich
nieodplatnych czynnosci, ktére nastapily z majatku spadkodawcy, a przekraczaly kwote 700.000 zl, zachowek jest
nienalezny.

Sad ustalil, co nastepuje:

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym wydanym w dniu 24 sierpnia 2011 roku w sprawie o sygn. akt
VI GNc 163/11 Sad Okregowy w Toruniu nakazal Z. M., aby zaplacil E. S. kwote 618.704,36 zl wraz z o naleznymi
odsetkami oraz kwote 7.734,00 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu. W dniu 20 maja 2011 roku przedmiotowe
orzeczenie zostalo opatrzone klauzulg wykonalnoéci. Na podstawie powstalego w ten sposéb tytulu wykonawczego,
na wniosek E. S., Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Kole J. F. wszczal postepowanie egzekucyjne Km (...)w
toku ktérego wyegzekwowano kwote 137.531,51 z}. Ostatecznie jednak, postanowieniem z dnia 8 pazdziernika 2013
roku, przedmiotowe postepowanie zostalo umorzone wobec stwierdzenia bezskutecznosci egzekucji.

/dowdd: nakaz zaplaty z dnia 24.08.2011 1., sygn. VI GNc 163/11 — k. 13-14, 102-103, postanowienie z dnia 08.10.2013
r. — k. 15-16, 104-105/

W dniu 1 pazdziernika 2016 roku zmar} ojciec dtuznika — K. M.. W dacie $mierci pozostawal on w zwigzku malzenskim
z pozwang J. M., z ktéra mial troje dzieci: Z. M., A. J. oraz D. M..

Wobec powyzszego powodka, jako wierzyciel spadkobiercy ustawowego, wniosta do Sadu Rejonowego w Kole o
stwierdzenie nabycia spadku po spadkodawcy. Po przeprowadzeniu postepowania spadkowego prowadzonego pod
sygnaturg akt I Ns (...), postanowieniem z dnia 23 stycznia 2017 roku, stwierdzono, ze spadek po K. M., z mocy
testamentu notarialnego sporzadzonego przed notariuszem w K. A. P. w dniu 23 stycznia 2012 roku za numerem Rep.
A: (...), otwartego i ogloszonego w Sadzie Rejonowym w Kole w dniu 14 grudnia 2016 roku w sprawie o sygn. akt I Ns
(...), z dobrodziejstwem inwentarza nabyta w caloSci Zona J. M..

/dowdd: wniosek o stwierdzenie nabycia spadku — k. 17-19, 106-108, odpis postanowienia z dnia 23.01.2017 r., sygn.
I Ns (...)- k. 20, 109, odpisy skrécone aktdéw stanu cywilnego — k. 30-35, 119-124/

W sktad spadku po K. M. wchodzily:

a) udzial wynoszacy V2 czeSci we wlasnoS$ci nieruchomosci polozonej w S., w gminie S., w powiecie (...), w woj. (...),
zlozonej z dzialek gruntu numer (...) (obecnie 146/3 1 146/4) i 147/3 o pow. 7,9800 ha, objetej ksiega wieczysta (...),

b) udzial wynoszacy V2 czeSci we wlasnoSci nieruchomosci polozonej w S., w gminie S., w powiecie (...), w woj. (...),
oznaczonej numerem ewidencyjnym dzialki (...) o pow. 4,1100 ha, dla ktérej w Sadzie Rejonowym w Kole VI Wydziale
Ksiag Wieczystych prowadzona jest ksiega wieczysta o numerze (...),

¢) udzial wynoszacy Y2 czeéci we wlasnoS$ci nieruchomosci rolnej polozonej w S., w gminie S., oznaczonej numerem
dzialki (...), o pow. 3,9000 ha, objetej ksiega wieczysta (...),



d) udzial wynoszacy Y2 czeéci we wlasno$ci nieruchomosci polozonej w S., w gminie S., oznaczonej numerem dziatki
(...) o pow. 5,8800 ha, dla ktorej prowadzona jest ksiega wieczysta (...),

e) udzialy wynoszace Y2 czeéci we wlasno$ci: samochodu osobowego marki M. (...) (rok produkcji 2007), (...) (rok
produkeji 1990), busa P. (...) (rok produkcji 2007), sprzetow, maszyn i przyczep rolniczych, samochodu osobowego
T. (...) (rok produkcji 2004).

/dowod: tresc ksiegi wieczystej (...) — k. 36-47, 83-88, 125-136, treéc ksiegi wieczystej (...) — k. 48-56, 137-145, opinia
bieglego rzeczoznawcy majatkowego inz. M. S. — k. 177-217, kopia zgloszenia SD-22 po K. M. — k. 244, tre$¢ ksiegi
wieczystej (...) — k. 247-152, tres$c¢ ksiegi wieczystej (...) — k. 252-255, zeznania §wiadka Z. M. — k. 260v.-261, zeznania
Swiadka A. J. — k. 261, zeznania Swiadka L. S. — k. 261v., zeznania pozwanej — k. 262/

Spadkobierczyni J. M. zglosila nabycie spadku do Urzedu Skarbowego w K., szacujac warto$¢ nabytych rzeczy i praw
majatkowych na kwote 1.605.870 zlotych.

/dowdd: kopia zgloszenia SD-22 po K. M. — k. 244/

Pismem z dnia 25 wrzesnia 2018 roku E. S. zlozyla do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Kole J.
F. ponowny wniosek o wszczecie egzekucji przeciwko dluznikowi Z. M. oraz zajecie wierzytelnosci przystugujacej
dluznikowi tytulem zachowku po zmarlym K. M. od spadkobiercy J. M.. Sprawa zostala zarejestrowana pod sygnatura
Km (...)

Zgodnie z zadaniem, pismem z dnia 7 listopada 2018 roku, Komornik dokonal zajecia wierzytelnoéci z tytulu
zachowku, kierujac stosowne pismo do J. M..

/dowdd: wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego z dnia 25.09.2018 r. — k. 21-23, 110-112, zajecie
wierzytelnoéci z dnia 07.11.2018 r. — k. 24, 113, zasSwiadczenie z dnia 10.07.2019 . — k. 25, 114/

Pismem z dnia 1 sierpnia 2019 roku powodka wezwata pozwana do zaplaty kwoty 1.119,084,24 z} tytulem zachowku
oraz do udzielania informacji o wartosci spadku i wartos$ci zachowku, jaki przystuguje Z. M. po zmarlym ojcu — w
terminie 3 dni od daty otrzymania pisma. Przedmiotowe wezwanie zostalo doreczone dnia 6 sierpnia 2019 roku.

/dowdd: wezwanie do zaplaty z dnia 01.08.2019 r. — k. 26-27, 115-116, potwierdzenie nadania przesylki poleconej —
k. 28, 117, potwierdzenie doreczenia przesylki poleconej — k. 29, 118/

Spadkodawca K. M. oraz jego zona J. M., prowadzac dzialalno$é sadownicza, byli ludZzmi dobrze usytuowanymi i
zgromadzili majatek o znacznej wartosci. Pomagali swoim dzieciom w osiaggnieciu przez nich niezalezno$ci finansowe;j.
W tym celu, na mocy umowy zawartej dnia 15 stycznia 1991 roku przed notariuszem R. W., Z. M. otrzymat od nich
w drodze darowizny udzial — wynoszacy 1/2 czeSci — we wlasnoéci nieruchomoéci polozonej we wsi S. o powierzchni
8,24 ha, objetej ksiega wieczysta (...). Nastepnie nieruchomo$¢ ta obciazona zostala hipoteka wpisana na rzecz Banku
(...) S.A. Oddzialu w W.. Ponadto, na mocy umowy darowizny zawartej w dniu 2 pazdziernika 1991 roku, K. J.iJ. K.
malz. M. darowali swojemu synowi Z. M. niezabudowana nieruchomo$¢ rolna polozona w S. o pow. 4,11 ha, objeta
ksiega wieczysta (...). Z. M. wowczas otworzyl wlasna dzialalnosé gospodarcza, ktora jednak nie przynosila zyskow. Nie
byl w stanie splacaé zaciagnietych zobowigzan. Na mocy umowy zawartej w dniu 21 kwietnia 1993 roku za numerem
Rep. A: (...) przed notariuszem R. W., Z. M. darowal rodzicom, do ich wspo6lnoSci ustawowej, swoj udzial wynoszacy
/> czedci we wlasnosci tej nieruchomosci. Wedtug tresci aktu obdarowani przejeli do osobistej odpowiedzialno$ci
splate kredytu ujawnionego w dziale IV ksiegi wieczystej (...) w wysokoSci 950.000.000 zlotych. Réwniez wlasno$c
nieruchomoéci (...) Z. M. z powrotem przenio6st nieodplatnie na rodzicéw na mocy umowy darowizny zawartej dnia
29 stycznia 1993 roku przed notariuszem w K. R. W. za numerem Rep. A: (...)

/dowdd: akt notarialny — umowa darowizny z dnia 15.01.1991 r., nr Rep. A: 77/91 — k. 75-76, akt notarialny — umowa
darowizny z dnia 21.04.1993 r., nr Rep. A: (...) — k. 77-78, akt notarialny — umowa darowizny z dnia 02.10.1991 1., nr



Rep. A: (...) — k. 79-80, akt notarialny — umowa darowizny z dnia 29.01.1993 r., nr Rep. A: (...) — k. 81-82, zeznania
Swiadka Z. M. — k. 260v.-261, zeznania $wiadka A. J. — k. 261, zeznania $§wiadka L. S. — k. 261v., zeznania pozwanej
—k. 262/

Rodzice K. i J. M. wspomagali finansowo swoje dzieci, w tym pomagali finansowo Z. M.. Z. M. nigdy nie zglaszal
darowizn do urzedu skarbowego.

/dowdd: zeznania $wiadka Z. M. — k. 260v.-261, zeznania $wiadka A. J. — k. 261, zeznania $wiadka L. S. — k. 261v.,
zeznania pozwanej — k. 262/

Przy wydawaniu rozstrzygniecia Sad opart sie na opinii sporzadzonej przez bieglego rzeczoznawce majatkowego inz.
M. S., z ktorej wynika, ze warto$¢ rynkowa zabudowanej nieruchomosci rolnej oznaczonej numerami dzialek (...) o
lacznym obszarze 12,0900 ha, polozonej w S., w gminie S., objetej ksiegami wieczystymi (...) wynosi 621.900 zlotych.

/dowdd: opinia bieglego rzeczoznawcy majatkowego inz. M. S. — k. 177-217/

Sad uznal zeznania $wiadkéw i pozwanej za wiarygodne jedynie czeSciowo. Sad dal im bowiem wiare w tym zakresie w
jakim przyznali, Ze pomagali finansowo swoim dzieciom, w tym réwniez synowi Z.. Dalej Sad dal wiare twierdzeniom,
w ktorych opisywali, ze wlasciwie od poczatku lat 9o-tych Z. M. prowadzil r6znego rodzaju dzialalnoSci, ktore zamiast
zyskow przynosily straty i rodzice wowczas pomagali mu splacaé powstale zobowigzania. Sad nie dal jednak wiary
zeznaniom, w ktérych swiadkowie i pozwana podawali, ze finansowa pomoc Z. M. lgcznie mogla wynosi¢ 800.000
z} (§w. A. M.-J.), czy nawet ponad 1.000.000 zt (§w. D. J.). Z pewnoS$cig rodzice wspomagali finansowo swego
syna, ale w ocenie Sadu faktyczna pomoc mogla wynosi¢ jednorazowo, jak to podawat swiadek S., w kwotach rzedu
20.000-30.000 zlotych. Nalezy mie¢ na uwadze, ze Z. M. przez dlugi okres czasu wielokrotnie zaciagal zobowigzania
finansowe. W zwigzku z tym jego rodzice mogli nominalnie wystepowac jako splacajacy zadluzenie, aby wykazywaé
z jednej strony, ze Z. M. nie posiada majatku na splate wymagalnych zobowigzan, a faktycznie w jakim$ zakresie
to on splacal zadluzenie. Przeciez jak wynika z jego zeznan prowadzil réznorakie dzialalnosci, wiec musial osiagaé
dochody. Przez te lata zaciggal tez zobowigzania kredytowe, wiec mogl faktycznie choéby cze$ciowo splaca¢ tymi
srodkami wezeéniejsze zadluzenie. Poza tym z drugiej strony rodzice mogli przejmowac zadluzenie rowniez po to,
aby syn mogl zaciagaé nowe zobowigzania. W ocenie Sadu te zeznania pozwanej i czlonkoéw najblizszej rodziny
oraz zaprzyjaznionego sasiada, w ktérych podawali, ze rodzice darowali Z. M. pieniagdze w kwocie lacznie kilkaset
tysiecy zlotych skladane byly jedynie dla potrzeb niniejszego procesu w celu osiggniecia pozytywnego dla pozwanej
rozstrzygniecia.

Sad uznal za wiarygodne dokumenty zgromadzone w toku postepowania. Ich autentyczno$é, moc dowodowa oraz
prawdziwo$¢ stwierdzonych w nich faktow nie budzily watpliwoSci, cho¢ jak juz zaznaczono nie przesadza to w zaden
sposob tego, kto faktycznie splacal zadluzenie Z. M..

Na rozprawie w dniu 6 maja 2021 roku Sad — na podstawie art. 235 Y § 1 pkt 2 i 5 k.p.c. pominal dowody:
z przeshluchania powodki, z opinii rzeczoznawcy co do warto$ci calego gospodarstwa wchodzacego w sklad masy
spadkowej po K. M., z dokumentéw z Banku (...) S.A. co do wysokosSci kredytu zaciggnietego przez Z. M.
zabezpieczonego hipoteke i wysokos$ci tego kredytu splaconego przez K. i J. M., z dokumentow zawartych w aktach
ksiegi wieczystej (...)/(...)/1, z dokumentéw z Krajowego Osrodka (...) Oddzial w B. co do kredytu zaciagnietego przez
Z. M. i wkladu wlasnego, ktéry mial wplaci¢ K. M. oraz z dokumentoéw z Centralnej Bazy Danych Ksigg Wieczystych.

Sad pomijajac powyzsze dowody wzial bowiem po uwage po pierwsze, ze powddka wnosila o zasadzenie jedynie
kwoty 5.000 zlotych podczas, gdy warto$¢ spadku okres§lona juz przez spadkodawczynie w zgloszeniu do Urzedu
Skarbowego w 2017 r. przekraczala kwote ponad 1,6 mln zl. Aktualnie za§ wartosé zaledwie dwoch nieruchomoéci
(objetych ksiegami wieczystymi (...)) zostala oszacowana przez bieglego na kwote 621.900 zl, a nie ustalano warto$ci
pozostalych nieruchomogci (w tym nieruchomoéci stanowigcej siedzibe gospodarstwa, na ktérej znajduja sie budynki,
w tym dom mieszkalny, co do ktérego pozwana zadeklarowala warto§é udzialu w wysokosci 200.000 zlotych). Dla
uwzglednienia w calo$ci zadania powddki wystarczy wiec ustalenie, ze warto$¢ spadku dla obliczania wysokosci



zachowku (z zastosowaniem art. 992 k.c. i dalszych) wynosila nie mniej niz 40.000 zlotych, a z pewno$cig wielokrotnie
przekraczala te wartos$é.

Po drugie Sad opartl sie na poczynionych wyzej zastrzezeniach co do faktycznej warto$ci pomocy finansowej, ktorej
udzieli Z. M. rodzice. Z pewno$cia pomagali mu finansowo i trudno precyzyjnie dzi§ wskazac jak duza to byla pomoc,
skoro nie zglaszano tych darowizn do Urzedu Skarbowego, ale nie mogta to byé pomoc rzedu kilkuset tysiecy zlotych
przekraczajaca warto$¢ zachowku. Nawet przy zalozeniu, ze rodzice wystepowali na dokumentach jako splacajacy
zobowigzania, to nie $§wiadczy to automatycznie, ze rzeczywiscie dokonywali przysporzen finansowych na rzecz syna
w deklarowanych wysoko$ciach.

Z tych wzgledow Sad uznal, ze nie ma potrzeby dalszego postepowania dowodowego, w szczego6lnosci gromadzenia
dokumentacji, skoro nie przesadza to jeszcze, ze rodzice faktycznie dokonywali tak wysoko$é darowizn na rzecz syna
Z..

Ubocznie Sad stwierdza, ze cho¢ powddka w pozwie zastrzegla mozliwo$é rozszerzenia powoddztwa, to nie uczynita
tego po zapoznaniu sie z treScia opinii bieglego rzeczoznawcy i to mimo uplywu okresu kilku miesiecy do terminu
rozprawy. Dlatego nie zachodzila konieczno$¢ dalszego prowadzenia postepowania dowodowego, skoro dotychczas
zebrany material dowodowy byl juz wystraczajacy do wydania merytorycznego orzeczenia w przedmiocie zadania
pozwu, a wiec zasadzenia kwoty 5.000 zlotych.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Stosownie do art. 991 k.c. zstepnym, malzonkowi oraz rodzicom spadkodawcy, ktérzy byliby powolani do spadku z
ustawy, nalezg sie, jezeli uprawniony jest trwale niezdolny do pracy albo jezeli zstepny uprawniony jest maloletni
- dwie trzecie wartoéci udziatu spadkowego, ktéry by mu przypadal przy dziedziczeniu ustawowym, w innych za$
wypadkach - polowa warto$ci tego udzialu (§ 1). Jezeli uprawniony nie otrzymal naleznego mu zachowku badz w
postaci uczynionej przez spadkodawce darowizny, badz w postaci powolania do spadku, badZ w postaci zapisu,
przystuguje mu przeciwko spadkobiercy roszczenie o zaplate sumy pienieznej potrzebnej do pokrycia zachowku albo
do jego uzupelnienia (§ 2).

Celem wprowadzenia do porzadku prawnego instytucji zachowku bylo zagwarantowanie osobie uprawnionej
uzyskania okre$lonej korzySci majatkowej ze spadku niezaleznie od woli spadkodawcy, a zatem nawet, gdy
spadkodawca poprzez rozrzadzenia testamentowe lub dokonane darowizny faktycznie doprowadzil do pozbawienia
uprawnionego do zachowku tych korzy$ci majatkowych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 kwietnia 2017
roku, sygn. V CSK 367/16). Sens tej instytucji polega na zabezpieczeniu intereséw majatkowych osob najblizszych
spadkodawcy przede wszystkim w sytuacji, gdy — korzystajac ze swobody testowania — ustanowi on spadkobiercg
inna osobe lub w inny spos6b (np. w drodze darowizn czy zapiséw) umniejszy radykalnie udzial osoby najblizszej w
spadku w stosunku do tego, jaki przypadalby jej z mocy ustawy (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia
28 pazdziernika 2016 roku, sygn. akt VI ACa 1711/13).

Zgodnie z art. 993 k.c. przy obliczaniu zachowku nie uwzglednia sie zapisow zwyklych i polecen, natomiast dolicza
sie do spadku darowizny oraz zapisy windykacyjne dokonane przez spadkodawce. Oznacza to, ze przy ustalaniu
tzw. substratu zachowku, czyli sktadu spadku i warto$ci przedmiotéw spadkowych, stanowigcych podstawe ustalenia
wysoko$ci naleznego zachowku, nalezaloby uwzglednié w niniejszej sprawie darowizny uczynione przez spadkodawce.
Wyjatek od powyzszej zasady wprowadza jedynie art. 994 k.c., zgodnie z ktorym do obliczenia zachowku nie zalicza
sie drobnych darowizn zwyczajowo w danych stosunkach przyjetych oraz darowizn dokonanych przed wiecej niz
dziesieciu laty, liczac wstecz od otwarcia spadku, na rzecz os6b niebedacych spadkobiercami albo uprawnionymi do
zachowku.

Reasumujac w celu obliczenia wysokoSci zachowku nalezy ustali¢ tzw. substrat zachowku, okreslajacy czysta warto$¢
spadku, a wiec réznice pomiedzy stanem czynnym spadku (warto$cia wszystkich praw nalezacych do spadku),
a stanem biernym spadku (sumg dlugéw spadkowych z pominieciem tych wynikajgcych z zapisbw i polecen).



Po okreéleniu czystej wartoSci spadku dolicza sie do niej, dla ustalenia substratu zachowku, warto$¢ darowizn
dokonanych przez spadkodawce, bez wzgledu na to, czy byly one uczynione na rzecz spadkobiercéw, uprawnionych
do zachowku czy tez innych os6b — co wynika wprost z art. 993 k.c. Zgodnie z art. 888 § 1 k.c. przez umowe darowizny
darczynca zobowiazuje sie do bezplatnego Swiadczenia na rzecz obdarowanego kosztem swego majatku. Darowizna
jest umowa o przeniesienie praw majatkowych, w ktérej Swiadczenie darczyncy nie laczy sie z zadnym ekwiwalentnym
$wiadczeniem ze strony osoby obdarowanej. Darowizna jest wiec umowa, na mocy ktorej darczynca zobowigzuje sie
do bezplatnego §wiadczenia na rzecz obdarowanego kosztem swego majatku. Dopiero w dalszej kolejnosci - zgodnie
z art. 996 k.c. - zaliczeniu na poczet naleznego w sprawie zachowku podlegaja zapis windykacyjny oraz darowizny
dokonane przez spadkodawce na rzecz uprawnionego do zachowku.

Wmyslart. 931 § 1 k.c. w pierwszej kolejnosci powolane sq z ustawy do spadku dzieci spadkodawcy
orazjego malzonek; dziedziczq oni w czesciach rownych; jednakze czesé przypadajagca matzonkowi
nie moze byé mniejsza niz jedna czwarta calosci spadku. Gdyby zatem K. M. nie sporzqdzil
testamentu, to — na podstawie zacytowanego przepisu — Z. M. odziedziczylby z ustawy spadek
Po ojcu w Y4 czesci. Wobec tego — stosownie do powolanego na wstepie niniejszych rozwazan
art. 991 § 2 k.c. — nalezny mu zachowek wynosi polowe udziatu, ktéry przypadalby mu przy

dziedziczeniu ustawowym, a wiec méglby zasadnie domagaé sie od matki zachowku réwnego /8
wartosci spadku.

Roszczenie o zachowek jest wierzytelno$cig, ktéra moze zostaé przeniesiona na inng osobe (por. uchwala SN z dnia
13 lutego 1975 roku, sygn. III CZP 91/74). Na podstawie art. 887 § 1 k.p.c. i art. 902 k.p.c. mozliwa jest réwniez
przymusowa realizacja roszczenia o zachowek w imieniu dluznika przez wierzyciela. Wytoczenie przez wierzyciela
powodztwa o zachowek przeciwko podtuznikowi oparte jest na zmianie w plaszczyznie prawa procesowego przez
podstawienie wierzyciela egzekwujacego w miejsce jego dluznika. Zgodnie z art. 887 § 1 k.p.c. z mocy samego zajecia
wierzyciel moze wykonywa¢ wszelkie prawa i roszczenia dluznika. Na zadanie wierzyciela komornik wydaje mu
odpowiednie zaswiadczenie. Egzekucje z ,innych wierzytelnosci”, przez ktéra nalezy rozumie¢ m.in. wierzytelnos$c
uprawnionego z tytulu zachowku, reguluja art. 895-908 k.p.c. Komornik przystepuje do niej przez zajecie oznaczonej
wierzytelnosci (art. 896 k.p.c.). Dokonanie zajecia wierzytelnoSci jest warunkiem skutecznego przeprowadzenia
postepowania egzekucyjnego polegajacego na egzekucji z wierzytelnoéci przystugujacej dluznikowi egzekwowanemu.

W przedmiotowej sprawie powéddka E. S. bedgca wierzycielem Z. M., wniosla o orzeczenie,
ze pozwana J. M. zobowiqzana jest do zaplaty na rzecz Z. M. kwoty 5.000 zlotych wraz z
naleznymi odsetkami ustawowymi za opoéznienie od dnia 8 listopada 2018 roku do dnia zaplaty,
tytulem naleznego dhuznikowi zachowku po zmartym ojcu K. M.. Wytoczenie powédztwa zostalo
poprzedzone wszczeciem przeciwko dluznikowi Z. M. postepowania egzekucyjnego Km (...) w toku
ktorego Komornik Sadowy przy Sqdzie Rejonowym w Kole dokonal zajecia wierzytelnosci z tytulu
zachowku, kierujqgc stosowne pismo do J. M.. Mimo wezwania do zaplaty pozwana nie uregulowala
naleznosci w zadnej czesci. Wobec tego powoddka, w obliczu dokonanego zajecia wierzytelnosci,
miala prawo do wystgpienia w imieniu Z. M. przeciwko jego matce o zachowek. Podkreslenia
wymaga przy tym fakt, ze spadkodawca K. M. nie wydziedziczyl zadnego ze swoich dzieci, wobec
czego kazdemu z nich przystuguje roszczenie o zachowek od spadkobiercy testamentowego, ktéorym
Jjest zona spadkodawcy J. M..

Ustalony w niniejszej sprawie stan faktyczny prowadzi do wniosku, ze spadkodawca byl osoba
zamozngq i1 zgromadzil majqtek o znacznej wartosci — wskazana przez J. M. w deklaracji zlozonej
do Urzedu Skarbowego wartosé¢ spadku przekraczala 1,5 min zlotych, a wartos$é nieruchomosci
zaledwie dwoch z kilku nieruchomosci (objetych ksiegami wieczystymi (...)) zostala przez bieglego
sqgdowego oszacowana na kwote 621.900 zl. W toku procesu nie ustalono poprzez opinie bieglego
dwoch kolejnych nieruchomosci, w tym nieruchomosci, na ktorej znajduje sie dom pozwanej,
chlodnia i budynek gospodarczy.



Tymczasem powodka domagala sie zaplaty zachowku w kwocie jedynie 5.000 zlotych. Biorqgc pod
wwage poczynione wyzej uwagi co do wielkosci udziatu spadkowego, ktory przypadalby Z. M.
nalezy wskazaé, ze do zasgdzenia zgqdanej kwoty wystarczyloby ustalenie, ze substrat zachowku
wynosi jedynie 40.000 zl

Zdaniem Saqdu faktyczna wysokosé substratu zachowku w niniejszej sprawie wielokrotnie
przekracza te kwote. Do podanej wyzej juz choéby deklarowanej w Urzedzie Skarbowym wartosci
spadkunalezaloby dodaé réwniez wartosé darowizn dokonanych przez spadkodawce narzecz syna
Z. 1 corek, co w konsekwencji powoduje réowniez zwiekszenie wartosci zachowku przystugujgcego
Z.M..

Nie ulega co prawda watpliwosci, ze maltzonkowie M. wspierali finansowo syna, a darowizny na
Jjego rzecz w istocie mialy miejsce, jak i zresztq na rzecz jego siostr, choé trudno aktualnie ustalié
ich rzeczywistq wysokosé. Jak juz wspomniano wartosé tych darowizn winna byé wiec doliczona
do spadku, celem wyliczenia wartosci zachowku, oczywiscie z wylgczeniem drobnych zwyczajowo
przyjetych darowizn.

Jak juz wspomniano w dalszej kolejnosci nalezalo zaliczyé na poczet naleznego w sprawie
zachowku darowizny dokonane przez spadkodawce na rzecz uprawnionego do zachowku. Ze
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego wynika, ze cho¢ rodzice darowali Z. M. dwie
nieruchomosci, to w krétkim czasie syn zwrotnie darowal je rodzicom z zobowigzaniem do
splaty kredytu w wysokosci 950.000.000 zl (przed denominacjq). W konsekwencji wszystkie
nieruchomosci winny byé wliczane do wartosci spadku — tak zresztq zrobila pozwana wykazujgce
Jje w zeznaniu podatkowym zgloszenia spadku. W tych realiach uzasadnionym jest poglad, ze
Jjedynym celem darowania tych nieruchomosci byto zaciqggniecie przez Z. M. kredytow w bankach,
co potwierdza chronologia wydarzen i kroétki okres pomiedzy umowami przenoszqgcymi wlasnosé.
Dalej na poczet zachowku nalezy zaliczyé darowizny pieniezne przekazane synowi Z. M.. Trudno
Jest dzis ustalié ich wielkos$é, ale nie mogly to byé darowizny o wartosci kilkuset tysiecy zlotych jak
podawali swiadkowie.

Z tego wzgledu Sqd zaniechal dalszego przeprowadzania postepowania dowodowego. W toku
postepowania powodka nie skorzystala natomiast z mozliwosci modyfikacji powoédztwa, ktéorego
rozszerzenie skutkowaloby koniecznosciq bardziej precyzyjnego ustalania wartosci substratu
zachowku.

Ostatecznie nalezalo rozwazy¢ nadto podniesiony przez pozwana zarzut naduzycia prawa w rozumieniu art. 5 k.c.,
zgodnie z ktérym nie mozna czyni¢ ze swego prawa uzytku, ktory by byl sprzeczny ze spoleczno-gospodarczym
przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspdlzycia spolecznego. Takie dzialanie lub zaniechanie uprawnionego
nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony.

Ze wzgledow moralnych i etycznych nalezy zachowaé szczeg6lng ostroznosé przy ocenie naduzycia prawa zadania
kwoty odpowiadajacej wysoko$ci zachowku. O sprzecznosci roszczenia o zachowek z zasadami wspolzycia spolecznego
mozna moéwi¢ wylacznie w sytuacji, gdy w Swietle regul lub wartoSci moralnych powszechnie przyjetych w
spoleczenstwie zadanie zaplaty naleznoSci z tytulu zachowku musialoby by¢ ocenione negatywnie. Pozbawienie
uprawnionego zachowku na podstawie art. 5 k.c. musi by¢ uzasadnione szczegblnie razacym naruszeniem prawa
(por. wyrok SN z dnia 07 kwietnia 2004 roku, sygn. IV CK 215/03). Postepowanie osoby uprawnionej do zachowku
musialoby wiec by¢ razaco naganne i cechowac sie po jego stronie co najmniej zlg wola. Wylaczenia prawa do
zachowku dokonuje zasadniczo sam spadkodawca na drodze wydziedziczenia, a sytuacja pomiedzy spadkodawcy, a
uprawnionym nie moze samodzielnie stanowi¢ podstawy do stwierdzenia naduzycia prawa. Jako iz z dyspozycji art.
897 § 1 k.p.c. wynika, ze z mocy samego zajecia wierzyciel wykonuje wszelkie prawa dluznika, to réwniez jego sytuacja
i sytuacja pozwanej sa oceniane przy rozpoznawaniu powddztwa o zaplate z tytutu zachowku pod katem art. 5 k.c.



Z poczynionych w niniejszej sprawie ustalen wynika, ze relacje pomiedzy Z. M. a K. M. byly poprawne. Spadkodawca
wraz z zona (pozwang) wspieral syna i wielokrotnie pomagal mu w pokonywaniu kolejnych Zyciowych zakretow.
Spadkodawca wspieral finansowo rowniez pozostale dzieci. Przyznanie dluznikowi zachowku nie jest oderwane od
funkcji, jakie instytucja ta pelni na gruncie prawa spadkowego, stanowiac przedtuzenie obowigzkdw alimentacyjnych,
zabezpieczajac uprawnionego przed naglym pogorszeniem jego standardu zycia, jak réwniez zabezpieczajac
sprawiedliwe przekazanie wypracowanego rodzinnie majatku oraz realizujac zasade solidarno$ci po $mierci czlonka
rodziny. Wobec powyzszego nie mozna uznac roszczenia o zachowek za sprzeczne z zasadami stusznosci czy wspolzycia
spotecznego. Nie stanowi ono réwniez naduzycia prawa przez wierzyciela, ktéry — wobec treSci sporzadzonego przez
spadkodawce testamentu — zostat pozbawiony Srodkow na choéby czeSciowe zaspokojenie nalezno$ci w sytuacji, gdy
zachowek nalezny dtuznikowi wynika z funkcji prawa spadkowego.

Majgc na uwadze powyzsze rozwazania Sqd uwzgledniajqc powodztwo w punkcie 1 sentencji
wyroku zasqdzil od pozwanej J. M. na rzecz powddki E. S. kwote 5.000 zlotych. W tym zakresie
na etapie redakcji wyroku Sad niestety dopuscil sie bledu, gdyz powoéddka trafnie bowiem
wnosila o zasqgdzenie wspomnianej kwoty od pozwanej nie na swojq rzecz, ale na rzecz dhuznika
Z. M.. W tym miejscu zachodzi potrzeba wyjasnienia, ze powoddka skorzystala z instytucji
podstawienia wierzyciela w prawa dhuznika uregulowanej w art. 887 § 1 k.p.c. w zw. z art.
902 k.p.c. Jej istota wyraza sie w mozliwosci wierzyciela dochodzenia roszczen za dhuinika
przeciwko poddhuznikowi. Przyjmuje sie, ze w razie wytoczenia przez wierzyciela powoéodztwa
przeciwko poddhiznikowi o zajetq wierzytelnosé, wierzyciel wystepuje w takim procesie we
wlasnym imieniu, ale na rzecz zastgpionego dtuznika. W zwiqzku z tym zgdanie powoédztwa
wierzyciela powinno opiewaé na zasqdzenie swiadczenia z tytutu wierzytelnosci na rzecz dhuznika
ewentualnie obejmowaé zobowigzanie poddtuznika do przekazania swiadczenia komornikowi,
ktory dokonal skutecznego zajecia. W niniejszej sprawie powoddka skorzystala z pierwszej
mozliwosci, a powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie. Sqd blednie jednak zasqdzil zqdanqg kwote
nie na rzecz Z. M., ale bezposrednio na rzecz powoédki, a blgd ten moze zostaé¢ wyeliminowany
Jedynie przez Sqd odwolawczy. Uchybienie powyzsze nie przekresla jednak zasadniczego poglgdu
Sadu pierwszej instancji, ze powodztwo powodki zastuguje na wwzglednienie.

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 k.c., zasqdzajqcje — w wysokosci odsetek ustawowych
za opoznienie — od dnia 10 sierpnia 2019 roku do dnia zaplaty. Sqd popiera bowiem poglad,
ze w sprawach o zachowek odsetki mogq byé¢ zasqdzane od wezwania pozwanej do spelnienia
Swiadczenia. Powodka wezwala pozwana do zaplaty zachowku pismem z dnia 1 sierpnia 2019
roku, wyznaczajqc jej 3-dniowy termin na zaspokojenie naleznosci. Wezwanie zostalo doreczone
na adres pozwanej dnia 6 sierpnia 2019 roku, wobec czego odsetki nalezq sie od dnia 10 sierpnia
2019 roku. Zgdanie odsetek od chwili zajecia wierzytelnosci w toku postepowania egzekucyjnego,
a wiec od 8 listopada 2018 r. byloby natomiast w ocenie Sqdu nadmierne i nieuzasadnione.

W pozostalym zakresie, a wiec co do odsetek od dnia 8 listopada 2018 roku do dnia 9 sierpnia 2019
roku, powodztwo nalezalo oddalié jako bezzasadne, co znalazlo swoje odzwierciedlenie w punkcie
2 wyroku. Na marginesie Sqd jedynie zaznacza, ze choé¢ powoéodka w wezwaniu z 1 sierpnia 2019 r.
wyznaczyla pozwanej jedynie 3 dni na spelnienia swiadczenia, to przeciez J. M. miala swiadomosé
istnienia dlugu z uwagi na zajecie wierzytelnosci juz w listopadzie 2018 r.

O kosztach postepowania orzeczono w punkcie 3 sentencji na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. Zadanie powodki zostalo
uwzglednione praktycznie w caloéci (jedynie cze$ciowo zostalo oddalone co do zadania odsetek), wobec czego pozwana
— jako strona, ktoéra przegrala sprawe — powinna zwroci¢ poniesione przez nig koszty procesu w lacznej wysokos$ci
4.898,31 zl, na ktore zlozyly sie: 900 zl — wynagrodzenie pelnomocnika bedacego radca prawnym (stawka ustalona
na podstawie § 2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za



czynnosci radcow prawnych); 17 zt — oplata skarbowa od pelnomocnictwa; 200 z} - oplata sadowa od pozwu i 3.781,31
z} - zaliczka na poczet wynagrodzenia bieglego za sporzadzenie opinii.

K. L.



