Sygn. akt I 1 Ca 393/14
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 8 pazdziernika 2014r.
Sad Okregowy w Koninie , I Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Iwona Zloty
po rozpoznaniu w dniu 8 pazdziernika 2014r.
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powbdztwa (...) Partnerskich Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia Sp6tki Komandytowej w S.
przeciwko A. A.
o zaplate
na skutek apelacji i zazalenia powoda
od wyroku Sadu Rejonowego w Koninie
z dnia 24 lipca 2014r. sygn. akt I C 939/14
oddala apelacje i zazalenie .
Iwona Zloty
Sygn. akt I 1 Ca 393/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 24 lipca 2014 roku wydanym w sprawie o sygn. akt IC 939/14 Sad Rejonowy w Koninie zasadzit od
pozwanej A. A. na rzecz powodki (...) Partnerskich spéiki z ograniczona odpowiedzialnoScia spo6tki komandytowe;j

w S. kwote 1.440,17 zlotych wraz z umownymi odsetkami w wysokos$ci czterokrotnosci wysokosSci stopy kredytu
lombardowego Narodowego Banku Polskiego od dnia 26 wrze$nia 2013 roku do dnia zaplaty (punkt I wyroku),
zasadzil od pozwanej na rzecz powodki odsetki ustawowe od kwoty 90,00 zlotych od dnia 29 listopada 2013 roku
do dnia zaplaty (punkt II wyroku), oddalil powbédztwo w pozostalym zakresie (punkt III wyroku) oraz nalezno$c
zasgdzong w punkcie I wyroku rozlozyl na 10 miesiecznych rat, i tak:

 pierwsza rata w kwocie 144,14 zlotych
« nastepne raty w kwocie po 144,00 zlotych

platne do dnia 25 kazdego miesigca ,poczawszy od miesigca listopada 2014 roku wraz z ustawowymi odsetkami na
wypadek uchybienia w terminie platnosci ktérejkolwiek z raty, przy czym ostatnia rata platna w miesigcu sierpniu
2015 roku wraz

z naleznymi odsetkami umownymi, okreslonymi w punkcie pierwszym wyroku (punkt IV wyroku) oraz nie obcigzyl
pozwanej kosztami procesu (punkt V wyroku).



Powyzszy wyrok zaskarzyla powodka skladajgc apelacje oraz zazalenie.

W zlozonej apelacji powodka wskazala, iz zaskarza wyrok
w czedci, tj. w punkcie 4 i zarzucila:

1. blad w ustaleniach faktycznych — polegajacy na niezgodno$ci ustalen faktycznych Sadu z materialem dowodowym
zebranym w sprawie, a w szczeg6lnosci poprzez ustalenie, ze strona powodowa nie jest w stanie splaci¢ naleznosci
jednorazowo,

2. naruszenie prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow
zgromadzonych w sprawie oraz braku wszechstronnego ich rozwazania.

W oparciu o powyzsze zarzuty apelujaca wniosla o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie 4 poprzez nierozlozenie naleznoéci na raty i zaplaty jej w calosci,

2. zasadzenie od pozwanej kosztéw procesu za obydwie instancje wg norm przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa
radcowskiego,

ewentualnie
3. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

W zlozonym zazaleniu powddka wskazala, ze zaskarza wyrok

w czeSci, w ktorej Sad Rejonowy odstapit od obciazania powodki kosztami zastepstwa procesowego i zarzucila
naruszenie przepisow postepowania, tj. art. 98 § 1 k.p.c. i art. 100 k.p.c. poprzez odstapienie od obciazania powo6dki
kosztami procesu ponoszonych przez strone reprezentowang przez pelnomocnika, podlagajacych stosunkowemu
rozdzieleniu wobec wygranej powodki w calo$ci.

W oparciu o powyzsze skarzaca wniosla o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie przez Sad I instancji od pozwanej kosztéow zastepstwa
procesowego za I instancje wedlug norm przepisanych,

2. rozpoznanie zazalenia w trybie art. 395 § 2 k.p.c. przez Sad I instancji, jako oczywiScie uzasadnionego.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zarowno apelacja powodki, jak i wywiedzione przez nia zazalenie okazaly sie nieuzasadniona.

Ustalenia faktyczne Sadu I instancji, istotne dla rozstrzygniecia, nie budzg zadnych watpliwosci. Stad te ustalenia, jak
i poczynione przez Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wywody prawne, w tym przede wszystkim
odnoszace sie do sytuacji materialnej pozwanej A. A. Sad odwolawczy w pelni podziela i przyjmuje za podstawe
wlasnego rozstrzygniecia.

Whbrew stanowisku skarzacej nie ma podstaw do zmiany orzeczenia Sadu I instancji w zaskarzonych czeéciach.

Zakres zaskarzenia apelacyjnego obejmuje jedynie rozstrzygniecie o rozlozeniu nalezno$ci gldwnej na raty,
a argumentacja skarzacej skupia sie w zasadzie na wykazaniu niewlaSciwej oceny sytuacji materialnej pozwanej w
kontek$cie zakresu obowiazku zaplaty kwoty 1.440,17 zlotych.

W ocenie Sadu Okregowego kwestionowanie orzeczenia
w zakresie rozlozenia na raty nie stanowi konsekwencji — jak blednie wskazuje apelujaca — nieprawidlowej oceny
dowodow (art. 233 § 1k.p.c.), ale naruszenia innego przepisu prawa procesowego, tj. art. 320 k.p.c., ktorzy przewiduje,



w szczeg6lnie uzasadnionych wypadkach mozliwo$é rozlozenia na raty zasadzonego $wiadczenia, a w sprawach o
wydanie nieruchomosci lub o opréznienie pomieszczenia — wyznaczenie odpowiedniego terminu do spelnienia tego
Swiadczenia.

W doktrynie wskazano, iz rozlozenie zasadzonego Swiadczenia na raty albo wyznaczenie odpowiedniego terminu do
spelnienia zasadzonego §wiadczenia jest mozliwe tylko

W szczegblnie uzasadnionych wypadkach”, tj. wowczas, gdy ze wzgledu na stan majatkowy, rodzinny, zdrowotny
spelnienie §wiadczenia przez pozwanego niezwloczne lub jednorazowe spelnienie zasadzonego $wiadczenia przez
pozwanego byloby niemozliwe lub bardzo utrudnione albo narazaloby jego lub jego bliskich na niepowetowane szkody
(vide: A. Jakubecki (w:) Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom I. Artykuly 1-366, red. H. Dolecki, T.
Wiséniewski, publ. LEX 2013).

Ocena, czy zachodza wskazane powyzej przeslanki nalezy zatem do Sadu orzekajacego, ktéoremu ustawodawca
pozostawil swobode, ograniczong — podobnie, jak przy ocenie materialu bedacego podstawa ustalen faktycznych (art.
233 § 1 k.p.c.) — do$wiadczeniem zyciowym i zasada wszechstronnosci.

Lektura akt sprawy pozwala — wbrew stawianym zarzutom — zaaprobowaé dokonang przez Sad I instancji ocene w
zakresie sytuacji majatkowej pozwanej A. A., ktora w istocie nie pozwala na jednorazowe spelnienie zasadzonego
Swiadczenia. Apelujgcy natomiast poza gotostownymi twierdzeniami oceny tej skutecznie nie zakwestionowal. Sam
fakt zamieszkiwania

w nieruchomo$ci przedstawionej na dolaczonej do apelacji fotografii nie moze $§wiadczyé o wysokim statusie
majatkowym pozwanej, skoro — jak wskazuje sama apelujaca — Srodki na jego budowe pochodzily z pracy meza A.
A., z ktérym obecnie pozostaje w separacji. Bez wplywu na dokonang przez Sad Rejonowy ocene stanu majatkowego
pozwanej pozostaje takze okoliczno$é, ze otrzymuje ona na utrzymanie maloletnich dzieci kwote 1.000 zlotych
miesiecznie od ich ojca, skoro kwota ta

w calo$ci wydatkowana jest wlaénie na pokrycie potrzeb dorastajacych dzieci, ktére bez watpienia sa znaczne. Pozwana
natomiast — jak deklaruje — nie posiada stalego zrédta dochodu, a podejmuje jedynie dorywcze prace, co w Swietle
okolicznosci sprawy nie moze budzi watpliwosci. Gdyby bowiem

w istocie — jak podnosi apelujaca — pozwana znajdowala sie

w dobrej kondycji finansowej, z uwagi na wsparcie finansowe ze strony meza, to z pewnoscia nie zaciggalaby pozyczki
na kwote zaledwie 900 zlotych z tak dlugim okresem splaty, ewentualnie bez trudu wywigzalaby sie z takiego
zobowigzania, czego nie uczynila. Jako nieuprawnione zatem oceni¢ nalezy twierdzenia apelujacej, w ktorych z faktu
bezrobocia pozwanej probuje wywie$¢ pozytywne dla siebie rozstrzygniecie.

Sad Rejonowy rozkladajac zasadzong od pozwanej kwote,

w sposob nalezyty, w ocenie Sadu Okregowego, wywazyl jednoczeénie interes apelujacej. W istocie bowiem apelujaca
sp6lka jako profesjonalista nie poniesie negatywnych konsekwencji takiego rozstrzygniecia, dlatego tez nie mozna

w zadnym razie podzieli¢ argumentéw skarzacej o jej dyskryminacji. Inaczej bowiem nalezy oceniaé¢ sytuacje
os6b prawnych zajmujacych sie udzielaniem pozyczek, od oséb fizycznych udzielajacych takich pozyczek jedynie
sporadycznie.

Za prawidlowe uznac jednocze$nie nalezy ustalone przez Sad I instancji terminy platnoéci rat, ich ilo$¢ oraz wysokosé,
ktére w ocenie Sadu odwolawczego spelia cel rozlozenia na raty, jakim jest przygotowanie pozwanej do splaty
nalezno$ci.

Jak wskazano na wstepnie za nieuzasadnione uznac takze nalezy zazalenie powodowej spoiki, w ktorym kontestuje
rozstrzygniecie o kosztach postepowania zawarte w punkcie pigtym wyroku.

Zgodnie bowiem treScia przepisu z art. 102 k.p.c.

w wypadkach szczegblnie uzasadnionych sad moze zasadzié od strony przegrywajacej tylko cze$é kosztow albo nie
obcigzac jej w ogoble kosztami. Przepis ten realizuje zasade sluszno$ci i stanowi wyjatek od ogolnej reguly obcigzania
stron kosztami procesu, zgodnie z ktéra strona przegrywajaca sprawe jest zobowigzana zwro6cié przeciwnikowi na jego



zadanie wszystkie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (art. 98 § 1 k.p.c.) — tzw. zasada
odpowiedzialnoSci za wynik procesu.

Hipoteza przepisu art. 102 k.p.c., odwolujaca sie do wystepowania ,przypadkéw szczegdlnie uzasadnionych”
pozostawia sagdowi orzekajacemu swobode oceny, czy fakty zwigzane

z przebiegiem procesu, jak i dotyczace sytuacji zyciowej strony stanowia podstawe do nie obciazania jej kosztami
procesu (vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2007 r., I Cz 110/07,).

W judykaturze przyjmuje sie ponadto, ze ewentualna zmiana zaskarzonego orzeczenia o kosztach powinna byé
dokonywana tylko wyjatkowo, gdy ocenie przeprowadzonej przez sad pierwszej instancji mozna przypisac¢ cechy
dowolnoéci (vide: postanowieniu z dnia 17 kwietnia 2014 roku, V Cz 103/12, publ. LEX nr 1341712).

Szczegbdlowa analiza akt sprawy, w tym treéci uzasadnienia sporzadzonego przez Sad I instancji wskazuje, ze Sad
ten nie naruszyt przepisu art. 102 k.p.c. Za jego zastosowaniem przemawia bowiem w istocie sytuacja materialna
pozwanej A. A., ktora stala sie zreszta podstawa do rozlozenia zasadzonego na rzecz skarzgcej Swiadczenia na raty, a
ktorej — jak wskazano powyzej — nie udalo sie podwazyé skarzacej. Pomimo zatem, ze w istocie pozwana jest strong
przegrang przedmiotowego postepowania, nie musi ona z uwagi na swa trudna sytuacje zyciowa ponosi¢ kosztéw
procesu przeciwnika, tj. skarzacej spoiki.

Dodatkowo podnie$é trzeba, ze Sad Rejonowy prawidlowo wywiodl, ze druga okolicznoscig przemawiajaca za
odstapieniem od obcigzania pozwanej kosztami procesu przemawia fakt uwzglednienia z urzedu okoliczno$ci
odnoszacych sie do zagdania w przedmiocie wysoko$ci odsetek.

Konkludujac uznaé trzeba, ze nie ma podstaw do wzruszenia wyroku w zaskarzonych czeSciach.

Wobec powyzszych rozwazan i z mocy art. 385 k.p.c. oraz 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. oddalono zar6wno
apelacje powodki, jaki i wniesione przez nig zazalenie.

SSO Iwona Zloty



