Sygnatura akt I C 718/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 lipca 2017 roku

Sad Okregowy w Koninie Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Jan Bartniak

Protokolant: p.o.sekr.sqd. Konrad Gajdziniski

po rozpoznaniu w dniu 21-07-2017 r. w Koninie na rozprawie sprawy
z powodztwa J. P.

przeciwko (...) SAw W.

o zaplate 122.000 zt

1. zasadza od pozwanego (...) SA w W. na rzecz powoda J. P. tytulem zado$cuczynienia za naruszenie dobr osobistych
w zwigzku ze $miercia matki i ojca w wypadku komunikacyjnym z dnia 22.06.2003 r. kwote 42.000 zt (czterdzieSci
dwa tysiace zlotych) z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 28.04.2016 r. do dnia zaplaty;

2. oddala powodztwa w pozostalej czesci;
3. znosi wzajemnie poniesione przez strony koszty procesu.
Jan Bartniak

Sygn. akt IC 718/16

UZASADNIENIE

Pozwem skierowanym do Sadu Okregowego w K.dzialajacy w imieniu powoda J. P. pelnomocnik wnidst o zasgdzenie
na rzecz powoda kwoty 122.000,00 z wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi od dnia 30.03.2016r.
do dnia zaplaty i kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 14.400,00 zt oraz kosztow oplaty
skarbowej od udzielonych pelnomocnictw w kwocie 34,00 zl, tytulem zado$c¢uczynienia za naruszenie dobr osobistych
w zwiazku ze $§miercia obojga rodzicow powoda w wypadku komunikacyjnym z dnia 22.06.2003r.

W uzasadnieniu pozwu pelnomocnik powoda podniésl, iz w dniu 22.06.2003r. w H., (powiat (...)) doszlo do wypadku
komunikacyjnego, w ktérym M. S. kierujaca samochodem osobowym marki O. (...) nr. Rej. (...) przy dojezdzaniu do
oznakowanego skrzyzowania z droga podporzadkowana wjechala na to skrzyzowanie nie udzielajac pierwszenstwa
przejazdu kierujgcemu samochodem osobowym F. (...) nrrej. (...) S. P. doprowadzajgc przez to do czolowo — bocznego
zderzenia sie pojazdéw. W wyniku zdarzenia L. P. zmarlg na miejscu wypadku, a S. P. zmarl po przewiezieniu do
szpitala.

Powod podniésl, ze zmarli byli czlonkami jego najblizszej rodziny i laczyla ich szczegblnie silna wiez. Pomimo tego,
ze powod prowadzil juz odrebne gospodarstwo domowe i zamieszkiwal w innej miejscowosci jego relacje z rodzicami
pozostawaly bardzo bliskie i serdeczne. Tragiczne wydarzenie z dnia 22.06.2003r. byto dla powoda ogromnym
wstrzasem i na zawsze zmienilo jego zycie. Powod podaje, ze mimo zaawansowanego wieku rodzice byli osobami



pelnymi zycia i energii. J. P. zawsze mogt liczy¢ na wsparcie z ich strony. Powod z uwagi na dzielaca ich odleglosé i
wykonywana prace pilota wojskowego nie mogl bywaé codziennie

w domu rodzinnym. Dbal jednak o utrzymywanie regularnego kontaktu z nimi pozostajac w stalym kontakcie
telefonicznym. Powo6d wskazuje, ze wypadek z dnia 22.06.2003r. stanowit dla niego druzgocace do$wiadczenie. Silne
negatywne emocje przezywane przez powoda spowodowaly znaczne oslabienie jego aktywnoSci zyciowe;.

W odpowiedzi na pozew pozwany (...) S.A.
w W. wnibsl o oddalenie powodztwa oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw procesu wedlug norm
przypisanych.

W uzasadnieniu swojego stanowiska pozwany podnosil, ze w ramach likwidacji szkody przyjela odpowiedzialnosé i
wyplacila powodowi kwoty po 9.000,00 zl, za $mier¢ kazdego z rodzicow. Pow6d w dacie wypadku miat 41 lat, a jego
rodzice zgineli majac 78 i 81 lat. Powdd przed wypadkiem nie mieszkal z rodzicami. Pozwany zglosil rowniez cheé
zawarcia ugody proponujac wyplacenie kwoty w wysokosci 2 x po 21.000,00zl.,bez odsetek. W przypadku braku zgody
na proponowang ugode pozwany wskazal, ze zadana przez powoda kwota zado$éuczynienia jest razaco wygoérowana.
Pozwany podni6st rowniez, iz powoéd w zaden sposob nie wykazal, aby uzasadnione byl zasadzenie odsetek od daty
wskazanej w pozwie. Pozwany nie zaakceptowal takze stanowiska powoda w zakresie dotyczacym zadania zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego w podwojnej wysokoséci tj. w kwocie 14.400,00 zt.

Strona powodowa ustosunkowala sie do tresci odpowiedzi na pozew wskazujac, ze podtrzymuje swoje dotychczasowe
stanowisko i twierdzenia. Odnoszac sie natomiast do propozycji ugodowego zakonczenia postepowania zgloszonego
przez pozwanego, wskazano, ze strona powodowa rbéwniez jest zainteresowana zawarciem ugody, jednak
proponowane przez pozwang kwoty sa zdecydowanie za niskie. Powod zaproponowal zawarcie ugody na kwote taczna
102.000,00 z} tytulem doplaty do wyplaconego juz zado$éuczynienia po $mierci obojga rodzicow.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 22 czerwca 2003r. w H. pow. (...) M. S. naruszyla nieumy$lnie zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym
w ten sposob, ze kierujac samochodem osobowym marki O. (...) nr rej. (...), przy dojezdzaniu do oznakowanego
skrzyzowania z droga podporzadkowana wjechala na to skrzyzowanie i nie udzielajac pierwszenstwa przejazdu
kierujacemu samochodem osobowym F. (...) nr rej. (...) S. P. doprowadzajgc przez to do czolowo- bocznego zderzenia
sie pojazdow, po ktorym F. (...) zostal wyrzucony z jezdni do przydroznego rowu, gdzie swa prawg strong i dachem
uderzyt w betonowa podstawe ogrodzenia posesji, co spowodowalo wielonarzadowe obrazenia ciala pasazerki F. (...)
L. P. skutkujacej jej zgon w miejscu wypadku oraz wielonarzadowe obrazenia u S. P., ktore spowodowaly jego zgon
po przewiezieniu do szpitala.

Sad Rejonowy w K. IT Wydzial Karny wyrokiem z dnia 24 maja 2004r. Sygn. Akt II K (...) uznat M. S. winng w/w
zdarzenia i na podstawie art. 1778 2 k.k. skazal ja na kare dwoch lat pozbawienia wolnoSci, zawieszajac jej wykonanie
na postawie art. 69 § 1i 2 K.K. i art. 70 § 1 pkt. 1 k.k. na okres proby pieciu lat (Wyrok Sygn. Akt IT K (...) k. 17 — 18).

Decyzjami z dnia 25.03.2016r. i 29.03.2016T pozwana wyplacila na postawie art. 448 k.c. w zwigzku z art. 24 § 1 k.c.
powodowi odszkodowanie w wysokoéci po 9.000,00 z} tytulem zado$éuczynienia pienieznego za krzywde (k. 52 — 55).

Rodzice powoda: matka L. w chwili Smierci miala 71 lat, ojciec S. mial lat 68, oboje w chwili wypadku byli emerytami.

Powod J. P. ur. (...),zamieszkaly w W. ul. (...). H. (...) w dniu S$mierci rodzicow mial 40 lat, mieszkal sam
prowadzac jednoosobowe gospodarstwo domowe. Z domu rodzinnego wyprowadzit sie w wieku 19 lat. Powdd
utrzymywal regularny kontakt z rodzicami, dzwonit o nich o stalej porze. Dzieki ich postawie i pomocy powod
ukonczyt szkole wyzsza. Powdd widywal sie z rodzicami nie tylko z okazji §wiat i uroczystosci, ale poswiecal na
pobyt z nimi cze$¢ swojego urlopu. Powod interesowal sie zyciem rodzicow. Relacje miedzy powodem, a rodzicami
byly przyjacielskie, zyczliwe, pelne wzajemnej milo$ci. Obecny stan psychiczny powoda uwarunkowany jest jego
schorzeniami neurologicznymi. Powod zaczat leczy¢ sie neurologicznie od roku 2006 z powodu nastepstw chor6b



naczyn mozgowych. Badania nie wykazuja, aby schorzenia neurologiczne spowodowane byly zaloba po $mierci
rodzicéw. W przebiegu zaloby po $mierci rodzicow powod nie doznal uszezerbku na zdrowiu. Zdaniem $wiadka Z.
P., ktory jest bratem powoda, powdd przezywal §mieré¢ rodzicow w jego ocenie przecietnie. W zwigzku z wypadkiem
rodzicow powod nie korzystat z pomocy medycznej ani lekarza rodzinnego ani lekarzy specjalistow. Test (...) pozwala
stwierdzi¢, ze w skali N. J. P. jest osoba raczej spokojng i zrébwnowazona, ale czasami reaguje silnymi emocjami
nawet na slabe bodzce. Uzyskany rezultat w skali Ekstrawersji pozwala stwierdzi¢, ze powod jest osobg umiarkowanie
towarzyska, nie unika samotnosci, ale dobrze tez sie czuje w towarzystwie innych ludzi. Z kolei uzyskany rezultat w
skali Psychotyzmu pozwala stwierdzi¢, ze J. P. jest osobg lubigca ludzi. Smier¢ rodzicow wskutek zdarzenia z dnia
22.06.2003r. wywolala

u powoda reakcje zaloby z cechami depresyjnymi, ale w zwiazku z tym zdarzeniem powdd nie doznat uszczerbku na
zdrowiu (k. 132 — 138).

Sad ustalil stan faktyczny w oparciu o wyrok Sadu Rejonowego w K. Sygn. akt IT K (...) (k. 17), decyzje o wyplacie
odszkodowania z dnia 25.03. (...).

i29.03.2016r (k. 52 — 55), opinie bieglego psychiatry M. R.

i bieglego psychologa M. W. (k. 132 — 138), zeznania S§wiadka Z. P. (k.154), zeznania powoda (k. 118 — 119) .
Autentyczno$é dokumentow, ich tresé nie byta kwestionowana przez strony. W ocenie Sadu opinie bieglego psychiatry
i psychologa sa wiarogodnym dowodem w sprawie i obejmuja calo$¢ dostepnego w sprawie materialu dowodowego.
Opinie sa wyczerpujace

i sporzadzone w sposéb jasny i logiczny.

Sad zavwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 822 § 1 k.c., przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej ubezpieczyciel zobowiazuje
sie do zaplacenia okreSlonego w umowie $wiadczenia za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktorych
odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Zgodnie natomiast z art. 34 ust. 1 ustawy z dnia
22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, U., z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych
przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania
za wyrzadzona w zwiazku

z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest Smier¢, uszkodzenie ciala, rozstrdj zdrowia badz tez utrata,
zniszczenie lub uszkodzenie mienia.

Co do roszczenia dotyczacego zado$cuczynienia za naruszenie dobr osobistych pozwana podniosta, iz powdd w dacie
wypadku mial 41 lat i nie mieszkal z rodzicami.

Wiez rodzinna, na ktorej zerwanie powoluje sie powdd, nie ma charakteru uniwersalnego, dla kazdej jednostki
ludzkiej nie oznacza czego$ jednakowo cennego, znaczacego. Dla kazdego czlowieka, jest stanem faktycznym,
biologicznym, prawnym i spolecznym, a nie warto$cia niematerialng taka jak np. wolno$¢ czlowieka, dobre imie,
cze$¢. Zgodnie z art.448 k.c. w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznac¢ temu, czyje dobro osobiste
zostalo naruszone, odpowiednig sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde lub na jego zadanie
zasgdzi¢ odpowiednia sume pieniezng na wskazany przez niego cel

spoleczny, niezaleznie od innych Srodkéw potrzebnych do usuniecia skutkoéw naruszenia. Uprawniony do dochodzenia
roszczen jest kazdy pokrzywdzony wskutek naruszenia jego dobra osobistego. Takze odpowiedzialno$¢ moze ponosié
kazdy podmiot stosunku cywilnoprawnego, jezeli jest sprawcag naruszenia lub odpowiada za sprawce. Przepis art. 448
k.c. nie wskazuje expressis verbis zasady odpowiedzialno$ci za krzywde wyrzadzona naruszeniem doébr osobistych.
Jako dominujacy w judykaturze i doktrynie nalezy uznac¢ poglad, ze pokrzywdzony moze zada¢ kompensaty krzywdy
od ponoszgcego wine(por. wyrok SN z 12 grudnia 2002 r,, V CKN 1581/00, OSNC 2004, nr 4, poz. 53) . Za stusznoS$cig
tezy o odpowiedzialnoSci na zasadzie winy przemawia gléwnie wykladnia systemowa,



a wiec deliktowy charakter odpowiedzialnoSci. Zawezenie obowigzku kompensaty wyrzadzonego uszczerbku do
przypadkow wywolanych zachowaniami bezprawnymi i zarazem zawinionymi jest zgodne z podstawowa regula
odpowiedzialnoéci deliktowej sprawcy szkody. Jednocze$nie jest spojne

z uzasadnieniem jednoczesnego obowigzywania przepisow art. 445 i 448 k.c. (por. wyrok SN z 19 stycznia 2007 r., I11
CSK 358/06, LEX nr 277289) Wykladnie te potwierdzil Sad Najwyzszy w wyroku z 24 stycznia 2008 r. (I CSK 319/07,
LEX nr 448025), uznajac zasadno$¢ istnienia w ramach rezimu odpowiedzialnoSci deliktowej jednolitych przestanek
zadania zado$éuczynienia. Co do ciezaru dowodu pokrzywdzony Zadajacy na podstawie art. 448 k.c. kompensaty
krzywdy nie musi dowodzi¢ bezprawno$ci naruszenia dobra osobistego. Natomiast na pokrzywdzonym spoczywa
ciezar dowodu winy, chociazby w najlzejszej postaci, poniewaz przestanka

zasgdzenia zado$¢uczynienia pienieznego za naruszenie dobr osobistych jest krzywda wyrzadzona z winy umyslnej lub
nieumy$lnej, niekoniecznie wskutek razacego niedbalstwa. Na podstawie art. 448 k.c. kompensowana jest krzywda,
a wiec szkoda niemajatkowa wywolana naruszeniem dobra osobistego, polegajaca na fizycznych dolegliwoSciach
i psychicznych cierpieniach pokrzywdzonego. Sad nie ma obowiazku zasadzenia zado$éuczynienia w kazdym
przypadku wyrzadzenia krzywdy naruszeniem dobra. Sad jest zwiazany wyborem Srodka, za pomoca, ktérego
pokrzywdzony chce uzyska¢ kompensate doznanej krzywdy. Dominujacym obecnie pogladem, przy ocenie czy
doszlo do naruszenia dobra osobistego, decydujace znaczenie ma nie tyle subiektywne odczucie osoby zadajacej
ochrony prawnej ile to, jaka reakcje wywoluje w spoleczenstwie to naruszenie. Wiez rodzinna, na ktbrej zerwanie
powoluje sie powod nie ma charakteru uniwersalnego dla kazdej jednostki ludzkiej. Niedopuszczalne jest przyjecie,
ze niejako automatycznie na skutek S$mierci osoby bliskiej, doszlo do zerwania tej wiezi i to uprawnia do
zadania zado$cCuczynienia. Przeslankami przyznania tego Swiadczenia jest bezprawne i zawinione dzialanie sprawcy
naruszenia dobra osobistego, naruszenie dobra osobistego powodujace szkode majatkowa i zwigzek przyczynowy
miedzy tym naruszeniem, a szkodg niemajatkowa, ktora spowodowala jest naruszeniem. Przepis powyzszy nie
wymienia konkretnych dobr osobistych, ale nalezy do niego stosowa¢ odpowiednio art.23 k.c. Katalog débr osobistych
przyjetych w tym przepisie nie ma charakteru zamknietego. Tym samym jest mozliwe przyjecie, ze dobrem osobistym
jest prawo kazdej jednostki do zycia w pelnej rodzinie, a przez $mieré L. P. i S. P. powdd (wg jego o$wiadczenia)
zostal pozbawiony mozliwosci zycia w pelnej rodzinie tj. utracona zostala wiez rodzinna, duchowa i emocjonalna
z rodzicami. Niewatpliwie rodzina znajduje sie pod pieka i ochrong panstwa polskiego. Sad zauwaza jednak, iz
powod nie mieszkal razem z rodzicami od 19 roku zycia. Niewatpliwie sprawca wypadku komunikacyjnego na
skutek zachowania, ktérego poniesli §mieré rodzice powoda, naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym, ale
dopuscil sie tego nieumyslnie. Przy stosowaniu przepisu art.448 k.c. sad bierze pod uwage caloksztalt okolicznos$ci
faktycznych, w tym wine sprawcy naruszenia dobr osobistych i jej stopien oraz rodzaj naruszonego dobra( tak Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 19 kwietnia 2006 roku (...) 245/05). Roszczenie wynikajace z art.448 k.c. nie powinno by¢
traktowane, jako majace charakter czy aspekt penalny. Jego rola polega wylacznie na zapobiezeniu trwania naruszenia
i mozliwego do osiggniecia zlagodzenia skutkéw negatywnych doznan, wynikajgcych z naruszenia débr osobistych.
Dlatego oceniajac zaré6wno mozliwo$é zasadzenia jak i wysoko$¢ odpowiedniej sumy pienieznej, sad musi wzia¢ pod
uwage kompensacyjny, a nie represyjny charakter zado$éuczynienia. W orzecznictwie podkresla sie, ze fakultatywnoéc
zado$éuczynienia z art.448 k.c., wynika nie tylko z jego treSci, ale i funkcji zado$¢uczynienia za naruszenie
débr osobistych. Jako podstawowe kryteria decydujace o mozliwoéci zasadzenia zadoSéuczynienia wskazuje sie
m. in. stopien winy naruszyciela, rodzaj naruszonego dobra oraz poczucie pokrzywdzenia poszkodowanego. Jak
wspomniano wyzej, co kwestii winy strony pozwanej, ktéra odpowiada za sprawce wypadku tj. naruszenie przepiséw
ruchu drogowego bylo nieumys$lne jak i skutki tego zdarzenia byly objete wing nieumy$lna. Niewatpliwie skutki
wypadku w postaci §mierci L. P. i S. P. laczyly sie z poczuciem krzywdy u powoda.

Natomiast przechodzac do kwestii wysoko$ci naleznego zado$cuczynienia Sad stwierdza, ze wypracowane w
orzecznictwie i doktrynie poglady, co do ustalania zadoStéuczynienia i jego charakteru prawnego na gruncie
zado$éuczynienia z art. 445 k.c. sa aktualne rowniez przy zadoSéuczynieniu za naruszenie dobra osobistego. Ustalenie
odpowiedniej sumy pienieznej powinno nastapié¢ przy uwzglednieniu wszelkich okoliczno$ci majacych wplyw na
rozmiar krzywdy dotyczacych: rodzaju chronionego dobra, rozmiaru doznanego uszczerbku, charakteru nastepstw
naruszenia, wieku poszkodowanego, rodzaju i stopnia winy sprawcy, odczuwania jej przez poszkodowanego,



stosunkéw majatkowych poszkodowanego i zobowiazanego. Zadoécuczynienie ma za zadanie kompensacje doznanej
krzywdy. Roszczenie to nie ma na celu wyré6wnywac¢ straty poniesionej przez czlonkéw najblizszej rodziny zmarlego,
lecz ma pomoc dostosowaé sie do nowej rzeczywistoéci. Ma takze na celu zlagodzi¢ cierpienia fizyczne i psychiczne
oraz ulatwi¢ przezwyciezenie ujemnych przezyc, aby w ten sposéb przywrdcona zostala rbwnowaga zachwiana na
skutek popelnienia czynu niedozwolonego. Przy uwzglednianiu naruszenia dobra osobistego wskutek $mierci osoby
bliskiej, jako szkody niemajatkowej winny by¢ brane pod uwage: dramatyzm doznan oséb bliskich zmarlego, poczucie
osamotnienia i odczuwanej pustki, cierpienia moralne

i wstrzas psychiczny wywolany $miercia osoby najblizszej. Przy ustalaniu wysokoSci zado$éuczynienia nalezy
uwzglednic¢, jaka role w rodzinie peklnily osoby zmarle, do jakich doszlo zaburzen w prawidlowym funkcjonowaniu
pozostalych czlonkéw rodziny, kolejna przestanka powinno by¢ okreslenie, w jakim stopniu pozostali czlonkowie
beda umieli odnalezé sie w nowej rzeczywistosci i na ile zdolni sa zaakceptowaé obecny stan rzeczy. Smieré¢ rodzicow
spowodowala naruszenie dobra osobistego powoda, jako osoby zwigzanej emocjonalnie z racji pokrewienstwa ze
zmarlymi. Zerwanie tej wiezi spowodowalo reakcje zaloby, co wynika w spos6b jasny i niebudzacy watpliwoéci z opinii
bieglych psychologa

i psychiatry. Ustalajac wysoko§¢ zadoSéuczynienia Sad mial na wzgledzie, ze zmarli byli rodzicami powoda, a zatem
ich wiezi rodzinne byly silne. Szkoda spowodowana Smiercig osoby bliskiej jest zawsze dotkliwa i w istocie zawsze jest
nie do naprawienia wobec niemozno$ci przywrécenia stanu poprzedniego. Zado$éuczynienie pieniezne za doznang
krzywde jest tylko pewnym surogatem, bo nie da sie inaczej tej krzywdy naprawi¢. Zalezy to w pewnej mierze od
wrazliwoSci osob poszkodowanych, ale generalnie w kazdym przypadku trzeba uznaé, ze $mieré¢ osoby bliskiej jest
dla nich bolesnym ciosem przezywanym nie tylko w momencie powziecia o niej wiadomoSci. Zwazywszy na uplyw
ponad 14 lat od chwili wypadku, nastgpilo z pewnoscia zlagodzenie skutkow $mierci poprzez uptyw czasu. W przebiegu
zaloby po $mierci rodzicow powdd nie doznal uszczerbku na zdrowiu. Zdaniem $wiadka Z. P., ktory jest bratem
powoda, powdd przezywal $mier¢ rodzicbw w jego ocenie przecietnie. Dlatego tez Sad uznal, ze nalezy zasadzié
zado$Cuczynienie

w wysokosci 42 tysiecy zlotych. Powod ostatecznie okreslit Zadanie za jedno roszczenie na kwote 70.000,00 zl,
odejmujac od tego kwote 9.000,00 zl wyplacona przez pozwang daje nam kwote 61.000,00 zl. Gdy przemnozymy
to przez 2 otrzymujemy warto$¢ przedmiotu sporu - kwote 122.000,00 z}. Sad uznal, Ze laczne zado$¢uczynienie za
naruszenie dobr osobistych w zwiazku ze $miercia matki i ojca w wypadku komunikacyjnym z dnia 22.06.2003r.
nie powinno przekraczaé 60.000,00 zl co przy odjeciu kwot juz wyplaconych w wysoko$ci po 9.000,00 za kazdego z
rodzicoéw daje zasadzona kwote 42.000,00 zl. Sad zasadzajac w/w kwote mial na wzgledzie, ze rodzice powoda w dacie
Smierci mieli — matka 711at, a ojciec 68 lat, co oznacza, Ze okres przebywania w pelnej rodzinie z uwagi na ich wiek nie
trwalby tak jak w przypadku osoby mlodszej. Na wysoko$¢ zado$¢éuczynienia miala takze wplyw okoliczno$é, ze powod
w chwili zdarzenia byl osobg dorosla i od 19 roku zycie nie zamieszkiwal z rodzicami. W tych okoliczno$ciach Sad
uznal, ze zasadzona w wyroku kwota zado$§¢uczynienie stanowi dla powoda pewna odczuwalng warto$é i jednoczeénie
kwota te jest umiarkowana i uwzglednia stosunki majatkowe i poziom zycia powoda. Odsetki zostaly naliczone w ten
sposob, ze od dnia, w ktérym pozwana otrzymala wezwanie do zaplaty miala 30 dni na wyplacenie roszczenia ,

w zwigzku z tym, ze wysoko$¢ Swiadczenie nie zostala wyplacona w kwocie zadowalajacej powoda dopiero po tym
okresie, czyli od dnia 28.04.2016r., pozwana pozostawala w zwloce na podstawie art. 14. 1. ustawy z dnia 22 maja
2003 1. 0 ubezpieczeniach obowigzkowych, U. (Dz.U. z 2013r., poz. 392) zaklad ubezpieczen wyptaca odszkodowanie
w terminie 30 dni liczac od dnia zloZenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie.

Z uwagi na powyzsze dalej idgce zadanie o zado$cuczynienie, jako wygérowane podlegalo oddaleniu.

Orzekajac o kosztach procesu Sad zastosowal art. 100 k.p.c., ktéry przewiduje, iz w razie czeSciowego tylko
uwzglednienia zadan koszty bedg wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Powod wygral proces w 34%, a w
pozostalym zakresie przegral. W zwiazku z tym 34% z kosztdw procesu, ktore ponidst powdd powinna ponieé¢ strona
pozwana. Z drugiej strony powod powinien zwréci¢ pozwanej 66% kosztow przez nia poniesionych. Z ww. wyliczen
procentowych poniesionych przez strony kosztéw procesu(powodd wydatkowal oplate stosunkowa od roszezen pozwu,
koszty zastepstwa procesowego wg norm przepisanych i 1.412 z}. kosztéw opinii bieglych, natomiast strona pozwana



poniosla liczone w podobnej wysokoSci koszty zastepstwa procesowego tj. 7.217 zk. ) wynikaja nieznaczne réznice Z
uwagi na to Sad zni6st wzajemnie poniesione przez strony koszty procesu.

SSO Jan Bartniak



