Sygnatura akt I C 6/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Konin, dnia 26 wrzeénia 2016 roku

Sad Okregowy w Koninie Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Angelika Lewandowska
Protokolant: sekr. sad. Justyna Tomasik

po rozpoznaniu w dniu 19 wrzeénia 2016 roku w Koninie
sprawy z powodztwa L. G., K. G. (1)

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. wW.

o zaplate

1. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda L. G. kwote 32.000 z} ( trzydzieéci dwa tysigce zlotych ) z ustawowymi
odsetkami od dnia 3 paZdziernika 2014 roku do dnia zaplaty.

2. Oddala powodztwo w pozostalym zakresie.

3. Zasadza od powoda L. G. na rzecz pozwanego kwote 289,36 zl ( dwieScie osiemdziesiat dziewie¢ zlotych trzydziesci
sze$¢ groszy ) tytulem zwrotu kosztoéw procesu.

4. Nakazuje pobraé¢ od powoda L. G. na rzecz Skarbu Panstwa ( Sad Okregowy w Koninie ) z zasagdzonego roszczenia
kwote 2.090,88 zl tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych.

5. Nakazuje pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa ( Sad Okregowy w Koninie ) kwote 1.781,12 7l tytulem
nieuiszczonych kosztow sadowych.

6. Zasadza od pozwanego na rzecz pow6dki K. G. (1) kwote 52.000 z} ( pieédziesiat dwa tysigce zlotych ) z ustawowymi
odsetkami od dnia 3 pazdziernika 2014 roku do dnia zaplaty.

7. Oddala pow6dztwo w pozostalym zakresie.
8. Znosi wzajemnie koszty zastepstwa procesowego miedzy stronami.

9. Nakazuje pobra¢ od powodki K. G. (1) na rzecz Skarbu Panstwa ( Sad Okregowy w Koninie ) z zasadzonego
roszczenia kwote 2.861 zl tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych.

10. Nakazuje pobraé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa ( Sad Okregowy w Koninie ) kwote 2.861 z} tytulem
nieuiszczonych kosztow sadowych.

SSO Angelika Lewandowska

Sygn. akt IC 6/15

UZASADNIENIE



Powodowie L. G. i K. G. (1) wnie$li o zasadzenie od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. kwot:

- na rzecz powoda L. G. 70.000 z} tytulem zado$cuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 03.10.2014 r. do
dnia zaplaty,

- na rzecz powodki K. G. (1) 92.000 zt tytulem zado$¢éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 03.10.2014
r. do dnia zaplaty,

a nadto o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoddéw zwrotu kosztdw procesu wedlug norm przepisanych, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych wraz z kosztami oplat skarbowych od udzielonych
pelnomocnictw.

W uzasadnieniu pozwu powodowie wskazali, ze w dniu 22.08.2000 roku mial miejsce wypadek, w ktérym Smierc
ponidst syn powodoéw. Powodowie zglosili szkode u pozwanego, ktéry przyznal na ich rzecz po 8.000 zl tytulem
zado$Cuczynienia. Zdaniem powod6éw wyplacone dotychczas kwoty sg zanizone dlatego zdecydowali sie oni na
dochodzenie swoich roszczen na drodze postepowania sadowego. Powodowie podkredlili, ze podstawe prawna
roszczeh stanowi art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. Smieré syna byla dla powodéw traumatycznym przezyciem i
silnym wstrzasem. Roszczenie o odsetki powodowie uzasadnili treécia art. 481 k.c. w zw. z art. 14 ust. 2 ustawy z dnia
22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, U. i P..

Pozwany Towarzystwo (...) S.A. w W. wniésl o oddalenie powddztw w caloéci i zasadzenie od powoddow
na rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym kosztéow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, z
uwzglednieniem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. Pozwany przyznal, ze byt ubezpieczycielem OC posiadacza
pojazdu mechanicznego- zgarniarki (...) o numerze rejestracyjnym S - (...), ktéorym kierowal plut. M. P.- sprawca
wypadku, w ktérym zginal syn powodow K. G. (2). Wskazal, ze wyplacil na rzecz powodéw tytulem zadoSéuczynienia
za doznang po $mierci syna krzywde kwote 8.000 zl na rzecz kazdego z powodow. Nadto pozwany wyplacil na rzecz
powddki takze kwote 45.000 zt tytulem stosownego odszkodowania z art. 446 § 3 k.ctj. 15.000 zl w toku postepowania
likwidacyjnego oraz 30.000 zl zasadzone wyrokiem Sadu Okregowego w Kaliszu o aktualnej wartoSci 75.000 zl, co
zostato catkowicie pominiete w pozwie. Pozwany zaplacil takze na rzecz powodéw odszkodowanie za koszty pogrzebu
oraz zakup ubrania dla zmarlego i odziezy zalobnej. Zdaniem pozwanego co najmniej kwota 50.000 zt z wyplaconego
powddce K. G. (1) stosownego odszkodowania w kwocie 45.000 z} (o aktualnej warto$ci 75.664 z) winna umniejszy¢
dochodzone w niniejszym procesie zado$éuczynienie z art. 448 k.c. Pozwany zarzucil, ze kwota dochodzonego
zado$éuczynienia jest nieodpowiednia do ewentualnej krzywdy, jaka mogli ponie$¢ powodowie. Pozwany podkreslil
rowniez, ze sam fakt istnienia wiezi miedzy zmarlymi a powodami nie uzasadnia roszczen wskazanych w pozwie.
Ponadto zmarly nie byl jedynym dzieckiem powodéw, albowiem maja oni jeszcze trzech synéw i corke. Pozwany
podniosl, ze od chwili wypadku minelo juz prawie 15 lat, a Sad powinien bra¢ pod uwage stan z chwili orzekania
tj., aktualnie odczuwang przez powodow krzywde po $mierci syna. Nadto pozwany wskazal, ze nie kwestionuje, iz
powodka K. G. (1) po $mierci syna przezyla silny szok, jednakze powo6dka juz wezesniej, przed wypadkiem, w ktorym
zginal K. G. (2) zmagala sie z problemami natury psychicznej, co niewatpliwie mialo znaczenie takze dla stanu, w
ktory powodka znalazla sie po wypadku. Odnoénie powoda L. G. pozwany wskazal na mniejsza intensywno$¢ cierpien
psychicznych ojca po $émierci syna niz u powodki. Pozwany z ostrozno$ci procesowej podniosl, ze ewentualne odsetki
od kwoty zado$éuczynienia winny by¢ zasadzone od dnia wyrokowania.

Pismem procesowym z dnia 28.04.2016 r. powddka K. G. (1) zmienila zadanie w ten sposob, ze wniosla o zasgdzenie
od pozwanego na rzecz powodki kwoty 107.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi:

- od kwoty 92.000 zl na podstawie art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 448 k.c. tytulem zado$c¢uczynienia za krzywde po $mierci
syna K. G. (2) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 03.10.2014 r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 15.000 zl na podst. art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. tytulem zado$éuczynienia za powodu rozstroju
zdrowia psychicznego po Smierci dziecka



a takze zasadzenie o pozwanego na rzecz powodki zwrotu kosztéw procesu.

W uzasadnieniu powbdka wskazala, ze po opinii bieglego psychiatry, ktory stwierdzil u powodki 5% uszczerbek na
zdrowiu zasadne stalo sie zmodyfikowanie zadania pozwu i rozszerzenie powodztwa poprzez sformulowanie nowego
roszczenia o zadoSéuczynienie za doznang krzywde na podst. art. 445 § 1 k.c.

Pozwany wniost o oddalenie powodztwa réwniez w rozszerzonej czesci oraz zasgdzenie kosztéw procesu. Zdaniem
pozwanego nie ulega watpliwosci, iz w polskim systemie prawnym odszkodowanie nalezy sie tylko osobie, przeciwko
ktorej zostal wywolany czyn wywolujacy szkode.

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 22.08.2000 r. na terenie P. (...) Jednostki Wojskowej Nr (...) w J. plut. M. P. nieumy$lnie naruszy} art.
3 ust. 1 oraz umy$lnie art. 60 ust. 1 pkt. 1 w zw. z art. 66 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 20.06.1997 r. prawo o ruchu
drogowym w ten sposob, ze wiedzac o nieprawidlowym ukladzie przeniesienia mocy z silnika na uklad jezdny i
braku mozliwoéci oddzialywania na powyzsze uruchomil a nastepnie kierowal zgarniarka samojezdna D- (...) o nr
rej. S- (...) w wyniku czego zagrozil bezpieczenstwu osoby znajdujacej sie poza pojazdem albowiem utracit zdolno$c
oddzialywania na poruszanie sie tym pojazdem czlonowym, w nastepstwie czego kierowanym przez siebie pojazdem
najechat na szer. K. G. (2) i nieumy$lnie spowodowal jego $mier¢. Sprawca wypadku M. P. zostal skazany za jego
spowodowanie prawomocnym wyrokiem Wojskowego Sadu Garnizonowego w P. z dnia 26.04.2001 r. w sprawie o

sygn. (...).

Pozwany w ramach zawartej umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych
ponosi odpowiedzialnosé za skutki wypadku.

W chwili $mierci K. G. (2) mial 22 lata. Byl najstarszym synem powodéw. Powodowie oprocz syna K. maja jeszcze
czworo dzieci — trzech synoéw oraz jedna corke. Jak doszlo do wypadku K. G. (2) przebywal w jednostce wojskowe;.
Wezeéniej mieszkal z rodzicami i mlodszym rodzenstwem, studiowal zaocznie na Politechnice (...) i pracowal. Pomagat
matce w opiece nad mlodszym rodzenistwem i byl tez dla niej wsparciem, albowiem maz powodki na co dzien pracowal
poza domem. Powodka nie miala prawa jazdy, ktére posiadal jej zmarly syn wiec to on zawozil powddke samochodem,
gdy musiala zalatwi¢ jakie§ sprawy. Syn stron nie sprawial im nigdy zadnych probleméw wychowawczych. Rodzice
byli z niego dumni i mieli z nim bardzo dobre relacje.

W chwili $mierci syna powodka K. G. (1) miala 43 lata, a powdd L. G. 44 lata. Powddka o Smierci syna dowiedziala sie od
zolierzy, ktorzy przyjechali z Jednostki Wojskowej, w ktérej odbywal stuzbe jej syn, aby przekazac jej te wiadomosé.
Powodka nie pamieta co sie dzialo w ten dzien, brala leki uspokajajace, ptakala. Rodzina musiala wzywac lekarza,
poniewaz powodka tracila przytomno$c. Nastepnego dnia wraz z mezem oraz swoimi bra¢mi pojechata do jednostki
wojskowej aby ustali¢ okolicznos$ci w jakich zginal K. G. (2). Powodowie spotkali sie z przelozonymi syna, ale nie byli
wstanie zadawa¢ pytan na temat wypadku, a rozmowe prowadzili bracia K. G. (1). Organizacja pogrzebu zajelo sie
rodzenstwo powodki i powoda, bo strony nie byly w stanie sie tym zajaé.

Po $mierci syna powddka K. G. (1) nie byla w stanie zaja¢ sie domem i dzie¢mi. Czasowo musiala zamieszkac¢ z nia jej
matka, bo powdd przebywal w delegacji a powddka byta pograzona w rozpaczy. Powodka nie mogla spaé, byta w takim
stanie, ze czlonkowie rodziny mieli problem zeby sie z nia porozumie¢. Powoddka byta bardzo zzyta z synem, do dnia
dzisiejszego nie pogodzila sie z jego $émiercia, odczuwa smutek i zal. Nadal kiedy wspomina wypadek, w ktorym zginat
syn jest roztrzesiona i placze. Powddka jeszcze do 2014 r. odwiedzata codziennie cmentarz, jak nie miala autobusu to
pokonywata pieszo duza odleglo$é, aby sie tam dostac.

K. G. (1) leczyla sie psychiatrycznie jeszcze przed Smiercig syna. W lutym 2000 r. rozpoznano u niej zaburzenia
lekowo-depresyjne, osobowo$é asteniczna, zaburzenia depresyjne nawracajace . Po Smierci syna nastapito znaczne
pogorszenie stanu psychicznego, utrudniajgce powodce normalne funkcjonowanie.



Powod L. G. nie korzystal z pomocy psychologa ani psychiatry. Przez okolo 1 tygodnia bral leki na uspokojenie. Wroécit
po dwoch tygodniach od wypadku do pracy. Podjecie pracy pozwalalo mu nie my$leé o tragedii jaka go spotkala.

Smier¢ syna K. G. (2) wskutek wypadku w dniu 22.08.2000 r. wywolala u powodki K. G. (1) stan ostrego stresu, a
nastepnie okres zaloby powiklany epizodem ciezkiej depresji. Na skutek stresu jakim byla §mieré¢ syna u powodki
stopniowo pogarszaly sie: nastréj, naped psychoruchowy, funkcje poznawcze i funkcjonowanie psychospoleczne.
Kolejne wizyty u psychiatry i psychologa, leczenie farmakologiczne, gléwnie objawowe nie przynosily poprawy
stanu psychicznego. Dopiero pobyt na obserwacji sadowo-psychiatrycznej okreslil wlasciwie jej chorobe i wdrozono
wladciwe leczenie, skutkiem czego objawy prawie calkowicie ustapily. Wystepujace u powo6dki objawy nieprawidtowe;j
osobowosci i objawy nerwicowe nadal ksztaltowaly funkcjonowanie w sposéb dla powddki i jej rodziny uciazliwy.
Mimo stosowania lekow przeciwdepresyjnych, samopoczucie nie bylo dobre, ale objawy pokrywaly sie z objawami
zglaszanymi przez powodke przed $émiercia syna. Powddke ltaczyly ze zmarlym synem rodzinne wiezi o charakterze
macierzynskim, bliskie wiezi emocjonalne i wspoélnota codziennych potrzeb. Zaburzenia emocjonalne po $mierci
syna wymagaly pomocy specjalistycznej i wdrozenia leczenia przeciwdepresyjnego. U powodki wystapil dlugotrwaly
uszczerbek na zdrowiu psychicznym z tytulu wystepujacych zaburzen psychopatologicznych w wys. 5%. U powodki
rozpoznano: reakcje zaloby wykraczajaca poza reakcje fizjologiczng powiklana epizodem depresji ciezkim, zaburzenia
depresyjne nawracajace, cechy nieprawidlowej osobowo$ci astenicznej, zaburzenia nerwicowe.

Smieré syna K. G. (2) wywolala u powoda L. G. reakcje zaloby z poczuciem straty i krzywdy bez powiktan
patologicznych. Tak rozumiana reakcja zaloby ustapila w ciagu okolo roku. Przezywanie zaloby nie miala charakteru
dezadaptacyjnego, nie mialo wplywu na zdrowie i aktywno$c¢ zyciowa powoda. Nie wystapil u powoda uszczerbek na
zdrowiu w zwigzku ze $§miercig syna. Reakcja zaloby nie wykraczala poza postac fizjologiczna.

W dniu 26.08.2014 r. powodowie zglosili u pozwanego szkode i wniesli o zaplate na ich rzecz w zwiazku ze Smiercig
syna zado$éuczynienia w kwotach po 60.000 zt.

Pismem z dnia 22.09.2014 r. pozwany powiadomil powodéw o przyznaniu im kwot po 8.000 zl tytulem
zado$éuczynienia na podst. art. 448 k.c.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit w oparciu o: zeznania powodéw K. G. (1) (k.158-158v, nagranie
00:29:09-00:48:14), L. G. (k. 157-158, nagranie 00:05:18-00:28:24) §wiadkéw: G. C. (k. 150v-151), R. C. (k. 149v-150),
L. C. (k. 150-150V), opinie sadowo-psychologiczna (k. 169-178), dokumenty: kserokopie odpisu skréconego aktu zgonu
(k. 26) kserokopie dowodu osobistego (k.20-21, k. 61-62), kserokopie fotografii (k.22-25), pisma pozwanego z dnia
22.09.2014 1. (k.28, k.63), zgloszenie szkody (k.29-31, k.64-66), zawiadomienie z dnia 21.09.2006 r. (k.32-36), wyrok
Wojskowego Sadu Garnizonowego w P. z dnia 26.04.2001 r. wraz z uzasadnieniem (k.50-58), protokdlt powypadkowy
(k.59), pismo pozwanego z dnia 14.01.2004 r. (k.127), pismo pozwanego z dnia 13.01.2004 r. (k.128), kopia wyroku
Sadu Okregowego w Kaliszu z dnia 09.06.2006 r. sygn. akt I C (...) wraz z uzasadnieniem (k. 130-136), pismo
pozwanego z dnia 03.08.2006 r. (k.137), dokumenty zawarte w aktach Sadu Okregowego w K.I C (...), akta szkodowe.

Zeznania powodow K. G. (1) i L. G. oraz $wiadkéw: G. C., R. C., L. C. Sad uznat za wiarygodne, gdyz sa one rzeczowe,
logiczne a nadto zgodne ze soba oraz pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym. NieécisloSci w
tych zeznaniach nie odbieraja im przymiotu wiarygodnoéci a wynikaja zdaniem Sadu z uplywu czasu.

W ocenie Sadu opinia sagdowo-psychologiczna, sporzadzona na okolicznoSci zwigzane ze stanem zdrowia powodow,
jest jasna ilogiczna, a jej wnioski nalezycie i wyczerpujaco uzasadnione.

Warto$¢ dowodowa dokumentéw zgromadzonych w sprawie nie budzila - zdaniem Sadu - watpliwosci i nie byla przez
strony kwestionowana.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Roszczenie powodow okazalo sie zasadne w czesci.



Zgodnie z art. 822 § 1 k.c. w brzmieniu obowigzujacym w dniu wypadku, przez umowe ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowiazuje sie do zaplacenia okreslonego w umowie odszkodowania
za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktérych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo
osoba, na ktorej rzecz zostala zawarta umowa ubezpieczenia. Zgodnie natomiast z obowigzujacym w dniu wypadku
art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, U. i P. (Dz. U. z 2013 r. poz.
392 j.t.), z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz
lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania za wyrzadzong w zwiazku z ruchem tego
pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest Smier¢, uszkodzenie ciala, rozstrdj zdrowia, badz tez utrata, zniszczenie lub
uszkodzenie mienia, przy czym z art. 36 ust. 1 powyzszej ustawy wynika, ze odszkodowanie ustala sie i wyplaca w
granicach odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem, najwyzej jednak do ustalonej w umowie
ubezpieczenia sumy gwarancyjnej.

Odpowiedzialnoé¢ pozwanego — co do zasady - w okolicznoSciach niniejszej sprawy nie budzi watpliwos$ci, skoro
sprawca zdarzenia, w wyniku ktorego zmarl K. G. (2) zostal skazany prawomocnym wyrokiem Wojskowego Sadu
Garnizonowy w P. z dnia 26.04.2001 r. sygn. akt (...) za popelnienie przestepstwa z art. 177 § 2 k.k. (por. art. 11 k.p.c.)
Bezspornie sprawca w momencie zdarzenia kierowal pojazdem objetym umowa ubezpieczenia od odpowiedzialno$ci
cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych u pozwanego.

Powodowie jako podstawe prawna swego roszczenia o zado$¢uczynienie wskazali art. 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c..
Nadto powodka domagala sie dodatkowo zado$cuczynienia z powodu rozstroju zdrowia psychicznego po $mierci
dziecka na podst. art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c.

Rozstrzygajac kwestie odpowiedzialnoSci pozwanego w kontekscie roszczenia o zado$éuczynienie za krzywde doznana
przez osoby bliskie zmartego Sad podzielil ugruntowane juz stanowisko Sadu Najwyzszego, ze spowodowanie $mierci
osoby bliskiej moze stanowié¢ naruszenie dobra osobistego czlonkéw rodziny zmarlego w postaci szczegblnej wiezi
rodzinnej i uzasadnia¢ przyznanie im zado$éuczynienia na podstawie art. 448 k.c., jezeli $mier¢ nastapila na skutek
deliktu przed dniem 3 sierpnia 2008 roku (por. uchwala SN z 22 pazdziernika 2010 roku, sygn. III CZP 76/10, Lex
nr 604152, z dnia 13 lipca 2011 roku, sygn. III CZP 32/11, Lex nr 852341, wyroki SN z dnia 11 maja 2011 roku, sygn. I
CSK 621/10, Lex nr 848128 i z dnia 15 marca 2012 roku, sygn. I CSK 314/11, Lex nr 1164718).

W niniejszej sprawie nie ma watpliwoéci, ze spowodowanie $Smierci K. G. (2) naruszylo dobra osobiste powodow.
Rodzina jako zwigzek najblizszych osob, ktore laczy szczegblna wiez wynikajgca z pokrewienistwa, podlega ochronie
prawnej. Dotyczy to ochrony prawa do zycia rodzinnego obejmujacego istnienie réznego rodzaju wiezi rodzinnych.
Wiez ta odgrywa doniosla role, zapewniajac czlonkom rodziny poczucie stabilnosci, bezpieczenistwa, wzajemne
wsparcie, pomoc. Zerwanie tej wiezi stanowi zatem naruszenie dobr osobistych czlonkéw tej rodziny.

Zgodnie z art. 448 k.c., w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyzna¢ temu, czyje dobro osobiste zostalo
naruszone, odpowiednig sume tytutem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde lub na jego zadanie
zasadzi¢ odpowiednig sume pieniezna na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych $rodkow
potrzebnych do usuniecia skutkow naruszenia. Przepisy prawa nie ustanawiaja zadnych kryteriéw, na podstawie
ktorych winno by¢ ustalane zado$éuczynienie. Wypracowala je natomiast judykatura, a zwlaszcza orzecznictwo Sadu
Najwyzszego. Wskazuje ono, ze zado$¢uczynienie ma kompensacyjny charakter, w zwigzku z czym musi przedstawiac
ekonomicznie odczuwalng warto$é. Okreslenie wysoko$ci zado$éuczynienia powinno by¢ dokonane z uwzglednieniem
wszystkich okoliczno$ci majacych wplyw na rozmiar doznanej krzywdy, m.in. wieku poszkodowanego, czasu trwania
cierpien, trwalo$ci i skutkow, od rodzaju i stopnia winy sprawcy szkody i odczucia jej przez poszkodowanego (tak m.in.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 listopada 1999 roku, sygn. I CKN 1145/99, niepubl.; orz. Sagdu Najwyzszego z 12
kwietnia 1972 roku, sygn. II CR 57/72, OSNCP 1972/10/183; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 sierpnia 1969 roku,
sygn. I PR 224/69, OSNCP 1970/6/111).

Smier¢ K. G. (2) spowodowala u powodéw szkode na osobie (krzywde), przezywang nie tylko w chwili powziecia
wiadomosSci o $mierci bliskich. Powodowie wraz z synem tworzyli zgodna i kochajaca sie rodzine, a relacje miedzy



nimi byly bliskie i zazyle, stad tez $mier¢ czlonka rodziny wywolala tak powazne konsekwencje w zyciu codziennym
powodow. Powodowie do dnia dzisiejszego nie pogodzili sie z zaistnialym zdarzeniem. Utrata dziecka w tak
niespodziewanych, dramatycznych warunkach, jest jednym z najtraumatyczniejszych zdarzen. Zerwanie wiezi przez
Smier¢ dziecka stanowi trudne do wyobrazenia poczucie pokrzywdzenia i nasilenie cierpienia trudnego do opisania.
Kazdy rodzic ma bowiem prawo do wychowania swojego dziecka, obserwowania jego dorastania, wchodzenia w
dorostoéé i jak najdtuzszego towarzyszenia dziecku w jego zyciu. Wypadek odebral powodom mozliwo$é korzystania
z tych warto$ci. Syn powoddw w chwili Smierci byt osoba mloda, a jego $mier¢ nastapila nieoczekiwanie, co za pewne
zwieksza poczucie krzywdy powodéw.

Majac powyzsze rozwazania na uwadze Sad uznal, iz kwota zado$¢uczynienia nalezna powddce K. G. (1) winna wynie$é
60.000 zl, natomiast kwota nalezna powodowi L. G. winna wynie$¢ 40.000. Z uwagi na fakt zaplaty na rzecz rodzicow
zmarlego przez pozwanego kwot po 8.000 zl pozostaje tytulem zado$éuczynienia do doplaty na rzecz powddki kwota
52.000 zl, a na rzecz powoda kwota 32.000 zl. Sad zr6znicowal kwote nalezna rodzicom zmarlego uznajac, ze K. G. (1)
laczyly ze zmarlym synem silniejsze wiezi, albowiem to matka na co dzien spedzala z nim czas, gdyz powdd przez wiele
lat pracowal poza granicami kraju, a kiedy podjal prace w Polsce to przebywat w delegacji a do domu przyjezdzal w
weekendy. Nadto powddka znacznie ciezej przezyla zalobe oraz na skutek §mierci syna doznala uszezerbku na zdrowiu

wys. 5%.

Zaznaczy¢ nalezy, ze na wysoko$¢ naleznego powoddce K. G. (1) zado$éuczynienia nie ma wplywu okoliczno$é,
ze powddce z uwagi na $mieré syna wyplacono w przeszlo$ci odszkodowanie z art. 446 § 3 k.c. Jak to wskazal
Sad Apelacyjny w P. w uzasadnieniu wyroku z dnia 07.06.2016 r. wydanego w sprawie I ACa (...) roszczenie o
odszkodowanie z tytulu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej wskutek Smierci najblizszego cztonka rodziny oparte
na art. 446 § 3 k.c. jest rodzajowo i normatywnie odmienne od roszczenia zmierzajacego do naprawienia szkody
niemajatkowej wskutek naruszenia dobr osobistych na podstawie art. 448 k.c. Nie moze uzasadniaé¢ zmniejszenia
zado$Cuczynienia rowniez okoliczno$é, iz powoddka jeszcze przed wypadkiem leczyla sie psychiatrycznie, albowiem
kiedy zglosila sie do lekarza nie miala stwierdzonej depresji pojawily sie pewne zaburzenia depresyjne i dopiero
wypadek oraz $mier¢ syna doprowadzily do wyzwolenia epizodu depresyjnego o nasileniu ciezkim i spowodowaty
pogorszenie jej stanu zdrowia w stopniu znaczgco utrudniajacym jej normalne funkcjonowanie.

Sad oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie uznajac, iz zgdanie powodow jest nadmiernie wygorowane, tymczasem
zado$éuczynienie nie moze by¢ nadmierne a jego wysoko$¢ musi byé utrzymana w rozsadnych granicach,
odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa. Majac na uwadze sytuacje
finansowa powodow przyznanie tej kwoty zado$cuczynienia na pewno stanowié¢ bedzie odczuwalng dla nich wartosé
ekonomiczng. Nie bez znaczenia w niniejszej sprawie przy ustaleniu wysoko$ci zadoécuczynienia bylo to, ze zmarly
syn nie byl jedynym dzieckiem powoddw i ze maja oni obecnie wsparcie ze strony pozostalych dzieci. Nadto trzeba
mieé na uwadze, ze uplyw czasu, jaki nastgpil od tragicznego zdarzenia musi sila rzeczy lagodzié jego skutki, albowiem
oczywistym jest ze powodowie musieli przystosowaé sie do nowej sytuacji zyciowe;j.

Oddaleniu podlegalo w caloéci zadanie powddki o zaplate zadoSéuczynienia z uwagi na rozstr6j zdrowia oparte na
tresci art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. Zado$C¢uczynienie na podstawie art. 445 par. 1 k.c. przystuguje tylko
osobie, przeciwko ktorej skierowane bylo samo zdarzenie sprawcze, nie za$ takiej, ktora swej krzywdy upatruje w
skutkach zdarzenia sprawczego dla innych oséb. Zaznaczy¢ trzeba, ze doznane uszkodzenie ciala lub wywolanie
rozstroju zdrowia musi pozostawa¢ w bezposrednim zwigzku z wypadkiem. Rozstréj zdrowia jaki wystapil u powodki
jest krzywda podlegajaca obecnie kompensacie na podstawie art. 446 § 4 k.c., a w poprzednim stanie prawnym na
podstawie art. 448 w zw. z art. 24 k.c.

O odsetkach od wskazanych orzeczono na podstawie art. 481 k.c. w zw. z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku
o ubezpieczeniach obowigzkowych, U. i P., zgodnie z ktérym zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie
30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. Powodowie K. i
L. G. swe roszczenie o zaplate kwot po 60.000 zl tytulem zado$cuczynienia po $mierci syna zglosili pismem z dnia
26.08.2014 1., stad uwzgledni¢ nalezalo zadanie powod6w co do zasadzenia odsetek od 03.10.2014 .



O kosztach procesu naleznych powodom orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. w zw. z art. § 6 pkt 6 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosSci radcow prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu
(Dz. U. z 2013 1., poz. 490). Natomiast o nieuiszczonych kosztach sadowych rozstrzygnieto podst. art. art. 113 ust. 11
ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

Powodka K. G. (1) wygrala proces prawie w 50%, a zatem Sad znidsl koszty zastepstwa procesowego miedzy stronami.
Na nieuiszczone koszty sadowe zwigzane z roszczeniem powodki zlozyla sie oplata od pozwu w wys. 5.350 zl oraz V2
kosztow opinii bieglego, ktorymi to kosztami Sad obcigzyl strony po polowie.

Powod L. G. wygral proces w 46%, poniost koszty procesu w wysokoéci 3.617 zt (koszty zastepstwa procesowego, oplata
skarbowa od pelnomocnictwa), a zatem zgodnie z zasada stosunkowego rozdzielenia kosztow procesu zobowiazany
jest do zwrotu pozwanemu kwoty 289,36 zl, albowiem pozwany réwniez poniost koszty w kwocie 3.617 zt. Od
powoda L. G. z zasadzonego mu roszczenia nalezalo pobraé kwote 2.090,88 zl, a od pozwanego kwote 1.781,12 zl. Na
nieuiszczone koszty sadowe zlozyly sie (oplata sadowa od pozwu w wys. 3.500 z} oraz Y2 kosztoéw opinii bieglego tj.,

372 zl.

SSO Angelika Lewandowska



