Sygnatura akt I C 512/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

K., dnia 30-07-2015 .

Sad Okregowy w K. Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Andrzej Nawrocki
Protokolant: st. sekr. sad. Stella Michalska
po rozpoznaniu w dniu 16-07-2015 r. w K.

sprawy z powoddztwa J. A., D. A., maloletniej M. A. (1) reprezentowanej przez przedstawiciela
ustawowego A. A. (1)

przeciwko (...) S.A.w W.
o zaplate

1. Zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powoda J. A. kwote 75.000 zt (siedemdziesiat pie¢ tysiecy ztotych)
z ustawowymi odsetkami od dnia 29 listopada 2012 roku
do dnia zaplaty.

2. Zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powddki D. A. kwote 75.000 z} (siedemdziesiat pie¢ tysiecy ztotych)
z ustawowymi odsetkami od dnia 29 listopada 2012 roku
do dnia zaplaty.

3. Zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz maloletniej powodki M. A. (1) kwote 75.000 zl (siedemdziesiat pieé¢
tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia
29 listopada 2012 roku do dnia zaplaty - platna do rak jej przedstawiciela ustawowego A. A. (1).

4. Oddala powodztwa: J. A., D. A. i M. A. (1) w pozostalym zakresie.
5. Znosi wzajemnie miedzy stronami koszty procesu.

6. Nakazuje pobraé od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sad Okregowy w K. kwote 11.250 zt
(jedenascie tysiecy dwiescie pieédziesiat zlotych) tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych.

SSO Andrzej Nawrocki

Sygn. akt I C 512/13

UZASADNIENIE

Powodowie J. A., D. A. i maloletnia powoédka M. A. (1) reprezentowana przez przedstawiciela ustawowego A.
A. (1) wniesli o zasadzenie na rzecz kazdego z nich od pozwanego (...) S.A. w W. kwot po 100.000 zl tytulem
zado$éuczynienia za doznana krzywde w zwiazku z wypadkiem z 6 stycznia 2005 r. wraz z ustawowymi odsetkami
liczonymi od dnia 29 listopada 2012 r. do dnia zaplaty, a takze o zasgdzenie na rzecz kazdego z nich od strony pozwane;j
kwot po 100.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 29 listopada 2012 r. do dnia zaplaty z tytulu odszkodowania w
zwiazku ze znacznym pogorszeniem sytuacji zyciowej w nastepstwie tragicznej $§mierci ich matki R. C., ktéra to Smierc



byla skutkiem obrazen ciala jakich doznala ona w wyniku wypadku z dnia 6 stycznia 2005 r. Dodatkowo powodowie
wnieéli o zasadzenie na rzecz kazdego z nich od strony pozwanej kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa
procesowego w podwdjnej wysokoéci. W uzasadnieniu pozwu powodowie wskazali, ze ich matka R. C. zginela w
wypadku komunikacyjnym, ktéry mial miejsce 6 stycznia 2005 r. w miejscowosci P., za§ sprawca tego zdarzenia
wyrokiem Sadu Rejonowego w K. z 27 wrze$nia 2005 r. zostal uznany za winnego popehienia przestepstwa z art. 177
§ 2 k.k. Pojazd prowadzony przez sprawce wypadku byl objety obowigzkowym ubezpieczeniem OC u strony pozwane;.
Pomimo wezwania do zaplaty ubezpieczyciel odmoéwil zaspokojenia ww. roszczen powodow wskazujac, iz brak jest
uzasadnienia do opierania zadania zaplaty zado§éuczynienia po Smierci osoby bliskiej na podstawie art. 23 i 24 k.c.
w zw. z art. 448 k.c., a takze brak jest podstaw do przyznania na rzecz powodéw $wiadczen z tytulu odszkodowania
za znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej. W ocenie strony powodowej w orzecznictwie zostalo przesadzona
mozliwo$¢ dochodzenia zadoSéuczynienia na podstawie przepisow o dobrach osobistych za doznana krzywde, gdy
$mieré nastapila na skutek deliktu, ktéry mial miejsce przed 3 sierpnia 2008 r. Za przyznaniem odszkodowania z tytutu
pogorszenia sytuacji zyciowej powodow przemawia natomiast utrata poczucia bezpieczenstwa i stabilizacji po Smierci
matki, zwigzane z tym rozdzielenie ze starszym rodzenstwem, a w konsekwencji rozpad wiezi rodzinnej wplywajacy
na pogorszenie sie sytuacji zyciowej powodow. Powodowie wskazali, ze dochodzone przez nich kwoty po 100.000
z} z tytulu odszkodowania w zwiazku ze znacznym pogorszeniem sytuacji zyciowej po $mierci ich matki dotycza
jedynie sfery niematerialnej i nie obejmuja pogorszenia sytuacji zwigzanej ze sfera materialng. Powodowie wskazali
roéwniez, ze ta sfera niematerialna obejmuje: - utrate osobistych staran przez rodzica, ktory jako jedyny podejmowat
osobiste starania i opieke nad maloletnimi dzieémi; - utrate realnej mozliwoSci polepszenia sytuacji zyciowej, gdyz
za zycia matki sytuacja maloletnich dzieci systematycznie sie polepszala, a jej Smieré zniwelowala ta mozliwo$¢; -
zdolno$¢ do przezwyciezania zyciowych trudnoSci przez woéwczas maloletnich powoddéw, ktéra po utracie rodzica
ulegla zmniejszeniu, gdyz nie mieli jedynej osoby, do ktérej zwracali sie o pomoc i wsparcie; - wskutek Smierci matki
powodowie utracili wiezi takze z pozostalym rodzenstwem, ktére jako pelnoletnie musialo podjaé samodzielna droge
zyciowq i zmienili adresy zamieszkania; - u powoda J. A. §mier¢ matki spowodowala, iz pow6d nie mogl samodzielnie
dokona¢ wyboru kiedy sie usamodzielni i po osiagnieciu pelnoletnosci opuscit dom rodziny zastepczej; - zmiana
miejsca zamieszkania powodéw po $§mierci matki byta dwukrotna i powodowala rowniez zmiane szkoly w chwili kiedy
zostali skierowani do rodziny zastepczej, zmiane otoczenia, wymagato to zmiany zaadaptowania; - inne jest wsparcie
matki biologicznej, a inne opiekundw z pogotowia opiekunczego i z rodziny zastepczej; - trudnosci w odnalezieniu sie
w dalszej swojej przyszlosci; - utracenie swojego domu, do ktérego powodowie zawsze moga wrocié (k. 2-9, 174).

Pozwany (...) S.A. w W. wniost o oddalenie pow6dztw oraz zasadzenie od powodéw kosztébw procesu wedlug
norm przepisanych. Pozwany zaprzeczyl wszelkim twierdzeniom pozwu wyraznie przez siebie nieprzyznanym.
Pozwany przyznal, iz na skutek zgloszenia roszczen w zwiazku z wypadkiem drogowym, w wyniku ktérego $émierc
poniosta R. C., prowadzil postepowanie szkodowe, jak rowniez potwierdzil, iz samochdd sprawcy wypadku podlegal
ochronie ubezpieczeniowej u pozwanego. Pozwany zaprzeczyl natomiast, aby powodom przystugiwalo dochodzone
zado$¢éuczynienie, kwestionujac zadanie pozwu co do zasady, jak rowniez aby podstawe prawna zadania mogl stanowic
art. 448 ke w zw. z art. 24 § 1 ke. Nadto pozwany wskazal, iz orzeczenia sadéw dopuszczajace taka mozliwo$é stanowig
dzialanie wbrew wyraznym intencjom ustawodawcy i prowadzi do zastepowania wladzy ustawodawczej przez wladze
sadownicza w stanowieniu prawa. Z ostroznoéci procesowej pozwany zarzucil, ze roszczenia powodoéw nalezy uznac co
najmniej za wygérowane. Nie uwzgledniaja one faktu, iz rodzina powodéw nie funkcjonowata prawidlowo, nosita ona
cechy rodziny dysfunkcyjnej, nie byla ona w stanie zaspokaja¢ podstawowych potrzeb dzieci, zar6wno materialnych,
jak i emocjonalnych. Po $mierci matki sytuacja powodéw ulegla natomiast stabilizacji i faktycznej poprawie, gdyz
powodowie trafili do rodziny zastepczej, w ktorej sa kochani i maja zapewnione odpowiednie warunki do nauki i
rozwoju. Pozwany wskazal takze, ze w razie ewentualnego uwzglednienia zadania w zakresie odsetek ustawowych
powinny by¢ one, zgodnie z art. 481 § 1i 2 k.c., zasadzone dopiero od dnia wyrokowania (k. 95-99).

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 6 stycznia 2005 r. w miejscowoéci P., gm. S., kierujacy samochodem osobowym marki O. (...), nr rej. (...),
naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposéb, ze nie zachowal nalezytej ostroznosci podczas



wykonywania manewru wyprzedzania jadacego przed nim samochodu osobowego, zjechal na pas jezdni przeznaczony
dla przeciwnego kierunku ruchu i potracil jadaca z przeciwnego kierunku na rowerze R. C., ktéra doznala zlamania
koSci sklepienia i podstawy czaszki ze stluczeniem mézgu, krwawieniem do opon mébzgowo-rdzeniowych i ukladu
komorowego, ztamania obustronnego zeber klatki piersiowej, zlamania prawej lopatki, ztamania prawego barku ze
sttuczeniem pluc i wneki pluc oraz odma i krwawieniem do obu jam oplucnych, zlamania prawego stawu kolanowego,
stluczenia torebki thuszczowej nerki lewej, obrzeku pluc, przekrwienia biernego mézgu i opon mézgowo-rdzeniowych,
ktore to obrazenia spowodowaly jej zgon. Sprawca zdarzenia J. K. wyrokiem Sadu Rejonowego w K. z 27 wrze$nia
2005 . wsprawie I1 K (...) zostal skazany za powyzsze przestepstwo z art. 177 § 2 k.k. na kare jednego roku pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby dwoch lat (dowdd: k. 23-24).

W chwili zdarzenia samochdéd sprawcy marki O. (...), nr rej. (...) posiadal obowigzkowe ubezpieczenie
odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych w pozwanym (...) S.A. w W. (bezsporne).

R. C. byla matka powodéw J. A., D. A.i M. A. (1). W chwili wypadku miala ukoniczone 38 lat. Maloletnia powddka M.
A. (1) (wowcezas C.) miala wtedy ponad 2 lata (ur. (...)), powdd J. A. (wéwczas C.) miat g lat (ur. (...)), a powddka D.
A. (wowczas C.) miala rowniez g lat (ur. (...)) (dowod: akty stanu cywilnego — k. 14-17, decyzje o zmianie nazwiska
— k. 18-20).

Po $mierci matki maloletni wéwczas powodowie zostali umieszczeni w rodzinie zastepczej zawodowej pelniacej
obowiazki Pogotowia (...) u Z. i E. J., gdzie przebywali do 24 lutego 2006 r. W tym czasie (...) Centrum Pomocy
(...) w K. przekazywalo na utrzymanie maloletniej powddki M. kwote 972,60 zl, a na utrzymanie powoddéw D. A. i
J. A. kwoty po 648,40 zt miesiecznie. Umieszczenie w pogotowiu rodzinnym nie wigzalo sie z koniecznoécia zmiany
przez powodéw J. A. i D. A. dotychczasowej szkoly w S.. Nastepnie umieszczono matoletnich wéwczas powodow w
rodzinie zastepczej u A. i M. A. (2), ktérzy zostali takze opiekunami prawnymi powodéw. Powodki M. A. (1) i D. A.
przebywaja tam do chwili obecnej. Natomiast powod J. A. wyprowadzil sie po ukonczeniu 18 roku zycia i rodzenstwo
pozostale u malzonkéw A. odwiedza co tydzien. Wraz z umieszczeniem u malzonkéw A. powodowie J. A. i D. A.
zmienili dotychczasowg szkole na szkole w K. (dowd6d: postanowienie Sagdu Rejonowego w K. z 12.01.2005 r. w sprawie
0. 58/98abcd — k. 21, postanowienie Sadu Rejonowego w K. z 24.02.2006 r. w sprawie III RNsm — k. 22, zeznania
$wiadka E. J. — k. 156-156v, pismo (...) w K. — k. 173, zeznania opiekuna prawnego A. A. (1) — k. 177, 266v-267).

W zwiazku z pobytem u opiekun6éw prawnych - malzonkéw A. w (...) w K. przekazywat lub nadal przekazuje na rzecz
powodow nastepujace kwoty:

« na rzecz maloletniej M. A. (1):
- 0od 24.02.2006 r. do 30.09.2006 1. na czedciowe pokrycie kosztéw utrzymania - 972,60 zl;

- od 24.02.2006 1. do 30.09.2006 r. dodatek z tytulu sprawowania osobistej opieki na dzieckiem i jego wychowania
-162,10 zk;

- jednorazowe $§wiadczenie pieniezne na pokrycie niezbednych wydatkow zwiazanych z potrzebami przyjmowanego
dziecka - 1.621,00 zl w miesigcu lutym 2006 r.;

- 0od 01.10.2006 r. do 31.10.2009 r. na czeSciowe pokrycie kosztow utrzymania — 988,20 zl;

- 0od 01.10.2006 r. do 31.09.2009 r. dodatek z tytulu sprawowania osobistej opieki na dzieckiem i jego wychowania
- 164,70 zk;

- od 01.11.2009 1. do 31.12.2011 r. na cze$ciowe pokrycie kosztow utrzymania — 658,50 zl;

- od 01.11.2009 r. do 31.12.2011 r. dodatek z tytulu sprawowania osobistej opieki na dzieckiem i jego wychowania -
164,70 zk;



- 0od 01.01.2012 r. na pokrycie kosztéw utrzymania maloletniej — 1.000 zl miesiecznie;
e narzecz D. A.:
- 0d 24.02.2006 r. do 30.09.2006 r. na cze$ciowe pokrycie kosztow utrzymania - 648,80 zl;

- od 24.02.2006 r. do 30.09.2006 r. dodatek z tytulu sprawowania osobistej opieki na dzieckiem i jego wychowania
- 162,10 zk;

- jednorazowe $§wiadczenie pieniezne na pokrycie niezbednych wydatkéw zwiazanych z potrzebami przyjmowanego
dziecka - 1.621,00 zl w miesigcu lutym 2006 r.;

- 0od 01.10.2006 1. do 31.12.2011 1. na czeSciowe pokrycie kosztow utrzymania — 658,80 zl;

- od 01.10.2006 r. do 31.12.2011 r. dodatek z tytulu sprawowania osobistej opieki na dzieckiem i jego wychowania -
164,70 zk;

- 0od 01.01.2012 r. na pokrycie kosztéw utrzymania maloletniej — 1.000 zl miesiecznie;
e narzeczdJ.A.:
- 0d 24.02.2006 r. do 30.09.2006 r. na cze$ciowe pokrycie kosztow utrzymania - 648,80 zl;

- od 24.02.2006 r. do 30.09.2006 1. dodatek z tytulu sprawowania osobistej opieki na dzieckiem i jego wychowania
- 162,10 zk;

- jednorazowe $§wiadczenie pieniezne na pokrycie niezbednych wydatkéw zwiazanych z potrzebami przyjmowanego
dziecka - 1.621,00 zl w miesigcu lutym 2006 r.;

- 0od 01.10.2006 1. do 31.12.2011 1. na czeSciowe pokrycie kosztow utrzymania — 658,80 zl;

- od 01.10.2006 1. do 16.04.2010 r. dodatek z tytulu sprawowania osobistej opieki na dzieckiem i jego wychowania
- 164,70 zk;

- od 17.09.2010 r. do 17.02.2011 r. dodatek z tytulu sprawowania osobistej opieki na dzieckiem i jego wychowania -
164,70 zi;

- 0od 10.03.2011 r. do 24.03.2011 r. dodatek z tytulu sprawowania osobistej opieki na dzieckiem i jego wychowania
- 164,70 zk;

- od 01.01.2012 r. do 25.12.2013 r. na pokrycie kosztéw utrzymania maloletniego — 1.000 zl miesiecznie; (dowdd:
pismo (...) w K. — k. 206-207)

Smieré matki wigzala sie z cierpieniem psychicznym dla powodéw, ktérzy odczuwali tesknote za matka. Umieszczenie
w pogotowiu rodzinnym laczylo sie ze stresem z uwagi na utrate bezposredniego kontaktu z najblizsza rodzina, ani
ojciec, ani siostra nie zostali uznani za osoby godne powierzenia im wladzy rodzicielskiej nad powodami. W czasie
pobytu w pogotowiu rodzinnym maloletnia powddka M. A. (1) czesto plakala, pytala sie kiedy przyjdzie mama, a
powdd J. A. zamykat sie w pokoju, nie chcial rozmawiaé z opiekunami i byl przygnebiony. Natomiast powddka D. A.
czesto plakala i nalegala, aby chodzi¢ na cmentarz na gréob matki i nie mogla spa¢ w nocy. W szkole wy§miewano sie
z powodow J. A. i D. A, ze nie maja rodzicow i przebywaja w pogotowiu rodzinnym. Po umieszczeniu powodow w
rodzinie zastepczej — u malzonkéw A. dzieci byly zamkniete w sobie i smutne. Trudno bylo ich opiekunom do nich
dotrzeé. Dzieci nie chcialy sie dzieli¢ swoimi problemami, szeptaly miedzy sobg (dowod: zeznania §wiadka E. J. — k.
156v, zeznania powodow J. A. — k. 174v-175, 177, 266 i D. A. — k. 175v-176, 266v, opinia bieglego sadowego lekarza
psychiatry M. R. — k. 215-244, 254v).



Na skutek $§mierci matki doszlo do rozluZnienia wiezi rodzinnych powodéw ze starszym rodzenstwem, tj. M., D.iT.. W
chwili $mierci R. C. - poza T. - rodzenstwo caly czas mieszkalo razem. Do pogotowia rodzinnego wraz z trojka powodow
zostal przeniesiony rowniez maloletni woéwczas M.. D. zamieszkala ze swoim partnerem. W rodzinie opiekunow
— malzonkow A. zostali natomiast umieszczeni powodowie wraz z M., ale M. po roku wyprowadzil sie. Obecnie
powodowie utrzymuja kontakt z rodzehstwem przede wszystkim telefonicznie albo za po$rednictwem Internetu. Przed
wypadkiem rodzenstwo spedzato wspoélnie §wieta, obecnie juz tak sie nie dzieje (dowod: zeznania §wiadka E. J. — k.
156v, zeznania powodow J. A. — k. 174v-175, 177, 266 i D. A. — k. 175v-176, 266V, zeznania opiekuna prawnego A. A.
(1) — k. 176v-177, 266v-267, opinia bieglego sadowego lekarza psychiatry M. R. — k. 215-244, 254v).

W zwiazku ze Smiercig matki dzieci nie zazywaly zadnych lekarstw, nie korzystaly rowniez z pomocy psychiatry, ani
psychologa (dowod: zeznania §wiadka E. J. — k. 156v, zeznania powoda J. A. — k. 174v-175, 177, 266).

Od 1998 r. R. C. i J. C. mieli ograniczona wladze rodzicielska nad maloletnimi dzie¢mi — w tym nad powodami
D. i J. poprzez ustanowienie nadzoru kuratora nad sposobem jej wykonywaniem. Bylo to wynikiem niewydolno$ci
opiekunczej i wychowawczej zmarlej matki powodoéw, ktora byla osoba niezaradna, nie umiejaca zadbac o wszystkie
potrzeby dzieci oraz naduzywaniem alkoholu przez ojca dzieci. Tuz przed wypadkiem powodowie wraz z matka
mieszkali nielegalnie w opuszczonym budynku po starej cegielni w B.. W zajmowanych pomieszczeniach nie bylo
wody, kanalizacji, ogrzewania. R. C. wykonala w tym budynku prace adaptacyjne - zakupila piec, wstawila nowe
okna oraz uszczelnila drzwi wejSciowe. Powodowie D. A. i J. A. korzystali z dozywiania finansowanego przez (...) w
S.. We wezeéniejszym okresie R. C. i jej rodzina czesto sie przeprowadzala, zdarzaly sie sytuacje, ze zamieszkiwala
wraz z dzie¢mi w pustostanach. Utrzymywala sie glownie z zasitkow opieki spolecznej oraz z alimentéw na dzieci
(dowdod: zeznania Swiadka K. S. — k. 167v, zeznania powodéw J. A. — k. 174v-175, 177, 2661 D. A. — k. 175v-176, 266V,
opinia bieglego sadowego lekarza psychiatry M. R. — k. 215-244, 254v, sprawozdanie z przebiegu nadzoru za okres od
01.09.2004-01.12.2004 1. — k. 112 akt ITI RNsm (...) decyzja w sprawie ustalenia prawa do zasilku rodzinnego oraz
dodatkow do zasitku rodzinnego — k. 110 akt ITI RNsm (...)).

Powodowie byli zwigzani z matka i doroslym rodzenstwem, ich relacje — w okresie przed Smiercig matki — byly dobre.
Z uwagi na duza zazylo$¢ ze starszym rodzenstwem rozlagka z nimi po $§mierci matki miala negatywny wplyw na zycie
powodow. Powodki D. A.i M. A. (1) rozwijaja sie prawidlowo, nie obserwuje sie u nich Zadnych zaburzen psychicznych,
czy tez trwalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu. Powdd J. A. ma problemy z uzaleznieniem od alkoholu i
narkotykdw, jednakze nie maja one zwigzku ze $émiercia matki (dowdd: opinia bieglego sadowego lekarza psychiatry
M. R. — k. 215-244, 254V).

Pismem z 22 sierpnia 2012 r. powodowie wezwali pozwanego do zaplaty kwot po 100.000 zl na rzecz kazdego
z nich tytulem zadoSéuczynienia za naruszenie dobra osobistego w postaci prawa do posiadania czlonka rodziny
na podstawie art. 23, 24 w zw. z art. 448 k.c. oraz kwot po 100.000 zl na rzecz kazdego maloletniego tytulem
odszkodowania wskutek znacznego pogorszenia sie ich sytuacji zyciowej w nastepstwie wypadku z 6 stycznia 2005 r.
W odpowiedzi ubezpieczyciel odmoéwil zaspokojenia obu roszezen, uznajgc, iz w dniu zdarzenia nie istnialy regulacje
pozwalajace na dochodzenie zado$éuczynienia za Smierc osoby bliskiej, za$ zadanie odszkodowania jest pozbawione
jakichkolwiek podstaw, a wskutek $§mierci R. C. nie tylko bowiem, Ze nie nastgpila szkoda majatkowa prowadzaca do
znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej maloletnich powodoéw, ale wrecz przeciwnie — ich sytuacja zyciowa ulegla
znacznej poprawie (dowdd: wezwanie do zaplaty — k. 26-29, pismo pozwanego z dnia 28.11.2012 r. — k. 30-31)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie: zeznan §wiadkow: E. J. (k. 156), K. S. (k. 167-168), przedstawiciela
ustawowego maloletniej powodki A. A. (1) (k. 176v-177, 266v-267), czeSciowo na podstawie zeznan powodow J.
A. (k. 174v-175, 177, 266) i D. A. (k. 175v-176, 266v) oraz opinii bieglego sadowego lekarza psychiatry M. R. (2)
— k. 215-244, 254v), a takze dokumentéw: akt stanu cywilnego (k. 14-17), decyzji o zmianie nazwiska (k. 18-20),
postanowienia Sadu Rejonowego w K. z 12.01.2005 r. w sprawie O. (...)d (k. 21), postanowienia Sadu Rejonowego w
K. z 24.02.2006 r. w sprawie III RNsm (k. 22), wyroku Sadu Rejonowego w K. z 27.09.2005 r. w sprawie II K (...)
(k. 23-24), notatki urzedowej z kolizji drogowej (k. 25), wezwania do zaplaty (k. 26-29), pisma (...) S.A. z 28.11.2012
r. (k. 30-31), dokumentéw dotyczacych dochodéw uzyskiwanych przez opiekunéw prawnych — malzonkow A. (k.



50-56), postanowienia Sadu Rejonowego w K. z dnia 9.10.2013 r. sygn. III RNsm (...) (k. 87), pisma (...) w K. (k. 173),
kart informacyjnych leczenia szpitalnego (k. 183-186), pisma (...) w K. (k. 206-207). Sad ponadto wzigl pod uwage
dokumenty znajdujace sie w aktach szkody pozwanego nr (...) oraz w aktach Sadu Rejonowego w K. o sygn. akt III
RNsm (...) (O. (...)d), III RNsm (...) (O. (...)c), III RNsm (...) (Nw 1/12), III RNsm (...), L. N.(...).

Sad dat wiare w caloSci zeznaniom opiekuna prawnego A. A. (1) oraz zeznaniom $wiadkéw: E. J. i K. S., albowiem
zeznania te sa jasne, logiczne i znajduja potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym zgromadzonym w
sprawie.

Sad nie dal wiary zeznaniom powoddéw J. A. i D. A. w czeSci dotyczacej okolicznos$ci, iz przed $miercia matki
zamieszkiwali u babci od strony matki, albowiem zeznania te sa sprzeczne z zebranym w sprawie materialem
dowodowym. Jak wynika bowiem z informacji kuratora sprawujacego nadzor nad rodzina R. C., R. C. wraz z dzie¢mi
zajmowala opuszczony budynek po starej cegielni w B., co spowodowane bylo brakiem mozliwoéci zamieszkiwania z
ojcem dzieci J. C., ktory byl osoba uzalezniong od alkoholu i pod wplywem alkoholu wszczynal awantury. Natomiast
w pozostalej cze$ci Sad dal wiare zeznaniom powoddw, albowiem znajduja one potwierdzenie w pozostalym materiale
dowodowym zgromadzonym w sprawie.

W ocenie Sgdu opinia bieglego sadowego lekarza M. R. (2) jest jasna i logiczna, a wnioski nalezycie i wyczerpujaco
uzasadnione.

Warto$¢ dowodowa dokumentdéw zaliczonych w poczet dowodéw nie budzila zdaniem Sadu watpliwosci.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodowie J. A. i D. A. oraz maloletnia M. A. (1) roszczenie swoje wywodza z art. 822 § 1 k.c., zgodnie z ktérym
przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoS$ci cywilnej ubezpieczyciel zobowiazuje sie do zaplacenia okre§lonego w
umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi
ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Zgodnie natomiast z obowigzujacym w dniu wypadku art. 34 ust. 1 ustawy z
dnia 22.05.2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z 2013 r. poz. 392 j.t.), z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow
mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowiazani do
odszkodowania za wyrzadzong w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest Smieré, uszkodzenie
ciala, rozstroj zdrowia, badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia, przy czym z art. 36 ust. 1 powyzszej ustawy
wynika, ze odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach odpowiedzialnosSci cywilnej posiadacza lub kierujacego
pojazdem, najwyzej jednak do ustalonej w umowie ubezpieczenia sumy gwarancyjne;j.

Natomiast z art. 448 k.c. wynika, ze w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé temu czyje dobro
osobiste zostalo naruszone odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde lub na jego
zadanie zasadzi¢ odpowiednig sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych §rodkéw
potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia. Nalezy przy tym zauwazy¢, iz przedstawione w art. 23 k.c. wyliczenie
doébr osobistych ma charakter przykladowy i spowodowanie §mierci osoby bliskiej moze stanowié naruszenie dobr
osobistych i uzasadniaé przyznanie zado$¢uczynienia na podstawie art. 448 k.c. (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Gdansku z dnia 14.12.2007 1., sygn. akt I ACa 1137/07, POSAG 2008/1/50; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14.01.2010
r. sygn. akt IV CSK 307/09 OSNC — ZD 2010/3/91; uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 22.10.2010 r., sygn. III CZP
76/10 Lex nr 604152; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11.05.2011 r., sygn. I CSK 621/10, Lex nr 848128; uchwale
Sadu Najwyzszego z 13.07.2011 1., sygn. III CZP 32/11 OSNC 2012/1/10; uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 7.11.2012
r., sygn. III CZP 67/12 OSNC 2013/4/45; uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 20.12.2012 r., sygn. III CZP 93/12
OSNC 2013/7-8/84). Ponadto artykul 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. Nr 124, poz.
1152 ze zm.) - w brzmieniu sprzed dnia 11 lutego 2012 roku - nie wylaczal z zakresu ochrony ubezpieczeniowej



zado$¢éuczynienia za krzywde osoby, wobec ktérej ubezpieczony ponosil odpowiedzialno$é na podstawie art. 448 k.c.
(por. uchwale Sadu Najwyzszego z 20 grudnia 2012 roku, sygn. III CZP 93/12, Lex nr 1267081).

Zgodnie z art. 446 § 3 k.c. Sad moze przyznac najblizszym czlonkom rodziny zmarltego stosowne odszkodowanie, jezeli
wskutek jego $émierci nastgpilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowe;j.

Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego — a zwlaszcza prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego w K. z
dnia 27.09.2005 roku sygn. akt IT K (...) w sposdb bezsporny wynika, ze w dniu 6 stycznia 2005 r. w miejscowosci P.,
gm. S., kierujacy samochodem osobowym marki O. (...), nr rej. (...) J. K. nieumyslnie naruszy! zasady bezpieczenstwa
w ruchu ladowym w ten sposob, ze nie zachowatl nalezytej ostroznosci podczas wykonywania manewru wyprzedzania
jadacego przed nim samochodu osobowego, zjechal na pas jezdni przeznaczony dla przeciwnego kierunku ruchu i
potracil jadaca z przeciwnego kierunku na rowerze R. C., ktora doznala zlamania koéci sklepienia i podstawy czaszki
ze sthuczeniem mozgu, krwawieniem do opon moézgowo-rdzeniowych i uktadu komorowego, zlamania obustronnego
zeber klatki piersiowej, ztamania prawej lopatki, ztamania prawego barku ze stluczeniem pluc i wneki ptuc oraz odma
i krwawieniem do obu jam oplucnych, zlamania prawego stawu kolanowego, sthuczenia torebki tluszczowej nerki
lewej, obrzeku pluc, przekrwienia biernego moézgu i opon mézgowo-rdzeniowych, ktére to obrazenia spowodowaly
jej zgon — tj. popeknil przestepstwo z art. 177 § 2 k.k. Oznacza to, ze skoro wine za spowodowanie tego wypadku
ponosi J. K., to pozwany zgodnie z — obowigzujacym w dniu wypadku art. 822 k.c. oraz 34 ust. 1 ustawy z dnia
22.05.2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych i art. 448 k.c. oraz art. 446 § 3 k.c. jest — co do zasady — zobowiazany do wyplaty
powodom stosownego zadoSéuczynienia i odszkodowania.

Powodowie J. A. i D. A. oraz maloletnia M. A. (1) wnieéli o zasgdzenie od pozwanego (...) S.A. wW.:

A. kwot po 100.000 z} tytulem zado$¢uczynienia na rzecz kazdego z powodoéw wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
29.11.2012 1.,

B. kwot po 100.000 z} tytulem odszkodowania na rzecz kazdego z powodow, wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
20.11.2012T.

A. Jak juz wcze$niej wskazano, z art. 448 k.c. wynika, ze w razie naruszenia

dobra osobistego sad moze przyzna¢ temu czyje dobro osobiste zostalo naruszone odpowiednia sume tytulem
zado$Cuczynienia pienieznego za doznang krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednig sume pieniezng na
wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych §rodkéw potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia
(por. art. 446" ke). Oznacza to, iz zasgdzenie zadoééuczynienia ma charakter fakultatywny i od oceny Sadu, opartej na
analizie okolicznoS$ci konkretnej sprawy, zalezy przyznanie pokrzywdzonemu ochrony w tej formie.

Nalezy przy tym zauwazy¢, ze podstawowa funkcja zado$cuczynienia pienieznego za naruszenie débr osobistych
jest funkcja kompensacyjna. Zado§éuczynienie ma wynagrodzi¢ doznang krzywde, przy czym nalezy uwzglednié
wszystkie aspekty tej krzywdy. Wobec tego zado$éuczynienie pieniezne, nie bedace odszkodowaniem, powinno miec¢
odczuwalng dla powoda warto$¢ majatkowa i wysoko$¢ zado§éuczynienia nie moze mie¢ charakteru symbolicznego.
Przy okreslaniu wysokoSci tego Swiadczenia trzeba mie¢ na wzgledzie okolicznoSci konkretnej sprawy, w tym rozmiar
krzywdy oraz indywidualne cechy pokrzywdzonego i jego zdolno$ci powrotu do réwnowagi psychicznej po uplywie
okre§lonego czasu, a takze bra¢ pod uwage uzupehiajgco wysoko$¢ stopy zyciowej spoleczenstwa.

W niniejszej sprawie nie ma watpliwosci, ze spowodowanie $mierci matki — R. C. naruszylo dobra osobiste powoddow.
WieZz pomiedzy rodzicami i dzieémi jest jedng z najsilniejszych wiezi miedzyludzkich, a rozerwanie tej wiezi przez
spowodowanie §mierci stanowi naruszenie dobr osobistych powodéw, gdyz kazdy ma bowiem prawo do wychowania
w rodzinie i posiadania matki. Jak wynika z zebranego w sprawie materialu dowodowego, powodowie, w zwigzku
ze Smiercia swojej matki, niewatpliwie doznali krzywdy, ktéra potegowal fakt, ze $mier¢ nie nastgpila w sposéb
naturalny tylko na skutek tragicznego wypadku komunikacyjnego. W wyniku jej §mierci powodowie stracili bardzo



bliska sobie osobe. Jak bowiem ustalono M., D. i J. A. byli blisko zwigzani ze zmarla. W ich §wiadomosci utrwalil
albowiem ojciec powodéw z uwagi na uzaleznienie od alkoholu nie byt w stanie realizowaé¢ obowiazkéw rodzicielskich.
Co rownie istotne, w dniu wypadku R. C. miala ukonczone zaledwie 38 lat i Smierci w tym wieku nie sposéb uznaé
za wydarzenie normalne i spodziewane, zwlaszcza ze z przedlozonego materialu dowodowego nie wynika by zmarla
chorowata. Powodowie zasadnie mogli wiec oczekiwac, iz matka dlugo jeszcze bedzie uczestniczy¢ w ich zyciu. Wobec
powyzszego nie moze dziwié, iz po $mierci matki powodowie odczuwali za nig tesknote, czesto plakali, przezywali
silny stres, byli zamknieci w sobie i smutni. Trudno tez bylo ich opiekunom w poczatkowym okresie do nich dotrzeé.
Rownoczednie nalezy zauwazy¢, ze po Smierci matki powodowie rozwijali sie prawidlowo tak pod wzgledem fizycznym
jak i psychicznym. Wprawdzie u powoda J. A. wystapily problemy z uzaleznieniem od alkoholu i narkotykéw, ale nie
byly one zwigzane z utratg matki.

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznoS$ci, nalezy zdaniem Sadu uznaé, iz roszczenie powodéw J. A. i D. A. oraz
maloletniej powodki M. A. (1) dotyczace zado$cuczynienia po $mierci matki R. C. jest uzasadnione co do kwot
po 50.000 z}. Natomiast roszczenie powodow z tego tytulu w pozostalym zakresie nalezy uzna¢ za wygbérowane i
bezzasadne.

B. Z art. 446 § 3 k.c. wynika, ze sad moze przyzna¢ najblizszym czlonkom rodziny

zmarlego stosowne odszkodowanie, jezeli wskutek jego $mierci nastgpilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej

(por. art. 446" kc). Pogorszenie sytuacji zyciowej polega nie tylko na pogorszeniu obecnej sytuacji materialnej, ale takze
na utracie rzeczywistej mozliwo$ci uzyskania stabilnych warunkow zyciowych oraz ich realnego polepszenia, co nalezy
ocenia¢ obiektywnie w danych okoliczno$ciach, nie kierujac sie jednak subiektywnymi odczuciami i przypuszczeniami
0s6b najblizszych zmarltego. Oznacza to, ze osiggane dochody przez zmarlego za jego zycia wywieraja wplyw na ocene
sytuacji zyciowej najblizszych. Roszczenie z art. 446 § 3 k.c. ma wszakze charakter odszkodowawczy, wiec nie mozna
abstrahowa¢ od poniesienia przez najblizszych szkody, zwlaszcza majatkowej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
10 listopada 2010 roku, sygn. II CSK 213/10, Lex nr 950429). Nalezy jednak zauwazy¢, ze przed zmiang art. 446 k.c.
szkoda, ktérej mozna bylo domagac sie z tytulu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej pojmowana byla szeroko, tj.
nie tylko jako szkoda polegajaca na uszczupleniu warunkéw materialnych, ale tez taka, ktérej nie da sie sprecyzowac
i okresli¢ w konkretnych wartoSciach pienieznych. Nadto nalezy zauwazy¢, iz pod pojeciem znacznego pogorszenia
sytuacji zyciowej okre$lonej w art. 446 § 3 k.c. nalezy rozumie¢ nie tylko pogorszenie sie sytuacji materialnej osoby
bliskiej zmarlego, ale takze pogorszenie sie sytuacji takiej osoby pozaekonomicznym (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 9 marca 2007 roku, sygn. V CSK 459/06, Lex nr 277273).

Z zebranego w sprawie materialu dowodowego nie wynika, aby $émier¢ matki spowodowala u powodéw znaczne
pogorszenie sie ich sytuacji zyciowej w sferze materialnej. Poréwnanie sytuacji materialnej powodoéw z okresu
przed $miercia matki z sytuacja po wypadku zdaje sie wrecz wskazywaé, ze sytuacja ta ulegla zasadniczej poprawie.
Przypomnienia bowiem wymaga, iz powodowie mieszkali z matka w opuszczonym budynku po starej cegielni w
B., gdzie nie bylo wody, kanalizacji, ogrzewania. Natomiast od momentu umieszczenia w pogotowiu rodzinnym
powodowie nie byli narazeni na zadne problemy mieszkaniowe. R. C. na utrzymanie powodow przeznaczala gtéwnie
kwoty otrzymywane z pomocy spolecznej oraz alimenty. W tej sytuacji kwota przeznaczana na utrzymanie kazdego
z powod6éw nie mogla przekracza¢ kwot, ktére na utrzymanie dzieci w pogotowiu rodzinnym oraz w rodzinie
opiekunéw prawnych — matzonkéw A. przekazywalo lub nadal przekazuje (...) Centrum Pomocy (...) w K.. Dzieki
temu cze$é z tych pieniedzy moze by¢ przekazywana na konto czy tez na ksigzeczke oszczednosciowa powodek M. i D..
Dodatkowo podnie$¢ nalezy, ze w zwiazku ze §miercia matki powodowie nigdy i nigdzie sie nie leczyli, w szczegolno$ci
psychiatrycznie, nie zazywali tez zadnych lekarstw, a zatem po ich stronie nie powstaly jakiekolwiek wydatki, ktore
nie istnialy w okresie przed $§miercig matki.

Natomiast z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, iz po $émierci matki — R. C. nastapilo znaczne
pogorszenie sytuacji zyciowej powodéw w sferze niematerialnej. W dniu $mierci matki maloletnia powo6dka M. A.
(1) miala ukoniczone zaledwie 2 lata, a powodowie J. A. i D. A. 9 lat. Smieré R. C. nastgpila zatem w momencie,



gdy powodowie byli w okresie dalekim od samodzielno$ci zZyciowej, a ich potrzeby materialne i emocjonalne byly
zaspokajane glownie przez matke. Po jej $mierci okazalo sie, ze zaden inny czlonek rodziny nie odpowiada warunkom
potrzebnym do objecia wladzy rodzicielskiej nad powodami. Wskazuje to, ze pomimo pewnych brakéw w zakresie
zdolnosSci wychowawczych i nieumiejetnoéci zaspokojenia wszystkich potrzeb materialnych dzieci oraz zapewnienia
im poczucia stabilizacji i bezpieczenstwa osobiste starania R. C. o dobro dzieci odgrywaly istotna role w zyciu
powodow. Dodatkowo R. C. byla osobg, ktora spajala rodzine. Do chwili jej $mierci rodzenstwo, z wyjatkiem brata
T., zamieszkiwalo razem. Natomiast po $émierci R. C. doszlo do rozluznienia wiezi rodzinnych miedzy powodami a
starszym rodzefistwem. Smieré¢ matki wigzala sie dla powodéw D. A. i J. A. takze z koniecznoécig zmiany §rodowiska
szkolnego, co laczylo sie z dodatkowym stresem. Powodowie trafili przy tym do rodziny zastepczej poprzez pogotowie
rodzinne, w ktérym spedzili ponad rok. Zmiana miejsca pobytu rowniez miala negatywny wplyw na stan emocjonalny
powodow.

Z powyzszego wynika zatem, iz po Smierci R. C. nastgpilo pogorszenie sytuacji zyciowej powoddéw w sferze
niematerialnej, aczkolwiek nie w takim zakresie w jakim domagaja sie tego powodowie. Majgc na wzgledzie powyzsze
okoliczno$ci, nalezy zdaniem Sadu uznaé, iz roszczenie powodéw J. A. i D. A. oraz maloletniej powddki M. A. (1)
dotyczace odszkodowania z art. 446 § 3 k.c. po $mierci R. C. jest uzasadnione co do kwot po 25.000 zl. Natomiast
roszczenie powodow o zasadzenie dalszych kwot z tego tytulu nalezy uznaé za wygoérowane i bezzasadne.

Rowniez w $wietle okoliczno$ci niniejszej sprawy nalezy zdaniem Sadu uznaé, iz roszczenie powoddow jest takze
uzasadnione co do zasadzenia zado$cuczynienia w kwocie po 50.000 zl i odszkodowania w kwocie po 25.000 zt wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia 29.11.2012 roku. Zgodnie bowiem z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22.05.2003 roku
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych, zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez
poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. W niniejszej sprawie powodowie pismem z dnia
22.08.2012 roku skierowanym do pozwanego, zwrdcili sie o wyplate kwot tytulem zadoSéuczynienia i odszkodowania
po $mierci matki R. C., natomiast pozwany pismem z dnia 28.11.2012 r. odmoéwil zaspokojenia tych roszczen. Z
powyzszego wynika, ze uzasadnione jest roszczenie powodéw — przy uwzglednieniu terminu okre$lonego w art. 14
ust. 1 powyzszej ustawy z dnia 22.05.2003 r. — w cze$ci dotyczacej zasadzenia ustawowych odsetek od dnia 29.11.2012
roku.

Wobec powyzszego Sad zasadzit od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powodéow J. A., D. A.i M. A. (1) kwoty po 75.000
zl — w tym kwote 50.000 zl tytulem zadoSéuczynienia po $mierci matki R. C. oraz kwote 25.000 z} tytulem znacznego
pogorszenia sie sytuacji zyciowej powodow po $§mierci matki — wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 29.11.2012 roku
do dnia zaplaty (punkt 1, 2, 3 wyroku).

Natomiast roszczenie powodéw J. A., D. A.i M. A. (1) dotyczace zadoS¢uczynienia przekraczajacego zasadzone kwoty
po 50.000 zt i dotyczace odszkodowania przekraczajacego zasadzone kwoty po 25.000 zl nalezy zdaniem Sadu uznaé
za nieuzasadnione. Wobec tego, Sad oddalil powbddztwo w tej czeSci jak bezzasadne (punkt 4 wyroku).

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. znoszac miedzy stronami te koszty, albowiem okreélenie
naleznej powodom sumy zalezalo od oceny Sadu (punkt 5 wyroku).

Natomiast o nieuiszczonych kosztach sadowych Sad orzekl na podstawie art. 113 ust. 1 uksc w zw. z art. 100
kpc, nakazujac pobraé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sad Okregowy w K. kwote 11.250 zl tytulem
nieuiszczonych kosztéw sadowych, przy czym koszty te obejmuja oplate sadowa od zasadzonych na rzecz powodéw
roszczen (punkt 6 wyroku).

SSO Andrzej Nawrocki



