P., dnia 23 maja 2017 1.

POSTANOWIENIE

Sad Apelacyjny w Poznaniu IT Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Mariusz Tomaszewski

Protokolant: sekr.sad. Joanna Walkowiak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu Karoliny Mat- Madajczak
po rozpoznaniu w sprawie S. S. (1)

zazalenia obroncy podejrzanego

na postanowienie Sagdu Okregowego w Poznaniu

z dnia 29.03.2017r. 0 sygnaturze I1I Kop 56/17, w przedmiocie przekazania na podstawie ENA.
na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanawia:

1. utrzymac w mocy zaskarzone postanowienie,

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. P. kwote 738 zl
(w tym 23% VAT) tytulem udzialu obroncy w toku postepowania odwolawczego

3. kosztami postepowania zazaleniowego obciazy¢ $ciganego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Poznaniu postanowieniem z dnia 29.03.2017r. sygn.akt III Kop 56/17 przekazal z terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej do Republiki Estonii obywatela estonskiego S. S. (1) na podstawie europejskiego nakazu
aresztowania wydanego przez Sad Wojewddzki w H. w dniu 6.03.2017r. w sprawie 11930000661 numer akt 1-15-4671,
a takze jednocze$nie odroczyt wykonanie tego przekazania do czasu prawomocnego zakonczenia postepowania
karnego prowadzonego przeciwko S. S. (1) na terenie Rzeczypospolitej Polskiej w sprawie PK X WX Ds. 16.2016,
a nastepnie prawomocnego zakonczenia prowadzonego ewentualnie postepowania sadowego, a takze w przypadku
wymierzenia bezwzglednej kary pozbawienia wolnoéci do zakonczenia wykonywania tej kary.

Zazalenie na to postanowienie zlozyl obronica podejrzanego, ktéry zaskarzonemu postanowieniu zarzucil naruszenie
przepiséw postepowania karnego, majace wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, tj.:

1. przepisu art. 6070 § 1 k.p.k. i 607p § 1 ust. 5 k.p.k. poprzez przekazanie podejrzanego na podstawie europejskiego
nakazu aresztowania oraz odroczenie przekazania pomimo zaistnienia obligatoryjnej przyczyny odmowy wykonania
nakazu polegajacej na naruszeniu wolnosci i praw czlowieka i obywatela, albowiem w tre$ci ENA podkreslono,
ze wniosek dotyczy przekazania podejrzanego na czas trwania postepowania sagdowego na okres 2 miesiecy, przy
czym wskazano, ze posiedzenia sagdu odbywajg sie w dniach 17-19 kwietnia 2017 roku oraz w dniu 5 maja 2017
roku, ze wzgledu za$ na toczace sie przed (...) Wydzialem Zamiejscowym Departamentu do Spraw Przestepczoéci
Zorganizowanej i Korupcji Prokuratury Krajowej w P. wobec podejrzanego postepowanie przygotowawcze o sygn.
akt PK.X WZ Ds. 16.2016 odroczenie przekazania ma charakter odroczenia w zasadzie bezterminowego, w zwigzku z
czym samo przekazanie podejrzanego nastgpi¢ moze jedynie juz po terminie wskazanym w tre$ci ENA, co skutkuje
naruszeniem praw i wolno$ci podejrzanego w postaci m. in. prawa do rzetelnego procesu sadowego, rozpatrzenia



sprawy bez nieuzasadnionej zwloki, narazenia na blizej nieokreslony okres pozbawienia podejrzanego wolnosci w
panstwie wnioskujacym oraz uszczerbek w majatku oraz prawa do wolnoSci.

Ze wzgledu na powyzsze uchybienia wniést o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez nieuwzglednienie wniosku
o przekazanie S. S. (1) do Republiki Estonii.

Na wypadek nieuwzglednienia wyzej wskazanego wniosku, wniost o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie
go do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Zazalenie nie jest zasadne.

Sad I instancji w sposéb prawidlowy dokonal oceny okolicznoéci sprawy i w obszernym uzasadnieniu wskazal na
podstawe prawna wydanego rozstrzygniecia i odpowiednio swojej stanowisko uzasadnil.

Sad Wojewddzki w H. w dniu 6.03.2017r. w sprawie 11930000661 numer akt 1-15-4671 wydal europejski nakaz
aresztowania wobec obywatela estonskiego S. S. (1) w celu przeprowadzenia postepowania karnego i z treéci nakazu
wynika, ze zarzucono S. S. dokonanie dwoch przestepstw z art. 389-1 ustep 2, ustep 3 artykulu 22 ust. 3 estonskiego
kodeksu karnego i drugiego czynu z art. 255 ust. 1 estonskiego kodeksu karnego.

Europejski nakaz aresztowania zostal wydany przez uprawniony organ i spelnia warunki formalne przewidziane
decyzja z dnia 13.06.2002r. 0 Europejskim Nakazie Aresztowania.

Zarzuty stawiane $ciganemu odpowiadaja w polskim prawie karnym art. 18 § 3 kk w zw. z art. 56 § 1 kksiart. 258 § 1 kk.

Prawidlowo Sad przeanalizowal podstawy dopuszczalnoéci §cigania zawarte w art. 607e kk i uznal, ze przedmiotowy
europejski nakaz aresztowania stanowi podstawe przekazania S. S. (2) do Republiki Estonii.

Z uwagi na prowadzone postepowania przez Wydzial Zamiejscowy Departament do Spraw PrzestepczoSci
Zorganizowanej i Korupcji Prokuratury Krajowej w P. pod sygn.akt PK X WZ Ds.16.2016 i ewentualne skierowanie w
tej sprawie aktu oskarzenia, a pdzniej prowadzenie postepowania sgdowego w Polsce nalezalo zastosowac art. 6070 §
1 kpk i odroczy¢ wykonanie przekazania do prawomocnego zakonczenia postepowania, a w przypadku wymierzenie
kary bez warunkowego zawieszenia do czasu jej wykonania.

Z treéci Europejskiego nakazu aresztowania z dnia 6.03.2017r. wynika, ze przekazanie Sciganego powinno nastapic¢
na okres 2 miesiecy na wyznaczone terminy posiedzenia sagdowego z tym, ze nastepne terminy rozpraw mogg by¢
wyznaczone w toku postepowania sagdowego.

Zgodnie z art. 6070 § 2 kpk moze nastapié takze przekazanie czasowe ale tylko w wypadku zawartego pisemnego
porozumienia co w tej sprawie nie ma miejsca.

Sad Apelacyjny nie znajduje uzasadnienia do twierdzenia azeby przekazanie naruszalo prawa i wolnoéé podejrzanego,
gdyz wydanie takiego postanowienia zgodne jest z prawem polskim i obowigzujacym prawem miedzynarodowym w
takich sprawach.

Z tych powoddéw nalezalo utrzymac w mocy zaskarzone postanowienie.
SSA Mariusz Tomaszewski
Pouczenie

Art. 426. § 1. KPK: Od orzeczen sadu odwolawczego oraz od orzeczen wydanych przez Sad Najwyzszy nie przystuguje
Srodek odwolawczy, chyba ze ustawa stanowi inaczej.



§ 2. Od postanowienia o zastosowaniu tymczasowego aresztowania wydanego na skutek zazalenia, a takze od
wydanego w toku postepowania odwolawczego postanowienia o przeprowadzeniu obserwacji, zastosowaniu $rodka
zapobiegawczego, nalozeniu kary porzadkowej oraz w przedmiocie kosztéow procesu, o ktéorych po raz
pierwszy orzekal sqd odwolawczy, przystuguje zazalenie do innego réownorzednego skltadu sqdu
odwolawczego. Jezeli zaskarzone postanowienie wydal sad w sktadzie jednego sedziego, zazalenie rozpoznaje sad
odwolawczy w skladzie trzech sedziow.



