UZ4

ASADNIE]

NIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IT AKa 258/23

Zalacznik
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Poda¢ liczbe
zalgcznikow:

2

1. CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok  laczny
Sadu
Okregowego w
P.zdnia(...)r. w
sprawie (...).

0.11.2.
Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny




# obronca

# oskarzony
albo skazany
w sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

# inny

0.11.3.
Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek 1
zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do S$rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczyt

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza




przepiséw prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
tre$c¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.pk. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernoéd
kary, srodka
karnego,




nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4.
Wnioski

uchylenie #

zmiana

2.  Ustalenie
Jaktow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzon
przez sqd
odwolawczy

yymi

0.12.1.
Ustalenie
Jaktow

0.12.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony Fakt oraz czyn,
do ktorego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

M. L.

Zachowanie
skazanego
warunkach
izolacji

Opinia
skazanym
Aresztu
Sledczego w P.

209-210




0.12.1.2.
Fakty uznane
za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
0.12.2. Ocena
dowodow
0.12.2.1.
Dowody
bedqgce
podstawa
ustalenia
Jaktow
Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o
2.1.1 powodach
uznania dowodu
Opinia Dokument
skazanym urzedowy,
Aresztu ktorego
Sledczego w P. wiarygodno$é i
przydatno$é nie
budzita
zastrzezen sadu
i nie byla
kwestionowana
przez strony
postepowania.
0.12.2.2,
Dowody
nieuwzglednione
przy
ustaleniu
Jaktéow
(dowody,
ktore sad
uznat za
niewiarygodne




oraz
niemajqce
znaczenia dla
ustalenia
Saktéow)
Lp. faktu z pkt | Dowbd Zwiezle o
2.1.1 albo 2.1.2 powodach
nieuwzglednienia
dowodu
STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEGO
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskéw
Lp. Zarzut
1. blad | # zasadny
w ustaleniach .
faktycznych # czesciowo
przyjetych za | Zasadny
podstaw? # niezasadny
orzeczenia,
ktory mial | # zasadny
wplyw na
tresé tego | # czgSciowo
orzeczenia zasadny
poprzez brak .
. . | # niezasadny
ustalenia, ze
kara 11 miesiecy
pozbawienia
wolnoSci
wymierzona
skazanemu
wyrokiem Sadu
Rejonowego P. w
P.zdnia(..)r.w
sprawie (...) jest
karg, ktéra nie
zostala  jeszcze
wykonana, co
skutkowalo




brakiem
polaczenia
wymierzonej
tym  wyrokiem
kary w
zaskarzonym
wyroku lacznym,

2, razqceej
niewspoéhmiern
kary 1lgcznej
4 lat i
6 miesiecy
pozbawienia
wolnosci,
wynikajacej z
polaczenia kar
pozbawienia
wolnoSci
wymierzonych
skazanemu M.
L. wyrokami

opisanymi w
punkcie 1
wyroku
lacznego.
Orzeczona kara
jest razaco
niewspoétmierna

w stosunku do
stopnia winy
oraz stopnia
spolecznej
szkodliwosci
przestepstw,
jakie  skazany
popehil. Razaca
niewspotmiernoéd
kary lacznej
wystepuje
rowniez w
odniesieniu do

celow, jakie
kara ta winna
speliaé \
zakresie
prewencji
szczegoblnej i
spolecznego

psci

oddzialywania.




w
sprawie

niniejszej
kara
laczna powinna
zostac
wymierzona
zgodnie z zasada
absorpcji
wymiarze

w

najsurowszej z

kar

jednostkowych.
Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny
Apelacja
obroncy
skazanego
okazala sie
zasadna
Jjedynie w
czesci.
Przed
ustosunkowaniem
sie do zarzutdow
apelacyjnych
nalezalo jednak
poczyni¢  kilka
uwag o
charakterze
porzadkujacym.
Na wstepie
nalezy
podkresli¢é, ze
cho¢  obronca
skazanego

zaskarzyl wyrok
laczny w caloéci,
to jednak nie
kwestionowal
trafnoSci

procedowania w




oparciu 0
przepisy
rozdzialu X
kodeksu
karnego,
okreslajace
zasady lgczenia
kar w brzmieniu
obowigzujacym
w okresie od
dnia 1 lipca
2015 r. do dnia
23 czerwea 2020
r. W okresie
tym koniecznym
warunkiem
orzekania kary
lacznej bylo, aby
laczone kary
lub kary laczne
podlegaly
wykonaniu
(vide: wyrok
Sadu
Najwyzszego z
dnia 26 lipca
2023 r. W
sprawie III KK
135/23).

Przyjecie  tego
rezimu
prawnego
orzekania kary
lacznej bylo

szczegOlnie
istotne dla
dwoch
pozostalych
kwestii i

zZwigzanego zZ

nimi zarzutu
bledu w
ustaleniach
faktycznych
(Ad.1).

Po pierwsze,

nalezy wskazaé,
ze




postanowieniem
z dnia (..) .
(k. 181-183) tut.
Sad Apelacyjny,
na  podstawie
art. 449a §
1 kk., zwrdcil
akta sprawy
(.) Sadowi
Okregowemu w
P. celem
uzupehienia
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku lacznego
z dnia (...
r. w zakresie
wyjadnienia
m.in. przyczyn
umorzenia
postepowania o
wydanie wyroku
lacznego w pkt
4 — w zakresie
odnoszacym sie
do wyroku Sadu
Rejonowego P. w
P. z dnia (..)
r. o sygn. (...).
Po uzupehieniu
uzasadnienia
wyroku lacznego
przez Sad
Okregowy w P.
(k. 185-186),
apelacje
uzupeknil
roéwniez obronca
oskarzonego (k.
191) w zakresie
uzasadnienia
zarzutu z pkt
2 ppkt 1 jej
petitum

( zarzutu bledu
w  ustaleniach
faktycznych )
wskazujac, ze w
tresci
uzupehienia




uzasadnienia

wkradla sie
ponownie
oczywista
omylka pisarska
albowiem w

ostatnim zdaniu

tego
uzupehienia sad
ponownie
wskazal, ze kara
orzeczona w
sprawie (..)
zostala juz
wykonana w
calosci.
Tymeczasem
uwzgledniajac
informacje
nadeslane zZ
jednostki
penitencjarnej
oraz z Systemu
(...).SAD,
zgodzic sie
nalezalo zZ
apelujacym
obroncag \
zakresie w jakim
wytknatl on
Sadowi
Okregowemu
pominiecie  w
zaskarzonym
wyroku
niewykonanej
kary 11 miesiecy
pozbawienia
wolnosci
OI'ZECZONEj

wyrokiem Sadu
Rejonowego P. w
P. z dnia (..) r.
w sprawie (...).
Podkreslenia
wymaga, ze
okoliczno$¢ ta
nie wykluczala
wydania




orzeczenia

reformatoryjnego
W orzecznictwie
przyjmuje  sie
bowiem, iz nie
jest wykluczone
orzeczenie przez
sad odwolawczy
kary lacznej
W oparciu o
skazania, ktore
nie byly
podstawa

orzeczenia kary
lacznej przez
sad  pierwszej
instancji ( vide:
wyrok Sadu
Najwyzszego z
dnia 13 lutego
2024 r. W
sprawie II KS
45/23 i
powolana tam
uchwata skladu
7 Sedziow Sadu
Najwyzszego z
dnia 28 czerwca
2018 I. w
sprawie 1 KZP

3/18).

Po drugie,
podkreslenia
wymagalo, ze na
etapie
postepowania
miedzyinstancyjn
jedna z kar
podlegajacych
laczeniu, 1.
kara 9 miesiecy
pozbawienia
wolnosci
orzeczona w
Sprawie (..
Sadu
Rejonowego P.
w P., zostala
wykonana w

7o)




calodci (w dniu
(...)r.).Zgodniez
ugruntowanym
stanowiskiem
Sadu
Najwyzszego, w
zwigzku zZ
brzmieniem art.
8 § 2 kk
(obowigzujacym
od dnia 1 lipca
2015 r. do dnia
23 czerwea 2020
r. — przypis SA
P-11) w sprawach
dotyczacych
wydania wyroku
lacznego sad
odwolawczy
oczywiscie jest
zobowiazany do
badania zZ
urzedu, czy w
czasie po
wydaniu wyroku
przez sad
pierwszej
instancji nie
doszlo do
zmiany stanu
Jaktycznego
na skutek
wykonania w
calosci
choéby jednej
z kar
podlegajqcych
tgczeniu, a
Jjezeli takq
zmiane
stwierdzi, ma
obowiqzek jaq
uwzglednié (
vide: wyrok Sadu
Najwyzszego z
dnia 21 maja
2020 r. W
sprawie II KK
89/20 i
powolane tam




orzecznictwo -
wyroki SN: z
dnia 10
pazdziernika
2017 Tr., Sygn.
II KK 184/17; z
dnia 27 czerwca
2019 1., sygn. V
KK 235/18; zob.
tez uzasadnienie
uchwaly SN z
dnia 28 czerwca
2018 r., I KZP
3/18 oraz wyrok
SN z dnia 23
stycznia 2019 r.,
V KK 516/18).
W takiej sytuacji,
stosujgc normy
prawa
materialnego,
sad odwolawczy
nie moze
Jjednak czynié
tego wbrew
Jundamentalny
regultom
postepowania,
stanowiqcym
zarazem
zasady
procesu
karnego;
Jjednq z takich
podstawowych
zasad wyraza
zakaz
reformationis
in peius (
vide: wyrok Sadu
Najwyzszego z
dnia 10
pazdziernika
2019 r. W
sprawie II KK

197/19).

Majac powyzsze
na uwadze,

nalezy




przypomnie¢, ze
wyrok  laczny
Sadu

Okregowego w
P. z dnia (...)

r. o} sygn.
akt (...) zostal
zaskarzony

wylacznie przez
obronce, a zatem
na korzysé
skazanego.
Zgodnie za$§ z
art. 434§ 1kp.k.
Sad odwolawczy
moze Orzec na
niekorzys$é
oskarzonego
jedynie:

1) wtedy, gdy
wniesiono  na
jego niekorzysé
Srodek
odwolawezy,
oraz

2) w granicach
zaskarzenia,
chyba ze ustawa
nakazuje
wydanie
orzeczenia
niezaleznie od
granic
zaskarzenia,
oraz

3) w  razie
stwierdzenia
uchybien
podniesionych w
Srodku
odwolawczym,
chyba ze Srodek
odwolawczy nie
pochodzi od
oskarzyciela
publicznego lub
pelnomocnika i




nie podniesiono
w nim zarzutéw
albo ustawa
nakazuje
wydanie
orzeczenia
niezaleznie od
podniesionych
zarzutow.

W orzecznictwie,
jak juz
zasygnalizowano
powyzej, nie
budzi
watpliwosci, ze
zmiana wyroku
lacznego
polegajaca  na
wyeliminowaniu
danego wyroku
z podstawy
orzeczenia kary
lacznej nie moze
naruszaé¢ zakazu
reformationis in
peius. Poza
zupeknie
wyjatkowymi
przypadkami
taka eliminacja
jednego z
wyrokow
skladowych
stanowilaby
zmiane na
niekorzys$é
skazanego (vide:
wyrok Sadu
Apelacyjnego w
Katowicach  z
dnia 20 kwietnia
2017 r. II AKa
104/17). Jest
to ewidentne
w niniejszej
sprawie,
albowiem  ww.
kara zostala juz




przez skazanego
odbyta.

Konwalidacja
powyzszych
uchybien
okazala sie
mozliwa  wiec
jedynie poprzez

wydanie
orzeczenia
reformatoryjnego
i przyjecie, ze
wezel kary
lacznej obejmuje
dodatkowo

pominieta przez
sagd meriti -
a dotychczas
niewykonang -
kare 11 miesiecy
pozbawienia
wolnosci
wymierzona
wyrokiem Sadu
Rejonowego P. w
P. z dnia (..) r.
w sprawie (...).
Opisana powyzej
konfiguracja kar
nie tylko nie
naruszala
zakazu
reformationis in
peius, ale
stanowila
dzialanie na
korzysé
skazanego.

Wydajac
orzeczenie
reformatoryjne
Sad Apelacyjny
mial rowniez na
uwadze potrzebe
mozliwie
szybkiego
wyjadnienia
sytuacji prawnej




skazanego, ktory
ma interes
procesowy W
sprawnym

przeprowadzeniu
postepowania o
wydanie wyroku

lacznego i
niemnozeniu
kolejnych
postepowan,
czemu tez

sprzeciwia  sie
wzglad na
ekonomie
procesowa
czynno$ci
sadowych.

Powyzsze,
czynilo
podniesiony
w apelacji
zarzut bledu
w ustaleniach
Jaktycznych
zasadnym.

Ad.2 Sad
Apelacyjny nie
znalazt  jednak
podstaw by
podzieli¢
stanowisko
apelujacego
obroncy w
pozostalym
zakresie, 1.
jakoby
orzeczona wobec
skazanego kara
laezna 4 lat
i 6 miesiecy
pozbawienia
wolnoéci  byla
razaco
nadmiernie
surowa (z
zastrzezeniem
uwzglednienia




roéwniez
poczynionych
wyzej rozwazan
i objecia nia
dodatkowo kary
jednostkowej w
wymiarze 11
miesiecy
pozbawienia
wolnoSci).

Zauwazyt na
wstepie
nalezalo, 7e
kwestie
dyrektyw
wymiaru  kary
lacznej reguluje
przepis art. 85a
k.k. (wedhug
stanu prawnego
sprzed
nowelizacji
ustawa z dnia
7 lipca 2022 r.
Dz.U.2022.2600)
ktory jakkolwiek
nie zawiera
wyczerpujacego
katalogu tychze
dyrektyw to
jednak wskazuje
te, ktéore maja
by¢ w
szczegblnosci
przez sad
uwzgledniane
przy wymiarze
kary lacznej. Do
takich dyrektyw
nalezg zas:
dyrektywa
szczegblnoprewen
(cele
zapobiegawcze i
wychowawecze,
ktore karalaczna
ma osiagnaé
w stosunku do

cyjna

skazanego) i




ogolnoprewencyjl
(potrzeba \
zakresie
ksztaltowania
SwiadomoSci
prawnej
spoleczenstwa).
Dotychczas
takze
przyjmowano w
orzecznictwie i
doktrynie, ze
dyrektywa
stopnia winy
i dyrektywa
stopnia
spolecznej
szkodliwosci
nie powinny
mieé
zasadniczego
znaczenia
przy
wymiarze
kary lgcznej,
zostaly one
bowiem juz
uwzglednione w
ramach
karnoprawnej
oceny  czynow,
za ktore
wymierzono
kary, bedace
nastepnie
podstawa
wymiaru  kary
lacznej;
orzekanie kary
lacznej powinno
natomiast
uwzglednic
przede
wszystkim
elementy
zwiazane z osoba
sprawcy  (vide:
Kardas [w:]
Wrébel, Zoll 1/2,

S. 500; wyrok

a




SA w Katowicach
z 26  lipca
2007 r., II AKa
186/07, Prok. i
Pr.-wkl. 2008/6,
poz. 29 — za
P. Kozlowska —
Kalisz:
Komentarz do
art. 8sa kk,
stan prawny na
dzien 8 czerwca
2020 r., LEX).
Tym samym
podniesiony w
apelacji  zarzut
razacej
niewspolmiernosd
kary w stosunku
do stopnia winy
oraz stopnia
spolecznej
szkodliwosci
przestepstw,
jakie  skazany
popeknil nie
zastlugiwal  na
uwzglednienie.
Zgodnie zZ
ugruntowanym
stanowiskiem
Sadu
Najwyzszego,
wydajac  wyrok
laczny, sad
orzekajacy nie
jest uprawniony
do ponownego
rozwazenia tych
samych
okoliczno$ci,
ktore legly u
podstaw
wymiaru kar
w  poprzednio
osadzonych
sprawach, lecz
powinien
rozwazy¢ przede

—

wszystkim, czy




pomiedzy

poszczegdlnymi
czynami, za
ktore

wymierzono te
kary, istnieje
Scislty  zwigzek
podmiotowy lub
przedmiotowy,
czy tez zwigzek
ten jest dosé
odlegly lub w
ogoble go brak, a
ponadto
powinien
rozwazyé,  czy
okoliczno$ci,
ktoére zaistnialy
juz po wydaniu
poprzednich
wyrokéw,
przemawiaja za
korzystnym lub
niekorzystnym
uksztaltowaniem
kary lacznej
(vide: wyrok

Sadu
Najwyzszego z
dnia 25
pazdziernika

1983 r. w
sprawie IV KR
213/83).

Ustalajac
wspomniany
powyzej zwigzek
podmiotowo-
przedmiotowy
zbiegajacych sie
czynéw,  racje
ma  apelujacy
obronca, 7e
nalezy miec
na wzgledzie
miedzy innymi
czas popelnienia
kazdego zZ
przestepstw,




zwlaszcza  ich
blisko$¢
(zwarto$¢)
czasowa (vide:
postanowienie
Sadu
Najwyzszego z
10 lutego 2021
r. w sprawie
III KK 5/21;
wyrok Sadu
Apelacyjnego w
Katowicach  z
8 marca 2001
r. w sprawie
II AKa 59/01;
wyrok Sadu
Apelacyjnego w
Gdansku z 5
listopada 1998
r. w sprawie
II AKa 260/98;
wyrok Sadu
Apelacyjnego w
Krakowie z 2
lipca 1992 .
w sprawie II
AKr 117/92).
Rzecz jednak w
tym, ze analiza
akt  niniejszej

sprawy nie
pozwala na
podzielenie

podniesionej w
apelacji
konstatacji o
blisko$ci
przedmiotowej
popetnionych
przestepstw oraz
bardzo
zblizonym czasie
ich popehienia.

Czyny skazanego
odseparowane
byly bowiem
wielomiesiecznym

przerwami. Sad

—-




I instancji w
sposOb nalezyty
uwzglednil
zatem przy
wymiarze Kkary
lacznej separacje
czasowa
popehionych
przestepstw, a
zatem to, ze
przestepcza
dzialalnosé
skazanego,
obejmowala
czyny
popelnione  w
okresie od (...)
r. (obecnie =z
uwagi na ww.
konfiguracje kar
- do ()
r.). Stusznie
zatem rozpieto$é
czasowa
pomiedzy
poszczegdlnymi
czynami
skazanego
potraktowana
zostala jako
argument
przemawiajacy
za
zastosowaniem
zasady asperacji
przy wymiarze
kary lacznej
i sprzeciwiajacy
sie
jednoznacznie
uksztaltowaniu
tych kar przy
zastosowaniu
metody
absorpcji. w
tym zakresie Sad
Apelacyjny w
pelni  podziela
poglad Sadu
Najwyzszego




zaprezentowany
w postanowieniu
z (...), zgodnie z
ktorym bliskosé
czasowa
popetionych
CZynow jest
tylko jednym z
wielu kryteriow
przedmiotowych
pozwalajacych
na  wykazanie
zwigzku
zbiegajacych sie
realnie
przestepstw i
Jjest
najwieksza,
gdy czyny
przestepcze
popelniane sq
rownoczesnie
lub
bezposrednio
po sobie" (
vide: wyrok Sadu
Najwyzszego w
wyroku z 2
lutego 2021 1. w
sprawie IV KK
426/20).

Jednocze$nie
okres
przestepczej
dzialalnoSci
skazanego, ktory
byt znaczny
i dlugotrwaly,
pozwala
wnioskowaé o
wysokim
stopniu
demoralizacji
skazanego i
braku
poszanowania
dla panujacego
porzadku
prawnego. Taka




postawa
skazanego
wskazuje takze,
ze uczynil on
sobie zZ
popehiania
przestepstw
pewien sposo6b
na zycie i
zdobywanie
niezbednych
srodkow
utrzymania.
Tego rodzaju
postawy nalezy
natomiast
zdecydowanie
pietnowa¢ jako
niepozadane i
nieakceptowalne
spolecznie. Tym
samym roéwniez
podnoszona
przez
apelujacego
obronce
motywacja
skazanego, nie
mogla stanowi¢
argumentu
przemawiajacego
za
zastosowaniem
zasady
absorpcji.

Argumentu
przemawiajacego
za
lagodniejszym
wymiarem Kkary
lacznej nie
dostarczaly
takze
okoliczno$ci
dotyczace
podobienstwa
popetnionych
przez skazanego
przestepstw.




Jakkolwiek
bowiem byly
to czyny  w
wiekszoSci
jednorodzajowe,
to jednak
skazany
atakowal nimi
nie tylko dobro
mienia, jak
podnosi
apelujacy, ale i
pewnosci obrotu
(art. 286 § 1
kk., art. 270
k.k.)). Ponadto
byly to czyny
popelione w
odmiennych
sytuacjach i na
szkode ro6znych
pokrzywdzonych.
Brak bylo zatem
przestanek  do

tego, by
okoliczno$ci tej
nadawac

wymowe tak
daleko
lagodzacy, jak
zada tego
apelujacy.

Tym samym
odleglosé
czasowa
pomiedzy
czynami, jak
i odmienno$c¢
sytuacji oraz
0s6b
pokrzywdzonych,
nie przemawia
za  istnieniem
bardzo $cistego
zwiazku
pomiedzy nimi.
Sad I instancji
dokonal zatem
prawidlowej




oceny zwigzku
podmiotowo-
przedmiotowego
pomiedzy
poszczegdlnymi
czynami
przypisanymi
skazanemu.
Podkreslenia
przy tym
wymaga, ze
okoliczno$ci  z
tego zakresu
mialy przy
miarkowaniu
wysokoSci
orzekanej wobec
skazanego kary
lacznej,
znaczenie
pierwszorzedne.

Apelujacy
obronca
zdecydowanie
przecenil zatem
w  plaszczyZnie
orzeczonej kary
lacznej
pozbawienia
wolnosci,
zachowanie
skazanego \
trakcie
odbywania kary

wynikajace zZ

treSci opinii
zaktadu
karnego.
Przypomnieé

nalezalo, ze =z
dokumentu tego
wprost wynikaly
fakty, takie jak:

- doprowadzenie
skazanego  do
jednostki

penitencjarnej,




- realizowanie
jedynie na
poziomie
umiarkowanym
zadan w ramach
systemu
programowanego
oddzialywania,

- ukaranie
dyscyplinarne w
dniu (...)r.

Podnoszone za$
A apelacji
okolicznosci,
m.in.
nieodnotowanie
zachowan
agresywnych,
brak
przynaleznosci
do podkultury
przestepczej,
poprawne i
niebudzace
zastrzezen
zachowanie,
wlasciwy
stosunek do
przelozonych,
dbanie o higiene
osobistg i
porzadek w celi,
w zaden sposdb
nie dostarczaly
logicznych
przestanek
wskazujgcych na
ponadprzecietne,
czy nawet w
pelni poprawne
zaangazowanie
skazanego w
proces
resocjalizacji.
Sad I instancji,
dysponujac
wskazanymi
okoliczno$ciami,




mogt zatem w
pelni  zasadnie
wywies$c

konkluzje, zZe
w przypadku
skazanego brak
bylo  podstaw
do szczegdlnego
premiowania go

poprzez
orzeczenie kary
lacznej na
zasadzie

absorpcji.  Jak
shusznie podnosi
sie w
orzecznictwie,
okoliczno$ci
takie jak
stosowanie sie
do zasad
dyscypliny,
nieuczestniczenie
w  podkulturze
przestepczej,
przestrzeganie
regulaminu
odbywania kary
pozbawienia
wolnoéci sq
obowigzkami
kazdego
skazanego i
same w sobie nie
moga $wiadczyé
o tym, ze kary
laczne  winny
zostaé
wymierzone na
zasadzie
absorbcji  (vide:
wyrok Sadu
Apelacyjnego w
Gdansku z dnia
11 marca 2022 T.
w sprawie IT AKa
2/22). Poprawne
zachowanie w
warunkach
izolacji




wieziennej
Swiadczy jedynie
0
przystosowaniu
sie skazanego do
rezimu
odbywania kary,
co w zadnym
razie nie naklada
na sad
obowigzku
orzekania zZ
zastosowaniem
absorpcji.
Przestrzeganie
zasad
odbywania kary
jest
obowiazkiem
skazanego.
Natomiast
nieprzestrzeganie
obowigzujacych
regul
stanowiloby bez
watpienia
okoliczno$é
obciazajaca
(vide: wyrok
Sadu
Apelacyjnego w
Katowicach  z

dnia 18
pazdziernika
2021 r. W

sprawie II AKa
432/21).

Nalezy
pamietad, ze
kazdy skazany
obowiagzany jest
wlasciwymi
przepisami
Kodeksu
karnego
wykonawczego
do
przestrzegania
regulaminu




wewnetrznego
oraz
angazowania sie
we wlasny
proces
resocjalizacji,
chocby poprzez
uczestnictwo w
odpowiednich
kursach i
szkoleniach.
Ponadto
niewatpliwym
jest, ze skazany
Z uwagi na
wieloletni pobyt
w jednostce
penitencjarnej
dobrze
przystosowal sie
do panujgcych
tam warunkoéow
i wie jak
sie zachowywac,
aby by¢ dobrze
ocenianym.
Ponadto ww.
opinia nie
odzwierciedla
zadnej istotnej
poprawy
skazanego, czy
zaangazowania
AU proces
resocjalizacji, w
tym chociazby
poprzez udzial
w  programach
readaptacji
spolecznej. Nie
deprecjonujac
staran
skazanego
wykazywanych
poprzez
aktywno$é \
zakladzie
karnym na polu
wykonywania
nieodplatnej




pracy, nie
sposéb  jednak
przyjac, iz w
jego przypadku
nastapila
kompletno$¢ i
skutecznosé
procesu
dotychczasowej
resocjalizacji.
Wprawdzie
faktycznie
skazany
deklaruje
krytyczny
stosunek
wzgledem
popetionych
czynow, ale w
Swietle
dotychczasowej
wieloletniej
kryminalnej
przeszloSci
skazanego te
deklaracje
nalezy traktowac
z ostrozno$cig.

Przytoczone
okoliczno$ci
sprzeciwialy sie
postulowanemu
przez
apelujgcego
uznaniu, ze
skazanemu
winna by¢
wymierzona
kara laczna w
mniejszym
rozmiarze, niz
przyjat Sad I
instancji, w
szczegoblnosci
przy
zastosowaniu
zasady
absorpcji.
Apelujacy




przytaczajac
fragment
wyroku  Sadu
Apelacyjnego w
K. z dnia (...),
pominal  jego
dalsza cze$é, w
ktorej
podkreslono, ze
niezaleznie od
mozliwos$ci
zastosowania
przy wymiarze
kary lacznej
zasady  pelnej
absorpcji,
asperacji, jak i
zasady  pelnej
kumulacji,
oparcie
wymiaru na
zasadzie
absorpgji lub
kumulacji
traktowaé
nalezy jako
rozwiqzanie
skrajne,
stosowane
wyjatkowo 1
wymagajqce
szczegolnego
uzasadnienia,
a
priorytetowq
zasadq
wymiaru
kary lgcznej
powinna byé
zasada
asperacji (zob.
P. Kardas, w:
A. Zoll, red.,
Kodeks karny.
Cze$¢  ogblna.
Komentarz, t. I,
Warszawa 2012,
S. 1069-1070;
tenze, w: W.
Wroébel, red.,




A. Zoll, red.,
Kodeks karny.
Cze$¢  ogblna.
Komentarz, t. I,
cz. 2, Warszawa
2016, s. 547-548
i cyt. tam

orzecznictwo).Trafnie

wskazuje sie
przy tym w
orzecznictwie, ze
» absorpcje
kar stosowaé
nalezy bardzo
ostroznie,
biorgc pod
uwage
negatywna co
do sprawcy
przeslanke
prognostycznq
Jjaka jest
popelnienie
kilku
przestepstw” (
vide: wyrok Sadu
Apelacyjnego w
Warszawie zZ
dnia 12 lipca
2000 r., IT AKa
171/00, publ.

OSA 2001/2/5).
Podkreslenia
wymaga
roéwniez, ze
pozostale
podniesione
przez  obronce
okoliczno$ci
dotyczace checi
skazanego
sprawowania
opieki nad
niepelnosprawnyn
dzieckiem
pozostaja  bez
istotnego
wplywu na

=

wymiar kary




lacznej  (vide:
wyrok Sadu
Apelacyjny w
Gdansku z dnia
21 pazdziernia
2020 r. W
sprawie II AKa

273/20).

Reasumujac,
orzeczona kara
lgczna 4 lat
i 6 miesiecy
pozbawienia
wolnoé$ci, nizsza
od sumy
orzeczonych kar,
wiec
wymierzona
przy
zastosowaniu
zasady asperacji,
jest karg
wywazong i
sprawiedliwa.
Kara w pemi
odpowiada w
pelni  zasadom
jej ksztaltowania
i bedzie w
stopniu
nalezytym
speliaé
dyrektywy
zar6wno
prewencji
ogolnej, jak i
szczegblnej oraz
przyczyni sie do
ksztaltowania
SwiadomoSci
prawnej wérod
spoleczenstwa,
nadto w pehi
oddaje zwiazek
podmiotowo-
przedmiotowy
pomiedzy
przestepstwami




popetionymi
przez skazanego.

Na zakonczenie
nalezy
podkreslié, zZe
kara laczna nie
moze
instytucji
premiujacej
sprawcow,
ktorzy
wielokrotnie
dopuszczali

stanowié

sie
przestepstw,
gdyz staloby to
w oczywistej
sprzeczno$ci  z
funkcja
prewencyjnag
kary
W jej wymiarze
indywidualnym,
jak i ogblnym
(vide: wyrok
Sadu
Apelacyjnego w
Gdansku z dnia
31 sierpnia 2023
r. w sprawie II
AKa 435/22).

zarOwno

Whniosek

O zmiane
zaskarzonego
wyroku w jego
punkcie 1
poprzez
polaczenie  ze
wskazanymi w

tym

karami kary 11

puncie

miesiecy
pozbawienia
wolnosci
wymierzonej
skazanemu M. L.
wyrokiem Sadu

# zasadny

# czes$ciowo
zasadny

# niezasadny




Rejonowego P. w
P. z dnia (...) r.
w sprawie (...)
1 wymierzenie
skazanemu M. L.
kary lacznej 2
lat i 6 miesiecy

pozbawienia
wolnoSci.
Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny  albo
niezasadny.
Zgodzié sie
nalezalo zZ
apelujacym
obronca

skazanego M. L.
w zakresie w
jakim  wytknal
on Sadowi
Okregowemu
pominiecie w
zaskarzonym
wyroku lacznym
niewykonanej
kary 11 miesiecy
pozbawienia
wolnosci
0I'ZEeCZOnej
wyrokiem Sadu
Rejonowego P. w
P. z dnia (..) r.
w sprawie (...),
co  omoOwione
zostalo powyzej,
przy ocenie
zarzutu  bledu
w  ustaleniach
faktycznych.

Jednocze$nie,
wbrew
stanowisku




obroncy, brak
bylo podstaw do

zakwestionowanig

zawartego w
wyroku Sadu I
instancji
zaskarzonego
rozstrzygniecia
co do wysokoSci
kary lacznej
pozbawienia
wolnoSci, w
szczego6lnosci
apelacja
wykazala
zasadnych
podstaw do
postulowanego
przez  obrohce
wymierzenia
skazanemu

nie

tej
kary w nizszym
rozmiarze, przy
zastosowaniu
zasady
absorpcji,
zostalo

co

omoéwione
powyzej,
ocenie

przy
zarzutu
razacej
niewspolmiernosd
kary laczne;j.

—

OK(

DLICZNOSCI
PODLEGAJACE

4.

UWZGLEDNIE]
Z URZEDU

VIU

Punkt 1 lit. b
wyroku

Pomiecie w
punkcie 2
wyroku lacznego
dodatkowych
okresow
pozbawienia
wolnoSci, ktore
podlegaly
zaliczeniu na




poczet
laczne;.

kary

Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

Sad odwolawczy
zobligowany byl
rozwazy¢ w
sposob
kompleksowy —
niezaleznie od
podniesionych
zarzutow
apelacyjnych -
kwestie
zaliczenia
okresow
pozbawienia
wolnosci na
poczet kary
laczne;j. Jak
bowiem wynika
zZ przepisow
art. 570 kp.k.,
sad orzeka w
przedmiocie
wyroku lacznego
nie tylko na
wniosek strony,
ale réwniez z
urzedu.

Szczegdlowe
uwagi dotyczace
dokonanych
przez Sad
odwolawczy  z
urzedu zmian
zaskarzonego
wyroku, opisano
w czeSci 5.2
niniejszego
uzasadnienia.




STRZY(

5.

SNIECIE

SADU
ODWOEAWCZ]

GO

=

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sadu

pierwszej

instancji

0.1Pkt 3 | Przedmiot

wyroku utrzymania = w
mocy

Zaskarzone

orzeczenie \ 4

calosci poza

konfiguracja kar

(uwzglednieniem

dodatkowo kary

11 miesiecy

pozbawienia

wolno$ci

wymierzonej

wyrokiem Sadu
Rejonowego P. w
P. z dnia (..) r.
w sprawie (...))
oraz korekta
zwigzang zZ
zaliczeniem
rzeczywistego
okresu
pozbawienia
wolno$ci na
poczet kary
laczne;j.

Zwiezle 0
powodach
utrzymania w
mocy




Apelujacy
obronca
skazanego nie
zdolal
skutecznie
zakwestionowaé
konkluzji Sadu
I instancji co
do wymiaru
kary lacznej
pozbawienia
wolno$ci.  Jak
wskazano
powyzej, zarzut
razacej
nadmiernej
surowos$ci  tej
kary okazal sie
bezzasadny.
Ponadto Sad I
instancji
zasadnie ustalil
- czego
skarzacy, nie
kwestionowal —
ze w stosunku
do  skazanego
zachodzily
warunki do
wydania wyroku
lacznego, tak
formalne,  jak
i merytoryczne,
na  podstawie
przepiséw
rozdzialu X
Kodeksu
karnego,
okreslajace
zasady lgczenia
kar w brzmieniu
obowigzujacym
w okresie od
dnia (...)

0.15.2.
Zmiana
wyroku saqdu




pierwszej
instancji

0.0.4Pkt 1 lit. a
wyroku

Pkt 1 lit. b
wyroku

Przedmiot
zakres zmiany

i

Sad Apelacyjny
dokonat
konfiguracji kar
stanowiacych
podstawe
orzeczenia kary
lacznej w ten
sposéb, ze w
pkt 1 uwzglednil
dodatkowo kare
jednostkowa 11
miesiecy
pozbawienia
wolnoSci
wymierzona
wyrokiem Sadu
Rejonowego P.
w P. z dnia
(...) r. w sprawie
(...), opisang w
punkcie V.

Ponadto Sad
Apelacyjny
dokonat
prawidlowego
zaliczenia
okresow
rzeczywistego
pozbawienia
wolnosci
skazanego M.
L. na poczet
orzeczonej kary
lacznej
pozbawienia
wolnoSci.




Zwiezle 0
powodach
zmiany

Powody zmiany,
o ktorej mowa
w punkcie 1 lit.a
wyroku, zostaly
przedstawione
przy okazji
odniesienia sie
do apelacji
obroncy i
zbednym
powielaniem
byloby
powtarzanie
tego samego w

tym miejscu.

Co do zmiany
zaliczenia
okreséw
rzeczywistego
pozbawienia
wolnosci
skazanego, 0
ktorej mowa w
punkcie 1 lit. b
wyroku, nalezy
przypomnie¢, ze
zgodnie z art.
577 kpk w

wyroku lacznym
nalezy, w miare

potrzeby,
wymieni¢ okresy
zaliczone na

poczet kary
lacznej.

Sad Okregowy
nie uwzglednil
w zaskarzonym
wyroku okresu
od dnia (..),
ktory zostal
skazanemu

zaliczony na




poczet kary
lacznej
0I'ZEeCZOnej
wyrokiem
lacznym  Sadu
Okregowego w
P. wsprawie (...).
Podkreslenia
wymaga, ze
w zaskarzonym
wyroku lacznym,
Sad Okregowy
rozwigzal wezel
kary lacznej
pozbawienia
wolnosci
wymierzonej
ww. wyrokiem
lacznym \
sprawie (..oi
polaczyl m.in.
objete nim kary

orzeczone w
sprawach  (...),
w niniejszej

sprawie o sygn.
akt (...).

Ponadto, skoro
skazany  odbyl
juz cze$é kary 2
lat i 6 miesiecy

pozbawienia
wolnosci
0I'ZEeCZOnej \
sprawie (..,
podlegajacej w
niniejszej
sprawie
laczeniu, to
na  podstawie
art. 577 k.opk

nalezalo zaliczyé
skazanemu ten
okres odbywanej
kary na poczet
orzeczonej kary
lacznej. Dlatego
tez kierujac
sie wskazanymi




wyzej
przepisami Sad
Apelacyjny
zmienil w tym
zakresie
zaskarzony
wyrok, jak w pkt
1 1it. b wyroku.

0.15.3.
Uchylenie
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

2.1.

Konieczno$¢

przeprowadzenia
na nowo
przewodu \

calosci

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach




uchylenia i

umorzenia  ze

wskazaniem

szczegoblnej

podstawy

prawnej

umorzenia

4.1. # art. 454 § 1

k.p.k.

Zwiezle 0

powodach

uchylenia

0.15.3.2.

Zapatrywania

prawne i

wskazania co

do dalszego

postepowania

0.15.4. Inne

rozstrzygniecid

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku

6. Koszty

Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

Pkt 3 wyroku | O kosztach
obrony z urzedu

Punkt 4 | za postepowanie

wyroku

odwolawcze Sad




Apelacyjny
orzekl na
podstawie art.
29 ust.2 ustawy
z dnia 26 maja
1982r. prawo
o adwokaturze
( t. DzU.
2022.1184 ) i
§ 11 ust. 5
rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwo$ci
Z dnia 22
pazdziernika
2015 r. \
sprawie  oplat
za czynno$ci
adwokackie
(Dz.U. z 2023
roku, poz. 1964
- tj.). Z tego
tez tytulu sad
zasadzil na rzecz
adw. M. S. kwote
240 zl.

W zakresie tych
kosztow, Sad
Apelacyjny
zastosowal
przepisy
rozporzadzenie
Ministra
Sprawiedliwoéci
zZ dnia 22
pazdziernika
2015 r. w
sprawie  oplat
za czynno$ci
adwokackie,
uznajac ze
przepisy
rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwo$ci
zZ dnia 3
pazdziernika
2016 I. w
sprawie




ponoszenia
przez Skarb
Panstwa
kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez
adwokata z
urzedu (Dz.U. z
2023 r., pOZ.
2631 tj.) sa
niekonstytucyjne
w catoéci. Nalezy
przypomnie¢ -
w §lad za
postanowieniem
skladu siedmiu
sedzibw  Sadu
Najwyzszego z
dnia 13 grudnia
2023 r. W
sprawie I KZP
5/23 - ze o0
ile w wypadku
przepisébw rangi
ustawowej
kontrola
zgodno$ci zZ
konstytucja
konkretnych
zawartych \
tych aktach
prawnych
regulacji, to
w  pierwszym
rzedzie
kompetencja
sadu
konstytucyjnego,
o tyle \
odniesieniu do
aktow prawnych
podustawowych
do
przeprowadzenia
tzw.
rOZProszonej
kontroli
konstytucyjnej
uprawniony jest




kazdy sad (por.
P. Hofmanski,

S. Zablocki,
Elementy
metodyki pracy
sedziego w
sprawach
karnych,

Warszawa 2006,
S. 351 i ng
B. ELukanko,
Uprawnienie
sadow do
odmowy
zastosowania
niekonstytucyjnego
przepisu  aktu
podustawowego
apytanie prawne
do  Trybunalu
Konstytucyjnego
- konflikt
efektywnosci
postepowania i
pewnosSci prawa
— analiza w
Swietle
orzecznictwa
Sadu
Najwyzszego
[w:] J
Kroélikowski, J.
Podkowiak, J.
Sutkowski
[red.], Kontrola
konstytucyjnosci
prawa a
stosowanie
prawa w
orzecznictwie
Trybunatu
Konstytucyjnego,
Sadu
Najwyzszego i
Naczelnego
Sadu
Administracyjneg
Warszawa 2017,
s. 287 i ng
P. Wilinski [w:]

=4
-




P. Hofmanski
[red.],
Stosowanie
Konstytucji
przez sad karny.
Konstytucyjne
gwarancje prawa
karnego
procesowego.
System  prawa
karnego
procesowego.
Zagadnienia
og6lne, Tom I, s.
733 i powolana
tam literatura).
Tym samym, w
wypadku
zlozenia  przez
obronce lub
pelnomocnika
bedacego
adwokatem
udzielajacym
nieoplaconej
pomocy prawnej
zZ urzedu,
wniosku o}
zasadzenie od
Skarbu Panstwa
W postepowaniu
karnym kosztéw
takiej
nieoplaconej
pomocy,  przy
zastosowaniu
stawek
okreslonych w
rozporzadzeniu
Ministra
Sprawiedliwo$ci
z dnia 22
pazdziernika
2015 r. w
sprawie  oplat
za czynno$ci
adwokackie (t.j.:
Dz. U. z 2023
., poz. 1964 ze
zm.), rzecza sadu




powinno by¢
przeprowadzenie
rOZProszonej
kontroli
konstytucyjnej
rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwo$ci
zZ dnia 3
pazdziernika
2016 I. w
sprawie
ponoszenia
przez Skarb
Panstwa
kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez
adwokata z
urzedu, w
oparciu o wzorce
konstytucyjne w
sposob
jednoznaczny
zarysowane
m.in. w wyroku
Trybunalu
Konstytucyjnego
z dnia 23
kwietnia 2020r.,
SK 66/19, ktore
Sad Apelacyjny
w pelni podziela
1 czynie je
integralna
czescia nin.
postanowienia.

Jak shusznie
stwierdzit TK
w  powolanym
wyroku, analiza
statusu
adwokatow i
ich roli w
postepowaniu, w
ktérym
wystepuja  jako
podmioty




powolane i
zobowiazane do
zastepstwa
prawnego,
prowadzi do
uznania, ze
r6znicowanie ich
wynagrodzenia
(4. obnizenie
pelnomocnikom
z urzedu o
polowe
wynagrodzenia,
ktore
otrzymaliby,
gdyby
wystepowali w
sprawie jako
pelnomocnicy z
wyboru) nie ma
konstytucyjnego
(ani nawet
racjonalnego)
uzasadnienia.
Odstepstwo od
zasady rownosci,
w tym réwniez
robwnej ochrony
praw
majatkowych,
jest wiec
niedopuszczalne.

Powyzsze
prowadzi do
konkluzji o}
niekonstytucyjno§
WwW.
rozporzadzenia
w calodci, a
zatem
koniecznym bylo
pominiecie przy
orzekaniu tych
niekonstytucyjnyd
regulacji i
oparcie sie na
przepisach
powolanego

WYZ€]




rozporzadzenia
regulujacego
oplaty za
czynnoSci
adwokackie
realizowane z
wyboru.

Poniewaz
przepisy  tego
ostatniego
rozporzadzenia
nie przewiduja,
analogicznego
do § 4 ust. 3
rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwo$ci
zZ dnia 3
pazdziernika
2016 I. w
sprawie
ponoszenia
przez Skarb
Panstwa
kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez
adwokata zZ
urzedu
unormowania —
wedle  ktoérego
»Oplate, o ktérej
mowa w ust. 1 i
2, podwyzsza sie
o kwote podatku
od towardéw i
uslug wyliczona
wedlug  stawki
podatku
obowiazujacej
dla tego rodzaju
czynno$ci na
podstawie
przepisow o
podatku od
towarow i ustug”
- Sad
Apelacyjny nie




podwyzszyt
zasadzonego
wynagrodzenia o
stawke podatku
VAT, gdyz to
prowadziloby z
kolei do
nieuzasadnionego
roznicowania
wynagrodzen
przyznawanych
za pomoc
prawna
Swiadczong —w
postepowaniu
sadowym \
zaleznoéci  od
tego czy pomoc
ta $wiadczona
jest z wyboru
czy z urzedu —
na korzy$c tej
ostatniej.

Na  podstawie
art. 624 § 1 k.p.k.
w zw. z art. 6
ustawy z dnia
23.06.1973r. o

oplatach \
sprawach
karnych .
Dz.U. z 1983r.
Nr 49, poz.223
zZ pozn.zm.)
zwolniono
skazanego zZ
obowiazku

zwrotu Skarbowi
Panstwa
wylozonych
wydatkow i
nie wymierzono
mu oplaty w
postepowaniu
odwolawczym.
Takze w tym
zakresie sad
odwolawcezy

podzielil




stanowisko sadu
I instancji, ze
ww. nie ma
aktualnie
mozliwoS$ci
finansowych
poniesienia
wydatkéw, o
ktorych  mowa

powyzej.




