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Zalacznik
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Poda¢ liczbe
zalgcznikow:

2

1. CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok  laczny
Sadu

Okregowego w
Z. z dnia (...) (

(.))

0.11.2.
Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny




# obronca

# oskarzony
albo skazany
w sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

# inny

0.11.3.
Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek 1
zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do S$rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczyt

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza




przepiséw prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
tre$c¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.pk. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernoéd
kary, srodka
karnego,




nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4.
Wnioski

uchylenie #

zmiana

2.  Ustalenie
Jaktow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzon
przez sqd
odwolawczy

yymi

0.12.1.
Ustalenie
Jaktow

0.12.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony Fakt oraz czyn,
do ktorego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

R.S.

Zachowanie
skazanego
warunkach
izolacji

Opinia
skazanym

249-257




0.12.1.2.

Fakty uznane

za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

0.12.2. Ocena

dowodow

0.12.2.1.

Dowody

bedqgce

podstawa

ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o

2.1.1 powodach
uznania dowodu

Opinia Dokument
skazanym urzedowy,

ktorego
wiarygodno$é
nie budzilta
zastrzezen sadu
i nie  byla
kwestionowana
przez strony.

0.12.2.2,

Dowody

nieuwzglednione

przy

ustaleniu

Jaktéow

(dowody,

ktore sqd

uznal za

niewiarygodne

oraz

niemajqce




znaczenia dla

podstawie art.85
§ 1 1 2 kk
i art.86 § 1
kk, w brzmieniu
przepisow  dot.
kary lacznej,
obowiazujacych
od dnia (...
wobec R. S.
skazanego m.in.
wyrokami Sadu
Rejonowego w Z.

zdnia (...)((...))1

ustalenia
Jaktow)
Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o
2.1.1albo 2.1.2 powodach
nieuwzglednienia
dowodu
STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEGO
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskéw
Lp. Zarzut
Apelacja # zasadny
prokuratora: .
# czeSciowo
Obraza zasadny
przepis6w prawa
materialnego, w | # niezasadny
szczegolnosci # zasadny
art.4 8 1
Kk, poprzez | cze$ciowo
przyjecie blednej | zasadny
wykladni  tego
przepisu i | # niezasadny
wydanie wyroku
lacznego, na




z dnia (...) ((...))
w sytuacji braku
warunkéw  do
wydania wyroku

lacznego,
zar6wno na
podstawie
aktualnie
obowiazujacych

przepiséw, dot.
kary lacznej,
jak rowniez
przepisow o
karze  lacznej,
obowiazujacych
w okresie od
dnia (...) przy
zastosowaniu
art.4 § 1
kk, =z uwagi
na jednoznaczne
brzmienie
normy
wyrazonej  cyt.
przepisem,
odnoszacej sie
m.in. do czasu
popelnienia
poszczegbdlnych
czynéw
zabronionych.

Apelacja
obroncy
skazanego:

Razaca
niewspotmiernoéd
kary
wymierzonej
wyrokiem
lacznym,
polegajaca  na
wymierzeniu
kary przy
zastosowaniu
zasady
kumulacji, a
wiec zbyt
surowej,




nieadekwatnej
do popeklionych
przez skazanego
czynow.

Zwiezle 0
powodach

uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo

niezasadny

Apelacja
prokuratora:

Apelacja ta
zashugiwala na
uwzglednienie,

jednakze sad
odwolawcezy nie
podzielil w pei
jej uzasadnienia.

w pierwszej
kolejnosci nalezy
zwrécié  uwage,
pkt
I zaskarzonego
wyroku lacznego
sad I instancji
polaczyl  kary
pozbawienia

ze w

wolnosci
wymierzone
skazanemu
przez Sad
Rejonowy

w Z. w sprawach
(...)i(...). Wyroki
w tych sprawach
wydano
odpowiednio w
dniach (..
(prawomocny od
() I N
Podejmujac
decyzje




o wydaniu
wyroku lacznego
sad meriti
uzasadnil ja
mozliwo$ciami
jakie dawaé miat
mu art.4 § 1 kk.
W tym zakresie
kierowal sie
— co wynika
z wywodu na
s.10-11
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku -
faktem, ze cze$c
czynéow, w tym
czyn objety
wyrokiem \
sprawie (..,
zostalo
popetionych w
okresie od (...)
Okolicznos$¢ ta
nie ma jednak
zadnego
znaczenia  dla
okreslenia
przepisow
wlasciwych  do
rozstrzygniecia
sprawy.
Ustawodawca
w art.81 ust.
2 ustawy  z

dnia (..) o
doplatach do
oprocentowania
kredytow
bankowych
udzielanych
przedsiebiorcom
dotknietym

skutkami (...)19
oraz
uproszczonym
postepowaniu o
zatwierdzeniu
ukladu \
zwiazku zZ




wystapieniem
(.)19
(Dz.U.2022.2141
tj.)  przesadzil
bowiem, 7e
»Przepisy
rozdzialu IX
ustawy
zmienianej w
art.38, w
brzmieniu
nadanym
niniejszq
ustawaq, stosuje
sie do kar
prawomocnie
orzeczonych
po dniu
wejscia w
Zycie niniejszej
ustawy”.
Kryterium
wskazane
powyzej rézni sie
zatem od tego
przyjetego przez
Sad Okregowy.
Znaczenie  ma
zatem moment
prawomocnosci
orzeczonej kary
a nie czas
popehienia
przestepstwa w
rozumieniu art.4
§ 1 kk. W
rozpoznawanej
sprawie obie
kary zostaly
prawomocnie
orzeczone  juz
po (.. tak
wiec nalezy
stosowa¢ wobec
skazanego
przepisy
obowigzujace od
(...) Dlatego tez
W orzecznictwie




zwraca sie
uwage,

ze  przepisy
art.81 ust. 1
i 2 cyt.
ustawy majq
w  stosunku
do artg § 1
kk charakter
przepisow
wyjqtkowych,
czy inaczej
moéwige takich,
ktore
modyfikujgc
ostatnio
wymieniong
regulacje razem
z nia
wspolwyznaczaja
tresé normy
prawnej;
zawieraja zwroty
jednoznaczne,
ktore nie
odnosza sie do
kwestii laczenia
prawomocnie
orzeczonych do
dnia (...)

z karami
prawomocnie
orzeczonymi po
tej dacie. Nie
wylaczaja
stosowania art.4
§ 1kk

ale w sytuacji,
gdy tylko jedna
z kar, ktérych
polaczenie sad
rozwaza w

postepowaniu
w__ przedmiocie

wydania wyroku
lacznego, zostala

prawomocnie

orzeczona do
dnia (...) albo po
tej dacie ( vide:




analogicznie Sad
Apelacyjny w
Szczecinie w
wyroku z dnia
13.10.2022r., II
AKa 37/22 ).
W art85 § 1
kk - w wersji
obowigzujacej
od dnia (...) -
przyjeto
natomiast, 7e
jedynie  jezeli
sprawca
popehil dwa lub
wiecej
przestepstw,
zanim  zapadt
pierwszy wyrok,
chociazby
nieprawomocny,

co do
ktoéregokolwiek z
tych przestepstw
i wymierzono
za nie kary

tego samego
rodzaju albo
inne podlegajace
laczeniu, sad
orzeka kare
lacznga,  biorac
za podstawe

kary z osobna
wymierzone za
zbiegajace  sie
przestepstwa. W
realiach

niniejszej

sprawy tego
rodzaju sytuacja

jednak nie
wystapila,
albowiem czyn
przypisany
skazanemu
w  wyroku z
dnia (...) ( (..)

) popetniony
zostal w dniu




19.01.2022r. a
wiec po
wydaniu w dniu
oku w
sprawie (...) (a
nawet po jego
uprawomocnieniy
w  dniu (...).
Oznacza to, ze
wobec
skazanego nie
ma mozliwosci
wydania wyroku
lacznego
obejmujacego
ww. kary. Racje
ma zatem
prokurator, zZe
wydany  przez
Sad Okregowy w
Z. wyrok laczny
jest
nieprawidlowy.
Z tego tez
powodu nalezalo
go uchylié
1 postepowanie o
wydanie wyroku
lacznego
umorzy¢.  Sad
Apelacyjny w
tym miejscu,
na marginesie
niniejszej
sprawy, pragnie
odnie$¢ sie do
orzeczenia tut.
Sadu wydanego
w sprawie (...),

do ktorego
blednie
odwolywat  sie
zar6wno sad
meriti, jak i
prokurator.
Whbrew
odmiennym
sugestiom
zawartym w

uzasadnieniu




zaskarzonego
wyroku, jak i
apelacji
prokuratora

( s.4 ) sytuacja
procesowa w
tym
postepowaniu
istotnie  ro6zni
sie od tej
jaka zaistniala w
realiach
niniejszej
sprawy. w
uzasadnieniu
wyroku z dnia
a0 G o)
Sad Apelacyjny
dopuscit
mozliwosé
zastosowania
art.4 8 1
kk, dlatego ze
kary podlegajace
laczeniu ( (...)
Sadu
Okregowego w
Z. i (...) Sadu
Rejonowego w
Kro$nie
Odrzanskim )
zostaly
prawomocnie
orzeczone
zarObwno przed,
jak i po
dacie granicznej
wskazanej

powyzej.

Apelacja
obroncy
skazanego:

Apelacja ta
okazala sie
bezprzedmiotowa
Z uwagi na
uwzglednienie
apelacji




prokuratora,
kwestionujacego
do zasady
mozliwo§é
wydania wyroku
lacznego wobec
skazanego,
podniesione
przez

co

skarzaca
zarzuty dot.
razacej
niewspolmiernosd
kary lacznej
(uchylonej przez
sad

odwolawczy ) nie
mialy znaczenia
dla

rozstrzygniecia
sprawy.

—

Whniosek

Apelacja
prokuratora:

0]

zaskarzonego

zmiane

orzeczenia
poprzez
umorzenie
postepowania w
przedmiocie
wydania wyroku
lacznego, \
oparciu o tresé

art.572 kpk.

Apelacja
obroncy:

1. 0 zmiane
zaskarzonego
wyroku

wymierzenie
skazanemu kary
lacznej
wymiarze 1 roku

w

1

# zasadny

#
zasadny

czes$ciowo

# niezasadny
# zasadny

#
zasadny

czesSciowo

# niezasadny

5 miesiecy




pozbawienia
wolnosci,

ewentualnie

2. 0 uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie
sprawy do
ponownego
rozpoznania
Sadowi
Okregowemu w
Z.

Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Apelacja
prokuratora
zashugiwala na
uwzglednienie. Z
tego tez powodu
nalezalo wyrok
lgczny uchylié i
umorzy¢
postepowanie o
jego  wydanie.
Konsekwencja
tego stanu rzeczy
bylo uznanie
jednoczes$nie
zarzutow
apelacji obroncy
za
bezprzedmiotowe

OK(

4.

DLICZNOSCI
PODLEGAJACE

UWZGLEDNIE]
Z URZEDU

VIU




Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

STRZY(

5.
SNIECIE
SADU
ODWOEAWCZ]

-

=

GO

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sqdu
pierwszej
instancji

0.11.

Przedmiot
utrzymania
mocy

w

Zwiezle 0
powodach
utrzymania w
mocy

0.15.2.
Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot
zakres zmiany

i

Zwiezle 0
powodach
zmiany




0.15.3.
Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

2.1.

Koniecznos$é

przeprowadzenia
na nowo
przewodu w

calosci

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia i
umorzenia  ze
wskazaniem
szczegblnej
podstawy
prawnej
umorzenia




Brak podstaw do
wydania wyroku

lacznego.
4.1. # art. 454 § 1
k.p.k.

Zwiezle o

powodach

uchylenia

0.15.3.2.

Zapatrywania

prawne i

wskazania co

do dalszego

postepowania

0.15.4. Inne

rozstrzygnieciq

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

6. Koszty

Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku

2. 0] kosztach
obrony z urzedu

3.

za postepowanie
odwolawcze
0rzeczono
podstawie § 1, §
2,84,817ust. 5
rozporzadzenia

na




Ministra
Sprawiedliwo$ci
z dnia
3.10.2016r. W
sprawie
ponoszenia
przez Skarb
Panstwa
kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez
adwokata zZ
urzedu
(Dz.U.2019.18

ib).

0] kosztach
postepowania za
obie instancje
orzeczono  na
podstawie

art.632 pkt 2 kpk
w zw. z art.635

kpk.

7. PODPIS

P.M.(1)P.G.M.
S.




