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Zalacznik
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Poda¢ liczbe
zalgcznikow:

2

1. CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Sadu
Okregowego w
K. z dnia (...) (
..

0.11.2.
Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny




# obronca

# oskarzony
albo skazany
w sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

# inny

0.11.3.
Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek 1
zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do S$rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczyt

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza




przepiséw prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
tre$c¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.pk. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernoéd
kary, srodka
karnego,




nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4.
Wnioski

uchylenie

zmiana

2.  Ustalenie
Jaktow w
zwiqzku z
dowodami

przeprowadzonymi

przez sqd
odwolawczy

0.12.1.
Ustalenie
Jaktow

0.12.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktorego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

0.12.1.2.

Fakty uznane
za
nieudowodnior

e




Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

0.12.2. Ocena
dowodow

0.12.2.1.
Dowody
bedqgce
podstawq
ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt
2.1.1

Dowdd

Zwiezle o
powodach
uznania dowodu

0.12.2.2,
Dowody

przy
ustaleniu
Jaktow
(dowody,
ktore sad
uznal za
niewiarygodne
oraz
niemajqce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)

nieuwzglednione

Lp. faktu z pkt
2.1.1albo 2.1.2

Dowbd

Zwiezle 0
powodach
nieuwzglednienia
dowodu

S TANOWISKO
SADU

ODWOLAWCZ]

=

GO




WOBEC

ZGLOSZONY( CIL

ZARZUTOW i

wnioskow
Lp. Zarzut
L Odnoénie | # zasadny
odszkodowania:
# czedciowo
1. na podstawie | zasadny

art. 438 pkt
3 kpk. blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe

orzeczenia, ktory
mial wplyw na
tresé wyroku
poprzez
nietrafne
przyjecie, ze na
skutek
internowania I.
N. w  jego
majatku nie
powstala szkoda
we wskazanym

we wniosku
zakresie i w ten
sposob
nieuwzglednienie
zgloszonej
tytutem
odszkodowania
kwoty w pelnej
wysokoSci,
pomimo ze
wnioskodawca
ponidst
rzeczywista
szkode w
zwiazku zZ
izolacja w
kwocie wyzszej
niz  zasadzona
przez Sad, co

w konsekwencji

# niezasadny
# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# czedciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# czedciowo
zasadny




przeklada  sie
na  mozliwo$é
potwierdzenia
istnienia szkod
majatkowych po
stronie
wnioskodawcy,
ktore pozostaja
w adekwatnym
zwiazku
przyczynowym z
represyjna
dzialalno$cia
organéw
panstwa i nie sa
razaco
wygbérowane,

2. na podstawie
art. 438 pkt
2 k.p.k. obraza
przepisow
postepowania,
tj. art. 322 k.p.c.
art.
558 k.p.k. w zw.
z art. 8 ust. 1
ustawy lutowej,
ktora miala
wplyw na jego
treS¢, poprzez
jego niewlaséciwe

W ZIW. Z

zastosowanie
oraz w efekcie
oddalenie
wniosku 0

zasadzenie na
rzecz
wnioskodawcy
dalszej  kwoty
331.381,68 7zl z
tytutu
odszkodowania
za okres 169 dni
internowania i

poniesienie

szkody w swoim
majatku \
zwiazku yA

dlugotrwala

# niezasadny
# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# czedciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny




nieobecno$cia
na
gospodarstwie
rolno-
ogrodniczym, z
uwagi na fakt,
iz zdaniem Sadu
wysokos§é
doznanej szkody
nie uzasadnia
przyznania
odszkodowania
\ kwocie
wskazane we
wniosku, a tre$é
zeznan
wnioskodawcy
oraz
prowadzonych
zapiskéw nie
uzasadnia
wysokoSci
doznanych
szkod - Sad
zasadzajac
kwote
odszkodowania
mial na
wzgledzie przede
wszystkim
wnioski  opinii
bieglej
wskazujacej, ile
wynosita
warto$é
dochodu
rolniczego jaki
mogt  uzyskaé
w 1982 T.
wnioskodawca z
gospodarstwa
rolno-
ogrodniczego, a
wnioskodawca
nie wykazal
zdaniem  Sadu
sprzedazy
uprawianych
warzyw na
wskazanym we




wniosku
poziomie,
podczas gdy
w sytuacji gdy
Sciste
udowodnienie
wysokoSci
zadania nie
jest mozliwe
Sad zasgdza
odpowiednia
sume  wedlug
swojej  oceny,
opartej na
rozwazeniu
wszystkich
okoliczno$ci

sprawy,

3. obraza
przepisu prawa
postepowania -
art. 322 k.p.c. -
poprzez
niezastosowanie,
poniewaz  Sad,
dysponujac
opinig bieglej z
dziedziny
ogrodnictwa i
rolnictwa, ktora
posiadala wiedze
specjalistyczna
w obszernej
opinii
sporzadzonej
zgodnie vA
dyrektywami
judykatury i
doktryny
przyjetymi
zaré6wno \
procedurze
karnej, jak i
cywilnej oraz
dokonala
szczegolowej
oceny
poniesionej
przez




wnioskodawce
szkody -
bezzasadnie
wskazuje
posrednio, iz
brak jest
mozliwosé
hipotetycznego
wskazania ww.
pelnego zakresu
szkody (w
odniesieniu do
sprzedazy
uprawianych
warzyw na
wskazanym we
wniosku
poziomie),

4. obraza
przepisow
postepowania -
art. 410 kp.k.
i 424 kpk
w zw. z art.
7 kpk przez
oparcie wyroku
na czesci
materiatu
dowodowego z
przekroczeniem
zasad swobodnej
oceny dowodow
oraz brak w
uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku
przyczyn, dla
ktorych Sad
odmowil
wiarygodno$ci
tym dowodom,

5. obraza
przepisow
postepowania,
j.: art. 7 kp.k
polegajaca  na
przekroczeniu
zasad swobodnej




i wszechstronnej
oceny dowodow
w analizie
zgromadzonego
materialu
dowodowego,
naruszajaca
zasady
logicznego
wnioskowania i
zasad
do$wiadczenia
zyciowego,
polegajaca  na
nieprawidlowej
ocenie materiatu
dowodowego, w
tym zeznan
wnioskodawcy
poprzez uznanie,
iz brak jest
podstaw do
poczynienia
pozytywnych dla
niego ustalen w
zakresie
przyznania
dalszego
odpowiedniego
odszkodowania -
co pozwalalo
zdaniem Sadu
wylacznie na

zaspokajanie
zaistnialej
szkody w
oparciu o}
wskaznik

wskazany przez
biegla podczas
gdy zeznania
wnioskodawcy i
wykazany \
toku procesu
charakter pracy
wnioskodawcy,
w tym
profesjonalne
zarzadzenie
przez niego




gospodarstwem
rolno-
ogrodniczym (w
oparciu o}
prowadzone
przez niego
zapiski) przed
internowaniem,
w niniejszej
sprawie
wskazuja na
realne przyczyny
i rzeczywiste
rozmiary
powstania
szkody
majatkowej,

6. obraza
przepisow
postepowania,
tj.. art. 201
k.p.k.  poprzez

zaniechanie
wezwania w
niniejszej
sprawie tej

samej bieglej
lub powolania
innych w celu
wyjadnienia
watpliwosci i
zastrzezen
zgloszonych
przez
wnioskodawce w
zakresie szkody,
w sytuacji gdy

przedmiotowa
opinia jest
niepelna,

niejasna  przez
to, ze nie
zawiera faktow,
ktore dawalyby
podstawe do

ustaleh - nie
sprecyzowano,
ze

represjonowany




sprzedawal

plony zZ
gospodarstwa
rolnego na
wolny i
panstwowy
rynek, gdyz

opinia bieglego
oparta jest o
wyliczenie
szkody tylko w
oparciu o rynek
panstwowy  (w
sytuacji gdy
na targowiskach
pokrzywdzony
otrzymywal 3 -
krotnie wieksza
kwote za
sprzedaz z tyt.
upraw
ro§linnych), tj.
(z ostroznosci)
opinia nie
zawiera ww.
wyliczenia, co
pomniejsza
wymiar szkody.

7. na zasadzie
art. 438 pkt
1a k.p.k. majaca
wplyw na tresé
zaskarzonego
wyroku, obraza
przepisu prawa
materialnego,
art. 361 § 1 i
2 k.c. poprzez
zasadzenie
tytulem
odszkodowania
wynikajacego z
utraty
mozliwos$ci
wykonywania
pracy
zarobkowej na
gospodarstwie
rolno-




ogrodniczym
przez okres 169
dni - kwoty nie
odpowiadajacej
rzeczywistej
szkodzie,
albowiem
nieadekwatnej
do utraconych
korzy$ci, a nadto
ustalenie tej
kwoty w sposo6b
dowolny bez
ustalenia
rzeczywistej
wysokoSci
osigganych
przez 1. N.
dochodbow zZ
gospodarstwa
rolno-
ogrodniczego,

8. (z ostroznosci)
obraza

przepiséw prawa
materialnego -
art.36181i2k.c.
wzw. z art. 8 ust.
1 ustawy lutowej

poprzez. ich
bledna
wykladnie i
razaco wadliwe
uznanie, ze
odszkodowanie
nalezne
wnioskodawcy

ogranicza sie w
istocie tylko do
kompleksowej
kompensaty
zgodnie vA
wyliczeniem
wskazanym w
ww. opinii
bieglej, podczas
gdy kompensata
nalezala sie za
utracony dochod




w zakresie

uprawy \
wysokoSci

wskazanej \
przedmiotowym
wniosku, w

sytuacji gdy w
okresie
internowania
pokrzywdzonego
gospodarstwo
rolno-
ogrodnicze
podupadlo.

II. Odno$nie
zado$éuczynienia

1. W oparciu
o art. 438 pkt
2 k.p.k., obraza
przepisow
postepowania,
ktora mogla
mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia,
tj. art. 7 kp.k
poprzez dowolng
ocene dowodow
1 wyciagniecie z
materiatu
dowodowego
zgromadzonego
w sprawie
wnioskow
sprzecznych  z
zasadami
prawidlowego
rozumowania,
do$wiadczenia
zyciowego i
wskazaniami
wiedzy i uznanie,
ze zasgdzone
zado$Cuczynienie
spelia cel i
wymogi
okreSlone  art.
8 ust. 1
ustawy lutowej




\ przypadku
krzywd 1. N.
(zdaniem Sadu
ssuma ta jest
odpowiednia do
subiektywnego
poczucia
krzywdy i
wywolanego u
wnioskodawcy
stresu, cierpien
zwigzanych vA
izolacja oraz
pozostaje
odpowiednia do
warunkéw zycia
spoleczenstwa”),
doznanych zZ
tytutu
internowania go
w okresie od
dnia (...) r., w
zwigzku z jego
dzialalno$cia na
rzecz
niepodleglego
bytu  Panstwa
Polskiego,

2. W oparciu
o art. 438 pkt
1a k.p.k., obraza

przepiséw prawa
materialnego,

tj.:

- art. 445
§ 1 ke w
ZW. Z art.
445 § 2
k.c. oraz art.
448 ke, w

zbiegu z art. 8
ust. 1 ustawy
lutowej, poprzez
bledne przyjecie,
ze zasgdzona
kwota

zado$éuczynienia
jest kwota




odpowiednia w
przypadku
krzywd
wnioskodawcy,
doznanych zZ
tytulu
internowania
pokrzywdzonego,

- art. 8 ust. 1
ustawy lutowej
w zw. z art
445 § 1 ke
poprzez bledne
ich zastosowanie
skutkujace
uznaniem, iz w
okoliczno$ciach
niniejszej
sprawy  suma
odpowiednia
zado$Cuczynienia
za krzywde
doznang przez I.
N. jest kwota
100.000,00 7zl
podczas gdy Sad
I instancji nie
uwzglednil  we
wlasciwy sposob
wszystkich
istotnych
okolicznoSci,
ktére w sposob
wyjatkowy mialy
wplyw na
wymiar krzywd
wnioskodawcy, a
w konsekwencji
na wysokos§é
zado$éuczynienia,
tj.: okolicznoéci
okresu
osadzenia i
warunkéw, w
jakich
pokrzywdzony
odbywal izolacje
(ponad 5
miesiecy), braku




kontaktow zZ
rodzina,
skutkéw
zdrowotnych i
psychicznych
osadzenia,
obawy o dalsza
przyszlosé,
zdrowie i zycie,
skali
maltretowania,

- art. 6 ke,
poprzez bledna
wykladnie
przepisu i
uznanie
poérednio, iz
wnioskodawca
nie udowodnil
faktow i
razacych
okoliczno$ci
faktycznych
zwigzanych  ze
swoja izolacjg i
doznana
krzywda podczas
gdy zZ
przedlozonych
dokumentow w
sprawie wynika,
iz I N. byl
maltretowany w
izolacji,

- art. 8 ust. 1
ustawy lutowej w
zw. z art. 445
§ 112 ke w
zw. z art. 448
k.c. poprzez ich
bledna
wykladnie i
nieuwzglednienie
okolicznosci,
ktore miaty
wplyw na
wyjatkowy
wymiar krzywdy




pokrzywdzonego,
a w
konsekwencji na
brak zasadzenia
stosownego
zado$éuczynienia,

- art. 8 ust. 1
ustawy lutowej
w zw. z art.
445 & 1 ke
poprzez bledna
ich  wykladnie
dotyczaca zasad
ustalania
wysokoSci
zado$éuczynienia,
skutkujaca
nieprawidlowym
sposobem
szacowania
zado$Cuczynienia
za krzywde
doznang przez
wnioskodawce w
wyniku
przymusowego
umieszczenia w
izolacji, poprzez
przemnozenie
kwoty 591,72 zl
za 1 dzien
pozbawienia
wolnosci,
podczas gdy
szacowanie
odpowiedniego
zado$cuczynienia
nie powinno
polegaé na
mechanicznym
(nawet
posrednio)
przeliczeniu
powyzszych
warto$ci, ale na
uwzglednieniu
caloksztaltu
okoliczno$ci

sprawy w




zakresie
indywidualnej
krzywdy
doznanej przez
represjonowanegg
cO W ocenie
skarzacego
przelozylo  sie
na zanizenie
przyznanego
zado$Cuczynienia,

Z ostrozno$ci:

3. na podstawie
art. 427 § 2,
art. 438 pkt 3
k.pk. - blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
wyroku, majacy
wplyw na tresé

orzeczenia,
polegajacy  na
niedostatecznym
ustaleniu
rozmiaru
krzywdy I. N.
oraz nie wzieciu
pod uwage
wszystkich
okoliczno$ci

majacych wplyw
na jej wymiar, tj.
takich zdarzen,
ktore
potegowaly jego
krzywde
moralng
pomimo tego, ze
ze

zgromadzonego
materialu
dowodowego
wynika
odmienny stan
faktyczny

sprawy.




III. Ponadto w
zakresie
zasgdzonego
zado$éuczynienia
i odszkodowania
zarzucik:

- obraze
przepiséw prawa
materialnego,

tj.. art. 481 §
1 ke, w zw. z
art. 558 k.p.k
jego
niezastosowanie

poprzez

1 nieprzyznanie
od zasadzonej
odsetek
ustawowych za

sumy

opdznienie
liczonymi od
dnia
uprawomocnienia
sie wyroku do
dnia zaplaty,
pomimo, ze takie
zadanie zostalo
zgloszone
wniosku.

we

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny
Apelacja
pelnomocnika
okazala sie

zasadna jedynie
w  niewielkim
zakresie.
Podniesiona w
niej
argumentacja
zastugiwala na




uwzglednienie
wylacznie w
czesci
odnoszacej sie
do odsetek.
W  pozostalym
zakresie byla
chybiona \
stopniu
oczywistym.

w pierwszej
kolejnosci nalezy
podniesé, ze
Sad Apelacyjny
w Poznaniu
niejednokrotnie
zwracal juz
uwage  sadow
I instancji na
tres$¢ art.481 ke,
ktéory  zawiera
instytucje
odsetek
ustawowych
za opoéznienie
( ostatnio np.
w sprawie (...)
). Zmiana w
tym zakresie
nastgpita w dniu
(.) Whniosek
w tym zakresie
zawarty byt
juz zreszta we
wniosku z dnia
(...)na k.4 akt
(..) (odnosnie
odszkodowania i
zado$Cuczynienia
co Sad Okregowy
w K. odnotowal
nawet na s.1
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku (  pkt
21 1 22 )
W tej sytuacji
poprzestanie
przez sad I




instancji na
zasadzeniu
jedynie ,, odsetek
ustawowych”(pkt
1 zaskarzonego
wyroku ) bylo
niewystarczajace
i wymagalo
korekty.

w pozostalej
czeSci  apelacja
pelnomocnika 1.
N. z dnia (...) nie
zastugiwala na
uwzglednienie.

Odnoszac  sie
do wywodow
apelacji wypada
zatem

przypomnie¢, ze
w art.8 ust1
ustawy lutowej

zawarto, 7e
osobie, wobec
ktorej
stwierdzono
niewaznosé

orzeczenia albo
wydano decyzje
o internowaniu
w  zwigzku z
wprowadzeniem
w  dniu (...)
w P. stanu
wojennego,

przystuguje od
Skarbu Panstwa
odszkodowanie
za  poniesiong
szkode i
zado$éuczynienie
za doznana
krzywde wynikle
z wydania lub
wykonania

orzeczenia albo
decyzji. Z kolei
przywolany




takze przez
skarzaca przepis
art445 § 1 i
2 ke stanowi,
ze w wypadkach

przewidzianych
AU artykule
poprzedzajacym
sad moze
przyznaé
poszkodowanemu
odpowiednia
sume tytulem
zado$Cuczynienia
pienieznego za
doznanag
krzywde. Przepis
pOWYZSZy
stosuje sie
roéwniez w
wypadku
pozbawienia
wolnoSci oraz w
wypadku
sklonienia  za
pomoca
podstepu,
gwaltu lub
naduzycia
stosunku

zaleznoSci  do
poddania sie
czynowi
nierzadnemu.
Jednocze$nie w
art.448 ke
ustawodawca
przewidzial, ze w
razie naruszenia
dobra
osobistego  sad
moze przyznac
temu, czyje
dobro osobiste
zostalo
naruszone,
odpowiednia
sume tytulem
zado$Cuczynienia
pienieznego za




doznanag
krzywde lub na
jego zadanie
zasgdzic
odpowiednia
sume pieniezng
na wskazany
przez niego
cel  spoleczny,
niezaleznie od
innych $rodkéw
potrzebnych do
usuniecia
skutkow
naruszenia.

Odnoszac  sie
do  zawartych
w pkt IL2-6,
II.1 apelacji
pelnomocnika
wnioskodawcy
zarzutow
naruszen
proceduralnych
to nalezy
zauwazyc, iz
zgodnie zZ
art.438 pkt 2
kpk orzeczenie
podlega
uchyleniu ( lub
zmianie ) jedynie
w razie takiej
obrazy
przepisow
postepowania,
ktéra mogla
mieé wplyw
na tre$¢ tego
wyroku. w
realiach
niniejszego
procesu
skarzaca
poprzestala de
facto jedynie na
ich wyliczeniu,
nie podejmujac
nawet trudu i




proby wykazania
ewentualnego
wplywu na tresé
zaskarzonego
wyroku. Takie
dzialanie nie
moze oczywiScie
skutkowaé
powodzeniem
apelacji. W
aspekcie
przyczyn
odwolawczych
okre§lonych w
art.438 pkt 2
kpk w $rodku
odwolawczym
moga by¢
podnoszone
takze zarzuty
niezgodnosci
przebiegu
postepowania z
wymogami
prawa
procesowego, i
to zaréowno te
bledy, ktore
polegaja na
zaniechaniu
wypelnienia
konkretnych
nakazéw
przepiséw prawa
procesowego

(  errores in
omittendo ), jak
i te ktore
sprowadzaja sie

do dzialania
sprzecznego  z
konkretnymi
przepisami
procedury

(  errores in
faciendo ).
Przepisy
procedury
statuuja tez

fundamentalne




metody  oceny
dowodow, z
zatem takie
naruszenie tych
zasad, ktore
moglo miec
wplyw na tresé
wydanego
orzeczenia,
moze stanowic
podstawe
zarzutu $rodka
odwolawczego.
Nalezy pamietac
o] tym, ze
wplyw  danego
uchybienia na
tre$¢ orzeczenia
zalezy $cidle od
realiow
konkretnej
sprawy ( vide:
»,Kodeks
postepowania
karnego -
Komentarz”
pod. red. Z.
Gostynskiego
wyd. ABC W-
wa 1998 tom II,
str.460-461 tezy

13, 15).

Jak shusznie
zauwazyl  Sad
Apelacyjny w W.
w  wyroku z
dnia(...) przepis
art.410 kpk
( wskazany w
zarzucie 1.4
apelacji ) nie
naklada na sad
obowigzku
przywolania w
uzasadnieniu
wyroku
wszystkich
dowodéw  bez

wyjatku,  gdyz




oceny wymagaja
tylko te, ktore
wedlug sadu
mialy znaczenie
dla  wydanego
orzeczenia.
Omowienie
wybranych
dowodéw  jest
dopuszczalne, o
ile maja one
znaczenie  dla
wyrokowania.
Nie stanowi
naruszenia
przepisu art.410
kpk dokonanie
oceny dowodu
przeprowadzoneg
lub ujawnionego
na rozprawie.
Naruszenie
treci przepisu
art.410 kpk
nastepuje
wylacznie
poprzez oparcie
wyroku na
okoliczno$ciach
nieujawnionych
w toku rozprawy
glownej, badz tez
przez pominiecie
przy
wyrokowaniu
ujawnionych w
toku rozprawy
glownej
okoliczno$ci tak
korzystnych, jak
i niekorzystnych
dla uczestnika
postepowania.
Whbrew
sugestiom
wynikajacym z
wywodu na
s.9-10 apelacji
nie stanowi
za§ naruszenia




przepisu art.410
kpk dokonanie
takiej czy innej
oceny dowodu
przeprowadzoneg
lub ujawnionego
na rozprawie.
Twierdzenia o
rzekomym
pominieciu
okoliczno$ci
wskazywanych
przez  autorke
apelacji nie
znajdujg  racji
bytu. Zostaly one

uwzglednione
przez sad meriti,
ktory - co
wynika Z
uzasadnienia
zaskarzonego

wyroku — nadal
im odpowiednia
range
iznaczenie.

Calkowicie
nieuzasadnione
sa zarzuty
pelnomocnika
dot. kwestii
ustalenia
wysokosci
naleznego
wnioskodawcy
odszkodowania.
Uwaga ta odnosi
sie zar6wno co
do mozliwosci
zastosowania
art.322 kpc, jak
przeprowadzenia
kolejnej  opinii
bieglego na
podstawie
art.201 kpk
( pkt L2, 3,
6 apelacji ).
Formutlujgc ten




zarzut skarzaca
rozminela sie nie
tylko z realiami
niniejszej
sprawy, ale
przede
wszystkim

ze swoim
uprzednim
stanowiskiem

procesowym, jak
i wytycznymi
zawartymi w
cyt. przepisach.
Przepis art.322
kpc stanowi, ze
jezeli w sprawie
0 naprawienie
szkody, o
dochody, o zwrot
bezpodstawnego
wzbogacenia lub
o $wiadczenie
Z umowy o
dozywocie sad
uzna, ze Scisle
udowodnienie
wysokoSci
zadania jest
niemozliwe,
nader
utrudnione lub
oczywiscie
niecelowe, moze
\ wyroku
zasadzic
odpowiednia
sume  wedlug
SWej oceny
opartej na
rozwazeniu
wszystkich
okoliczno$ci
sprawy.

w doktrynie
przyjmuje  sie,
ze cyt. powyzej
przepis ma
zastosowanie
jedynie \




sprawach
wyraznie w nim
wskazanych. Ma
on niewatpliwie
charakter
wyjatkowy, a
zatem wymaga
wykladni Scistej
takze

w odniesieniu do
katalogu spraw,
w ktorych
znajduje
zastosowanie.
Jednocze$nie
zdaniem  Sadu
Najwyzszego w
uzasadnionych
okoliczno$ciach
ostrozna
analogia nie
jest wylaczona.
Sformulowanie
,Scisle
udowodnienie”
odnosi sie do
udowodnienia,
ktére powinno
nastapi¢  przy
zastosowaniu
wszystkich regul
dowodowych,
ktore
przewidziane
zostaly w art.227
i nast. kpc.
Jest ono zatem
mozliwe, jezeli
wysokos$é
dochodzonej
nalezno$ci moze
byt w spos6b
niebudzacy
watpliwosci
udowodniona za
posrednictwem
odpowiedniego
srodka
dowodowego.
Zastosowanie




komentowanego
przepisu jest

mozliwe w
trzech
przypadkach, tj.
jezeli Scisle
udowodnienie
jest niemozliwe,
nader
utrudnione lub
oczywiScie
niecelowe. Nie
ulega
watpliwosci, ze
stosowanie
art.322 kpc
nie moze byé
spowodowane
bezczynnoscia
strony,

zajmujgcej w
sprawie bierna

dowodowo
postawe i
prowadzi¢ tym
samym do
uchylenia sie od
spoczywajacego
na niej
obowigzku
przedstawienia

dowodbéw. Nie
budzilo
watpliwosci
sadu
odwolawczego,
ze instytucja ta
byla zbedna w
rozpoznawanej
sprawie,
albowiem
istnialy - i
zostaly
wykorzystane —
mozliwoS$ci
procesowe
ustalenia
wysokoSci
naleznego
wnioskodawcy




odszkodowania.
Narzedziem tym
byla
niewatpliwie
opinia  bieglej
U. L. Z
dnia(...) wydana
na  podstawie
istniejacego
materiatu
zrodlowego.
Pozwolila ona
okreslié
wartosé
dochodu
utraconego
przez 1. N.
w roku (..)
na skutek
internowania.
Biegla wyliczyla
ja majac na
wzgledzie nie

tylko sam
okres
internowania

(169 dni) ale
na podstawie
wartosci
dochodu
rocznego

( vide: kias3 i
nast. ). Miala
przy tym na
wzgledzie
caly sezon
upraw
warzyw w (...)
Szkode wyliczyta
wg aktualnych
cen, zgodnie
z  dyrektywami
zawartymi w
art.363 § 2
ke. Z  kolei
przeciwstawianie
na s.7-8 apelacji
wyliczen i
wnioskow
biegtej wylacznie




hipotetycznych
zalozen
skarzacej co
do mozliwosci
sprzedazy czesci
warzyw na
owczesnym tzw.
wolnym rynku
nie jest fortunne.
Wskazany
powyzej przepis
zastosowany
przez biegla
przewiduje
bowiem, 7e
wysokos§é
odszkodowania
powinna by¢
ustalona wedlug
cen z daty
ustalenia
odszkodowania,
chyba ze
szczegOlne
okoliczno$ci
wymagaja
przyjecia za
podstawe  cen
istniejacych w
innej chwili.
Oczywistym jest,
ze biegla
zastosowala
ceny rynkowe,
albowiem w
dacie wydania
opinii ((...)) nie
funkcjonowal na
rynku  warzyw
alternatywny
system np. cen
urzedowych.
Zastosowana
metoda jest
wiec de facto
korzystniejsza
dla
wnioskodawcy,
ktory sam
przyznawal, ze




cze$¢  swojego
towaru
kontraktowat i
sprzedawal ~w
Spoldzielni (...),
a jedynie reszte
zbywal
handlarzom i na
wolnym rynku
(na
targowiskach)

( vide: k.15 ).
Brak bylo zatem
jakichkolwiek
szczegoblnych
okoliczno$ci  z
art.362 § 2 zd.
ost. ke, ktore
uzasadnialyby
zastosowanie
odmiennej
metodologii.
Przydatno$é tej
opinii nie
budzita
zastrzezen sadu
I instancji, a
Sad Apelacyjny
poglad na s.6
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku w pelni
podziela i
akceptuje. Nie
sposbéb przy
tym  pomina¢,
ze analogiczne
stanowisko w
tym zakresie
zajela sama
pelnomocniczka
wnioskodawcy,
ktéra w pi$mie
z dnia  (..)
wystawila j&j
ze wszech miar
pozytywng
ocene, ktora
warta jest w

tym miejscu




przytoczenia:
wnioskodawca
wskazuje na
rzetelnosé
oraz wysokq
prawdopodobn
wskazanego
przez bieglq
dochodu
(réowniez w
wariancie
opinii
alternatywnej)
ktéory utracit
na skutek
internowania
i nie wnosi o
uzupelienie
przedmiotowej
opinit ”. Tekst
na k.246 jest
jednoznaczny i
nie budzi
najmniejszych
watpliwo$ci  co
do intencji jego
autorki. W tej

sytuacji
diametralnie
odmienne
dywagacje
zawarte w
apelacji z dnia
(-.r) budzi¢
muszg
zrozumiale
zdumienie, tym
bardziej, 7e
pelnomocniczka

nie prébowala
nawet wyjasnié
c6z takiego stalo
sie na
przestrzeni 75
dni, ze rzetelna
opinia stala sie
e niepeha,
niejasna  przez
to, ze nie

0S¢

zawiera faktow,




ktore dawalyby
podstawe do
ustalen...” (vide:
s.3 apelacji ).
Przepis art.201
kpk
enumeratywnie
wylicza
przypadki w
jakich mozliwe
jest uzupehienie
opinii lub jej
wykonanie przez
innego bieglego.

Jedynie

w_ sytuacji gdy
opinia jest
niepelna lub

niejasna, albo
gdy zachodzi
sprzeczno$¢ ~ w
samej opinii lub
miedzy réznymi
opiniami w_tej
samej sprawie
mozliwe jest

wezwanie

innego bieglego.
Sad Apelacyjny
w P. w
pelni  podziela
poglad ( vide:

uzasadnienie
postanowienia
Sadu
Najwyzszego z
dnia (..)), ze
opinia jest
Lhiepea”, jezeli
nie udziela
odpowiedzi na
wszystkie
postawione
bieglemu
pytania, na ktére
zgodnie zZ
zakresem
wiadomoSci

specjalistycznych




i
udostepnionych
mu materialow
dowodowych
moze oraz
powinien
udzielié
odpowiedzi, lub
jezeli nie
uwzglednia
wszystkich
istotnych dla
rozstrzygniecia
konkretnej
kwestii
okoliczno$ci
albo tez nie
zawiera
uzasadnienia
wyrazonych w
niej ocen i

pogladow.
Natomiast
opinia
Lhiejasna” to
taka, ktorej
sformulowanie
nie pozwala

na zrozumienie
wyrazonych w
niej ocen i
pogladow, a
takze sposobu
dochodzenia do
nich, lub tez
zawierajaca

wewnetrzne

sprzeczno$ci,

postugujaca sie
nielogicznymi

argumentami. Z
kolei do
wewnetrznej

sprzeczno$ci

opinii dochodzi
wowcezas,  gdy
wnioski bieglego
wzajemnie  sie
wykluczaja lub
gdy wnioski nie




przystaja do
wynikdéw badan

przeprowadzonyc
przez bieglego
( vide:
uzasadnienie
postanowienia
Sadu
Najwyzszego z
dnia (..) ).
Okoliczno$ci

takich  prézno
szuka¢ zar6wno
w cyt. piSmie
pelnomocnika z
dnia (...) jak

i w uzasadnieniu
apelacji.
Argumentacja
skarzacej -
zwlaszcza w
Swietle cyt.
POWyZej
stanowiska
prezentowanego
w trakcie
postepowania
rozpoznawczego
— jest wrecz
niezrozumiala.
To, ze
wnioskodawca
lub pelnomocnik
po uplywie 2,5
miesigca zZ
nieznanych
przyczyn zmienit
zdanie

i aktualnie nie
zgadza sie z
wnioskami
bieglej nie
stanowi
podstawy do
zlecania kolejnej
ekspertyzy.

W ten spos6b
moznaby
mnozy¢
postepowanie




dowodowe w

tym zakresie
Wrecz w
nieskonczonosé.

Jezeli opinia
bieglego jest
przekonujgca i
zupeka dla sadu
meriti, ktory
- tak  jak
w niniejszej
sprawie — swoje
stanowisko w
tym  wzgledzie
uzasadnil, to
nawet fakt, iz
opinia taka juz
po wydaniu
wyroku stata sie
nagle
nieprzekonywajac
dla stron
procesowych,
nie jest
przestanka
dopuszczenia
kolejnej opinii w
oparciu

0 przepis art.201
kpk. Takze
subiektywne
przekonanie
strony (o]
wadliwosci
sporzadzonych
opinii, dowolne
twierdzenie, ze
sa one bledne,
czy tez
sprzeczne, \
zadnym razie nie
moze decydowaé

o obowiagzku
dopuszczenia
przez sad
kolejnej  opinii
( vide:
postanowienia
Sadu

[y

Najwyzszego z




dnia (..) ).
Reasumujac,
strona procesu
zadajaca
powotania
innych bieglych
jest zobowigzana
do wykazania, e
istnialy
konkretne - z
podaniem _jakie
- okolicznoéci

okreslone w
art.201 kpk. Nie
mozna przeciez

mnozy¢ opinii -
bez dokladnego
wskazania wad

opinii
dotychczasowe; -
tylko po to, by
uczyni¢ zado$c
subiektywnej
nadziei na
uzyskanie takiej,
ktora bylaby
po mysli tej
strony ( vide:
wyrok Sadu
Apelacyjnego w
Eodzi z dnia
22.09.2004fr.,
II AKa 145/04 ).
Obowiazkowi
temu  autorka
apelacji
bynajmniej nie
podolala nawet
w znikomym
zakresie. Uwaga
ta w pelni odnosi
sie takze do

zarzutu
zawartego w
pkt 18 na
s.3-4  apelacji.
Twierdzenie, ze
na skutek
wykonania
decyzji 0




internowaniu 1.
N. jego »
gospodarstwo
rolno-
ogrodnicze
podupadlo” ma
charakter
wybitnie
ogdlnikowy.
Takze w
uzasadnieniu
apelacji prézno
szukac
rozwiniecia tak
wadliwie
sformulowanego
zarzutu i
wyjadnienia na
czym szkoda
ta konkretnie
mialaby polegac.
W tym miejscu
wypada
zaznaczy¢, ze
biegla wyliczyla
a sad meriti
zasadzil
odszkodowanie
nie tylko za sam
okres 169 dni
internowania
wnioskodawcy,
ale za dochdd
jaki  ww. by
osiagnal w calym
roku(...) Przyjeto
bowiem, zZe na
skutek
internowania w
okresie od (...)( 5
miesiecy i 18
dni ) stracil
on mozliwo§é
odpowiedniego
prowadzenia
gospodarstwa w
calym sezonie
uprawy warzyw.
Skarzaca pomija
przy tym, ze sad




I instancji na
korzysé
wnioskodawcy
nie uwzglednil
warto$ci
zasiewow
zbozem, ktére
na Trzecz Ww.
poczynili  jego
koledzy ( vide:
kaiszv ). W
Swojej opinii
biegla fakt ten
uwzglednila w
jednym zZ
wariantow,
przyjmujac, ze
w takiej sytuacji
warto$¢
poniesionej
przez 1. N.
szkody  bylaby
mniejsza 0
kwote 8.630 zl;
( vide: k.190 ).
Reasumujac
powyzszg cze$é
niniejszego
uzasadnienia nie
sposob uznac, ze
Sad Okregowy
ustalajac
wysokos$é
odszkodowania
popeknil
jakiekolwiek
bledy \
ustaleniach
faktycznych. Sad
odwolawczy nie
mial tez
watpliwo$ci, ze
ocena materiatu
dowodowego w
tym zakresie jest
pelna,
kompletna oraz
swobodna. W
pelni  znajduje
ochrone w art.7




kpk. Swojej
stanowisko sad
meriti uzasadnit
AU sposob
nalezyty,
speliajac  tym
samym wymogi
okreslone w
art.424 § 1
kpk. Okreslajac
wysokos$é
naleznego
wnioskodawcy
odszkodowania
w  prawidlowy
sposob
zastosowal tez
normy  prawa
materialnego.
Odmienne
stanowisko
apelujacej ma
postaé wylacznie
polemiki.

Rownie bledne
jest tez
stanowisko
apelujacej, co
do  wysokoéci
zado$éuczynienia,
Zaden

z
przywolywanych
przez
pelnomocnika
przepisbw  nie
obliguje
bynajmniej do
zasadzenia
kwoty
dochodzonej we
wniosku.  Jak
wynika zZ
pOWYyZszego
sprawozdania
art.8 ust. 1
ustawy lutowej
nie przewiduje

zadnych




sprecyzowanych,
normatywnych
kryteriow
okre$lania
wysokosci
zado$céuczynienia,
pozostawiajac te
oceny praktyce
orzeczniczej w

konkretnych
sprawach. Z
tego tez powodu
odnoszenie
wysokosci

naleznej kwoty
zado$Cuczynienia
przez pryzmat
innych  spraw
tego rodzaju
(podobnych) -
jak  czyni to
skarzaca na s.11
apelacji — jest
nieuprawnione z
uwagi na to, ze
rozmiar
krzywdy, w
konteks$cie
konkretnych
ustalen  stanu
faktycznego
danej  sprawy,
musi by¢ zawsze
okreslony
indywidualnie
( vide:
analogicznie np.
Sad Apelacyjny
w Szczecinie
w uzasadnieniu
wyroku z dnia
12.05.2022r., II
AKa 312/21).
Nie wchodza
w gre takze
jakiekolwiek
przeliczniki, czy
tez ekwiwalenty.
Skarzaca na
s.11-12 zdaje sie




nie dostrzegaé,
ze wywod ktory
sad I instancji
poczynil na
s.9 uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku ma
jedynie
charakter
niejako wtérny
do tego dot.
zasadzonej
kwoty
zado$éuczynienia,
Zdaniem Sadu
Apelacyjny
przeliczenie
zawarte w
nawiasie w tej
czesci
uzasadnienia
jest zbedne i ma
charakter li tylko
pomocniczy. Nie
mozna g0
traktowaé¢ jako
swoistego
przelicznika
stanowiacego
przejaw ,metody
matematycznej”,
o ktorej mowa
na s.12 apelacji.
Jedynie na
marginesie
wypada
przypomniec
autorce apelacji,
Ze sama we
wniosku (vide:
k.10)  wnosila
by tego rodzaju
krytykowana
przez siebie
metode
zastosowac,
przyjmujac jako
przelicznik
kwote
przecietnego




miesiecznego
wynagrodzenia
w sektorze
przedsiebiorstw
bez wyplat
nagrod z zyskow.
Jak juz powyzej
wykazano zabieg
taki nie znajduje
racji bytu.
Whbrew
twierdzeniom
pelnomocnika
Sad Okregowy
nie pominat
indywidualnych
okoliczno$ci
majacych wplyw
na rozmiar
zado$éuczynienia,
Przeczy temu
zapis na s.9
cyt. dokumentu,
gdzie realnie
wystepujace
przestanki tego
typu zostaly
wymienione.
Uwaga ta odnosi
sie do czasu
pozbawienia
wolnoéci, czy tez
represji  jakich
do$wiadczyt 1.
N.. Skarzaca nie
wykazala  przy
tym by fakt
internowania
doprowadzil do

pogorszenia
stanu  zdrowia
ww., stad
argument ten
nie mial
uzasadnienia w
materiale
dowodowym.
Rozwazajac

poszczegblne




zarzuty sad
odwolawcezy
stwierdzil, iz
ten  dotyczacy
rzekomej obrazy
przepiséw prawa
materialnego w
pkt Il.2 ( w
apelacji
wskazano  ww.
art.6 ke, art.445
§ 112 ke oraz
art.448 ke w zb.
z art.8 ust. 1
ustawy z dnia z
dnia 23 lutego
1991 1. 0 uznaniu
za niewazne
orzeczen
wydanych wobec
0s6b
represjonowanych
za  dzialalno$¢
na rzecz
niepodleglego
bytu  Panstwa
Polskiego
Dz.U.2021.1693
tj. — zwanej dalej
ustawg lutowg )
wynikajacej z
jego
nieprawidlowego
zastosowania do
stanu
faktycznego w
niniejszej
sprawie, przez
przyjecie, ze
zasgdzona kwota
zado$Cuczynienia
( 100.000 zL; )
jest kwota
odpowiednia w
przypadku
krzywd 1. N.,
dotyczy w istocie
bledu

w  ustaleniach
faktycznych




przyjetych  za
podstawe
orzeczenia

( vide: art.438
pkt 3 kpk ). Nie
po raz pierwszy
Sad Apelacyjny
zmuszony  jest
zatem
przypomnie¢, ze
zardwno w
doktrynie jak
1w orzecznictwie
od
kilkudziesieciu
lat  utrwalony
jest poglad,
zgodnie z ktorym
obraza  prawa
materialnego
polega na
wadliwym jego
zastosowaniu

( Iub
niezastosowaniu)
w orzeczeniu
opartym na
prawidlowych
ustaleniach
faktycznych. Sad
Apelacyjny
wielokrotnie
podkredlat  za
Sadem
Najwyzszym, iz
nie ma obrazy
prawa
materialnego,
gdy wadliwos$é
orzeczenia w
tym zakresie
jest  wynikiem
blednych ustalen
przyjetych za
jego podstawe.
Jezeli zatem
odwolujacy sie
kwestionuje je
to podstawa
takiej  apelacji




moze byc¢ tylko
zarzut bledu
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
wyroku, a nie
obrazy  prawa
materialnego
okreslonej \
art.438 pkt 1a
kpk. Majac
powyzsze na
uwadze zarzut
ten oznaczony
jako pkt II.2,
zostanie
rozpoznany
lgcznie z tym
wskazanym w
pkt I1.3.

Argumentacja
zawarta w
przedmiotowej
apelacji
pelnomocnika z
dnia
(...)sprowadza
sie

w pierwszym
rzedzie do
nieuzasadnionej,
bezpodstawnej
polemiki z
prawidlowymi
ustaleniami
Sadu
Okregowego w
K.. Zasadza sie
ona na innej, niz
przyjeta  przez
sad I instancji
ocenie materiatu
dowodowego.
Podkreslié przy
tym nalezy, ze
zaproponowana
przez jej autorke
ocena materiatu




dowodowego
jest calkowicie
dowolna i nie
znajduje
zadnego
uzasadnienia w
prawidlowo
zebranym
materiale
dowodowym,
ktéory jak juz
wspomniano
zostal nalezycie
rozwazony ( z
zastrzezeniem
kwestii odsetek,
o ktérych mowa
byla juz na
wstepie ). Zarzut
bledu w
ustaleniach
faktycznych
dokonanych
przez sad I
instancji, jak i
zarzut

naruszenia
przepisu  art.7
kpk ( pkt
II.1 ) nalezalo
rozpoznaé
wspolnie,

albowiem sg one
ze soba $cisle
zwiazane. Zarzut
ten moze byc
tylko  wowczas
shuszny, gdy
zasadno$¢ ocen

i wnioskow,
wyprowadzonych
przez sad meriti
z  okolicznoéci
ujawnionych, w
toku
postepowania
sadowego, nie
odpowiada
prawidlowosci
logicznego




rozumowania.
Ustalenia
faktyczne
wyroku nie
wykraczaja
jednak poza
ramy swobodnej
oceny dowodow,
gdy poczynione

zostaly na
podstawie
wszechstronnej
analizy
przeprowadzonych
dowodow,

ktéorych  ocena
nie wykazuje
bledéow natury
faktycznej  czy
logicznej,
zgodna jest ze
wskazaniami
wiedzy i
do$wiadczenia
zyciowego oraz
prowadzi do
sedziowskiego
przekonania,
odzwierciedleniem
ktérego powinno
by¢
uzasadnienie
orzeczenia.
Reasumujac
nalezy wiec
przyjac, ze
przekonanie
sadu 0
wiarygodno$ci
jednych
dowodéw

i
niewiarygodnosci
innych pozostaje
pod ochrong
zawarta w tresci
przepisu  art.7
kpk wowcezas gdy
jest poprzedzone
ujawnieniem w




toku rozprawy
caloksztattu
okoliczno$ci
sprawy i to w
sposbéb
podyktowany
obowiazkiem
dochodzenia
prawdy, stanowi
wynik
rozwazenia
wszystkich
okoliczno$ci
przemawiajacych
zarowno na
korzys¢ jak i
niekorzys$é
podsadnego, jest
wyczerpujace i
logiczne zZ
uwzglednieniem
wskazan wiedzy
i zasad
do$wiadczenia
zyciowego (vide:
wyroki Sadu
Najwyzszego z
20.02.1975r., 1I

KR 355/74,
publ. OSNKW

1975/9/84; =z
22.01.1975r, I
KR 197/74, publ.
OSNKW
1975/5/58;  z
5.09.1974r., 11
KR 114/74, publ.
OSNKW
1975/2/28;  z
22.02.1996r., II
KRN  199/95,
publ. PiPr.
1996/10/10;

zZ 16.12.1974r.,
Rw 618/74,
publ. OSNKW
1975/3-4/47 ).
Przypomnie¢ w
tym miejscu
nalezy,




ze zgodnie 1z
art.7 kpk organy
postepowania, a
wiec takze i
sad, ksztaltuja
swe przekonanie
na  podstawie
wszystkich
przeprowadzonyc
dowodow,
ocenianych
swobodnie z
uwzglednieniem
zasad
prawidlowego
rozumowania
oraz  wskazan

wiedzy i
do$wiadczenia
zyciowego.
Zgodnie zZ
panujacym  w
orzecznictwie
pogladem ( vide:
wyrok Sadu

Najwyzszego z
dnia 9.11.1990r.,
publ. OSNKW

1991/9/41 ),

przekonanie
sadu o
wiarygodno$ci
jednych
dowodow i
niewiarygodnoSci

innych pozostaje
pod ochrona
art.7 kpk wtedy
m. in. gdy:

+ jest
poprzedzone
ujawnieniem
w toku
rozprawy
gléwnej
caloksztaltu
okoliczno$ci

sprawy




( art.410
kpk ) i
to w sposo6b
podyktowanyj
obowiazkiem
dochodzenia
prawdy
(art2 § 2
kpk),

» stanowi
wynik
rozwazenia
wszystkich
tych
okoliczno$ci
przemawiajad
zarOwno na
korzy$é, jak
i na
niekorzy$é
podsadnego
(art.4 kpk),

. jest
wyczerpujaco
1 logicznie —
z
uwzglednieni
wskazan
wiedzy i
do$wiadczeni
zZyciowego —
uargumentow
w
uzasadnieniu
wyroku
( art.424 §
1pkt1iz2
kpk ).

Majac powyzsze
uwagi na
wzgledzie, uznaé
obiektywnie
nalezy, ze ocena
zebranego w
sprawie
materialu

ych

fane

dowodowego




zostala
dokonana przez
sad I instancji z
uwzglednieniem
zasad
sformulowanych
W przepisie art.7
kpk. Uwaga
ta odnosi sie
zar6wno do
osobowych
zrodel
dowodowych,
jak i
dokumentow.
Stanowisko to
jest  rzeczowo
i racjonalnie
uzasadnione.
Nie mozna wiec
zgodzi¢ sie ze
stanowiskiem
skarzacej co do
oceny  stopnia
krzywdy jakiej
niewatpliwie
doznal I. N..
w pierwszej
kolejnosci nalezy
zastrzec, ze
przebywal  on
w  warunkach
internowania 5
miesiecy 1 18
dni (169 dni ).
Nie negujac
bynajmniej
cierpienia
wynikajacego z
nieslusznego
pozbawienia
wolnoSci nalezy
zachowaé
odpowiednie
proporcje. Nie
mozna w
szczegblnosci
podzieli¢
sugestii autorki




apelacji, ze jest
to —

w poréwnaniu z
innymi
osadzonymi w
tym czasie -
okres
szczegOlnie
dlugotrwaly, tak
jak sugerowano
na s.12 apelacji.
Praktyka
orzecznicza
temu  przeczy,
czego
przykladem jest
chocby
rozpoznawana
przez Sad
Apelacyjny
sprawa (...) w
ktorej
internowanie
trwatlo od(...)

a wiec az 305
dni ( 10 miesiecy
i 1 dzien ).
Oczywistym jest,
ze mna skutek
wykonania
decyzji

o internowaniu
WwW. zostal
pozbawiony
mozliwoS$ci
przebywania z
rodzing, tak wiec
stwierdzenie na
s.9 apelacji nic

nowego do
sprawy nie
Wnosi.
Niewatpliwie
mial pelne

prawo w tym
czasie odczuwaé
niepokoj a nawet
strach 0
przyszlo$é

SW0ja, Swojego




gospodarstwa,
jak i swoich
najblizszych.
Jest to oczywista
oczywistose,
bedaca rzecz
jasna naturalng i
typowa
konsekwencja
stosowania tego
Srodka. Takze i
w tym wypadku
skarzaca nie
odkrywa  wiec
zadnej
okoliczno$ci,
ktére Sad
Okregowy nie
wzialby pod
uwage. Nadatl
im odpowiednia
range,
bynajmniej ich
nie
bagatelizujac. W
orzecznictwie od
dawna

ugruntowany
jest poglad, ze
zado$éuczynienie
jako
rekompensata za
doznane
cierpienia
fizyczne i
krzywdy
moralne nie
moze mie¢ ani
charakteru
symbolicznego,

ani nie moze
by¢ nadmierna,
bowiem jej
wysoko$¢  nie
moze stuzyé
bezpodstawnemu
wzbogaceniu
internowanego.
Jednocze$nie
kwota




zado$Cuczynienia
musi by¢
utrzymana w
rozsadnych
granicach, gdyz
musi
odpowiadaé
roéwniez
aktualnym
warunkom zycia
i przecietnej
stopie zyciowej
spoleczenstwa.
Jest oczywiste,
iz okreslanie
wysokoSci
zado$Cuczynienia
ma w takim
ujeciu charakter
ocenny.
Niewatpliwie
ustalenie, jaka
kwota w danych

realiach in
concreto jest
odpowiednia,
nalezy do sfery
swobodnego
uznania
sedziowskiego

( vide: wyrok
Sadu
Apelacyjnego we
Wroclawiu zZ
dnia
24.03.2022r., II
AKa 4o0/22 ).
Zaskarzone
orzeczenie w
pelni uwzglednia
warunki

w  jakich L
N. przebywal w
oérodku
internowania w
M. k. W.. Wbrew
odmiennym i
goloslownym
twierdzeniom
skarzacej na




s.9-10  apelacji
nie sposoéb
uznaé, ze byly
one skrajne, czy
tez byl on
maltretowany,
badz odniost on
uszczerbek  na
zdrowiu
fizycznym i
psychicznych w
zakresie
uzasadniajgcym
podwyzszenie
zado$Cuczynienia
do kwoty
zadanej w
apelacji.
Apelujaca
opisujac
warunki
internowania
uzywa okreslen
( np.
maltretowany,
drastyczne
internowanie,
warunki skrajnie
ciezkie,
szokujgce,
gehenna,
bestialskie
szykanowanie,
itp. ), ktére sa
nieadekwatne do
sytuacji. Szkoda
niemajatkowa
wynikajaca Z
wykonania
decyzji o
internowaniu
ograniczona jest
do normalnych

nastepstw i
skutkéw
bezposrednio
wynikajacych z
wykonania
decyzji o

internowaniu.




Kwota
zado$Cuczynienia
moze
obejmowaé
jedynie krzywdy
osoby
pozbawionej
wolnoSci a nie
innych 0sob,
np. rodziny
osadzonego. Sad
Apelacyjny w
pelni  podziela

stanowisko
utrwalone \
orzecznictwie

(  vide: np.

wyrok Sady
Apelacyjnego w
Gdansku z dnia
20.05.2022r., 11
AKa 94/22 ),
ze w sprawach
rozpoznawanych
W oparciu o
ustawe lutowa
ciezar
udowodnienia
okoliczno$ci, z
ktérych  strona
wywodzi skutki
prawne
spoczywa na
tej stronie. W
tego rodzaju
sprawach  nie
ma robwniez
zastosowania
zasada
unormowana w
art.5 § 2 kpk,
tj.  powinnoéc
rozstrzygania
watpliwoéci na
korzysé
wnioskodawcy.
w niniejszej
sprawie
okoliczno$ci te
nie zostaly




nalezycie
wykazane przez
apelujgcg. Bez
zwigzku

z niniejsza
sprawa sa
rozstrzygniecia
zapadle \
innych sprawach
wyliczone
bezrefleksyjnie
w  pierwotnym
wniosku z dnia
(...)( vide:
k.1ov-12 ). Jest
bowiem
oczywiste w
orzecznictwie, ze
kryteria  oceny
wysokosci
zado$Cuczynienia
winny by¢
rozwazane w
zwigzku z
konkretna osoba
pokrzywdzonego.
Przydatnosé
kierowania sie
przy ustalaniu
wysokoSci
zado$Cuczynienia

sumami
zasgdzonymi z
tego tytulu w
innych
przypadkach jest
wiec do§é mocno
ograniczona.
Poréwnanie
takie moze
stanowi¢
orientacyjna
wskazowke i nie
moze naruszac
zasady
indywidualizacji
okoliczno$ci
wyznaczajacych
rozmiar krzywdy
doznanej przez




konkretnego
poszkodowanego
(  vide: np.
wyrok Sadu
Apelacyjnego we
Wroclawiu zZ
dnia
26.10.2022r., II
AKa 89/22).
Kierujac sie
powyzszymi
wskazaniami sad
odwolawczy po
raz kolejny
odwola sie do
przywolanej juz
powyzej sprawy
(...)Przy
nieporéwnywalnig
dhuzszym
okresie
internowania i
drastycznym
jego przebiegu
(zwigzanym np.
z kilkukrotnym
pobiciem, tzw.
brutalna
»Sciezka
zdrowia”,
pobytami \
szpitalu,
uszczerbkiem na
zdrowiu
psychicznym i
fizycznym
zakonczonym
orzeczeniem o
trwalym
inwalidztwie)
uwzgledniono
roszczenie
wnioskodawcy
na kwote
220.000 zk;
zado$éuczynienia,
Nie sposoéb tego
przyrownaé¢ do
warunkow \
jakich




internowano 1.
N.. Szczelliwie,
mimo swojej
bezkompromisowg;j
postawy,

( odmowa
podpisania tzw.
lojalki i
wspolpracy z
SB, protestow
przeciwko
bezpodstawnemu
uwiezieniu ) nie
doznal przemocy
fizycznej.
Odwolywanie sie
wiec do
»bezpodstawnego
bicia” ( vide:
s.12 apelacji )
jest nietrafione.
Truizmem jest
przy tym
stwierdzenie
apelujacej, ze
izolacja
wnioskodawcy
byla
bezpodstawna.
Jest to bowiem
fakt, ktéry nie
byl
kwestionowany i

stanowi

podstawe
roszczenia o}
zado$éuczynienie.
Wszelkie
okolicznoéci,
ktore zostaly
wskazane na

s.8-12  apelacji
( np. lek
0 przyszlosé,
bezsilnos¢, zle
warunki
osadzenia,
rozlgka zZ
bliskimi, stres,
ponizenie,




represje,
szykany, itp. )
zostaly juz
uwzglednione
przez sad meriti
( vide: s.3-4,
9 uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku ). Nie
sposob
zaprzeczyé,  ze
maja one
charakter
typowy na ogo6hu
internowanych
W omawianym
okres i nie sa
ekstraordynaryjng
tak jak starala
sie to forsowaé
apelujaca. Z
kolei
twierdzenie, ze
zasadzona \
dniu (...) kwota
100.000 zl;
Swiadczy,

ze sad meriti
» Zbagatelizowal
poziom krzywd
pokrzywdzoviefn”
s.8, 10 apelacji )
i stanowi dla
represjonowanegd
” kolejne
pokrzywdzenie i
umniejszenie
cierpien I. N.
” ( vide:
s.10 apelacji )
jest wybitnie
niefortunne. Nie
sposob przy
tym  podzielié
sugestii autorki,
ze osobista
ofiara
wnioskodawcy i
jego wklad w
budowe




niezaleznej
Polski nie
zostaly nalezycie

docenione.
Pomijajac
zasadzong kwote
zado$Cuczynienia
warto tez
zaznaczyC,  ze

I. N. zostal
doceniony przez
niepodlegla
R.Jak wynika z
materialu
dowodowego

( vide: k.29 )
byt kilkukrotnie
wybierany  do
Sejmu i Senatu
R.. Zostal tez
odznaczony w
tego powodu
Krzyzem
Wolnoéci i
Solidarnosci a
nadto odznaka
honorowa
dzialacza
opozycji
antykomunistyczr
( vide: k.29v ).
Sam  przyznal
roéwniez, ze jego
dzialalnos¢ byla
podstawe
przyznania tzw.
dodatku
kombatanckiego
w kwocie 400
z};  miesiecznie
( vide: k.116 ).
W tej sytuacji
nie wytrzymuje
krytyki poglad
pelnomocnika,
ze kwota
100.000 7k,
zado$Cuczynienia

jest tylko

symboliczna.




Wrecz
przeciwnie,
zasgdzenie z tego
tytulu  dalszej
kwoty
951.183.38
razaco rozmija

zk;
sie z realiami
niniejszego
postepowania.
Jest oderwane
nie tylko od
okresu i
warunkow
internowania,
ale i skali
cierpien
doznanych przez
I. N..

Whiosek

1. o zmiane | # zasadny
zaskarzonego .
wyroku il # czeSciowo
zasadzenie na zasadny
rzecz

wnioskodawcy I.
N. dalszej kwoty

331.381,68 7}
tytulem
odszkodowania
oraz dalszej
kwoty
051.183,38 zt
tytutem
zado$Cuczynienia
wraz A
odsetkami
ustawowymi za
opdznienie  od
dnia
uprawomocnienia
sie wyroku do
dnia zaplaty,

ewentualnie:

# niezasadny
# zasadny

# czes$ciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny




2. uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie
sprawy Sadowi
I instancji do
ponownego
rozpoznania.

3. nadto o
zasadzenie od
Skarbu Panstwa

na rzecz
wnioskodawcy
kosztow

procesu, w tym
kosztow

zastepstwa
procesowego za
II instancje
wedlug  norm
prawem
przepisanych.

Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

CzeSciowe
uwzglednienie
wniosku nr 1
bylo wynikiem
podzielenia
stanowiska
skarzacej co do
kwestii odsetek
naleznych
wnioskodawcy
od
zasqdzonego
odszkodowanic
i
zadoscéuczynier

'

ria.

W pozostalym




zakresie wnioski
te nie zasluguja
na
uwzglednienie,
albowiem dot.
ich zarzuty nie
znalazly
akceptacji sadu
odwolawczego.
W sprawie nie
zaistniala przy
tym zadna z
przestanek
pozwalajacych
na uchylenie
zaskarzonego
wyroku, stad
tez wniosek
skierowany w
tym kierunku nie
byt mozliwy do
uwzglednienia
nawet w teorii.
Nie bylo takze
mozliwos$ci
uwzglednienia
wniosku 0
zasgdzenie
kosztow
zastepstwa
procesowego za
postepowanie
odwolawcze,
albowiem zaden
z
pelnomocnikow
wnioskodawcy w
postepowaniu
tym nie
uczestniczyt.
Samo
sporzadzenie
apelacji nalezy
i tylko do
czynnodci przed
sagdem I
instancji, za
ktéra stosowane
wynagrodzenie
zasadzil juz Sad




Okregowy \
K. w pkt
3 zaskarzonego

wyroku.

OK(

4.
DI.ICZNOSCI

UWZGLEDNIE]
Z URZEDU

PODLEGAJACH

VIU

Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

’STRZY(

5.
SNIECIE
SADU
ODWOEAWCZ]

GO

=

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sadu
pierwszej
instancji

0.11.

Przedmiot
utrzymania
mocy

w

.

0.1Pkt 1 1 2

zaskarzonego
wyroku z
wylgczeniem
odsetek.
Zwiezle 0
powodach

utrzymania w
mocy




Brak - w
WW. zakresie
—  skutecznych
zarzutow
apelacji oraz
okoliczno$ci
podlegajacych
uwzglednieniu z
urzedu.

0.15.2.
Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot
zakres zmiany

i

W pkt 1

zaskarzonego
wyroku - w
zakresie odsetek
poprzez
przyjecie, ze
wskazane w
nim odsetki

maja charakter
odsetek
ustawowych za
opodznienie.

Zwiezle 0
powodach
zmiany

Zasadno$c
argumentacji
pelnomocnika w
zakresie
odnoszacym sie
do sposobu
okreslenia
odsetek od
zasadzonych
wnioskodawcy




kwot
odszkodowania i
zado$éuczynienia.

0.15.3.
Uchylenie
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

o

Zwiezle
powodach
uchylenia

2.1.

Koniecznos$é
przeprowadzenia
na
przewodu w
calosci

nowo

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle
powodach
uchylenia

@]

3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

umorzenia

—e

ze
wskazaniem
szczegoblnej
podstawy




prawnej

umorzenia

4.1. # art. 454 § 1
k.p.k.

Zwiezle 0

powodach

uchylenia

0.15.3.2.

Zapatrywania

prawne i

wskazania co

do dalszego

postepowania

0.15.4. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z
wyroku

okolicznosci

W pkt 1 wyroku
Sad Apelacyjny
na  podstawie
art.1o5 § 11 2
kpk sprostowal
oczywista
omylke pisarska
w pkt 1
zaskarzonego
wyroku, w ten
ze
w(e2)”
przyjmuje ,(...)".
7Z treSci pkt
1, uzasadnienia,
jak i samego
wniosku z dnia
(... wynika

sposob,
zamiast




jednoznacznie,
ze
wnioskodawca
zostal
internowany w
dniu (...)Z tego
tez powodu ww.
omylke nalezalo

sprostowac.

6. Koszty

Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznos$ci

wyroku

4. Kosztami
postepowania
odwolawczego
obciazono -
w my$l art.13
ustawy lutowej
Skarb Panstwa.

7. PODPIS

P.M.M.S.M.K.




