UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

II AKa 89/22

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu

Okregowego w P. z
dnia (...) r., sygn. akt
(...).

1.2. Podmiot
wnoszacy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo

skazany w sprawie




o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek 1i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1
kpk. - obraza
przepisow  prawa
materialnego \
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego




w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona miec
wplyw na tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tres$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspoimierno$c
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




uchylenie

zmiana

2. Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzonyn
przez sad
odwolawczy

1

1.5. Ustalenie
Jaktow

1.1.3. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.2.1.

1.6. Ocena
dowodow

1.1.5. Dowody
bedace podstawq
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu




1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow

(dowody,

sad wuznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ktore
za

Znaczenia
ustalenia
Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Obronca
oskarzonego
adwokat
podniosta
nastepujace zarzuty:

M. L

1) blad w
ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia, majacy
wplyw na jego tresé¢
poprzez  przyjecie

przez Sad I instancji,
ze oskarzony dzialal
W  zorganizowanej
grupie przestepczej,
uchylajac  sie od
opodatkowania

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




poprzez
nieujawnienie
wlasciwym organom
przedmiotu
opodatkowania, ftj.
produkcji  wyrobow
tytoniowych,  bral

udzial w
wytwarzaniu
wyrobow
tytoniowych i
przechowywal

wyroby  akcyzowe
w postaci tytoniu
oraz bral udzial w
oznaczaniu
podrobionymi
znakami
towarowymi marek,
ktérych nie miano
prawa uzywaé, w
sytuacji gdy brak jest
jednoznacznych i
niezbitych dowodow
na to, ze oskarzony
brat udzial w
dzialaniach
charakterystycznych
dla czlonkéw grupy
przestepczej, nic
nie wiadomo na
temat wyksztalcenia
hierarchicznych
zaleznoSci w grupie,
brak  jest  przy
tym jakichkolwiek
danych, z ktérych
wynikaloby, iz
oskarzony tkwil w
strukturach
domniemanej grupy
przestepczej na tyle
mocno, aby mozna
bylo mowi¢ o
charakterystycznych
dla tej grupy
zalezno$ciach,
rozliczeniach,
stosunku
podlegloéci, a




wreszcie  realizacji
celow grupy, a nie we
wlasnym interesie;

2) obraze przepisow
postepowania,  tj.
art. 410 kpk w
ZW. Z art. 7
k.p.k., majaca wplyw
na tre$¢ orzeczenia
poprzez dokonanie
dowolnej, a nie
swobodnej  oceny
zeznan skladanych
przez $wiadka J. G.
bez uwzglednienia

wskazan wiedzy
i doswiadczenia
zyciowego i tym
samym nie
uwzglednienie przez
Sad zeznan
zlozonych przez
swiadka na etapie
postepowania

sadowego, kiedy to
Swiadek  wyjaénil

rozbieznoSci
pomiedzy tymi
zeznaniami
skladanymi A
Sadzie, a  tymi
skladanymi na
etapie postepowania
przygotowawczego,

co wiecej, wskazal
wprost, iz nie

rozpoznaje
oskarzonego  jako
osoby, ktora

wynajmowata od
niego hale;

3) obraze przepisow
postepowania, 1.
art.t 6 kpk w
ZW. 7z art. 175
§ 1 k.p.k, majaca
wplyw na  tres§é
orzeczenia poprzez




nie uwzglednienie
wniosku  obroncy
Z dnia (..
r. o odroczenie
terminu  rozprawy
celem zlozenia przez
oskarzonego

wyjasnien, co do
ktorych  oskarzony

chciat sie
przygotowaé, a co
zostalo mu
uniemozliwione

przez Sad, a tym
samym ograniczono
prawo do obrony
oskarzonego.

Obronca
oskarzonego
adwokat P. H.
podniost
nastepujace zarzuty:

1)  obraze prawa
materialnego, tj. art.
258 § 1 k.k. poprzez
zastosowanie do
zachowania
oskarzonego
dyspozycji tego
przepisu, pomimo
ze nawet gdyby
przyja¢ za shluszne
ustalenia faktyczne
co do sprawstwa
oskarzonego
odnoénie
pozostalych
zarzucanych mu
czynébw, to  nie
bylyby one tego
rodzaju, by jego
dzialalno$é
wykonywana w
ramach
ewentualnego
wspolsprawstwa
wtlacza¢ w ramy
przepisu 0




zorganizowanej
strukturze grupy
przestepczej;

2) obraze
prawa procesowego,
a mianowicie art.
7 k.p.k. oraz
wynikajacy stad
blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe orzeczenia
i majacy istotny
wplyw na
poczynienie tych
ustalen i tresé
wyroku, w tym na
zakres  niezbednej
ewentualnej
penalizacji dzialan
oskarzonego -
poprzez dokonanie
dowolnej, a nie
swobodnej  oceny
materialu
dowodowego, w tym
przede  wszystkim
poprzez  dowolna,
nie poprzedzona
rzetelna analiza,
ocene zeznan J.
G., ktére ostatecznie
przemawialy na
korzy$¢ oskarzonego
W  powigzaniu z
wyjaénieniami G. Z.,
co doprowadzilo do
blednego ustalenia
o wypelnieniu przez
oskarzonego
znamion wszystkich
zarzucanych mu
czynéw w formie
mu przypisanej
w zarzutach aktu
oskarzenia;

3) z ostroznosci
procesowej — razaca




niewspolmiernosé

zarO6wno kar
jednostkowych i w
konsekwencji  kary

lacznej pozbawienia
wolnoSci
orzeczonych wobec
oskarzonego G.
Z., co przy
uwzglednieniu
caloksztaltu
okoliczno$ci
przedmiotowych i
podmiotowych
dotyczacych
oskarzonego, A
tym takze jego
wieku, poziomu
intelektualnego,
wlasciwosci
osobistych, sposobu
zycia przed czynem
trakcie, a
zwlaszcza  warto$ci

1w

naruszonych norm

spolecznych,

prowadzi do
wniosku, ze
wystarczajaca

bylaby znacznie
krotsza kara
pozbawienia

wolnoSci, ktora
wystarczajaco

spelniataby stawiane
przed nig cele
wychowawcze A
zakresie prewencji
indywidualnej, ale

tez i generalne;j.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny




Zarzuty  obroncow
okazaly sie
niezasadne.

Po pierwsze, jezeli
chodzi o zarzut
obrazy art. 6 k.p.k.
w zw. z art. 175 §
1 k.p.k., oznaczony
w apelacji adwokat
M. I. numerem 3,
w ktérym wskazano,
ze Sad I instancji
niezasadnie oddalit
wniosek obroncy o
odroczenie terminu
rozprawy w celu

zlozenia przez
oskarzonego

wyjaénien, do
ktérych chcial sie
przygotowac, to

zaznaczyé  nalezy,
iz G. Z. zostal
doprowadzony na
rozprawe
odwolawcza.
Przewodniczacy
skladu zapytal go
czy chce zlozyé
wyjasnienia  przed
Sadem
Apelacyjnym.
Oskarzony
stanowczo
odpowiedzial, zZe
zadnych wyja$nien
nie chce sklada¢. Tak
wiec  umozliwiono
G. Z. realizacje
jego prawa, ale
on nie chcial z
niego  skorzystac.
Okolicznosé ta
pozwala przyjac,
ze zlozony przed
Sadem I instancji
wniosek  zmierzal
jedynie do




przedluzenia

postepowania i jego
rzeczywistym celem
nie bylo zloZenie
przez  oskarzonego

wyjadnien, do
ktéorych  rzekomo
chcial sie

przygotowaé. Gdyby
faktycznie chcial on
skorzysta¢ z tego
prawa, to uczynilby
to przed Sadem
Apelacyjnym. Nie
mozna zatem mowié
0 naruszeniu art. 6
k.p.k. wzw. zart. 175
§1k.p.k

Po drugie,
niezasadne okazaly
sie  zarzuty, w
ktorych obroncy
zakwestionowali

ocene zeznan
swiadka J. G. (zarzut
numer 2 w apelacji
adwokat M. L
1 oznaczony tym
samym  numerem
zarzut w  apelacji
adwokata P. H.).

w uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku Sad

Okregowy  poddatl
bardzo  wnikliwej
ocenie relacje tego
$wiadka, ktore
skladal na ro6znych
etapach
postepowania.
Stlusznie  zarazem
dal wiare jego

zeznaniom
zlozonym w
poczatkowej  fazie
Sledztwa. Jego
pOZniejsze

twierdzenia, w




ktorych zaczal
wycofywaé sie z
rozpoznania G. Z.,
jako jednej z dwoch
0s0b, ktore wynajely
od niego hale, gdzie
byla  prowadzona
nielegalna

produkcja

papierosow, sa
bowiem calkowicie
niewiarygodne. Ot6z

AU pierwszych
zeznaniach w
postepowaniu

przygotowawczym J.
G. na okazanych
zdjeciach bez
zadnych watpliwos$ci
rozpoznal D. Z. i
G. Z. Podkreslil,
ze to oni wynajeli
od niego hale. Nie
moéowit o li tylko
~podobienstwie”, czy
sbraku  pewnosci”.
Rozpoznanie bylo
jednoznaczne.
Zeznania  $wiadka
zaczely ewaluowad
po ujeciu
oskarzonego.
Najpierw  podczas
konfrontacji
stwierdzil, ze teraz
»hie ma pewnosci”.
Zasugerowal, zZe
osoba wynajmujaca
hale byta
szczuplejsza 1 nie
miala zarostu.
Dodal, iz juz podczas
przestuchania w
postepowaniu
przygotowawczym
mowil, Ze mezezyzna
wynajmujacy hale
byl grubszy od tego
na zdjeciu, mial
jasniejsze wlosy i nie




mial zarostu. Sad
Okregowy slusznie
nie dal wiary
tym zmienionym
relacjom. w
przedmiotowym
protokole
przestuchania, do
ktérego  nawigzal
J. G., nie ma
zadnych zapisow
potwierdzajacych
jego rzekome
watpliwosci przy
rozpoznaniu, a
wrecz  przeciwnie,
wynika z niego,
ze rozpoznanie bylo
pewne. Kwestia
tuszy 1 zarostu
sq okoliczno$ciami,
ktére moga ulec
zmianie. Co istotne,
Swiadkowi okazano
zdjecie, naktéorym G.
7. nie mial zarostu,
a zatem przemawia
to za trafnosScia
rozpoznania.  Tak
samo nie zashuguja
na  wiare  jego
dalsze stwierdzenia,
w  ktérych staral
sie wycofaé zZ
rozpoznania. Chodzi
mianowicie o to, ze
osoba wynajmujaca
»,miala inny nos”,
czy tez wuzyte na
rozprawie
argumenty, iz ,to
byli mtodsi
mezcezyzni”, ,byli
nizsi’, ,wydaje mi
sie, ze to nie
byl oskarzony”,
sNa  pewno  nie
byt to oskarzony”.
Pomijajac
wewnetrzng




sprzeczno$c tych
twierdzen, J. G. nie
potrafil logicznie i
przekonujaco
wytlumaczyé
radykalnej zmiany
swoich zeznah w
omawianym
zakresie. Jeszcze raz
wypada podkreslic,
ze w poczatkowej
fazie postepowania
przygotowawczego
dokonane przez
niego rozpoznanie
G. Z. bylo
jednoznaczne i
niewatpliwe. Sad
Okregowy ma racje,
ze w tej fazie
postepowania,
bezposrednio po
ujawnieniu
przestepczego
procederu, zeznania
Swiadka byly szczere
i pozbawione
kalkulacji. Zmiana
wersji byla zapewne
wynikiem
uswiadomienie
sobie  rodzaju i
skali  przestepczej
dzialalno$ci,  jaka
byla  prowadzona
W wynajetej przez
niego hali. W tej
sytuacji  dokonana
przez Sad I instancji
ocena zeznan J.
G. mieéci sie w
granicach swobody,
o ktérej mowa w
art. 7 kpk. i jest
zgodna z zasadami
prawidlowego
rozumowania,
do$wiadczenia
zyciowego oraz




wskazaniami
wiedzy.

Bardzo wazne jest
to, ze  obroncy
skupili sie na probie
podwazenia zeznan
J. G., a tymczasem
sprawstwo
oskarzonego w
zakresie
przypisanych  mu
w zaskarzonym
wyroku przestepstw
wynika rbéwniez, a
moze i  przede
wszystkim, z zeznan
zatrzymanych  na
goragcym  uczynku
produkgji
papierosow
obywateli U. i
M.. W uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku Sad
Okregowy  poddal
bardzo  wnikliwej
ocenie zeznania
tych  oséb, ktoére
przedstawily
schemat
ujawnionego
przestepczego
procederu, tj. w
jaki sposob trafily
do P. (1 i
nielegalnej fabryki
papierosow, jak
wygladal  przebieg
produkcji i jaka

role oni w
niej odgrywaly.
Przedstawily

roéwniez role innych
os6b, w tym G.
Z.. 7 relacji tych
Swiadkow wynika, ze
po wjechaniu do P.
(1) odbieral ich D.
Z., ktéremu niekiedy




towarzyszyt G. Z.. To
oni tez na terenie

nielegalnej wytwoérni
papierosow
nadzorowali i
koordynowali

biezaca organizacje
produkcji.  Osoby

narodowosci
ukrainskiej i
moldawskiej
pracowaly przy
produkecji i
pakowaniu
papierosow, na

zmiany, siedem dni
w  tygodniu  po
12 godzin dziennie.
Byli zakwaterowani
w przystosowanych
pomieszczeniach na
hali. Mieszkali z nimi
D. Z. i G Z.
Obaj wydawali im
polecenia co maja
robi¢ i dowozili im
positki.  Obywatele
U. i M. nie mogli
opuszczaé hali. Gdy
pojawialy sie w niej
inne osoby udawali
sie do pomieszczen
mieszkalnych, aby
nikt ich nie widzial.
D. Z. byl wyzej
w hierarchii anizeli
G. Z.. Ten pierwszy
wydawal polecenia
drugiemu. Niemniej,
nad G. Z. i D. Z
byt jeszcze ,szef”,
ktérego poleceniom
ci dwaj podlegali.
Wymienione osoby

rozpoznaly na
okazanych im
tablicach

pogladowych D. Z. i
G. Z.. Konkretnie G.
Z. rozpoznat I. B., A.




T.,C.C,V.S,G.G,,
S. D., Oleksander B.,
V.T.,V.M.iO.B..

7 zeznan obywateli
U. i M. wynika,
ze G. Z. nie
tylko zajmowal sie
naprawg sprzetu, ale
przede  wszystkim
pelnil istotna role
przy organizacji i
koordynacji prac w
nielegalnej wytworni
papierosow.

Dopelnial role D. Z.,
ktéremu podlegal.
Swiadkowie ci nie

mieli zadnego
powodu, aby
bezpodstawnie
pomawiaé
oskarzonego i
falszywie

przedstawia¢  jego
role. Osoby te zostaly
wszak  zatrzymane
na goracym uczynku

produkgji

papierosow i ich
relacje znajduja
potwierdzenie w
ujawnionych na

miejscu  zdarzenia
przedmiotach. W
szczego6lnosci chodzi
tu o dzialajaca w
momencie
pojawienia sie
funkcjonariuszy
linie  produkcyjna
papierosow,
komponenty do
produkgji
papierosbw  wraz
z opakowaniami,
samochody  marki
M. i 1., na
ktérych znajdowaly




sie  gotowe  juz
papierosy.

Podkresli¢ trzeba, ze
znaleziono roéwniez
zeszyt, w ktéorym
G. Z. czynil zapiski
dotyczace iloSci
wyprodukowanych
papieros6w na danej
zmianie. Jego
tlumaczenie, ze
jedynie przepisywat
Z zeszytu w zeszyt,
nie majac pojecia
czego te  dane
dotycza i wtedy
zaczal sie domyslac,
iz  ,zajmuja  sie
tytoniem”, razi
wrecz naiwno$cig i
to tym bardziej,
gdy weZmie sie pod
uwage zeznania J. G.
oraz obywateli U. i
M..

Uwzgledniajac
zgromadzone
dowody, zgodzi¢ sie
trzeba z Sadem

Okregowym, zZe
sprawstwo
oskarzonego w
zakresie

przypisanych  mu
przestepstw jest
oczywiste i nie budzi
zadnych
watpliwosci.

Po trzecie,
oczywiscie

bezzasadne okazaly
sie takze zarzuty
oznaczone w
apelacjach obu
obroficéw numerem
1. Sa to zarzuty
podwazajace




skazanie G. Z. za
przestepstwo z art.
258 § 1 kk., przy
czym adwokat P.
H. zarzucil obraze
tego przepisu, za$
adwokat M. L
blad w ustaleniach
faktycznych. Wyjsé
nalezy od tego, ze
wywody obroncow
sa wrecz oderwane
od realow
dowodowych sprawy
ipomijaja catkowicie
wywody zawarte
w uzasadnieniu
zaskarzonego

wyroku. Otéz w
uzasadnieniu  tym

Sad Okregowy
bardzo obszernie i
przekonujaco
odniést sie do
skazania
oskarzonego za

przestepstwo z art.
258 § 1 kk. Na
wstepie
zaprezentowal
sposéb rozumienia
znamion tego typu
czynu zabronionego
— odwolujac sie przy
tym do trafnego
orzecznictwa.
Nastepnie przelozyt
te problematyke
na grunt niniejszej
sprawy, shusznie
stwierdzajac, ze
G. Z. ponad
wszelka watpliwo$é
wyczerpal znamiona
przestepstwa z art.
258 § 1 k.k. Bral
on bowiem udzial
W zorganizowanej
grupie majacej na
celu popekienie




przestepstw
polegajacych na
wytwarzaniu bez
wymaganego wpisu
do rejestru wyrobow
tytoniowych  oraz
bez
przeprowadzania
urzedowego
sprawdzenia,
uchylanie sie od
opodatkowania
poprzez nie
ujawnienie
wlasciwym organom
skarbowym
przedmiotu
opodatkowania  —
to jest produkcji
wyrobow
tytoniowych,
przechowywanie
wyrobow
akcyzowych w
postaci tytuniu
przeznaczonego do
palenia bez polskich
znakéw akcyzy oraz
oznaczanie
podrobionymi
znakami
towarowymi marek,
ktérych nie miano

prawa uzywac.
Konstatacja ta
znajduje pelne
oparcie w zebranych
dowodach, w
szczegblnosci w
zeznaniach

obywateli U. i M.,
w zeznaniach J.
G. zlozonych w
poczatkowej  fazie
postepowania

przygotowawczego
oraz w
zabezpieczonych na
miejscu  zdarzenia
przedmiotach (linia




produkcyjna,

komponenty do
produkgji
papierosow,
opakowania,
samochody zZ

przygotowanymi do
wywozu
papierosami), jak
robwniez w zapiskach
poczynionych przez
oskarzonego w
zabezpieczonym
zeszycie.

Whbrew stanowisku

obroncow, zZ
dowodow tych
wynika, ze w
analizowanym

przypadku  mamy
do czynienia z
wrecz ,ksigzkowym”
przykladem
zorganizowanej

grupy przestepcze;j.

Z zeznan obywateli
U. i M. wynika, Ze
przestepcza

dzialalno$é, w ktorej
uczestniczyl G. Z.

byla wysoce
skoordynowana i
wymagala
zaangazowania

wielu os6b, ktore
dzialaly w ramach
ustalonego podziatu
rol. Stworzona
struktura byla trwala
i opierala sie na
wyraznej hierarchii.
W jej sklad
wchodzily zaréwno
osoby, ktore zdolano
ustali¢, jak i
takie ktérych danych
nie ustalono. Na
czele stala osoba




okreSlana mianem
»szef”, ktbérej nie
ustalono. Osoba ta
wydawala polecenia
D. Z., ktéremu
z kolei podlegat
G. Z.. Tym
dwém ostatnim zas
podlegali pracujacy

fizycznie w
nielegalnej wytwoérni
papierosow

obywatele U. i M..
To D. Z. i G. Z.,
ktérzy na co dzien
zamieszkiwali w
wytworni, wydawali
polecenia
obywatelom U. i M..
Byli odpowiedzialni
za organizacje i
przebieg produkgcji
papieroséw, ich
zapakowanie,
oznaczenie i wywoz.
Wilasnie rola
koordynacyjna byla
najistotniejsza z rol
pelionych przez D.
Z. i nie jest prawda,
ze zajmowal sie on
li tylko naprawa
sprzetu. Oskarzony
oraz D. Z. byli takze
odpowiedzialni  za
zapewnienie
pracownikow
fizycznych.
Wprawdzie w tym
zakresie ~ wiodgca
role odgrywal D.
Z., ktory odbierat
obywateli U. i
M. z granicy, ale
uczestniczyt w tym
niekiedy réwniez G.
Z.. W ramach grupy
braly tez udzial
inne osoby, ktérych
nie ustalono, tj.




odbiorcy gotowego
towaru, kierowcy i
werbujacy

pracownikow za
granica.

G. Z. miat
pelna  wiedze, ze
uczestniczy w

grupie. Znal jej
strukture. Byl
Swiadom swojej roli
i roli innych o0s6b.
Wiedzial jakie sa
cele grupy i je w
pelni akceptowal. W
rzeczywistoSci  cale
dnie spedzal w
nielegalnej
wytwoérni. Mieszkat
tam. Utozsamia
sie zZ calym
funkcjonujacym
przestepczym
procederem, ktory
wymagal znacznych
nakladow

finansowych i
organizacyjnych. W
rezultacie, Sad
Okregowy zasadnie
skazal g0 za
przestepstwo z art.
258 § 1 k.k.

Na wniosek
obroncéw Sad
Apelacyjny
przeprowadzil
dowdd zZ
postanowienia o
przedstawienia

zarzutbw M. S.
Zz dnia (.) T
oraz z protokolow
jego przestuchan w
charakterze

podejrzanego z dnia
(..) r.,, z dnia (...)
r. i z dnia (...)




r. Sa to dokumenty
z akt Prokuratury
Krajowej (..
Wydzial
Zamiejscowy w P. o
sygn. (...)

Z akt tych wynika,
ze M. S. przyznal
sie do popelnienia

zarzuconych mu
przestepstw. Ze
zgromadzonych

dowodow wynika, ze
zajmowal sie on
przewozem
pracownikdéw przez
granice. W swoich
wyjaénieniach  nie
poméwil on D. Z..

Zdaniem Sadu
Apelacyjnego,
wymienione dowody

niczego do sprawy
nie  wniosly, a
w szczeg6lnoSci nie
podwazyly
wiarygodno$ci
zeznan obywateli U.
i M., czy tez
jakikolwiek innych
dowodow w sprawie.

Po czwarte,
niezasadny okazal
sie zarzut razacej
niewspolmiernoSci
kary podniesiony w
apelacji adwokata
P. H.. Na przekor
twierdzeniom
obroncy, Sad
Okregowy
ksztaltujac rozmiar
kar wymierzonych
oskarzonemu, tak
jednostkowych, jak
i lacznych  mial
na uwadze wszystkie




istotne w tej
materii okolicznoSci.

Stusznie zwrocil
uwage przede
wszystkim na

uprzednig karalno$é
G. Z. i wysoki
stopien  spolecznej
szkodliwosci
popetionych przez
niego czynow. W
apelacji skarzacy
domaga sie
obnizenia kar i
powoluje sie na:
wiek oskarzonego,
jego poziom
intelektualny,
2wilasciwosci
osobnicze”, sposéb
zycia przed czynem
i w trakcie
oraz na warto$é
naruszonych norm
spolecznych. Nie
sposéb zgodzi¢ sie
z obroncy, ze te
okoliczno$ci winny
zdecydowaé 0
uznaniu
wymierzonych  G.
Z. kar za razaco
surowe. Oskarzony
ukonczyt  przeciez
40 lat. Jest to
dojrzaly  wiek i
osiagniete przez
niego tym samym
doswiadczenie
zyciowe winno go
raczej sklania¢ do
przestrzegania
obowigzujacego
porzadku prawnego
i w zadnym
razie nie moze
stanowi¢ dla niego
usprawiedliwienia. Z
zebranego materialu
dowodowego nie




wynika, aby poziom
intelektualny G. Z.
odbiegal od normy
i byt wyjatkowo
niski. Rola jaka
odegral w wysoce
zorganizowanej
dzialalnoSci
przestepczej raczej
przeczy tej tezie.
Jezeli chodzi o

2wlasciwosci
osobnicze”, to
mozna jedynie

mniemac, ze chodzi
o to, iz oskarzony
sma rodzine”, w
tym corke (taki
wniosek wynika z
uzasadnienia

apelacji). Jest to
prawda, ale nie
mozna zapominad,
ze o skutkach, jakie
dotkng jego rodzine
winien on pomysleé
przed podjeciem

dzialalnoSci
przestepczej.
Obecna refleksja
wydaje sie
spdzniona.

Odnoénie sposobu
zycia G. Z.
przed popelieniem
przypisanych  mu
czynoéw, to wypada
zaznaczy¢, iz byt
on w przesztoSci az
trzykrotnie karany,
co przemawia
jednoznacznie  na
jego niekorzy$¢.
Co do sposobu
zycia ,w trakcie”
popehianych

przestepstw, to
oskarzony wiekszo$¢
czasu spedzal w
nielegalnej wytwoérni




papieroséw i trudno
dociec dlaczego
mialaby to byt
okoliczno$é
lagodzaca. Co do
wartos$ci
naruszonych norm
spolecznych, to
podkresli¢  nalezy,
ze odpowiedzialno$é
karna wigze sie z
naruszeniem norm
prawnych - tu
z zakresu prawa
karnego i prawa
karnego
skarbowego. Prawda
jest, ze w tym
ostatnim przypadku
chodzi o interes
finansowy panstwa,
ale to ustawodawca
wprowadzajac
okreSlone typy
CZynow
zabronionych
rozpoznaje,
oczywisécie w ujeciu
abstrakcyjnym, ich
spoleczng
szkodliwoé¢. Dzieje
sie to wiec na etapie
tworzenia prawa, a
nie jego stosowania.
Sad stosujac prawo
rozpoznaje
spoleczng
szkodliwo$¢
konkretnych
czynow,
popehionych przez
dane osoby, a nie
ujetych
abstrakcyjnie typow
czynow
zabronionych. W
przypadku G. Z. Sad
Okregowy uznal, ze
stopien  spolecznej
szkodliwosci




popetionych przez
niego  przestepstw
jest wysoki. Sad
Apelacyjny podziela
to stanowisko i
odwoluje sie do
wywodow zawartych
w uzasadnieniu
zaskarzonego

wyroku.

Majac powyzsze
na uwadze, nalezy
stwierdzi¢, ze
wymierzone
oskarzonemu kary
jednostkowe i laczne
sg adekwatne do
stopnia jego
zawinienia oraz do
stopnia  spolecznej
szkodliwosci
popehionych przez
niego przestepstw,
jak tez zapewniaja
osiggniecie  wobec
niego celow
zapobiegawczych i
wychowawczych.
Czynia robwniez
zado$¢ potrzebom w
zakresie
ksztaltowania
$wiadomosci
prawnej
spoleczenstwa.

Nie budzi
jednoczes$nie
zastrzezen zaliczenie
na poczet
wymierzonej G.
Z. kary lacznej
pozbawienia
wolnosci okresu
jego tymczasowego
aresztowania w
sprawie  (pkt 7
wyroku).




Bledne jednak bylo
orzeczenie  wobec
oskarzonego $rodka
kompensacyjnego z
art. 46 § 1 kk
Rozstrzygniecie to
jest zwiazane ze
skazaniem go za
przestepstwo z art.
12a ust. 2 ustawy
z dnia 2 marca
2001 r. 0 wyrobie
alkoholu etylowego
oraz  wytwarzaniu
wyrobow

tytoniowych w zb.
z art. 305 ust
3 ustawy z dnia
30 czerwca 2003 T.
— Prawo wlasnoSci
przemystowej w zw.
z art. 11 § 2 kk. w
zw. z art. 65 § 1 k.k.
w zZw. z art. 12 §
1 k.k., ktore zostalo
mu przypisane w

punkcie 3
zaskarzonego
wyroku. Na

marginesie mozna
zauwazyC, ze W
przypadku
pozostalych
przestepstw
zastosowanie art. 46
§ 1 kk. nie bylo
mozliwe.

Idac dalej, Sad
Okregowy orzekl
naprawienie szkody
na rzecz B. A.
T. i na rzecz L
T.. W tym miejscu
podkresli¢  trzeba,
Ze orzeczenie tego
srodka
kompensacyjnego
musi wigzaé sie




ze skazaniem za
dane przestepstwo,
w  wyniku ktorego
zostala wyrzadzona
szkoda danemu
pokrzywdzonemu.
Niewatpliwie w
punkcie 3
zaskarzonego
wyroku doszlo do
skazania. Z opisu
tego czynu wynika
jednak jasno, ze:

- dzialanie na szkode
B. A. T. polegalo na
oznaczeniu
podrobionymi
znakami
towarowymi marek
R. w iloSci 285 440
sztuk i P. w iloéci 5
516 960 sztuk,

- dzialanie na szkode
I. T. polegalo na
oznaczeniu
podrobionymi
znakami
towarowymi marek
E. wilosci 4 782 650
sztuk, (...) K. wiloéci
2 813 800 sztuk oraz
L.&B. w iloéci 2 600
sztuk.

Pozostale 53 998
550 sztuk wyrobow
tytoniowych
dotyczylo
nieustalonych
marek i
nieustalonych
pokrzywdzonych.

Przyjmujac taki
opis czynu (tozsamy
z zarzutem aktu
oskarzenia) Sad
Okregowy nie
dostrzegl, ze w




przypadku B. A. T.
i I. T. szkoda nie
zaistniala. Prawda
jest, ze wspomniane
iloéci marek R., P.,
E., (.) K i L&B.
zostaly  oznaczone

podrobionymi
znakami
towarowymi, ale
wszystkie te

papierosy  zostaly
zabezpieczone  na
miejscu  zdarzenia,
tj. na hali
produkcyjnej oraz
na samochodach
(podczas interwencji
funkcjonariuszy), a
zatem nie opuScily
miejsca ich
wytworzenia i nigdy
nie trafily do
nabywcow i nie
zostaly

wprowadzone  do
obrotu.

Oczywiscie, gdyby
Sad Okregowy
ustalil, ze oznaczone
podrobionymi
znakami
towarowymi
wymienionych firm
zostaly réwniez inne
wyroby tytoniowe,
ktére nie zostaly

zabezpieczone w
wytworni i zostaly
one przekazane
nabywcom, to
dawaloby to
podstawy do

zastosowania art. 46
§ 1 k.k. W niniejszej
sprawie jednak w
opisie przypisanego
oskarzonemu
przestepstwa




ustalono, ze na
szkode tych firm
0ZNnaczono
podrobionymi
znakami
towarowymi
wylacznie te wyroby,
ktére zostaly
zabezpieczone w
nielegalnej
wytworni. Choé bylo
to dzialanie na
szkode
pokrzywdzonych
podmiotow, to
jednak do realnej
szkody nie doszlo i
nie bylo podstaw do
stosowania art. 46 §
1kk

Reasumujgc, Sad
Apelacyjny:

1) zmienit
zaskarzony  wyrok

w ten sposob, ze
uchylit
wobec oskarzonego
G. Z. w punkcie 8
Srodek
kompensacyjny,
okre$lony w art. 46 §
1kk.;

orzeczony

2) utrzymal w mocy
zaskarzony wyrok w
pozostalym zakresie.

Wnhniosek

Obronca
oskarzonego
adwokat M. L
wniosta
alternatywnie o:

- zmiane
zaskarzonego

wyroku poprzez

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




uniewinnienie

oskarzonego od
zarzucanych mu
czynow,

- uchylenie
zaskarzonego

wyroku w calodci i
przekazanie sprawy
Sadowi I instancji
do ponownego
rozpoznania.

Obronca
oskarzonego
adwokat P. H. wniost
alternatywnie o:

- uchylenie
zaskarzonego

wyroku w calodci i
przekazanie sprawy
Sadowi I instancji

do ponownego
rozpoznania,

- zmiane
zaskarzonego
wyroku poprzez
uniewinnienie
oskarzonego od
pierwszego zZ

przypisanych  mu
czynéw i obnizenie
mu pozostalych kar
jednostkowych ~ w
nastepujacy sposob:
za czyn z pkt

II czesci
dyspozytywnej
wyroku — do 1

roku  pozbawienia
wolnoéci i grzywny
w  wysoko$ci 100
stawek dziennych po
20 zlotych stawka, za
czyn z pkt III czeSci

dyspozytywnej
wyroku - do 8
miesiecy

pozbawienia




wolnoSci, za czyn
z pkt IV czeSci

dyspozytywnej
wyroku - do
kary 6 miesiecy
pozbawienia

wolnoSci i grzywny
w  wysokoSci 50
stawek dziennych po
20 zlotych stawka
oraz obnizenie kary
lacznej do 1
roku  pozbawienia
wolnoS$ci i grzywny
w  wysokoéci 120
stawek dziennych po
20 zlotych stawka,

- w  przypadku
nie uwzglednienia
obrazy art. 258 §
1 kk. — obnizenie
kar jednostkowych
i kary lacznej w
nastepujacy sposob:
za czyn z pkt I czesci
dyspozytywnej
wyroku - do 5
miesiecy
pozbawienia
wolno$ci, za czyn
z pkt II czeSci
dyspozytywnej
wyroku - do 1
roku  pozbawienia
wolnoSci i grzywny
w  wysokoSci 100
stawek dziennych po
20 zlotych stawka, za
czyn z pkt III czeSci
dyspozytywnej
wyroku - do 8
miesiecy
pozbawienia
wolnoSci, za czyn
z pkt IV czeSci
dyspozytywnej
wyroku - do
kary 6 miesiecy
pozbawienia




wolnoSci i grzywny
50
stawek dziennych po
20 zlotych stawka
oraz obnizenie kary
lacznej do 1 roku
i 4
pozbawienia
wolnoSci i grzywny
w  wysoko$ci 120
stawek dziennych po
20 zlotych stawka.

w  wysokosci

miesiecy

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny.

Whnioski obroncow
nie zashugiwaly na
uwzglednienie,
poniewaz
niezasadne okazaly
sie podniesione
przez nich zarzuty,

o czym byla mowa
WYyZej.

4.
OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIUY
Z URZEDU
4.1. Sad Apelacyjny
z urzedu zmienil

zaskarzony  wyrok
w ten sposob,
uchylil
wobec oskarzonego
G. Z. w punkcie 8
Srodek
kompensacyjny,
okreSlony w art. 46 §
1k.k.

7e
orzeczony




Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okolicznosci

Z uwagi na oczywisty
brak podstaw do
zastosowania $rodka
kompensacyjnego z
art. 46 § 1
kk., co zostalo
juz wykazane, Sad
Apelacyjny, mimo
braku stosowanego
zarzutu w apelacjach
obroncoéw, z urzedu
uchylit
rozstrzygniecie
dotyczace tego
$rodka, uznajac,
ze utrzymanie w
mocy zaskarzonego
wyroku w  tym
zakresie bytoby
razaco
niesprawiedliwe w
rozumieniu art. 440
k.p.k.

ROZS

5.
TRZYGNIECIE

SADU

ODWOEAWCZEG(

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Sad Apelacyjny
utrzymal w mocy
zaskarzony wyrok,
co do wszystkich

zawartych w nim




rozstrzygniec, za
wyjatkiem
rozstrzygniecia
zawartego w punkcie
8, ktore uchylil.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Powody utrzymania

w mocy
zaskarzonego
wyroku w
powyzszym zakresie
zostaly
przedstawione przy
omdéwieniu zarzutow
podniesionych ~ w
apelacjach

obroncéw i zbedne
byloby powtarzanie
tego samego w tym

miejscu.

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres
zmiany

Sad Apelacyjny

zmienil zaskarzony

wyrok w ten

sposéb, ze uchylil

orzeczony  wobec

oskarzonego G. Z.
w punkcie 8 Srodek
kompensacyjny,
okres$lony w art. 46 §
1k.k.

Zwiezle o powodach
zmiany




Takze i w tym
przypadku powody

dokonanej zmiany
zostaly
zaprezentowane
przy omawiania
zarzutow
podniesionych ~ w
apelacjach

obroncoéw i nie ma
potrzeby powielania
tego samego tutaj.

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Koniecznosé
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calo$ci

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia i




umorzenia ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywani

prawne i

wskazania co do

dalszego

postepowania

1.10. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

Pkt 3 Z uwagi na to,
ze oskarzony nie
posiada majatku

oraz zr6del dochodu
i ma do odbycia
dlugoterminowa

kare
wolnoéci,

pozbawienia
Sad
Apelacyjny zwolnil




go od ponoszenia
kosztobw  sadowych
za postepowanie
odwolawcze, w tym
od uiszczenia oplaty
za drugg instancje.
Takie
rozstrzygniecie
swoje
oparcie w art. 624 §
1k.p.k. orazwart. 17
ust. 1 ustawy z dnia
23 czerwca 1973 I. 0

znajduje

oplatach w sprawach
karnych.

7. PODPIS

M.K.H.K.I. P.

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronica oskarzonego
apelacje adwokat M. 1.

Rozstrzygniecie, brak | Skazanie oskarzonego za
rozstrzygniecia albo | czyny przypisane mu w

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

zaskarzonym wyroku.

0.1.1.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci

co do winy

co do kary




co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia

albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana
1.12. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | Obronica oskarzonego

apelacje adwokat P. H..

Rozstrzygniecie, brak | Skazanie oskarzonego za
rozstrzygniecia albo | przestepstwa przypisane

ustalenie, ktérego dotyczy | mu  w  zaskarzonym

apelacja wyroku.

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w calosSci

# na niekorzysé

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyé zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




