Sygnatura akt IT AKa 56/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 czerwca 2022 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Henryk Komisarski

Sedziowie: Marek Kordowiecki

Izabela Pospieska

Protokolant: protokolant sagdowy Sylwester Leficzuk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan — Wilda delegowanej do Prokuratury Okregowej w Poznaniu
— Niny Tybinkowskiej—Siepsiak

po rozpoznaniu w dniu 23 czerwca 2022 r. w Poznaniu
sprawy W. M.

oskarzonego z art. 258 § 1 kk i art. 258 § 3 kk, art. 291 § 1 kk, art. 306 Kk, art. 286 § 1 kk, art. 279 § 1 Kk, art. 18 § 2
kk w zwigzku z art. 271 § 1 Kk, art. 279 § 1 kk w zwiazku z art. 65 KKk, art. 306 kk w zwigzku z art. 65 kk, art. 278 § 2
kk w zwiazku z art. 278 § 1 kk

iK. M.

oskarzonego z art. 258 § 1 kk, art. 279 § 1 kk, art. 286 § 1 kk, art. 18 § 3 kk w zwiazku z art. 270 § 1 kk, art. 306 Kk,
art. 279 § 1 kk w zwiazku z art. 65 KKk, art. 270 § 1 Kk, art. 306 kk w zwigzku z art. 65 KKk, art. 263 § 1 Kk, art. 306 kk
w zwigzku z art. 65 kk, art. 306 kk w zwiazku z art. 65 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonych
od wyroku Sadu Okregowego w K.
z dnia (...)

I. Na podstawie art. 105 § 1 k.p.k., sprostowac oczywista omylke pisarska w zaskarzonym wyroku w ten sposob, ze w
jego czesci wstepnej, odnosnie czynu zarzuconego W. M. w punkcie 11, w miejsce zapisu ,,tj. o przestepstwo z art. 279
§ 1 k.k.” przyjaé zapis ,.tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.”;

II. Uchyla zaskarzony wyrok co do czyn6éw przypisanych oskarzonemu W. M. w punkcie VIII, a opisanych w cze$ci
wstepnej tego wyroku w punktach: 88 — ustalajac, ze czyn zostal popeliony w dniu (...) r., 120 — ustalajac, ze czyn
zostal popeliony w dniu (...) r., 126 — ustalajac, ze czyn zostal popelniony w dniu (...)r., 136 — ustalajac, ze czyn zostal
popelniony w dniu (...) r., 141 — ustalajac, ze czyn zostal popeliony w dniu (...) r. oraz 156 — ustalajac, ze czyn zostal
popehliony w dniu (...) r., zakwalifikowanych z art. 306 k.k. i odnoénie tych czynéw, na podstawie art. 17 § 1 pkt 6
k.p.k., postepowanie karne przeciwko niemu umarza i w tym zakresie kosztami procesu obciaza Skarb Panstwa;

III. Uchyla zaskarzony wyrok co do czynéw przypisanych oskarzonemu W. M. w punkcie X, a opisanych w czesci
wstepnej tego wyroku w punktach: 135, 140, 146, 148, 150, 155, 160 oraz 162, zakwalifikowanych z art. 306 k.k. w zw. z



art. 65 k.k. i odnoénie tych czynéw, na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k., postepowanie karne przeciwko niemu umarza
i w tym zakresie kosztami procesu obciaza Skarb Panstwa;

IV. Uchyla zaskarzony wyrok co do czynéw przypisanych oskarzonemu K. M. w punkcie XXIII, a opisanych w czeci
wstepnej tego wyroku w punktach: 233, 235, 238, 240, 242, 244 - ustalajac, ze czyn ten zostal popelniony w dniu (...)
r. oraz 248, zakwalifikowanych z art. 306 k.k. w zw. z art. 65 k.k. i odno$nie tych czynéw, na podstawie art. 17 § 1 pkt
6 k.p.k., postepowanie karne przeciwko niemu umarza i w tym zakresie kosztami procesu obciaza Skarb Panstwa;

V. Zmienia zaskarzony wyrok:
1. odno$nie oskarzonego W. M. w ten sposob, ze:
a) uchyla orzeczenia o karze lacznej pozbawienia wolno$ci oraz o karze lacznej grzywny zawarte w punktach XI11i XIV,

b) sposrod przestepstw przypisanych mu w punkcie VIII uznaje go za winnego jedynie przestepstwa okre$lonego w
punkcie 173 czeSci wstepnej tego wyroku, popelnionego w sposob tam opisany, tj. przestepstwa z art. 306 k.k. i za to
na podstawie tego przepisu wymierza mu kare 1 (jednego) miesiaca pozbawienia wolnosci,

c) sposrod przestepstw przypisanych mu w punkcie X uznaje go za winnego czterech przestepstw okreslonych w
punktach 166, 168, 170 oraz 172 czeSci wstepnej tego wyroku, popelnionych w spos6b tam opisany, ustalajac, ze zostaly
one popelione w podobny sposéb, w krotkich odstepach czasu, zanim zapadt pierwszy wyrok, co do ktéregokolwiek
z nich, a kwalifikowanych z art. 306 k.k. w zw. z art. 65 k.k. i za to na podstawie art. 306 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w zw.
z art. 64 § 2 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k.
wymierza mu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

d) z ciggu przestepstw przypisanego mu w punkcie V eliminuje czyn opisany w punkcie 5 czesci wstepnej tego wyroku
oraz ustala, ze ciag ten skladal sie z 17 przestepstw i jednoczeénie obniza orzeczona za ten ciag kare pozbawienia
wolnoéci do 2 (dwbch) lat i 8 (oémiu) miesiecy, jak tez obniza orzeczona za ten cigg kare grzywny do 180 (stu
osiemdziesieciu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 100 (stu) zlotych,

e) przestepstwo przypisane mu w punkcie V, a opisane w punkcie 5 czeéci wstepnej tego wyroku, kwalifikuje z art.
278 § 1 k.k. i za to na podstawie tego przepisu wymierza mu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci,

f) na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym do dnia 7 czerwca 2010 r. w zw. z art. 4 § 1
k.k., laczy jednostkowe kary pozbawienia wolnosci orzeczone w punktach I, IT, IV, V (obnizona niniejszym wyrokiem),
VI, VII, IX i XI zaskarzonego wyroku oraz orzeczone w punktach V.1b, V.1c i V.1e niniejszego wyroku i wymierza mu
kare taczna 7 (siedmiu) lat i 8 (0$miu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

g) na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 11 2 k.k. w brzmieniu obowiazujacym do dnia 7 czerwca 2010 r. w zw. z art.
4 § 1 k.k., laczy jednostkowe kary grzywny orzeczone w punktach IV, V (obnizona niniejszym wyrokiem), VI, VII i
IX zaskarzonego wyroku i wymierza mu kare laczng grzywny w rozmiarze 480 (czterystu osiemdziesieciu) stawek
dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 100 (stu) zlotych;

2. odno$nie oskarzonego K. M. w ten sposob, ze:
a) uchyla orzeczenie o karze lacznej pozbawienia wolnosci zawarte w punkcie XXVI,

b) sposrdd przestepstw przypisanych mu w punkcie XXIII uznaje go za winnego pieciu przestepstw okre$lonych w
punktach 252, 254, 266, 276 oraz 278 czeSci wstepnej tego wyroku, popelnionych w sposéb tam opisany, ustalajac,
ze zostaly one popelnione w podobny sposéb, w kréotkich odstepach czasu, zanim zapadl pierwszy wyrok, co do
ktoéregokolwiek z nich, a kwalifikowanych z art. 306 k.k. w zw. z art. 65 k.k. i za to na podstawie art. 306 k.k. w zw. z
art. 65 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015 r. w zw.
z art. 4 § 1 k.k. wymierza mu kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,



¢) na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 7 czerwca 2010 r. w zw. z art. 4
§ 1 k.k., laczy jednostkowe kary pozbawienia wolnosci orzeczone w punktach XV, XVI, XVIII, XIX, XX, XXI, XXII,
XXIV i XXV zaskarzonego wyroku oraz orzeczonga w punkcie V.2b niniejszego wyroku i wymierza mu kare laczna 4
(czterech) lat i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

VI. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalym zakresie;

VII. Obciaza oskarzonych W. M. i K. M. kosztami sadowymi za postepowanie odwolawcze w czeSciach réwnych — po
1/ czesci, tj. po 40 zlotych kazdego z nich oraz wymierza im oplaty za obie instancje, i tak: W. M. w kwocie 10.200
zlotych, a K. M. w kwocie 5.400 zlotych.

I.P. H. K. M. K.




