UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IT AKa 35/22

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Sad Okregowy w P.z
(.)r.(..)

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego




# inny

1.3. Granice

zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzys$é

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo

ustalenia

1.1.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

# art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k.

— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany




w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na  tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. - razgca
niewspotmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




2. Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z
dowodami

przeprowadzonymi

przez sad
odwolawczy

1.5. Ustalenie
Jaktéow

1.1.3. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.2.1.

1.6. Ocena
dowodow

1.1.5. Dowody
bedqgce podstawq
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu




1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow

(dowody,

sad wuznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ktore
za

Znaczenia
ustalenia
Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

APELACJA
obroncy osk. R.
M. (1)

obraze  przepisow
prawa materialnego,
a mianowicie art.
62 ust. 2 ustawy z
dnia 29 lipca 2005

r. 0 przeciwdzialaniu

narkomanii (Dz.U.
2005 nr 179
poz. 1485 ze
zm.) dalej u.p.n.

poprzez dokonanie
blednej subsumpcji
i przyjecie, iz
przedmiotem

popelnionego przez
oskarzonego R.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




M. (1) czynu
byla znaczna ilo$¢
srodkow

odurzajacych A
postaci ziela konopi
innych i
wloknistej, podczas
gdy bioragc pod
uwage wage netto
posiadanych przez

niz

oskarzonego
srodkow
odurzajacych A
ilosci(...) grama

jedyna kwalifikacja
czynu jaka winna

by¢ rozwazana w
niniejszej  sprawie
jest typ podstawowy
zarzucanego
oskarzonemu
przestepstwa;

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

Sad I instancji
prawidlowo, w
sposob
wnikliwy  wyjasnit
dlaczego przyjal, ze
w  przedmiotowej

szeroki 1

sprawie, ze
narkotyki nalezace
[bedace w
posiadaniu]

oskarzonego uznal,
ze wypelniaja
znamie Znacznej
ktorej
mowa w art. 62
ust. 2 ustawy
o przeciwdzialaniu

ilodci, o

narkomanii,
odwolujagc sie do
stanowiska doktryny




oraz orzecznictwa.
Zarzut ma charakter
polemiczny, a
przedstawienie
wlasnej  koncepcji
nie niweluje
prawidlowego
stanowiska sadu I
instancji.

Niewatpliwie
znaczna iloé¢ srodka
odurzajacego w
rozumieniu

przepisow  ustawy
o przeciwdzialaniu
narkomanii oznacza
ilos¢
ponadprzecietng
odno$nie masy tego
srodka, rodzaju
i przeznaczenia.
w orzecznictwie
spotyka sie réwniez
stanowisko, ze Ilo$¢
srodkow
odurzajacych  lub
substancji
psychotropowych,
ktoéra moglaby
jednorazowo
zaspokoi¢ potrzeby
co najmniej
kilkudziesieciu os6b
uzaleznionych, jest
"znaczng

iloécig" [wyrok SA
w  Warszawie z
25.04.2018 r., 1II
AKa 73/18, LEX
nr 2490962.]. Przy

czym, linia
orzecznicza, w mysl
ktorej dopiero
Srodki mogace

odurzy¢ kilka lub
kilkanasdcie tysiecy
0s6b wyczerpuja
znamie Znacznej
iloéci, jest
odosobniona,




pozostaje w
sprzeczno$ci z linig
orzecznicza tak
sadow
powszechnych, jak i
Sadu Najwyzszego, a
zatem wcze$niejszy
poglad nalezy uznaé
za dominujacy i
trafny. Nie ulega
przy tym
watpliwosci, ze ilosé
z przypisanego
czynu byla w stanie
odurzyc

kilkadziesiat osob.

Whiosek

Zmiana poprzez | # zasadny

przyjecie )
OdeWiCdZiﬁlIlOéCi # CZ€SC1I0WO zasadny
oskarzonego z art. # niezasadny

62 ust. 1 ustawy

o przeciwdzialaniu
narkomanii i w
konsekwencji
orzeczenie z ten czyn
lagodniejszej kary.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Zarzut nieshuszny.

3.2.

obraza  przepisow
postepowania,
majacych wplyw
na jego tre$¢, a
mianowicie:

1 art. 7

k.p.k. polegajace na
dowolnej, sprzecznej

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




ze wskazaniami
wiedzy i
do$wiadczenia
zyciowego  ocenie
zebranego w sprawie
materialu
dowodowego,
wyrazajace sie na
wybiérezym
dopasowaniu
dowodow, w
szczegolnosci
zeznan
pokrzywdzonej  A.
K. i $wiadka K
G. oraz wyjaénien
oskarzonego K.
S. uwzgledniajgc
jedynie okolicznos$ci
przemawiajace  na
niekorzy$c
oskarzonego R. M.
(1), co przejawialo
sie w szczego6lnoSci
poprzez:

- niedanie wiary
wyjasnieniom
oskarzonym R. M.
(1), iz nie popelnil
zarzucanego mu
pierwszego czynu Zz
art. 189 § 3 k.k. wzw.
z art. 158 § 1 kk. w
zw. z art. 11 § 2 k .k,

- bledne i
bezkrytyczne
uznanie, 1z

oskarzony R. M.
(2) w mieszkaniu
D. G. (1) kopnal
pokrzywdzong w
twarz; bil i ciagnal
pokrzywdzona  po
ziemi w  trakcie
zdarzenia poligonie,
a takze ze w
mieszkaniu

oskarzonej M. S.




przypalat
pokrzywdzona w
lazience rozpylonym
dezodorantem,
komentujac przy
tym, ze ftrzeba jej
poderzna¢ gardlo;

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

Sad
prawidlowe

poczynit

ustalenia faktyczne,
opieral  sie
wylacznie na
zeznaniach
pokrzywdzonej,
ktore
wiarygodne i
wykazat prawidlowo
taka ocene.
Zdyskredytowanie
wyjasnien
oskarzonego odbylo
sie w
swobodnej
dowodéw, w tym
wyjadnien
oskarzonego R. M.
(1), ktory
przyznajac
zarzucanego
czynu,
pomniejszajac swoja
role w zasadniczym

nie

uznat za

ramach
oceny

nie
sie do
mu
zwlaszcza

zdarzeniu, w postaci
pozbawienia
wolnosci
pokrzywdzonej ze

szczegblnym
udreczeniem i
spowodowanie u niej

opisanych obrazen
ciala,
skutecznego prawa

nie zyskuje




do przesadzenia, Ze
do zdarzenia nie
doszlo, zwlaszcza
w kontekécie jego
udziatu.

Nie mozna
zapominaé, Ze poza
zeznaniami
pokrzywdzonej [w
odpowiednim
zakresie
wiarygodnych  dla
sagdu I instancji],
dysponowano
innymi dowodami
osobowymi, ktoére
wskazywaly, ze do
zdarzenia doszlo i
mialo ono wloénie
przebieg taki jaki
zrelacjonowala
pokrzywdzona w
toku przestuchania
z udzialem bieglego
psychologa,  ktoére
zlozyta

Nie mozna
zapominaé, ze sam
oskarzony R. M.
(2) w czeSci swoich
wyjasnien podat
wiele  szczegolow,
ktére korelowaly z
zeznaniami
pokrzywdzonej,
ktore sad I
instancji ocenil jako
wiarygodne. Z tych
wyjasnien  wynika,
ze poszukiwano
pokrzywdzonej i
mialo to zwigzek z
checia wyjaénienia
kwestii zwigzanych z
jej relacjami z nim,
z czego byla, ujmujac
to eufemistycznie,
niezadowolona




oskarzona M. S.
[G.], ktéra uwazala
sie z partnerke
oskarzonego R. M.
(1), a w zasadzie
mialo to shuzyé
wymierzeniu  kary
pokrzywdzonej Z
te relacje, zZ
ktérych deklarowat
wycofanie sie ten
ostatni. W  tej
sytuacji pojawil sie
motyw podjecia
okreSlonych dzialan,
ktéorych mogla sie
obawiaé
pokrzywdzona,
skoro nawet
kierowano do niej
korespondencje, na
komunikatorze
internetowym,
wyrazajaca cheé
zrobienia j€j
krzywdy. Te obawy
mialy realny
charakter bowiem
wyrazem tego bylo
jej ukrywanie sie.

0 agresywnym
zachowaniu

oskarzonych

relacjonuja P. M.
[k. 58] i A. W.
(1) [k. 68], ktorzy
zgodnie  wskazali,
ze  pokrzywdzona
byla poszukiwana,
a poszukujacy byli
agresywni, a J. I,
ktéra nawet mowila
o ataku paniki [k.
1228- rozprawa z(...)

r.].

Nie mozna
zapominaé o
relacjach K. G., ktory




za pomocnictwo
w uprowadzeniu
zostal skazany na
mocy wyroku Sadu
Rejonowego w P.
@z () r.o (),
ktéory  potwierdzil,
ze poszukiwano
pokrzywdzonej,
ktobra znaleziono
w  mieszkaniu i
zastosowano wobec
niej sile fizyczna
przez oskarzona
M. S., oskarzonego
R M. (1) i
oskarzonego K. S.,
kiedy wywlekano ja z
mieszkania.

D. G. (1) w toku
przeshuchania (...) r.
[k. 204] wskazal,
ze  pokrzywdzona
poszukiwaly trzy
osoby i (..) .
rozpoznal
wszystkich
oskarzonych [k.
1228].

Apelujacy zupelnie
zapomina o
relacjach

oskarzonego K. S.,
ktéry w  sposo6b
bardzo szczegélowo
sad I instancji nie
tylko przytoczyl, co
pozwolilo

samoistnie poczynié
ustalenia faktyczne,

w tym role
poszczegbdlnych

0sob, zwlaszcza
oskarzonych, ale
poddano ten
material dowodowy
odpowiedniej i

wlasciwej analizie,




ocenie, wyciagajac
adekwatne wnioski.

W konfrontacji =z

tym materialem
dowodowym,
stanowisko
oskarzonego R.
M. (1) wlasciwe
oceniono jako

niewiarygodne we
wlasciwym zakresie.

Takze sad I instancji
prawidlowo ocenit

relacje samej
pokrzywdzonej,
relatywizujac ich
wiarygodno$¢,
zwlaszcza
eksponujac jej
zeznania, ktore

zlozyla ona przy
udziale bieglego
psychologa,  ktory
nastepnie w swojej

opinii, I'ZECZOWO,
kompetentnie i
wnikliwie

przedstawil oraz

wykazal, dlaczego
wlasnie ta relacja
ma cechy relacji

wiarygodnej
psychologicznie.

Nie budzi
zaskoczenia, ze
pokrzywdzona w
toku swoich
pierwszych zeznan,
jak w czasie
przekazu

skierowanego do
swoich bliskich, do
ktorych zwrdcila sie
o pomoc tuz po
zdarzeniach, ktorzy
zostali przestuchani
w fazie




postepowania
przygotowawczego,
przekazala
informacje, ktére w
wielu  szczegolach
nie pokrywaly sie
z tym co mowila

podczas
przestuchania Z
udzialem  bieglego
wspomniane;j
specjalnosci.
Pokrzywdzona byla
pobita, odniosta
uszczerbek na
zdrowiu, z  jej

punktu widzenia z
pewnoscia dotkliwy,

wywolujacy bol

fizyczny oraz
negatywne doznania
psychiczne.
Zaburzono jej
elementarne i
teoretycznie
niezbywalne
poczucie

bezpieczenstwa, i
oby to nie mialo
charakteru trwalego.
Zachowano sie
wobec niej w
sposéb brutalny,
stosujac w stosunku
niej r6znorodna
dotkliwg  przemoc
fizyczng, i to w
stopniu
nieadekwatnym do
przyczyny
motywujacej
zachowanie
oskarzonych,
zachowania godzily
W jej  poczucie
godnosci, byly
wyrazem glebokiego
upokorzenia, wrecz
upodlenia [obcieto
jej  wlosy, pluto




rozebrano
do naga, wrzucono
do wody], co
trwalo kilka godzin,

na nia,

wystawiajac na
szwank jej
rbwnowage
psychiczna,
zwlaszcza majac

poczucie zagrozenia

zdrowia a nawet

zycia.

Whiosek

0] zmiane i | # zasadny
uniewinnianie

oskarzonego od | # czesciowo zasadny

zarzutu z art. 18983
k.k.wzw. z art. 15881
kk. w zw. art. 1182
k.k.

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo

zasadny albo

niezasadny.

Z uwagi na

niezasadnos$é

zarzutu.

3.3. Naruszenie art. 170 | # zasadny

8§ 1 pkt 2
k.p.k. polegajace na
oddaleniu  wniosku
oskarzonego R. M.
1 o
danych
funkcjonariuszy
policji
konwojujacych
oskarzonego K. S.
i ich przestuchanie
nastepnie w
charakterze

ustalenie

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




swiadkéw, podczas
gdy  okolicznoSci,
ktoére mialyby zostaé
udowodnione przy
pomocy tych
dowodéw  mialyby
istotne  znaczenie
dla

niniejszej

rozstrzygniecia
sprawy
albowiem oskarzony
K. S. zrelacjonowal
konwojujacym  go
funkcjonariuszom
policji z Oddzialu
Zewnetrznego w Z.
Zakladu  Karnego
w C. do Aresztu
Sledczego w P.
przebieg zdarzenia z
dnia (..)na (..) r.
w sposéb odmienny
od wskazanego przez
niego w  toku
postepowania
przygotowawczego i
sagdowego, w tym
w szczego6lnosci
roli i zachowan
poszczegblnych
oskarzonych w
trakcie tego
zdarzenia;

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Zupelnie
niezrozumialy
zarzut, ktorego
hipotetyczne
uwzglednienie
prowadziloby do
koniecznoSci
przestuchania
policjantéw, ktorzy
konwojowali




oskarzonego K. S., a
wiec do zastgpienia
relacji procesowych
tego  oskarzonego
ich relacjami. Nawet
gdyby przyjac
teoretycznie, ze ci
konwojujacy
funkcjonariusze
przekazaliby
informacje
odmienne od tych,
ktore uzyskano
procesowo do
wspomnianego
oskarzonego,
tworzyloby

Z ,2automatu”
sytuacji, ktora
implikowalaby
konieczno$é
zdyskredytowania
wyjasnien
konwojowanego. Nie

nie

mozna zapominac,

ze ustalenia
faktyczne sad I
instancji ~ poczynit

nie tylko w oparciu
o wyjaénienia K.
S., a wiec jego
ewentualny
pozaprocesowy
przekaz, stojacy w
sprzeczno$ci z jego

wyjadnieniami, nie

tworzyl przelomowej

nowej jakosci

dowodowej.

Whiosek

0] zmiane i | # zasadny
uniewinnianie

oskarzonego od | # czesciowo zasadny

zarzutu z art. 18983
k.k.wzw. z art. 15881

# niezasadny




kk. w zw. art. 1182
k.k.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo

zasadny albo

niezasadny.

Z uwagi na

niezasadno§é

zarzutu.

3.4. art. 301 § 1 k.p.k. w | # zasadny

Zw. z art. 394 § 2
a contrario k.p.k. w
Zw. z art. 405§ 21 3
k.p.k. oraz 170 § 1 pkt
4 k.p.k. polegajace
na uznaniu za
ujawnione zaliczajac
w poczet dowodow
bez  odczytywania
protokoly
przestuchania
swiadkow A. K., K.
G.iA.W. (1) uznajac,
ze bezposérednie
przeprowadzenie
tych dowodéw przed
Sadem jest
mozliwe 1  tym
samym  oddalajac
wniosek 0
przestuchanie
bezposrednio
Swiadkow przed
Sadem, poniewaz
dowodéw tych nie
da sie w ten sposbdb
przeprowadzié,
podczas gdy decyzja
Sadu I
w tej
byta
przedwczesna
albowiem
pokrzywdzona  A.

nie

tych

instancji
kwestii
co najmniej

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




K. stawila sie na
rozprawie w dniu
(...) r. na pierwszy

zaplanowanym
terminie jei
przestuchania w
charakterze

Swiadka, jak rowniez
babcia

pokrzywdzonej E. K.
na rozprawie w dniu
(...) r. potwierdzila,
iz pokrzywdzona wie
o terminie rozprawy
wyznaczonym
dzien (...) r. 1 ma
zamiar sie na nim

na

stawi¢;

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

Odno$nie braku
bezposredniego

przestuchania przed
sadem: A. K.
[pokrzywdzonej], K.
G. i A, W. (1) jest

niezasadny.
W toku procesu
zadna ze stron
oraz 0s6b je
reprezentujace, nie
postulowala
koniecznosci

przestuchania przed
sagdem I instancji K.
G.1A. W. (2), wrecz
zaakceptowano
metodyke pracy
sadu meriti, ktory
powzigl decyzje o
odczytanie  relacji
tych 0s0b. w
konsekwencji




dopatrywanie  sie
teraz w tym
zaniechaniu  bledu
procesowego  jest
sztucznym
zabiegiem, majacym
wytworzy¢
niezasadnie
wrazenie
niewlasciwej pracy
sadu I instancji,
majacej przelozenie
na ocene dowodow,
ktora
determinowala
poczynione
ustalenia faktyczne.
Niemniej, nie mozna
zapominaé, ze K.
G. oraz A W.
(2) nie uczestniczyli
w caloéci zdarzen,
ich wiedza jest w
praktyce
fragmentaryczna,
ale co najwazniejsze
to co oni przekazali
AU protokotach
zaliczonych w poczet
dowodow,  wiemy
z innych Zrodel.

Odno$nie tego
pierwszego sa to
wiarygodne w
odpowiednim
zakresie relacje
pokrzywdzonej,

oskarzonych, D. G.
(1), J. I, a co
drugiego $wiadka P.
M..

Natomiast
rzeczywiscie dazenie
do  przestuchania
pokrzywdzonej
przed sadem mialo
swoja specyfike
albowiem na jedna
z rozpraw stawila




sie, ale do jej
przestuchania  nie
doszlo, a kolejna nie
stawila sie i silg
rzeczy nie doszlo do
jej  bezposredniego
przestuchania. Przy
cZym na pierwsza
rozprawe nie stawit
sie biegly co
bylo konieczne,
co nie wymaga
wyjasnien, a na
druga nie stawila
sie, ale kwestia
jej nieobecnosci
i przyczyny tego
majg wtérny, wrecz
nieistotny charakter.
Do takiej konstatacji
prowadzi analiza

zeznan bieglego
psychologa,  ktore
zlozyl on na

rozprawie (...) T.
[k. 1345- 1352], w
ktérych wykazala w
sposéb
przekonywujacy, ze
bezposrednie
przestuchanie
pokrzywdzonej
przed sadem I
instancji, nie byloby
korzystna czynno$ci
z punktu widzenia
jej stanu zdrowia

psychicznego,
zwlaszcza w
konteks$cie j€j
negatywnych
doznan

psychicznych, co jest
zrozumiale majac na
wzgledzie

odtworzony  przez
sad I  instancji
przebieg  zdarzen,
ktéry wskazuje, ze
oskarzeni zachowali




sie wobec niej w
sposéb brutalny pod
wzgledem
fizycznym, ale takze
psychicznym.
Zgodnie z art. 281
pkt 3 k.p.k. jednym z
celow postepowania
karnego jest to
aby ,,Zzostaly
uwzglednione
prawnie chronione
interesy
pokrzywdzonego
przy jednoczesnym
poszanowaniu jego
godnoSci”. W tej
formule zawiera
sie koniecznos$é
przeprowadzenia
postepowania
karnego, w tym
oczywiScie procesu,
aby nie doszlo do
powtdrnej
wikymizacji.
Pokrzywdzonglzieki”
oskarzonym doznata
uszczerbku
fizycznego ale takze
negatywnych
przezy¢
psychicznych, a w
kontekécie tego co
przekazala  biegla

psycholog na
rozprawie (...) T.
[k, (.- I

nie ma zadnego
uzasadnienia, w
imie poszanowania
godno$¢ ofiary i
dbatoéci o jej
zdrowie psychiczne,
aby ponownie
konfrontowata sie z
oskarzonymi [choé
mozna byloby ja
przestuchaé w czasie
ich  nieobecnoSci,




na co pozwala
art. 39082 k.p.k],

ale zwlaszcza aby
znowu musiala ona
relacionowa¢  lub
odnosi¢ sie do tego,
jak ja zmaltretowano
i upokorzono.
Wymiar
sprawiedliwos$ci
musi réwnowazyé
z jednej strony
prawo do obrony
oskarzonych,
dazenie do
osiggniecia prawdy
materialnej oraz
dbalosé 0
poszanowanie
godnosci

pokrzywdzonego. Te
kwestie zostaly w

pelnym zakresie
osiagniete, przy
zachowaniu
adekwatnej
réwnowagi.
Oskarzeni
uczestniczyli w
czynno$ciach
procesowych, byly
one przeprowadzone

w sposob wnikliwy
i sprawny, a
ustalenia faktyczne
zostaly poczynione

wszechstronnie 1

wielozrodlowo.

Whniosek

0] zmiane i | # zasadny
uniewinnianie

oskarzonego od | # czeSciowo zasadny

zarzutu z art. 18983
k.k. wzw. z art. 15881

# niezasadny




kk. w zw. art. 1182
k.k.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo

zasadny albo

niezasadny.

Z uwagi na

niezasadnos$é

zarzutu.

3.5. art. 626 § 1 k.p.k. | # zasadny

wzw.z 8§ 1-318 8§
4 ust. 3, § 17 ust. 1
pkt 2, ust. 2 pkt 5,
§ 20 Rozporzadzenia
Ministra

Sprawiedliwo$ci  z
dnia 3 paZdziernika
2016 1. W Sprawie

ponoszenia  przez
Skarb Panstwa
kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez

adwokata z urzedu
(Dz. U. 2019, poz.
18)

poprzez zasadzenie
od Skarbu Panstwa
- Sadu Okregowego
w Poznaniu na rzecz
adwokata M. K
kwoty (...) zl tytulem
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej
oskarzonemu R. M.
(2) z urzedu
w postepowaniu
przygotowawczym i
sadowym, podczas
gdy obronca
oskarzonego na

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




koniec mowy

koncowej zar6wno
zaznaczyl, iz na tym
etapie postepowania
sadowego nie sklada
wniosku o zwrot
kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej
oskarzonemu zZ
urzedu albowiem w
ramach rozliczenia
faktycznie
poniesionych
kosztow przez
obronce w niniejszej
sprawie ma zamiar
takze
poniesione

niezbedne i

rozliczy¢

udokumentowane
wydatki
zZ ustanowieniem

zwigzane

pelnomocnika
substytucyjnego;
nadaniem
korespondencji do
oskarzonego i Sadu
Okregowego w P.;
z dojazdem do
Oddziatu
Zewnetrznego w Z.
Zakladu  Karnego
w C. i Sadu
Okregowego w P., a
takze parkowaniem
pojazdu osobowego
w dniu rozprawy pod
Sadem Okregowym
w P., jak rowniez w
zwigzku z tym nie
zlozyl o$wiadczenia,
o ktéorym mowa
w 8§ 3 w/w
rozporzadzenia.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za




zasadny, czedciowo
zasadny albo
niezasadny

Zarzut  czeSciowo

zasadny, cho¢ trzeba
przyznaé, ze jego
uwzglednienie przez
sad II instancji, byl
efektem

aby
przysparzac
dodatkowej  pracy
sadowi I instancji.

pragmatyzmu,
nie

Wniosek

0 zmiane i | # zasadny
zasadzenie .

wydatkow # czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
cze$ciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny.

4 uwagi na
wykazane wydatki
poniesione w toku
postepowania
sadowego

sadem I instancji.

przed

3.6.

blad w ustaleniach

faktycznych
przyjetych za
podstawe
zaskarzonego
wyroku, ktéry mial
wplyw na  jego
tresé polegajacy

na przyjeciu, iz
zgromadzony w

sprawie material

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




dowodowy daje
podstawy do
przypisania

oskarzonemu R. M.
(2) zarzuconego mu
aktem  oskarzenia
czynu zabronionego
z art. 189 § 3 kk.
w zw. z art. 158 §
1 kk. w zw. z art.

11 § 2 kk., podczas

gdy doglebna analiza
zgromadzonego w
sprawie materialu
dowodowego
wskazuje, iz
oskarzony
ostatecznie nie
popeknil czynu
zabronionego.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Zarzut o charakterze
og6lnym i
polemicznym, nie
wykazano na czym
mial polegat blad w

ustaleniach
faktycznych, skoro
nie ma bledu

braku albo bledu
dowolnoéci. Analiza
uzasadnienia
zaskarzonego
rozstrzygniecia,
ktore generalnie
odpowiada
wymogom
formalnym i
umozliwia pelna
kontrole
odwolawcza,
pozwala na
stwierdzenie, ze Sad




Okregowy dokonal
prawidlowej oceny
caloksztattu
materialu
dowodowego
zgromadzonego w
niniejszej sprawie,
ktéra pozwolila na
poczynienie
jednoznacznych
ustalen faktycznych,
zapewniajgcych
pelna realizacje
zasady prawdy
materialnej
okre§lonej w art.
282 k.p.k., podczas
gdy obrona poza
odmienna i
niezasadna
interpretacja
zebranych dowodow
oraz ich ocena,
nie wykazala na
jakiej podstawie Sad
Okregowy, w tym
zakresie ~ popehit
blad w ustaleniach
faktycznych albo
w odniesieniu do
naruszenia  prawa
materialnego.
Jednocze$nie trzeba
wskazaé, ze obraza
prawa materialnego
ma miejsce wtedy,
gdy stan faktyczny
zostal w orzeczeniu

prawidlowo
ustalony, a nie
zastosowano do

niego  wlaSciwego
przepisu prawa
materialnego, a
takze w sytuacji
niezastosowania
okreslonego
przepisu, gdy jego
zastosowanie  bylo
obowigzkowe.




Natomiast nie

zachodzi taka
obraza, kiedy
wadliwos$é
zaskarzonego
orzeczenia jest
wynikiem blednych
ustalen przyjetych za
jego podstawe lub
naruszenia

przepisow  prawa
procesowego. W
konsekwencji,
zarzut  bledu w
ustaleniach
faktycznych  moze
by¢ uznany za trafny
jedynie  woweczas,
gdy skarzacy
wykaze, iz
rozstrzygniecie Sadu
nie uwzglednia
caloksztattu
zebranego w sprawie
materialu
dowodowego, badz,
ze ocena
poszczegbdlnych
dowodéw sprzeczna
jest z  zasadami
logicznego mys$lenia,
do$wiadczenia
zyciowego, czy tez
wskazaniami
wiedzy. Zarzut bledu
w ustaleniach
faktycznych nie
moze jednak
sprowadzac sie tylko
do polemiki ze
stanowiskiem sadu

wyrazonym w
uzasadnieniu
wyroku i
prezentowania
odmiennej
subiektywnej oceny
dowodow. Sama
mozliwo§é

przeciwstawienia




ustaleniom sadu
orzekajacego
odmiennego
pogladu nie moze
prowadzié¢ do
wniosku o

dokonaniu przez sad
bledu w ustaleniach
faktycznych  (vide:
wyrok SN z 11
kwietnia 2017 r.,
Prok. i Pr.- wkhL
2017/6/21).

Whniosek

O zmiane i
uniewinnianie
oskarzonego od
zarzutu z art. 18983
k.k.wzw. z art. 15881
k.k. w zw. art. 1182
k.k.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo

zasadny albo

niezasadny.

Z uwagi na

niezasadno$c

zarzutu.

3.7. razaca # zasadny
niewspotmiernosé )
orzeczonej przez Sad | # czesciowo zasadny
I instancji . kary # niezasadny
wobec oskarzonego
poprzez
wymierzenie mu
kary lacznej w
wymiarze (...)((...))
lat 1 (.)0.)
miesiecy
pozbawienia

wolnoéci i nawiazki




w wysokoSci (...) zt
bedacych wynikiem
niedopatrzenia
dopatrzenia sie
przez Sad zadnych
okoliczno$ci
lagodzacych
okoliczno$ci
lagodzacych
pomimo tego, iz
takie na gruncie
niniejszej  sprawy
istnieja  chociazby
w postaci samego
przebiegu zdarzenia,
przy roéwnoczesnym
nadaniu
nadmiernego
znaczenia
czynnikom
obcigzajacym
zwiazanym z osoba
oskarzonego, m.in.
w postaci uprzedniej
karalnoéci, w
konsekwencji czego
Sad I instancji
wymierzyt
oskarzonemu kare
razaco surowa,
przekraczajaca
stopieni winy
oskarzonego, nie
speliajaca zar6wno
celéw
zapobiegawczych,
jak i
wychowawczych
wobec oskarzonego,
ani tez potrzeb w
zakresie
ksztaltowania
SwiadomosSci
prawnej
spoleczenstwa i
ktora to kara
jawi sie obiektywnie
jako razaco surowa,
niesprawiedliwa, co
prowadzi wprost




do wniosku, ze
wobec
kara

orzeczona
oskarzonego
nie daje sie pogodzi¢
zZ poczuciem
sprawiedliwo$ci
spoleczne;j.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

Kary
oraz

jednostkowe
kara Iaczna
orzeczone wzgledem
oskarzonego sa
wlasSciwe, surowe,
pewnoscia
ma ona
razacej
niewspoOlmiernosci
[art. 438 pkt
4 k.p.k.], co
musialoby zaistnie¢

ale z
nie
znamion

aby doszlo do
stosownej  korekty
w tym zakresie.
Na kary skladaly
sie okoliczno$ci
przestepstw, ich
sposéb popehienie,
skutki, liczna
karalnosé
oskarzonego
[niebagatelna,
nietuzinkowa,
zatrwazajaca ~ pod
wzgledem ilosci
i réznorodnoSci
przypisanych
przestepstw], co
S§wiadezy o jego
skrajnej
demoralizacji,

dzialaniu z pobudek
zaskakujacych i
przerazajacych, ze




mogly one  byc
motywem jego
udzialu  wzgledem
osoby, z ktora laczyly
go relacje osobiste.

Kwota
zado$Cuczynienia
jest wlaSciwie
uksztaltowana
majac na wzgledzie
charakter i
intensywno$¢
obrazeni doznanych
przez
pokrzywdzona,
ktéry z pewnoScia
z powodu zdarzenia
doznal  dotkliwych
cierpien fizycznych
ale takze glebokich
cierpien
psychicznych
zwigzanych zZ
poczuciem realnego
i obiektywnego
zagrozenia zdrowia
a nawet zycia,
w konsekwencji
na dlugi czas
zburzylo ono jej
poczucie osobistego
bezpieczenstwa do
czego ma absolutne
niezbywane prawo.

Kwota zasadzonego
zado$Cuczynienia

nie jest wygérowana,
a jednocze$nie jej
wysoko§¢ nie ma
zadnego zwiazku z
sytuacja materialna,

rodzinng oraz
mozliwo$ciami
zarobkowymi
oskarzonego, co
shusznie

podkreslono.




Whniosek

O wymierzenie kar
lagodniejszych.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo

zasadny albo

niezasadny.

Z uwagi na

niezasadnos$é

zarzutu.

3.8. APELACJA # zasadny

obroncy osk. (...)

co do p. 6

wyroku - razaca
niewspolmiernosé
(surowosc)

orzeczonej kary

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo

niezasadny

Kary
pozbawienia

jednostkowe

wolno$ci oraz kara
laczna pozbawienia
wolno$ci, orzeczone
na
pulapie i nie raza

wlaSciwym

swoja
adekwatne do oceny
stopnia  spolecznej
szkodliwoéci
poszczegblnych
przypisanych
oskarzonemu

surowoscia,




przestepstw. Sad I
instancji uwzglednit

wszelkie

okoliczno$ci, ktoéry
nalezy bra¢ pod
uwage przy
wymiarze kary.

Stusznie zastosowal
zasade w zasadzie
absorpcji przy
ksztaltowaniu kary
laczne;.

Co do wysokosci
zado$Cuczynienia

wypowiedziano sie
wczesniej i te uwagi
sq w pelni aktualne.

Whniosek

ZYagodzenie
wymiaru kary

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo

zasadny albo

niezasadny.

Z uwagi na

niezasadno$c

zarzutu.

3.9. co do p. 7 wyroku : # zasadny

- majacg wplyw
na tre$¢ orzeczenia
obraze  przepisow
postepowania (art. 7
kpk), polegajaca na
dokonaniu blednej,
sprzecznej z zasada
obiektywizmu,

oceny dowodobw,

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




prowadzacej do
blednych  ustalen
faktycznych,

- obraze przepisu
prawa materialnego

(art. 245 kk),
polegajaca na
blednym
zastosowaniu  tego
przepisu do
dzialania
oskarzonego

Zarzuconego mu w p.
III aktu oskarzenia,

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Zarzut ogblny bez
jakiejkolwiek
wnikliwo$ci, nie ma
zadnych
argumentow
mogacych
skutecznie
podwazyé  sposéb
przeprowadzonych
przez sad I instancji
dowodow, ich oceny
i prowadzacych
do przedstawionych
ustalen faktycznych.
Aktywno$c
oskarzonego nie ma
znaczenia o tyle,
7e 7
oskarzonymi dziatal
wspdlnie i w

pozostalymi

porozumieniu, a
wiec akceptowal
zachowania innych
wspoloskarzonych,

przy czym juz z jego
wyjasnien  wynika,
ze jego zachowanie




nie bylo wylacznie
bierne i co najwyzej
swoja  obecnoécia
mial przyczyniac
sie do pokonania
ewentualnego oporu
ze strony
pokrzywdzonej lub
potegowa¢ u niej
poczucie

paralizujacego  ja
strachu.

Pozostaja aktualne
uwagi odnoszace sie
do apelacji obroncy
oskarzonego R. M.
(1), zaprezentowane
weczesniej.

Stusznie uznano, ze
oskarzony wyczerpat
znamiona art. 245
k.k. albowiem tych
zachowaniem godzit
w  inne dobro
chronione prawem,
to zachowanie dalo
sie  wyszczego6lnié
w pasmie zdarzen
i mialo charakter
zindywidualizowany.
Kontekst sytuacyjny
wypowiedzianych
stow, ze ,bedzie
jeszcze gorze]” w
przypadku
powiadomienia
organ6w  $cigania
jest  czytelny i
jednoznaczny i
stanowi pelny
surogat definicji
[znamienia] groZby
karalnej.
Pokrzywdzona
zostala dotkliwie
pobita, upokorzona,
a wiec
obiektywizujac  te




kwestie musiala

odebra¢ te slowa

jako  grozbe co
najmniej pobicia
jezeli zawiadomi
policie. Te stan
fizyczny i psychiczny
u niej widaé
kiedy poczatkowo
relacjonowala
zdarzenia
chaotycznie, nie
ujawniajac w pelnym
zakresu
personalnego
udzialu
oskarzonych, co
powielila
rozmawiajac ze
swoimi krewnymi,
do ktorych
natychmiast udala
sie po pomoc po
odzyskaniu
wolnoSci.  Judykat
innego sadu nie
wiaze w
przedmiotowe;j
sprawie.

Co do kar i kwoty
zado$Cuczynienia
wypowiedziano sie
wcze$niej i te uwagi
pozostaja aktualne.

Wniosek

O uniewinnienie od
zarzutu z art. 245
k.k.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo




zasadny albo

niezasadny.

4 uwagi na
niezasadno$¢
zarzutu.

co do p. 8 wyroku -
obraze przepisu art.
85 § 1 kk, polegajaca
na wymierzeniu
oskarzonemu Kkary
lacznej
faktu, iz
on tylko
przestepstwo,

pomimo
popeknit
jedno

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Z uwagi na
przyjecie
odpowiedzialnos$ci

oskarzonego za
przestepstwo z art.
245 k.k. nie doszlo
do naruszenia prawa

stusznie

materialnego w tym
zakresie.

Whniosek

0] uchylenie
rozstrzygniecia w
zakresie orzeczenia
kary laczne;j.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny.




Z uwagi na
niezasadno$é
zarzutu.

3.11.

co do p. 13 wyroku
- obraze przepisu
prawa materialnego
- art. 46 § 1 kk
przez uznanie, ze
30.000 1zl
zasgdzona solidarnie
od wszystkich
oskarzonych na
rzecz pokrzywdzonej
tytulem
zado$cuczynienia
jest odpowiednia.

kwota

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, czedciowo
zasadny albo
niezasadny

Wysokos¢
zado$Cuczynienia

kwoty

shusznie
umotywowana przez
sad I

zwlaszcza

instancji,

majac
na wzgledzie ilo$c,
charakter
odniesionych
obrazen fizycznych
przez pokrzywdzona
oraz  dolegliwos$ci
natury psychicznej,
godzacej w  jej
godno$é oraz
poczucie
bezpieczenstwa,
ktore oskarzeni =z
pewnoscia zaburzyli
i oby nie w spos6b
trwaly.

Sytuacja materialna
i zdolnoSci




zarobkowe

oskarzonych nie
maja wplywu na
wysokos§é

zasadzonej kwoty z
powyzszego tytuhu,
nawet majagc na
ich
sytuacja materialne
ulegla pogorszenia
A zwiazku Z

wzgledzie, ze

prowadzonym
postepowaniem
karnym.

Whniosek

0] obnizenie
zado$éuczynienia do
10.000 z}

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo

zasadny albo

niezasadny.

Z uwagi na

niezasadno$é

zarzutu.

3.12. APELACJA # zasadny

obroncy osk. M.
S.

1) blad w ustaleniach
faktycznych majacy

istotny wplyw na
tres¢ zaskarzonego

orzeczenia poprzez
bezpodstawne
przyjecie, ze:

a) miedzy
oskarzonymi istnialo

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




porozumienie

obejmujace  swym
zakresem uderzanie
pokrzywdzonej A. K.
kijem bejsbolowym,
przypalanie przy

pomocy
dezodorantu,
wrzucenie do stawu,
nakazanie sie
rozebra¢ do naga
pokrzywdzonej,
zwigzanie rak
pokrzywdzonej

b)  pokrzywdzona
A. K. wyjechala za
granice na stale badz
diugotrwale,

¢) oskarzony K. S.
niemal za wszelka
cene staral sie
pomingé¢ udzial w
calym zdarzeniu M.
S., nawet Kkosztem
dodatkowego
obcigzenia samego
siebie,

d) oskarzona M.
S. dziala wspdlnie
i w porozumieniu
z oskarzonym K.
S. oraz R. M. (2)
w celu pozbawienia
wolnosci ze
szczegblnym

udreczeniem A. K.,

e)  pokrzywdzona
w wyniku dzialania
oskarzonej M. S.
oraz pozostalych
oskarzonych
odniosta szkode w
wysokosci (...) z,

) pokrzywdzona
obawia sie
oskarzonych  oraz




cierpi  na  stres

pourazowy,

g) oskarzona M.
S. nie przeprosila

szczerze
pokrzywdzonej, a
udzielenie j&j
podstawowej
pomocy medycznej
oraz wyrazenie
zgody aby
pokrzywdzona
pozostala u niej

w domu mialo na
celu jedynie ukrycie
przestepstwa,

h) postepowanie
oskarzonych laczylo
sie ze szczegdlnym
udreczeniem
pokrzywdzonej

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

Specyfika  dzialan
podjetych w ramach
wspolsprawstwa
polega na tym, ze
okreslonych
czynno$ci
wykonawczych nie
wykonywaé
kazdy ze
wspoéldzialajacych,
ale
zindywidualizowane

musi

musi te

dzialania
akceptowaé w
sposéb jasny
[choéby
zwerbalizowany]
albo konkludentnej,
co najczeSciej ma




miejsce. Ta
akceptacja z reguly
uzewnetrznia sie
okre$lonym
zachowaniem ,ktore
sprowadza sie do
zgody na okreslone
zachowanie poprzez
dalsze
uczestniczenie w
okreslonych
zdarzeniach, z czym
mamy do czynienia.
w konsekwencji
uzycie kija
bejsbolowego  bylo
akceptowane przez
wszystkich
oskarzonych.

Kwestia czy
pokrzywdzona
wyjechala za granice
nie ma znaczenia
dla sprawy, ani
dla  poczynionych
ustalen faktycznych,
ani nawet dla
przesadzenia czy
mozna bylo ja
bezposrednio
przestucha¢  przed
sadem, co wykluczyl
biegly psycholog, z
uwagi na negatywne
dolegliwo$ci
psychiczne [stres
pourazowy].

Relacje oskarzonego
K. S. wlasciwie
oceniono i w
konsekwencji trzeba
uzna¢, ze ustalenia
faktyczne, w tym
oparte na jego
wypowiedziach  sa
postuszne. s a
refleksja  sadu I
instancji,




ze ,oskarzony za
wszelka cene staral
sie pomina¢ udzial
w calym zdarzeniu
M. S., nawet kosztem
dodatkowego

obciazenia samego
siebie” nie odnosi
sie do  ustalen
faktycznych, a do
oceny postawy
oskarzonego

zaprezentowanej na
rozprawie, a wiec
ten zarzut wrecz jest
nielogiczny.

Kwestia  dzialania
wspdlnie i w
porozumieniu  tej
oskarzonej zZ
pozostalymi
oskarzonymi zostala
wczesniej
wyjasniona, we
fragmentach
dotyczacych
uprzednio
oméwionych
apelacji.

Pokrzywdzona nie
odniosta szkody
materialnej, a
uszczerbek
niematerialny,
wywolany
odniesionymi
obrazeniami  oraz
negatywnymi
dolegliwo$ciami
natury psychicznej,
a wiec odnoszenie
sie do wysokoSci
zasadzonej  kwoty
jest
bezprzedmiotowe,
przy czym sad jej
wysoko$¢ poprawnie
umotywowatl.




Biegly na rozprawie
(...)r.[k.1345- 1352]
wyjasnil wnikliwie i
obszernie dlaczego
u  pokrzywdzonej
wystapil stres
pourazowy, co nie
dziwi skoro wiemy
przez co przeszla
pokrzywdzona, a
jak podpowiada
do$wiadczenie
zyciowe [zdrowy
rozsgdek] nie dziwi,
ze te dolegliwoSci
u niej stwierdzono,
co implikuje stan
obawy przed
oskarzonymi. Tym
samym stanowisko
sagdu I instancji,
ktory odczytat
zeznania
pokrzywdzonej jest
w peli sluszne,
a tym Dbardziej,
ze  pokrzywdzona
owczesnie
przebywala poza
Polska, na co
wskazaly notatki
urzedowe [k. 1336-

1337].

Oskarzona
przeprosila
pokrzywdzona w
sposoéb

fasadowy, ,jesli
zrobila  jej  co$
niestosownego”  —
takie stanowisko
jest realnie i
obiektywnie dalekie
od szczeroSci.

Co do  kwestii
szczegblnego

okrucienstwa  sad
wypowiedzial sie




weczesniej i pozostaje
to w pelni aktualne.

Whniosek

0] zmiane i | # zasadny
uniewinnianie

oskarzonej. # cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.
Z uwagi na
niezasadno$§é
zarzutu.
3-13. obraza prawa | # zasadny
materialnego, to
jest: # czeSciowo zasadny
art.t 189 § 3 # niezasadny
k.k. poprzez bledna
jego wykladnie i
przypisanie
oskarzonej  czynu
zabronionego
polegajacego na
pozbawieniu

pokrzywdzonej  A.
K.  wolnosci ze
szczegblnym
udreczeniem.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

Juz konstrukcja
apelacji zarzucajgcej

naruszenie = prawa




materialnego, zZ
jednoczesnym
kwestionowanie
poczynionych
ustalen faktycznych,
Swiadczy o
wewnetrznej
sprzeczno$ci i braku
przygotowania
apelacji na dobrym
poziomie
merytorycznym
albowiem te dwie
kwestie wykluczaja
sie wzajemnie.

Przeprowadzone
dowody i ich
wlaSciwa ocena

doprowadzila do
ustalen faktycznych
wskazujacych w
sposob  obiektywny
i Kklarowny, ze

pokrzywdzona
pozbawiono
wolnosci ze
szczegblnym
udreczeniem, o
czym wczesniej

wypowiadano  sie.
Uzyte Srodki i ich
réznorodno$é oraz

natezenie
jednoznacznie
wskazuja, ze do
pozbawienia
wolnosci ofiary

uzyto  dzialan i
przedmiotéw, ktore
nie musialy by¢
zastosowane aby

pozbawienia
wolnosci bylo
skuteczne, a
postuzenie sie takimi
dzialaniami i
$rodkami
determinowalo

przyjecie




szczegblnego
udreczenia.

Whniosek

O zmiane i
uniewinnienie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo

zasadny albo

niezasadny.

Z uwagi na

niezasadno$¢

zarzutu.

3.14. obraza  przepisow | # zasadny
postepowania, ktora
miala wplyw na | # czeSciowo zasadny
tre§¢ zaskarzonego .

. # niezasadny

orzeczenia:

a) art. 4 kpk., 7
kopk., 92 kpk. i
410 k.p.k. polegajaca
na pominieciu przez
Sad przy ustalaniu

i ocenie stanu
faktycznego
istotnych
okolicznosci, a w
szczegolnosci
zeznan S$wiadka D.
G. (), ktory
wskazywal, zZe
oskarzona byla
spokojna ;

b) art. 391 § 1 k.p.k.
w zw. z art. 5 k.p.k,,
art. 45 Konstytucji
RPiart. 6 Konwencji

o ochronie praw




czlowieka i
podstawowych
wolnosci

poprzez
bezpodstawne
odstapienie
bezposredniego
przestuchania
pokrzywdzonej i
poprzestanie na
odczytaniu jej
zeznan

od

¢) art. 170 § 1
pkt 4 k.p.k. poprzez
bezpodstawne

przyjecie, ze

jest  mozliwe

przeprowadzenia
przestuchanie

Swiadka K. G.iA. W.
(1)

nie
do

d) art. 170 § 1
pkt 2 k.p.k. poprzez
bledne przyjecie, ze
wniosek dowodowy
obroncy
oskarzonego R. M.
(1) o
danych
funkcjonariuszy
policji
konwojujacych

ustalenie

oskarzonego K. S. i
ich przestuchanie w

charakterze
swiadkow  dotyczy
okolicznoéci  ktoére

nie maja znaczenia

dla rozstrzygniecia
sprawy i \ 4
konsekwencji  jego
oddalenie.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo




zasadny albo
niezasadny

Sad I instancji nie
pominagl zeznan D.
G. (2), wypowiedzial
sie o jego
supozycjach we
fragmencie  2.2.1.
i odpowiednio je
ocenil.

Co do braku

bezposredniego
przestuchania
pokrzywdzonej
wypowiedziano sie
weczes$niej, co

pozostaje aktualne,
a proces
przeprowadzony
przed sadem I
instancji nie
naruszyl  zadnych
standardow
procesowych,
konstytucyjnych lub
konwencyjnych.

Co do braku
bezposredniego

przestuchania

Swiadkow K. G.
oraz A. W.
(2) wypowiedziano
sie wcze$niej, co
pozostaje aktualne.

Co do  kwestii
koniecznoSci
przestuchania
policjantow
konwojujacych
oskarzonego K.
S.  wypowiedziano
sie wczesniej, co
pozostaje aktualne.

Wniosek




0] zmiane i
uniewinnienie
ewentualnie o
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i

przekazanie sprawy
sadowi I instancji do
ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Z uwagi na
niezasadnos$é
zarzutu.  Wniosek
o wydanie wyroku
kasatoryjnego
zupeknie
niezrozumialy
albowiem w
przedmiotowe;j

sprawie nie mamy
do czynienia z
bezwzgledna

przestanka

odwolawcza [art.
439 k.p.k.], przewod
sadowy zostal
przeprowadzony w
caloSci oraz nie
naruszono zakazu
ne peius [art. 454

k.p.k.].

3.15.

razaca
niewspo6lmierno$é
kary  wymierzonej
oskarzonej M. S.
poprzez
zbyt surowej kary, co
skutkuje tym, ze jej
dolegliwo$¢ znacznie

orzeczenie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




przekracza stopien
winy oskarzonej oraz
nieuwzglednieniu w
peli
udzielenia

okoliczno$ci
przez
oskarzona pomocy
medycznej
pokrzywdzonej oraz
przeprosin.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

Orzeczona kara
wobec  oskarzonej
jest ale

nie mozna mowic,

surowa
ze razi swoja
surowoscia, przy jej
ferowaniu  wzieto
pod uwage wszelkie
okoliczno$ci, o)
ktérych mowa w art.
53 k.k.

Bez watpienia gdyby
oskarzona chciala
pomoc
pokrzywdzonej
wezwalaby
pogotowie, a
ograniczyla sie do
prostych czynnoSci,
wlacznie z

nie

zadeklarowaniem
pozostania w jej
mieszkaniu.

Kwota
zado$Cuczynienia
wlasciwe
uksztaltowana, co

poprawnie
umotywowano, 0
czym takze wezedniej

wzmiankowano.




do
oraz

Co kwestii
kar
zado$Cuczynienia
wypowiedziano

we

kwoty

sie
weczesniejszych
tego
dokumentu i uwagi
te  pozostaja
pelni aktualne, tym
bardziej, ze odnosza
sie do wszystkich
oskarzonych.

fragmentach

w

Wniosek

O obnizenie kary i
kwoty
zado$éuczynienia.

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo

zasadny albo

niezasadny.

4 uwagi na

niezasadno§é

zarzutu.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU

Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

5.

I TRZYGNIECIE




SADU
ODWOEAWCZEG(

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Co do
zakresie
odpowiedzialnos$ci
karnej  wszystkich
oskarzonych
zarzucane im czyny
rozstrzygniecie jest

zasady w

Za

sluszne i nie ma
zadnych powodow
aby w tym zakresie
sad 1I

ingerowal.

instancji

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Z uwagi
niezasadno$é

na

zarzutow.

1.8.
wyroku
pierwszej
instancji

Zmiana
sadu

5.2.1.

Przedmiot i zakres
zmiany

Co do
wydatkéw
poniesionych przez
obronce jednego z
oskarzonych.

kosztow




Zwiezle o powodach
zmiany

Wykazano te
wydatki.

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$é
przeprowadzenia na
nowo przewodu w

# art. 437§ 2 k.p.k.

calosci

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ # art. 437§ 2 k.p.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach

uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegolnej

podstawy prawnej
umorzenia




5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywani

prawne i

wskazania co do

dalszego

postepowania

1.10. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoéci

wyroku

3i4 Z uwagi na
konieczno$é odbycia
kar pozbawienia
wolno$ci zwolniono
oskarzonych zZ
kosztow procesu

[art. 62481 k.p.k.,
art. 17  ust. 1
ustawy o oplatach w
sprawach karnych],
zasadzono stosowne
wynagrodzenie dla
obroncow z urzedu
i pelnomocnika
oskarzyciela

positkowego




dzialajacego rowniez
z urzedu-

na podstawie art. 16
ust. 2 i 3 oraz art.
29 ust. 2 ustawy
z dnia 26 maja
1982 r. - Prawo
o adwokaturze (Dz.
U. z 2020 r., poz.
1651 ze zm.) W Zw.
z § 2 pkt 1, &4
ust. 1, 8§17 ust. 2
pkt 5 rozporzadzenia
Ministra

Sprawiedliwoéci z 3
pazdziernika 2016

r. w sprawie
ponoszenia  przez
Skarb Panistwa
kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez

adwokata z urzedu
(Dz.U.z2019r., poz.

18).
7. PODPIS
P.G.G.N.H. K.
1.11. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | Obroncy oskarzonego R.
apelacje M. (1)

Rozstrzygniecie, brak | W caloéci wyroku Sadu
rozstrzygniecia albo | Okregowego w P., Wydzial

ustalenie, ktorego dotyczy

apelacja

sprawie o sygn. akt (...)

III Karny z dnia (...) r., w




0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia




# art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,
jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢é tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana

1.12. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | Obroncy oskarzonego K. S.
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Okregowego
rozstrzygniecia albo | wP. z dnia (...) r. w czedci,

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

a mianowicie w pkt 6, 7, 8
i13.

0.1.1.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# w calo$ci




# na niekorzy$é

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
odpowiada

innym

orzeczenie
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,




jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

1.13. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 3

Podmiot wnoszacy | Obroncy oskarzonej M. S.

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Okregowego

rozstrzygniecia albo | w P.z dnia (...) r. w calo$ci

ustalenie, ktérego dotyczy | dotyczacej oskarzonej M.

apelacja S. tj. w punkcie 11, 12,13

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy




co do kary

co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia

albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepiséw
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé




kary, s$rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego

zastosowania albo
niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego,

przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




