UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IT AKa 291/21

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok laczny Sadu
Okregowego w P. z
dnia (...) r., sygn. akt
(o).

0.11.2. Podmiot

wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo

skazany w sprawie




o wydanie wyroku
lacznego

# inny

0.11.3. Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow




prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na  tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. - razgca
niewspotmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski




uchylenie

Zmiana

2. Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzonyn
przez sqd
odwolawczy

1

0.12.1. Ustalenie
Jaktow

0.12.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.1.1.

0.12.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.2.1.

0.12.2, Ocena
dowodow

0.12.2.1. Dowody
bedace podstawq
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu




0.12.2.2, Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow
(dowody,
sad wuznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ktore
za

Znaczenia
ustalenia
Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Prokurator podniost
zarzut razacej
niewspotmiernosci
kary polegajacej
na wymierzeniu
skazanemu Z. W.
kary lgcznej 8
lat pozbawienia
wolnoéci, podczas
gdy, majagc na
wzgledzie brak
Scislego zwigzku
CZasowego i
podmiotowo-
przedmiotowego
pomiedzy
przypisanymi
skazanemu
przestepstwami,
rodzaj popelmionych

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




przez niego
przestepstw, w tym
szczegoblnie
szkodliwa spolecznie
przestepczosé
zZwigzang zZ
narkotykami,  jak
i pelnienie funkcji
kierowniczej w
zorganizowanej
grupie przestepczej,
zasadnym byto
wymierzenie mu
kary lacznej o
lat i 8 miesiecy
pozbawienia
wolnoSci.

w uzasadnieniu

apelacji prokurator
zwrocil roéwniez

uwage na to, ze:

- rozmiar orzeczonej
kary
premiuje skazanego,

lacznej

ktéry popeil szereg
przestepstw i
prowadzi do
poczucia
bezkarnoSci,

- przypisane
skazanemu
przestepstwa godzily
w  r6zne dobra

chronione prawem,

-dziatalnos§é
przestepcza
skazanego

ponad dekade.

trwala

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny




Zarzut zaslugiwal na
uwzglednienie.

Wyjé¢ nalezy od
tego, ze Sad
Okregowy mog}t
wymierzyé Z. W.

kare laczna
pozbawienia
wolno$ci w

granicach od 7 lat i
8 miesiecy do 11 lat
i 10 miesiecy. Orzekt
za§ kare laczna
8 lat pozbawienia
wolnoSci, czyli w
niewielkim stopniu
przekraczajac dolny
ustawowy prog.

Racje ma
prokurator, zZe
ustalajac taki

rozmiar kary lgcznej
—  zblizonej do
calkowitej absorpcji
— Sad Okregowy
przywigzal zbyt duza
wage do okolicznoéci
przemawiajacych na
korzys¢ skazanego
i  niemal wrecz

pominat
okoliczno$ci
niekorzystne dla
niego. Otéz Sad
I instancji w
uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku wprost

przyznal, ze na
uksztaltowanie kary
lacznej w
rozstrzygajacy

sposo6b wplynelo
zachowanie Z. W. ,w
warunkach izolacji
penitencjarne”, a
w szczeg6lnosci to,
iz jego postawa




byla wyrdzniajaca,
poniewaz
otrzymywal nagrody
regulaminowe,
aktywnie
uczestniczyt w
programach
resocjalizacyjnych,
pracuje nieodplatnie
i jest krytyczny
do popemionych
przestepstw. Nadto
Sad Okregowy
wskazal na doé¢
zaawansowany wiek

skazanego. Sad
Apelacyjny nie
kwestionuje

istnienia tych

okoliczno$ci i tego,
ze $wiadcza one
pozytywnie o
zachowaniu Z. W.
oraz winny mieé
znaczenie przy
ksztaltowaniu kary
lacznej.  Niemniej,
Sad I instancji
de facto pominat
okoliczno$ci

niekorzystne dla
skazanego, a ktore
rowniez winny
znalezé swoje
odzwierciedlenie w
rozmiarze tej Kkary,
na co shlusznie

zwrocil uwage
prokurator w
apelacji. Po

pierwsze, chodzi o
to, iz popelnione
przez Z. W.
przestepstwa godzily
w  r6zne  dobra
chronione prawem,
a mianowicie w
mienie, obro6t
gospodarczy,

wiarygodno$é




dokumentow,
wymiar
sprawiedliwo$ci,
porzadek publiczny,
a takze dopuscil sie
czynébw z ustawy
o przeciwdziataniu
narkomanii, jak i
z Kodeksu karnego

skarbowego. Po
drugie, skazany
popekial

przestepstwa na

przestrzeni niemal
12 lat, bo od
(...) r.,, a pomiedzy
poszczegdlnymi
czynami
wystepowaly
niekiedy dlugie
~przerwy” - nawet
wieloletnie. Trudno
tu moéwi¢ zatem
o Scistym zwiazku
czasowym. Po
trzecie, laczeniu
podlegaly kary
pozbawienia
wolnoSci orzeczone
za wiele przestepstw,
a konkretnie za
trzynascie
przestepstw.

Trafnie zauwaza
skarzacy, zZe
nieuwzglednienie
wymienionych
okoliczno$ci
skutkowalo razaca
niewspolmiernoscia
Orzeczonej kary
lacznej, ktora
niewatpliwie moze
AU odczuciu
spolecznym
sprawia¢  wrazenie
oplacalnosci
popehiania  wielu
przestepstw, gdyz w




rezultacie
przedmiotowa kara,
niewiele

przekraczajaca
rozmiar
najsurowszej  kary
jednostkowej,
niejako ,,pochlonela”
pozostale kary
podlegajace lacznie.
Zgodzi¢ sie zatem
trzeba Z
prokuratorem, ze

kara laczna 9
lat i 8 miesiecy
pozbawienia
wolnosci bedzie
kara sprawiedliwg i
wspoOimierng, ktbra
uwzglednia
przytoczone  wyzej
zar6wno

okoliczno$ci
korzystne, jak i
niekorzystne dla

skazanego. Zdaniem
Sadu Apelacyjnego,
kara w tej
wlasnie  wysokoéci
bedzie nalezycie
realizowala cele
zapobiegawcze i
wychowawecze, a
takze potrzeby w
zakresie
ksztaltowania
SwiadomoSci
prawnej
spoleczenstwa.

Majac powyzsze
na uwadze, Sad
Apelacyjny zmienil
zaskarzony  wyrok
w ten spos6b, ze
wymierzong Z. W.
w punkcie 1 kare
laczng pozbawienia




wolnoSci podwyzszyt
do 9 lat i 8 miesiecy.

w pozostalym
Sad
Apelacyjny utrzymat
w mocy zaskarzony
wyrok, poniewaz Sad
I instancji dokonatl

zakresie

prawidlowego
zaliczenia
stosowanych
okresbw na poczet
kary  lacznej i
stusznie zwolnit
skazanego od
ponoszenia kosztow
postepowania z
uwagi na to,
iz odbywa on
dlugoterminowa
kare  pozbawienia
wolnoSci i nie ma
zrédel dochodu.
Whniosek

Prokurator wniost o

zmiane
zaskarzonego
wyroku poprzez
wymierzenie
skazanemu kary
lacznej 9 lat
i 8 miesiecy
pozbawienia
wolnoSci.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Whiosek zashligiwat
na uwzglednienie,
poniewaz zasadny

okazal sie




podniesiony  przez
prokuratora zarzut

razacej
niewspolmiernosci
orzeczonej kary

laczne;j. Powody
takiej oceny, w
tym w  zakresie
odnoszacym sie do
OrzZeczone;j przez
Sad Apelacyjny
kary lacznej, zostaly
omoéwione wyzej.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

5.
ROZSTRZYGNIECIE
SADU

ODWOEAWCZEGQ

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

0.15.1.1. Przedmiot
utrzymania w mocy

Utrzymano w mocy
zaskarzony wyrok w
zakresie dotyczacym
okreséw zaliczonych
na poczet Kkary




lacznej i zwolnienia
skazanego zZ
obowigzku
ponoszenia kosztow
sadowych.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Powody utrzymania

w mocy
zaskarzonego
wyroku w
wymienionym
zakresie zostaly
wskazane przy
omdéwieniu zarzutow

podniesionych ~ w
apelacji prokuratora
i zbednym byloby
powtarzanie tej
samej argumentacji
w tym miejscu.

0.15.2. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

0.0.15.2.1. Przedmiot i zakres
zmiany

Sad Apelacyjny

zmienil zaskarzony
wyrok w ten sposéb,
ze wymierzong Z. W.
w punkcie 1 kare
laczna pozbawienia
wolnoSci podwyzszyt
do 9 lat i 8 miesiecy.

Zwiezle o powodach
zmiany

I w tym przypadku
powody, ktore




zdecydowaly o

zmianie
zaskarzonego
wyroku zostaly
przytoczone przy

omawianiu apelacji

prokuratora i nie
ma potrzeby ich
powielania.

0.15.3. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$¢
przeprowadzenia na
nowo przewodu w

#art. 4378 2kp.k.

calo$ci

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ #art. 4378 2kp.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach

uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem

szczegolnej




podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

0.15.3.2.
Zapatrywania
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania

0.15.4. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku

Punkt
rozstrzygniecia Z
wyroku

Przytoczy¢
okolicznosci

6. Koszty Procesu

P unkt
rozstrzygniecia zZ

wyroku

Przytoczy¢
okolicznosci

Pkt 3

Z uwagi na to,
ze skazany odbywa
dlugoterminowa

kare
wolnoSci i
posiada zrodet
dochodu, Sad
Apelacyjny, na
podstawie art. 624
§ 1 kp.k., zwolnil
go od ponoszenia
kosztobw  sadowych

pozbawienia
nie




za postepowanie
odwolawcze.

7. PODPIS

M.K. H.K. P.G.

0.11.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Orzeczenie o karze lacznej
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.11.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji




art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski




Uchylenie

zmiana




