UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IT AKa 87/21

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Okregowego w P. z
dnia (...)

0.11.2. Podmiot

wnoszacy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo

skazany w sprawie




o wydanie wyroku
lacznego

# inny

0.11.3. Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow




prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na  tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. - razgca
niewspotmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski




uchylenie

Zmiana

2. Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzonyn
przez sqd
odwolawczy

1

0.12.1. Ustalenie
Jaktow

0.12.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.1.1.

0.12.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.2.1.

0.12.2, Ocena
dowodow

0.12.2.1. Dowody
bedace podstawq
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu




0.12.2.2, Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow
(dowody,
sad wuznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ktore
za

Znaczenia
ustalenia
Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Obronca
wyrok

instancji
dotyczacej:

zaskarzyl
Sadu I
w  czesci

- uznania S. R. za
winnego czynu z art.
258 § 1 kk. (pkt 1
wyroku),

- uznania, Ze czyn

zarzucony
oskarzonemu A
punkcie XX aktu
oskarzenia  zostal
popehiony A
ramach
zorganizowanej

grupy przestepczej
(pkt 2 wyroku).

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Skarzacy podniost

zarzut  bledu w
ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
rozstrzygniecia, a
polegajacy na

stwierdzeniu, ze S.
R. w okresie od
(...) r. bral udzial
W  zorganizowanej
grupie przestepczej
razem z innymi

ustalonymi i
nieustalonymi
osobami oraz ze
przestepstwo na
szkode D. W. zostalo
popelnione \
ramach
zorganizowanej
grupy przestepczej,
w sytuacji, gdy z
materialu
dowodowego
zgromadzonego w
sprawie, w
szczegbOlnoSci  za$

Z  prawomocnego
wyroku Sadu
Okregowego w P.
wydanego w sprawie
(...), wynika, ze taka
grupa nie dzialala,
a przestepstwo na
szkode D. W.
zostalo popelnione

przez  wskazanych
mezczyzn
dzialajacych
wspdlnie i w
porozumieniu.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czeSciowo




zasadny albo
niezasadny

Zarzut podniesiony
w apelacji obroncy
zashugiwal na
uwzglednienie.

W tym miejscu
Sad Apelacyjny
chcialby zaznaczy¢,
ze wniosek o
sporzadzenie
niniejszego
uzasadnienia zlozyt
jedynie obronca
oskarzonego.

Ma racje skarzacy,
ze w sprawie brak
jest  jakichkolwiek
dowodow, ze
oskarzony w okresie
od (...) r. bral udzial
W zorganizowanej
grupie przestepczej
W celu popeliania
przestepstw z art.
156 § 1 pkt 2 kk.”.
Takiego wniosku nie
da sie wyprowadzié
ani z wyja$nien S. R.,
ani tez z depozycji
0s6b, ktorych relacje
zostaly  ujawnione
na rozprawie przed
Sadem I instancji.
Nie wynikaja one
takze z
jakichkolwiek
innych dokumentow
zgromadzonych w
sprawie. Sam fakt
dokonanie
przestepstwa na
szkode D. W., ktore
zostalo przypisane
oskarzonemu w
punkcie 2
zaskarzonego




wyroku, nie moze
stanowi¢ podstawy
do ustalenia, ze

dzialal on w
strukturze
spelniajacej kryteria
niezbedne do
przyjecia
zorganizowanej

grupy przestepczej,
a  ktérej celem

bylo popekienie

przestepstw
polegajacych na
powodowaniu u
innych oso6b ciezkich
uszczerbkéw na
zdrowiu.
Jednorazowo$¢
przedmiotowego
zachowania
jednoznacznie
przeczy tezie
przyjetej w akcie
oskarzenia, a
zaaprobowanej
przez Sad Okregowy,
ktbra zarazem
odbiega od zasad
prawidlowego
rozumowania,
do$wiadczenia
zyciowego oraz

wskazan wiedzy.

Odrzucajac
mozliwo$¢é udziatu S.
R. w zorganizowanej
grupie przestepczej,
ktérej celem bylo
popehnianie
przestepstw z art.
156 § 1 pkt 2
k.k. niezbedne jest
poddanie analizie
dalszej tre$ci tego
zarzutu. Ot6z wynika
Z niego, ze poza
powodowaniem
ciezkich




uszczerbkow na
zdrowiu celem grupy
mialo by¢
popetnianie innych
przestepstw, co
zostalo sprowadzone
do lakonicznego
zZwrotu o n.”.
Zwrot ten nie
zostal rozwiniety
przez Sad Okregowy
A4 zaskarzonym
wyroku. Z jednej
strony mozna
stwierdzi¢, ze nie
sposob skazaé
kogokolwiek za
udzial '
zorganizowanej
grupie przestepczej
majacej na celu
popelnianie
przestepstw
okreslonych
mianem ,iin.”. Takie
ujecie niewatpliwie
nie spelnia wymogu
trzymania znamion
okreSlonych w art.
258 § 1 k.k. Z drugiej
jednak strony, nie
mozna pominaé
wywodow zawartych
AU uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku, w ktorych
Sad Okregowy pod

: ”

pojecie S in.
przestepstw
naprowadzil czyny
»podatkowe
polegajace na
nieoplacaniu

podatku akcyzowego
od piwa, ktore
wywozone bylo do
Wielkiej  Brytanii,
gdzie nim
handlowano”. Rzecz
w tym, ze ani S.




R., ani jakakolwiek
inna osoba nigdy nie
zostala  oskarzona
o te przestepstwa.
Sad I instancji nie
rozpoznawal  wiec
zarzutow
dotyczacych
wspomniane;j
dzialalnoSci
dotyczacej handlu
piwem i nie
uczynit tego do
tej pory zaden
Sad. Nigdzie zatem
nie stwierdzono,
ze  przedmiotowe
przestepstwa mialy
miejsce. Malo tego,
W sprawie  tej

dzialalnoSci
wszczeto
postepowanie
przygotowawcze,
ktore sie nie
zakonczylo i od
dhuzszego czasu
pozostaje
zawieszone. W tej
sytuacji, Sad

Apelacyjny za zbyt
daleko idace uznaje
wypelnienie
znamion
przestepstwa z art.
258 § 1 kk, a
konkretnie  zapisu
,.in”  odwolaniem
sie do ,przestepstw
podatkowych”, o
ktére nawet nikt nie
zostal postawiony w
stan oskarzenia i
dowolnym
jednoczeénie, na
obecnym etapie,
byloby stwierdzenie,
iz ktokolwiek o te
czyny w przyszloSci
zostanie oskarzony.




Gdyby jednak tak
sie stalo, to
w tym  wlaénie
postepowaniu winno
byé¢ rozstrzygniete,
czy takie
przestepstwa
podatkowe zostaly
popelione, przez
jakie osoby i czy
dzialaly one w
ramach
zorganizowanej

grupy przestepczej.

Pamietaé
jednoczeénie trzeba,
ze W  niniejszej
sprawie brak jest
apelacji oskarzyciela
wniesionej na
niekorzys$é
oskarzonego, co tez
stoi na przeszkodzie
ewentualnemu
uzupelieniu opisu
czynu o ustalenia
wypehiajace
znamiona
przestepstwa z art.
258 § 1 kk
Takie  postapienie
naruszaloby zasade
wyrazona w art.
434 § 1 kpk
(zakaz reformationis
in peius).

W rezultacie brak
bylo podstaw do
skazania S. R
za przestepstwo z
artt 258 § 1
kk. i jednocze$nie
brak bylo podstaw
do przyjecia, ze

przestepstwa
przypisanego = mu
A punkcie 2

zaskarzonego




wyroku dopuscit
sie ,wW  ramach
zorganizowanej

grupy przestepczej”.

Nadto Sad
Apelacyjny z urzedu,
kierujac sie trescia
art. 440 kpk,
dostrzegl, ze razaco
niesprawiedliwe
byloby utrzymanie w
mocy zaskarzonego
wyroku w zakresie, w
jakim Sad Okregowy
w kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego S. R.
w punkcie 2 obok
art. 158 § 2 kk
przywolal  réwniez
art. 156 § 1 pkt
2 kk.  Przyjecie
obu tych przepisow,
w  sytuacji, gdy
pokrzywdzonym
byla ta sama osoba
razi
niekonsekwencja i
bylo po prostu
niedopuszczalne.
Ot6z wystepek z
artt 158 § 2
kk. stanowi tzw.
czyn kwalifikowany
(do czynu z art.
158 § 1 kk)
przez nastepstwo
dynamiczne.
Nastepstwem  tym
jest skutek w postaci
ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu. Nie
ulega watpliwoéci, iz
konstrukcja
omawianego
przepisu Scisle
nawigzuje do tresci
art. 9 § 3
kk. W rezultacie




skutek ten jest
przez sprawce objety
strong podmiotowa
nieumyS$lnoSci.  Z
kolej przestepstwo z
art. 156 § 1 pkt 2 k.k.
jest przestepstwem
umyS$lnym i sprawca
skutek w postaci
ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu obejmuje
swoim  zamiarem
(bezposérednim albo
ewentualnym).
Nieracjonalne jest
ustalenie, ze
sprawca w ramach
bojki lub pobicia,
tym samym
zachowaniem,
wobec tego samego
pokrzywdzonego,
powoduje u niego
ciezki uszczerbek na
zdrowiu  zaréwno
umy$lnie, jak i
nieumy$lnie.  Poza
tym, oczywistym
jest, ze
uczestniczgcemu w
boéjce lub pobiciu
mozna przypisaé

umyslne
spowodowanie
skutku w postaci
uszczerbku na

zdrowi u ofiary
(nie tylko ciezkiego)
tylko wtedy, gdy
zebrany = material
dowody pozwala na
niebudzace
watpliwosci
ustalenie, iz
konkretne
zachowanie sprawcy
(ciosy pieSciami,
kopniecia lub
uderzenia
przedmiotami)




doprowadzily do
danego uszczerbku.
Jezeli  nie  jest
mozliwe ustalenie,
ktoéry z uczestnikow
bojki lub pobicia
spowodowal  dany
uszczerbek u
pokrzywdzonego, to
nalezy poprzesta¢ na
skazaniu z art. 158
§ 1, § 2 lub §
3 k.k. w zaleznoSci
od okoliczno$ci
danego przypadku,
Z pominieciem w
kwalifikacji np. art.
157 § 1 kk., czy art.
156 § 1 k.k. Mozna
jedynie dodaé, ze
gdyby uczestnikowi
bojki lub pobicia
dalo sie wykazac, ze
swoim konkretnym

zachowaniem
spowodowal
umys$lnie ciezki
uszezerbek na
zdrowiu u

pokrzywdzonego, to
taki czyn winien
by¢ zakwalifikowany
z art. 158 § 1 kk. w
zb. z art. 156 § 1 k.k.
wzw.zart. 118 2k k.,
a gdyby sprawca uzyt
broni palnej, noza
lub innego podobnie
niebezpiecznego

przedmiotu to z art.
159 k.k. w zw. z art.
156 § 1 kk. w zw. z

art. 11§ 2 k.k.
W realiach
analizowanej
sprawy, brak jest
podstaw do
przyjecia, ze

rozpoznany u




pokrzywdzonego
ciezki uszczerbek na
zdrowiu
spowodowalo
konkretne
zachowanie S. R..
Takiego  ustalenia
Sad Okregowy nie
poczynil i tez nie da
sie go poczyni¢ bez
obrazy art. 7 k.p.k.

Uwzgledniajac
powyzsze
rozwazania, Sad
Apelacyjny zmienil
zaskarzony wyrok w
ten sposob, ze

- uniewinnit
oskarzonego S. R.
od popeknienia
przestepstwa

przypisanego  mu
A punkcie 1.,
tj. od popehienia
przestepstwa z art.
258 § 1 kk -
kwalifikowanego w
akcie oskarzenia z
art. 258 § 1 k.k. w zw.
z art. 12 k k.,

- wyeliminowal
zZ  opisu  czynu
przypisanego
oskarzonemu S. R.
w punkcie 2 zapis
o tre$ci ,w ramach
zorganizowanej
grupy przestepczej”,
za§ z  podstawy
prawnej  skazania
oraz z podstawy
prawnej  wymiaru
kary art. 156 § 1 pkt 2
k.k.

Eliminujgc z opisu
czyny przypisanego
oskarzonemu w




punkcie 2
zaskarzonego
wyroku zapis o
dzialaniu
zorganizowanej
grupie przestepczej
oraz eliminujac z
kwalifikacji prawnej
art. 156 § 1 pkt 2
k.k., Sad Apelacyjny
obnizyl jednoczeénie
wymierzona mu za
przedmiotowy czyn
kare  pozbawienia
wolnoSci do 1
(jednego) roku i
3 (trzech) miesiecy,
przyjmujac za
podstawe j€j
wymiaru art. 189 §
2 kk. w brzmieniu
obowigzujacym do
dnia 18 kwietnia
2010 roku w zw.
z art. 11 § 3 kk.
Te dwie okoliczno$ci
z pewnos$cia bowiem
rzutowaly na wymiar
kary za omawiany
czyn i to
niekorzystnie dla S.
R.. Sad Apelacyjny
mial tez na uwadze
to, ze nie jest
on karany, a od
czasu wymienionego

przestepstwa
uplynelo wiele lat.
Zdaniem Sadu
Apelacyjnego,

wymierzona  kara
jest adekwatna do
stopnia zawinienia
oskarzonego oraz do
stopnia spolecznej
szkodliwosci

przypisanego mu (w
zmienionej postaci)
przestepstwa,  jak




tez zapewnia
prawidlowe
oddzialywanie
wychowawcze i
zapobiegawcze
wobec niego.

Zauwazyt  trzeba,
ze obronca nie
zaskarzyl skazania
oskarzonego za
przestepstwo z art.
223 § 1 kk, w
tym orzeczonej za
ten czyn kary.

W rezultacie
opisanych  zmian,
Sad Apelacyjny
uchylil  orzeczenie
o karze ljcznej
zawarte w punkcie
4 zaskarzonego
wyroku i na
podstawie art. 85
k.k. oraz art. 86 § 1
i2 kk. wzw. z art.
4 § 1 kk., polaczyt
wymierzone S. R.
kary  pozbawienia

wolnosci za
przestepstwo

przypisane mu w
punkcie 2
zaskarzonego

wyroku  (obnizona
przez Sad

Apelacyjny) oraz w
punkcie 3 tegoz
wyroku i wymierzyt
mu kare laczna 1
roku i 3 miesiecy
pozbawienia
wolnoSci. Sad
Apelacyjny  orzekl
zatem te kare w
najnizszym
mozliwym
rozmiarze, réwnym
najsurowszej karze




jednostkowej, co
bylo mozliwe dzieki
zastosowaniu, jako
wzgledniejszych,
poprzednich
przepiséw (art. 4 §
1 kk.) dotyczacych
zasad laczenia Kkar.
Taka samg regule,
tj. pelnej absorpcji
zastosowal Sad
Okregowy, a
oskarzyciel w tym
zakresie nie wnidst
apelacji.

Reasumujgc, Sad
Apelacyjny zmienil
zaskarzony wyrok w
ten sposob, ze:

a) uchylil kare
laczna pozbawienia
wolnoéci orzeczona
w punkcie 4,

b) uniewinnit
oskarzonego S. R.
od popelnienia
przestepstwa

przypisanego  mu
w punkcie 1.,
tj. od popemienia
przestepstwa z art.
258 § 1 kk -
kwalifikowanego w
akcie oskarzenia z
art. 258 § 1 k.k. wzw.
z art. 12 k k.,

c) wyeliminowat
zZ opisu  czynu
przypisanego
oskarzonemu S. R.
w punkcie 2 zapis
o treSci ,w ramach
zorganizowanej
grupy przestepczej”,
za§ z  podstawy
prawnej  skazania
oraz z podstawy




prawnej  wymiaru
kary art. 156 § 1 pkt
2 k.k. i jednocze$nie
wymierzona
oskarzonemu za
przedmiotowy czyn
kare  pozbawienia
wolnoéci obnizyt do
1 (jednego) roku i
3 (trzech) miesiecy,
przyjmujac za
podstawe jej
wymiaru art. 189 §
2 k.k. w brzmieniu
obowigzujacym do
dnia 18 kwietnia
2010 roku w zw. z
art. 11 § 3 k.k,,

d) na podstawie art.
85 kk. 1 art. 86 §
112 kk w zw.
z art. 4 § 1 kk.
polaczyl wymierzone
oskarzonemu S. R.
kary  pozbawienia
wolno$ci za
przestepstwa

przypisane mu w
punkcie 2 (obnizona

przez Sad
Apelacyjny) oraz w
punkcie 3

i  wymierzyt mu
kare laczna 1
(jednego) roku i
3 (trzech) miesiecy
pozbawienia
wolnoSci.

W pozostalym
zakresie Sad
Apelacyjny utrzymat
w mocy zaskarzony
wyrok.

Podkreslié  nalezy,
ze w zaskarzonym
wyroku prawidlowo
zaliczono na poczet




kary lacznej okres
tymczasowego
aresztowania
oskarzonego.

Whniosek

Obronca wnidst o

zmiane
zaskarzonego
wyroku poprzez:

- uniewinnienie
oskarzonego od

popehienia czynu z
art. 258 § 1 k.k. w zw.
z art. 12 k k.,

- wyeliminowanie
zZ  opisu  czynu
opisanego w punkcie
XX aktu oskarzenia
stwierdzenia, ze
czyn ten  zostal
popetniony w
ramach
zorganizowanej
grupy przestepczej
(pkt 2 wyroku).

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Whioski zastlugiwaly

w pelni na
uwzglednienie i
spowodowaly
stosowna  zmiane
zaskarzonego
wyroku, o czym byla
mowa wyzej.
4. i
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE




UWZGLEDNIENTU
Z URZEDU

I

4.1.

Sad Okregowy w
kwalifikacji prawnej
czynu przypisanego

oskarzonemu \
punkcie 2
zaskarzonego

wyroku obok art.
158 § 2 k.k. przyjal
réwniez art. 156 § 1
pkt 2 kk., co razilo
niekonsekwencja
bylo

niedopuszczalne.

i

Kwestia ta zostala
szczegblowo
omoOwiona przy
odniesieniu sie do

apelacji obroncy.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

Sad
z

Apelacyjny
urzedu zmienit
zaskarzony  wyrok
ten  sposob,
ze wyeliminowal z
podstawy prawnej
skazania
pOWYZSzZy C€Zyn oraz
z podstawy prawnej
wymiaru Kkary art.
156 § 1 pkt 2
k.k. W przekonaniu
Sadu Apelacyjnego,
pozostawienie
kwalifikacji prawnej
art. 156 § 1 pkt 2
k.k. byloby razaco
niesprawiedliwe
skoro brak bylo ku
temu jakichkolwiek
podstaw.

w

Za

w




ROZS

5.

I TRZYGNIECIE

SADU
ODWOEAWCZEG(

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

0.15.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Utrzymano w mocy
zaskarzony = wyrok
opisu
czyn przypisanego
oskarzonemu w

w zakresie

2 i
kwalifikacji
poza
zakresem, w

punkcie
jego
prawne;j
tym
ktérym  dokonano
tej materii
zmian, co zostanie
ponizej.
Utrzymano tez w
mocy
tymczasowego
aresztowania
poczet kary lacznej.
Pamietac trzeba, ze
zakresie czynu
przypisanego S. R. w
punkcie 3 obronca
nie wniodst apelacji.

w

wskazane

zaliczenie

na

w

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Powody utrzymania

w mocy
zaskarzonego
wyroku w

powyzszym zakresie




zostaly  wskazane

przy

zarzutow
podniesionych ~ w
apelacji obroncy
i zbednym byloby
powtarzanie tej
samej argumentacji

omoOwieniu

w tym miejscu.

0.15.2. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

0.0.15.2.1. Przedmiot i zakres
zmiany

Sad Apelacyjny

zmienil zaskarzony
wyrok w ten sposéb,
ze:

a) uchylil kare
laczna pozbawienia
wolno$ci orzeczona

w punkcie 4,

b) uniewinnit
oskarzonego S. R.
od
przestepstwa
przypisanego
w  punkcie 1.,

popelnienia
mu

tj. od popemienia
przestepstwa z art.
258 § 1 kk -
kwalifikowanego w
akcie oskarzenia z
art. 258 § 1 k.k. w zw.
z art. 12 k k.,

c) wyeliminowal
z  opisu  czynu
przypisanego
oskarzonemu S. R.
w punkcie 2 zapis
o tre$ci ,w ramach
zorganizowanej




grupy przestepczej”,
za§ z  podstawy
prawnej  skazania
oraz z podstawy
prawnej  wymiaru
kary art. 156 § 1 pkt
2 k.k. i jednoczeénie
wymierzona
oskarzonemu za
przedmiotowy czyn
kare  pozbawienia
wolnoSci obnizyl do
1 (jednego) roku i
3 (trzech) miesiecy,
przyjmujac za
podstawe j€j
wymiaru art. 189 §
2 kk. w brzmieniu
obowigzujacym do
dnia 18 kwietnia
2010 roku w zw. z
art. 11 § 3 k.k,,

d) na podstawie art.
85 kk. i art. 86 §
112 kk w zw.
z art. 4 § 1 kk.
polaczyl wymierzone
oskarzonemu S. R.
kary  pozbawienia
wolnosci za
przestepstwa

przypisane mu w
punkcie 2 (obnizona

przez Sad
Apelacyjny) oraz w
punkcie 3

i  wymierzyt mu
kare laczna 1
(jednego) roku i
3 (trzech) miesiecy
pozbawienia
wolnoSci.

Zwiezle o powodach
zmiany

Takze w przypadku
zmian powody ich




dokonania  zostaly
przedstawione przy
omawianiu apelacji
obroncy

oskarzonego i
potrzeby
powtarzania  tego

samego jeszcze raz.

nie
ma

0.15.3. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Koniecznosé
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calosci

#art. 437§ 2kp.k.

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$c¢ # art. 437§ 2 k.p.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach

uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem

szczegoblnej




podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

0.15.3.2.
Zapatrywania
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania

0.15.4. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku

Punkt
rozstrzygniecia Z
wyroku

Przytoczy¢
okolicznosci

6. Koszty Procesu

P unkt
rozstrzygniecia zZ

wyroku

Przytoczy¢
okolicznosci

Punkt 3

Kierujac sie sytuacja
majatkowa

oskarzonego, ktory
ma do odbycia
kare  pozbawienia
wolnoéci, Sad
Apelacyjny zwolnil
go od ponoszenia
kosztobw  sadowych
za postepowanie
odwolawcze, w tym
od uiszczenia oplaty




za obie instancje.
Takie
rozstrzygniecie
znajduje swoje

oparcie w art. 624
§ 1 kpk. i art. 17
ust. 1 ustawy z dnia
23 czerwca 1973 r. 0

oplatach w sprawach
karnych.

7. PODPIS

I.LP.H.KM. K.

0.11.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego.
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Skazanie oskarzonego za
rozstrzygniecia albo | przestepstw  przypisane

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

mu w  punkcie 1
zaskarzonego wyroku i

przyjecie w opisie
przestepstwa
przypisanego mu @ w

punkcie 2, ze popehil go
w ramach zorganizowanej
grupy przestepcze;j.

0.11.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci

co do winy




co do kary

co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia

albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepiséw
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé




kary, s$rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego

zastosowania albo
niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego,

przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

Uchylenie

zmiana




