UZ

ASADNIENIE
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Sygnatura akt

IT AKa 59/21

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Okregowego w P.z
dnia (...) r., sygn. akt
(..

0.11.2. Podmiot

wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie




o wydanie wyroku
lacznego

# inny

0.11.3. Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow




prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na  tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. - razgca
niewspotmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski




uchylenie

zmiana

2. Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzonyn
przez sqd
odwolawczy

1

0.12.1. Ustalenie
Jaktow

0.12.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.1.1.

0.12.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.2.1.

0.12.2, Ocena
dowodow

0.12.2.1. Dowody
bedace podstawq
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu




0.12.2.2, Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow
(dowody,
sad wuznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ktore
za

Znaczenia
ustalenia
Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Obronca
W swojej
nastepujace zarzuty:

podnidst
apelacji

1) naruszenie
przepisow
postepowania,  tj.
art. 7 k.p.k. poprzez
przekroczenie
swobodnej
oceny dowodow,
dokonania jej w
spos6b  wybibrezy,
zupelie dowolny,
w oderwaniu od
zasad  logiki i
do$wiadczenia
zyciowego,
uwzgledniajac przy
tym  okolicznoéci,

zasady

nie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




ktére w znaczny
sposéb moga
wplywaé na
wiarygodno$c
przeprowadzonych
dowodow, co
przejawia sie w:

« przyjeciu, ze w

trakcie
zdarzenia zZ
dnia (...) r.

oskarzonemu S.
R. towarzyszyl
zamiar zabicia
P. D, jego
zachowanie
bylo
ukierunkowane
i
zdeterminowane
na pozbawienie
jej zycia 0w
sytuacji, gdy
prawidlowo
ocenione
dowody
wskazuja, iz
taki zamiar
oskarzonemu
nie towarzyszyl,

« uznaniu za
niewiarygodne
wyjasnien S. R.
w sytuacji, gdy
obiektywne,
stwierdzone
dowodami
okoliczno$ci
zdarzenia zZ
dnia (...) r.
wskazuja, ze
wersja
zdarzenia
przedstawiona
przez niego w
wyjaénieniach
jest blizsza
dowodom




zgromadzonym

w sprawie, niz ta
forsowana przez
Sad Okregowy
w uzasadnieniu
wyroku,

przyjeciu, ze w
trakcie zajScia
oskarzony
poshugiwal sie
trzema nozami,
a obrazenia
stwierdzone u
pokrzywdzonej
powstaly
wskutek uzycia
noza o dlugoéci
(...)Jem z czarng
rekojesScia
podczas, gdy
taki néz w ogole
w niniejszej
sprawie nie
wystepuje,

nie dazeniu
do wyjasnienia
jaki wplyw na
przebieg
zdarzenia z dnia
(..) r. mial
stan  fizyczny
i psychiczny
oskarzonego, w
jakim
znajdowal sie
tego dnia oraz
na ile zdarzenie
to bylo
rzeczywiscie
wynikiem checi
zrobienia
krzywdy
pokrzywdzonej,
a na ile efektem
ponadprzecietnej
sklonnoSci
oskarzonego do
reagowania




agresja, co
stwierdzono w
opinii sgdowo-
psychiatrycznej
i na ile S. R
byl w stanie
nad ta agresja
zapanowac,

nie dazeniu
do wyjasnienia
dlaczego, jezeli
wedtug bieglego
lekarza J. O.
oskarzony
dzialal z sila
wystarczajaca
do przebicia
powlok  Kklatki
piersiowej, czyli
skory  tkanki
podskérnej i
ewentualnie
miesni
powierzchniowyc
ostatecznie tego
nie zrobil, a
obrazenia
jakich doznala
pokrzywdzona
sa jedynie
ranami
powierzchownym
skornymi,

nadaniu opinii

bieglej M. S.
z dnia (.J)r.
przymiotu

kompletnej i
przydatnej dla
poczynienia

kompletnych

ustalen A
zakresie oceny
wiarygodnosci
pokrzywdzonej
w sytuacji, gdy
opinia ta nie

Rl

zostala




poprzedzona
badaniem
psychologicznym|
pokrzywdzonej,
ktére  mozna
bylo
przeprowadzié,
a biegla nie
posiada
zadnych
kompetencji w
zakresie oceny
wiarygodno$ci
osoby
borykajacej sie
z problemami
psychicznymi i
powaznym
uzaleznieniem,
albowiem nie
jest specjalista
zZ dziedziny
psychologii
uzaleznien,

przyjeciu za
wiarygodne
zeznan
pokrzywdzonej
jedynie zZ
postepowania
przygotowawczeg
pomimo tego,
ze skladajac
te zeznania
znajdowala sie
w  krytycznym
momencie
swojego  zycia,
w fatalnej
kondycji
psychicznej, nie
panowala nad
swoim
uzaleznieniem,
a zeznajac przed
Sadem byla
osoba, ktére z
tego
uzaleznienia sie




wyzwolila, ma
trzezwy  osad
i wypowiada
sie w sposob
jasny, klarowny,
zrozumialy i
logiczny,

« pominieciu przy
analizie zapiséw
komunikatora
WhatsApp
wiadomosci
wystanych  do
oskarzonego
przez
pokrzywdzong
pomimo tego, ze
wbrew opisowi
Zawartemu w
uzasadnieniu,
pokrzywdzona
nie pozostawala
glucha na
konwersacje z
oskarzonym, co
wynika zZ
wydrukéw tych
wiadomoSci
znajdujacych
sie w aktach
sprawy;

2) blad w
ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
rozstrzygniecia
polegajacy na
stwierdzeniu, ze:

- podczas zajScia
miedzy oskarzonym,
a pokrzywdzong w
dniu (...) r. S. R.
usitowal zabi¢ P. D.,

- w okresie od
(.Jr. do (.) r.
S. R. nekat P. D.




poprzez wysylanie
do niej wiadomosci
za  poSrednictwem
komunikatora

WhatsApp, na ktére
pokrzywdzona
reagowala i ktérych
sobie zyczyta
i co  wzbudzilo
u niej uzasadnione
poczucie zagrozenia,

nie

nie

- S. R. grozi
oskarzonej, co
wzbudzilo u niej

uzasadnione obawy
spelienia grozb.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Na wstepie nalezy
zauwazyc, zZe
obronca mial racje
tylko w  jednej
i to marginalnej
kwestii. Doszlo do
pomylki w opisie
czynu, a dotyczacej
calkowitej dlugosci
noza, ktérym do
usilowania
zabdjstwa postuzyt
sie S. R.. Slusznie
Sad I instancji
wskazal, ze
oskarzony w dniu
zdarzenia
sie
nozami.
byt
shuzyl

postugiwal
trzema

Pierwszy noz
maly i

do smarowania
masta. Tym nozem
oskarzony chcial
»Cia¢ sie po szyi”,




ale byl on tepy i nic
sobie nim nie zrobil.
Oskarzony wzial z
kuchni drugi néz.
Byl to néz o czarnej
rekojesSci, o dlugosci
catkowitej (...) cm, w
tym dlugosci ostrza
(...) cm, ktory shuzyt
do krojenia chleba.
To wlasnie tym
nozem S. R. zadawatl
ciosy pokrzywdzonej
P. D.. Ostrze tego tez
noza, po jednym z
ciosow, wygielo sie.
Woéwcezas oskarzony
nbéz ten pozostawil
na podlodze kolo
l6zka. Udal sie do
kuchni po trzeci
n6éz. Tym nozem,
juz  po  utracie
przytomno$ci przez
P. D., pojej duszeniu
przez oskarzonego,
ten ostatni zadawat
sobie rany w kuchni,
myS$lac, ze zabil
pokrzywdzong. Taki
stan rzeczy wynika
nie tylko z zeznan
P. D., ale znajduje

potwierdzenie w
protokole ogledzin
mieszkania.

Prawidlowo zarazem
Sad Okregowy
ustalil, ze S. R.
zadawal

pokrzywdzonej ciosy
nozem, ktérego
ostrze sie wygielo
i ktory lezal
przy l6zku. Blednie
jednak w  opisie
czynu, powtarzajac
za aktem oskarzenia,
przyjal, ze néz ow
byt o calkowitej




dlugosci  (...) cm.
W rzeczywistosci,
jak wynika to z
protokolu ogledzin
mieszkania, n6z miat
dlugos¢ (...) cm,
a samo ostrze
(...) cm. Dlugosé
(..) cm mial noz
znaleziony w kuchni,
ktérym, po duszeniu
pokrzywdzonej,
oskarzony sam sobie
zadawal rany w
kuchni. To
uchybienie
spowodowalo
korekte opisu czynu,
ale w zaden sposob
nie wplynelo na
merytoryczna ocene
sprawy.

Wszystkie pozostale
zarzuty obroncy
oraz przytoczona w
apelacji

argumentacja  nie

zastugiwaly na
uwzglednienie,
poniewaz analiza
zgromadzonego
materialu
dowodowego
wskazuje na ich
oczywista
niezasadnos¢, a
wrecz oderwanie

od realibw sprawy.
Poza opisana wyzej,
malo istotng omyltka
zwigzang z nozem,
nalezy  podkresli¢,
ze Sad I instancji
przeprowadzil

bardzo wnikliwe
i wszechstronne
postepowanie

dowodowe, a ocenie
poddal caloksztaht




zebranego materialu
dowodowego, przy
czym ocena ta jest
zgodna z zasadami

prawidlowego
rozumowania,
wiedzy i
do$wiadczenia
zyciowego. Z
pewnoscia nie
wykracza poza ramy
swobody, jaka

dysponuje sad i
w zadnym razie
nie nosi cech
dowolnoSci. w
oparciu 0 tak
zebrane i ocenione

dowody, Sad
Okregowy poczynil
prawidlowe

ustalenia faktyczne,
ktére potwierdzaja
sprawstwo S. R. w
zakresie
przypisanych  mu
czyndéw. Tak wiec,
wbrew  sugestiom
obroncy, Sad I
instancji nie
dopuscit sie obrazy
art. 7 kpk, ani
tez nie popehit
bledu w ustaleniach
faktycznych.

Odnoszac sie do
poszczegblnych
kwestii
podniesionych przez
obronce, Sad
Apelacyjny zauwaza,
co nastepuje.

Po pierwsze, Sad
Okregowy  trafnie
ustalil, ze w trakcie
zdarzenia z dnia
(...) r. oskarzonemu
towarzyszyl zamiar




zabicia P. D..
Tak bowiem nalezalo
oceni¢ sytuacje, w
ktorej S. R. rzucil sie
na zbierajaca sie do
wyjécia z mieszkania
pokrzywdzona,
przygniott ja do
l6zka, powiedzial,
Ze najpierw zabije
ja i potem siebie,
a nastepnie zaczal
zadawaé jej ciosy
nozem. Mimo pro6sb
P. D., aby przestal
ja rani¢, nadal
zadawal ciosy. Ciosy
byly zadawane m.in.
w brzuch i pier$
pokrzywdzonej. Co
do sily cioséw, na
co obronca zwraca
uwage, to Dbyla
ona taka, ze ostrze
noza sie wygielo.
Zapewne bylo to
wynikiem tego, ze
trafift w ,twardgy”
cze$¢ ciala, np.
ko$¢, czy zebro. O
determinacji
oskarzonego
S§wiadezy to, ze
po wygieciu sie
ostrza noza, gdy
pokrzywdzona
poprosila go, aby
udali sie do
szpitala w  celu
opatrzenia ran, ten
kategorycznie
odméwil.  Jeszcze
raz powtdrzyl, ze
najpierw zabije ja,
a pbzniej siebie.
Poszedt do kuchni po
kolejny néz. P. D.
zrozumiala wtedy, ze
jedynym sposobem
na uratowanie zycia




jest  ucieczka z
mieszkania.
Skierowala sie do
drzwi wyjéciowych,
ale  niestety S.
R. dostrzegt to i
zagrodzil jej droge.
Chwycit ja oburgcz
za szyje 1 zaczal
dusi¢. Czynit to
tak dlugo i mocno,
az  pokrzywdzona
stracila
przytomno$¢.
Oskarzony byt
przekonany, ze zabil
P. D.. To ustalenie
Sadu  Okregowego
nie jest dowolne,
jak stara sie to
przedstawié
obronca. Wlasénie to
mylne przekonanie
S. R. uratowalo zycie
pokrzywdzonej. Gdy
bowiem sie ocknela,
oskarzony nie
zorientowal sie i nie
zdolal zareagowad,
gdy wyskoczyta
przez okno, gdzie
udzielili jej pomocy
przechodnie, tj. D. S.
i M. O.. Co istotne,
to przerazona, jak
ocenili $wiadkowie,
P. D. prosila o
wezwanie  policji.
Tak ustalony stan
faktyczny dawal w
pelni podstawy do
przyjecia usilowania
zabojstwa. Na taki
wlasnie zamiar S. R.
wskazuje
zobrazowany
przebieg wydarzen.
Dywagacje obroncy
na temat tego,
czy zachowanie




oskarzonego  bylo

rzeczywiscie
wynikiem checi
zrobienia krzywdy P.

D., czy tez efektem
jego
ponadprzecietnej
sklonnosci do
reagowania agresjg,
sg oderwane od
zasad prawidlowego
rozumowania i
do$wiadczenia
zyciowego.

Po drugie, oderwane
od realibw sprawy
sa sugestie obroncy,
ze Sad Okregowy
nie dazyt do
wyjasnienia, jaki
wplyw na przebieg
wydarzen z dnia
(..) r. mial stan
fizyczny i psychiczny
oskarzonego. Stan
ten byt przedmiotem
oceny biegltych
psychiatréw i
psychologa, ktorzy
wydali opinie po
przeprowadzonej
obserwacji S. R..
Zaréwno pisemna
opinia, jak i ustne
opinie sa pelne,
jasne i nie zawieraja
jakichkolwiek
sprzecznoéci.  Nie
jest prawda, ze
biegli cokolwiek
pomineli, a co
mogloby podwazyé
rzetelnoé¢ ich opinii.
Biegli uwzglednili
dotychczasowe
leczenie
oskarzonego, znali
tez material
dowodowy zebrany




w  sprawie. Nie
naprowadzono
zarazem
jakichkolwiek
okoliczno$ci, ktore
podwazalyby
fachowos¢ bieglych.
To wlasnie biegli
zwroécili uwage na
to, ze oskarzony
wykazuje
ponadprzecietng
sklonnosé do
reagowania agresja,
a przede wszystkim
wykazuje
nieumiejetno$é
wytwarzania
trwalych, opartych
na glebokiej wiezi
emocjonalnej relacji
z innymi. Posiada
powierzchowne,
egocentryczne, mato
satysfakcjonujgce
relacje
interpersonalne oraz
ma oslabiona
zdolno$¢
przezywania uczué
wyzszych, empatii
i syntonii. Jest
niedojrzaly i
poblazliwy  wobec
siebie, sklonny do
przerzucania winy
na  otoczenie i
ma tendencje do
racjonalizowania
wlasnych  postaw
zyciowych, brak
poczucia
odpowiedzialno$ci,
winy i wstydu.
Niemniej, cechy te
oraz  uzaleznienie
mieszane (alkohol,
narkotyki) nie
ograniczaly jego
zdolnosci do




rozpoznania
znaczenia czynow i
pokierowania swoim

postepowaniem.
Biegli uznali
réowniez, 7e
oskarzony jest
zdolny do
intelektualne;j

kontroli zachowania
i potrafi  oceni¢
szkodliwo$¢
spoleczna  czynow,
ktére zostaly mu
zarzucone oraz ich
skutki. Na przekor
temu co podnio6st
obronica w apelacji,
biegli odniesli sie
takze do zazywania
przez niego leku C..
Uznali, ze branie
tego leku, czy tez
nie branie, nie mialo
zadnego wplywu na
jego zachowanie.

Po  trzecie, nie
jest prawda, ze
Sad Okregowy nie
dazyl do wyjaénienia
kwestii zwigzanych
z sila, z jaka
oskarzony zadawat
pokrzywdzonej ciosy
nozem. Do tego
problemu odniost sie
biegly J. O.. Byt
on tez przedmiotem

analizy w
uzasadnieniu

zaskarzonego

wyroku. To, ze
uderzenia nie
spowodowaly dalej
idacych obrazen bylo

zwigzane z tym, ze
z jednej strony P.
D. miala na sobie
odziez i oskarzony




trafil m.in. w jej lewa
piers, a z drugiej
strony néz trafil
na ,twarda” cze$¢ i
ostrze sie wygielo.
S. R. udal sie po
kolejny néz. Nie
mozna tez pomijaé
tego, ze jeden z
ciosow  trafit w
reke pokrzywdzonej
i rana mocno
krwawila.  Bardzo
istotne  jest tez
to, ze dzialania
zmierzajgce do
pozbawienia zycia P.
D. nie polegaly tylko
na zadawaniu jej
cisow nozem, ale
tez na duszeniu
- i to po tym
ostatnim  sposobie
dzialania oskarzony
mylnie uznal, ze swdj

cel osiagnal.

Po czwarte, w
uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku Sad

Okregowy  bardzo
szczegblowo poddal
analizie zeznania
P. D. zarbwno
te zlozone w
postepowaniu

przygotowawczym,
jak te, sprzeczne
z nimi, zlozone
w postepowaniu
sagdowym. Ocena
ta jest wrecz
drobiazgowa, a
przede  wszystkim
trafna. Zbednym
powielaniem byloby
powtarzanie  tych
samych argumentow
w tym miejscu. Sad




Apelacyjny w pelni
sie do nich odwoluje,
czyniac je wlasnymi.
Podkresli¢
jednoczes$nie nalezy,
ze Sad I instancji
stusznie za
przydatna i
wiarygodna  uznatl
opinie bieglej M. S..
Opinia tej bieglej,
ktéra uznala, ze
z punktu widzenia
psychologicznego
wiarygodne sq
zeznania
pokrzywdzonej Z
postepowania
przygotowawczego,
a te zlozone
w postepowaniu
sgdowym na taka
wiarygodno$¢  nie

zashuguja, jest
prawidlowa i
przekonujaco
umotywowana.
Takze Sad Okregowy
przekonujaco

umotywowal swoje
stanowisko, co do
przedmiotowej
opinii. Prawda jest,
ze opinia bieglej,
wydana na etapie
sagdowym, nie byla
poprzedzona
badaniem
psychologicznym P.
D., choé¢ takie préby
zostaly podjete. Na
stronach 23 i
24 uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku wyjasniono
dlaczego odstapiono
od takiego badania,
co obronca
catkowicie pominat.
Trzeba zarazem




zaznaczyc, zZe

pierwsza opinia
bieglej byta
poprzedzona
stosownym
badaniem, a ta
wydana w
postepowaniu

sagdowym opierala
sie tak na analizie
wypowiedzi P. D.,
jak i obserwacji
podczas  skladania
zeznan na rozprawie
w dniach (..) r.
i (..) r. Opinia
ta wiec oparta
byla na solidnych
podstawach i -
jak shusznie uznala
biegta i Sad I
instancji - bylo
to wystarczajace
do jej wydania.
Nadto, biegla miatla
pelna  wiedze o
uzaleznieniu
pokrzywdzonej od
alkoholu i
narkotykéw oraz
o jej stanie
psychicznym, w tym
o hospitalizacjach,
jakie nastgpily po
tym, jak oskarzony
usilowat jg pozbawié
zycia. To, ze nie
byla specjalista w
zakresie uzaleznien
w zadnej mierze
nie podwazalo jej
kompetencji do
wyrazenia opinii na
temat
psychologicznej
oceny zeznan P. D..
Wywody obroncy,
zmierzajace do
podwazenia opinii
bieglej, sq




nieprzekonujace i
nie wytrzymuja
krytyki w zetknieciu
z faktami, ktore
zostaly wykazane w
niniejszej sprawie.
W efekcie, Sad
Okregowy shlusznie
dat wiare zeznaniom
pokrzywdzonej
zlozonym w
postepowaniu
przygotowawczym i
odmowil tej wiary jej
relaciom zlozonym
na rozprawie. Ta
decyzja, jak juz
to podkreslono,
zostala nalezycie
umotywowana w
uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku.

Po piate, w
uzasadnieniu

zaskarzonego

wyroku bardzo
szczegblowo zostaly
tez omoéwione i
poddane ocenie
wyjaénienia S. R..Iw
tym przypadku Sad
Apelacyjny podziela
stanowisko Sadu
Okregowego i z
uwagi na to, ze nie
zawiera ono zadnych
luk w calosci sie do
niego odwoluje, nie
widzac podstaw do
jego powtarzania w
tym miejscu.

Po szoste, to
czy rana palca
u reki oskarzonego
powstala, gdy
zadawal ciosy P. D.,
na co wskazywalyby




zasady
prawidlowego
rozumowanie,  czy
tez powstala na
skutek ,szarpaniny”

pomiedzy nimi,
nie ma zadnego
znaczenia dla
merytorycznego

rozstrzygniecia w
sprawie.  Obrofica
twierdzi tez, ze
o braku zamiaru
zabdjstwa Swiadczy
to, iz oskarzony
nie ,dodusil” P.
D., gdy ta stracila
przytomno$¢ i nie
zadal jej wobwcezas
uderzenia  nozem
oraz to, ze nie
zaatakowal jej gdy
uciekla na zewnatrz,
bo przeciez udal sie
niej. Jezeli chodzi
0 pierwsza sugestie,
to zawiera ona w
sobie zalozenie, iz
oskarzony wiedzial,
ze po duszeniu
P. D. zyje.
Tymczasem Sad
Okregowy slusznie
ustalit, iz S. R.
byt przekonany, ze
ja zabil. Dlatego
jej nie ,dodusil”
i nie zadal juz
ciosu nozem. Co do
drugiej sugestii, to
obronca pomija to,
iz pokrzywdzona na
zewnatrz znajdowata
sie  pod opieka
wspomnianych

przechodniow,

ktorzy udzielili jej
pomocy i wezwali
policje. Warto
przypomnie¢, ze S.




R. upieral sie, aby P.
D. poszla z nimi do
mieszkania, a nawet
zaczal ja ciagnac.
Pokrzywdzona

stanowczo  jednak
sie nie zgodzila. Z
kolei nie jest istotne
dla rozstrzygniecia
sprawy  to, czy
oskarzony w
momencie ucieczki
pokrzywdzonej zZ
mieszkania byt
przytomny, czy tez
ocknal sie po tym
fakcie. Niewatpliwe
jest, ze nie dostrzegt
on tej ucieczki, a
gdy sie zorientowal,
ze P. D. nie ma w
mieszkaniu wyszedt
jej szukaé. Znalazl,
ale w towarzystwie
innych os6b, ktore
udzielily jej pomocy.

Po siddme, w
apelacji obronca
zacytowat tresé
niektorych  smsow
przestanych  przez
P. D. oskarzonemu.
Zdaniem obroncy,
$wiadezy to o tym,
ze Sad Okregowy
zle ocenil dowody
i blednie wustalil,
iz pokrzywdzona
na jego wiadomosci
nie reagowala, nie
zyczyla ich sobie,
ze budzily w
niej stan zagrozenia
i ,przeSladowania”.
I tym razem
twierdzenia obroncy
sg oderwane od
realiow sprawy.
Z jednej strony




chodzi o to, ze
nie jest prawda,
ze Sad Okregowy
nie dostrzegl tych
smsoéw. Na stronie
11 uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku
jednoznacznie
wskazano, iz w
okresie od (...)lutego
do (...)r.r. P. D. kilka
razy  zareagowala
na nekajgce ja
wiadomosci S. R..
Byly to jednak
smsy, w ktorych
starala sie przede
wszystkim namoéwié
go do leczenia
sie i uSwiadomié
mu, ze nie chce
pozostawa¢ z nim
w zwiazku, chot jej
uczucia do niego
jeszcze nie wygasly.
Byl to przejaw jej
troski o niego. Taki
tez jest wydzwiek
wiadomosci, ktore
cytuje obronca w
apelacji -  np.
~Zawsze Cie bede
mie¢ w serduszku”,
»,Nie zalamuj sie”,
slepiej zebySmy sie

nie widzieli”, ,S..
Pojdziesz
dobrowolnie leczy¢
sie

psychiatrycznie?”,
»S., wybacz mi,
poddaje sie, nie
potrafie Ci pomoc.
Kocham strasznie,
ale nie umialabym
z Toba zyé. Dbaj
o siebie, znajdz
pomoc. Lecz sie
prosze”, ,nie moge




z T. by¢ ale
moge by¢é Twoim
przyjacielem”. Z
drugiej jednak
strony chodzi o
to, ze wspomniane
wiadomosci byly
wyjatkiem, a rzecz
idzie o wiadomosci,
jakie przesylal w
inkryminowanym

okresie  oskarzony
P. D.. Szereg
tych wiadomoSci
zacytowatl Sad
Okregowy na stronie
10 uzasadnienia
zaskarzonego i nie
ma potrzeby ich

przytaczania w
caloSci. Mozna
jedynie zwrocié
uwage na
nastepujace
wiadomoSci:

»Zdychaj  kurwo”,
swiedz ze Ciebie
i Twoja O. spale
zyweem”, ,MySlisz
7ze sie ode mnie
uwolnisz? Zniszcze
Ciebie 1 Twoje
marne zycie 666.
Jestem  szatanem.
Wymorduje Was
wszystkich”,

»,Bedziesz  zdychaé
jak uspiony kundel”,
»Zniszcze Ci zycie”,
~Zajebie  Cie i
Twoich ziomkéw”,
»Zjem ich Scierwo”,
Jutro  przyjde z
ekipa”,  ,Roztopie
Was  kurwy w
kwasie”, ,0d dzi$
Twoje zycie bedzie
koszmarem” itp.
Takie wiadomoéci
S. R. wysytal




pokrzywdzonej

kilkadziesiat  razy
dziennie i  byly
one przeplatane
probami  polaczen
telefonicznych -
nawet kilkadziesiat
na godzine, jak
wynikalo z opinii
bieglego. Oskarzony
nie zwazal na pore
dnia czy nocy. P. D.
bala sie, czula sie
zagrozona, nekana
i przesladowana.
Obawiata sie
spelnienia  grozb,
gdyz znala S.
R., jako czlowieka

porywczego i
sklonnego do
agresji.
Niebagatelne
znaczenie mialo
wczesniejsze
uwiezienie jej przez
oskarzonego w
piwnicy, ktore
obronca bagatelizuje
A4 uzasadnieniu

apelacji, a przeciez to
wydarzenie sklonilto
P. D. do szukania
pomocy u przyjaciot
i wyprowadzenia
sie od S. R.
Nie spos6b wiec
podwazy¢ trafno$ci
ustalen Sadu I
instancji w  tym
zakresie, ktore daly
pelne podstawy do
skazania w/w z art.
190a § 1 kk. i z
art. 190 § 1 kk
w zw. z art. 12
§ 1 kk. Sprawstwa
oskarzonego

odnoénie tych
czynow nie podwaza




to, ze obawial sie
on o0s6b, ktore
stawaly w obronie
pokrzywdzonej.
Trudno sie tez
dziwi¢, ze szukala
ona pomocy, W
szczegblnosci
chciala odzyskac
swoje rzeczy
pozostawione w
mieszkaniu S. R..
W smsach P. D.
zapewniala, ze nie
ma obawiaé sie
zemsty ze strony
jej znajomych. Ilo$é
i tre§¢ wiadomosci
przesylanych przez
oskarzonego
pokrzywdzonej
Swiadcza o tym,
ze to on byt
agresywny i to on jej
grozil i nekal, takze

wykonujac dziesiatki
telefonow.
Reasumujgc,
podniesione  przez
obronice zarzuty
okazaly sie

niezasadne. Trafne
okazaly sie jedynie
czeSciowo wywody
dotyczace uzytego
do usilowania
zabojstwa noza.

Majac powyzsze
na uwadze, Sad
Apelacyjny zmienil
zaskarzony  wyrok
w  ten  sposob,
ze w punkcie I
W miejsce zapisu
»zadal jej cios nozem
o dlugosci calkowitej
(...) cm” przyjal
zapis ,zadal jej cios




nozem o dlugosci
calkowitej(...)em, w
tym o  dlugosci
ostrza (..)em”. W
pozostalym zakresie,
Sad Apelacyjny
utrzymal w mocy
zaskarzony wyrok.

Zdaniem Sadu
Apelacyjnego,
wymierzone
oskarzonemu kary
jednostkowe
pozbawienia
wolno$ci oraz kara
laczna nie  raza

surowoscia.
Ksztaltujac ich
rozmiar Sad

Okregowy mial na
uwadze  wszystkie
istotne w tej
materii okolicznoSci,
tj. zarbwno te
przemawiajace  na
korzys$é, jak i na
niekorzy$¢ S. R.. Z
jednej strony chodzi
tu o blahy powdd
dzialania, motyw
zbrodni
(pokrzywdzona nie
chciala z  nim
wyjechaé), doznanie
przez p. D.
lekkiego uszczerbku
na zdrowiu, brutalny
i nieustepliwy
sposbéb dzialania
(uzycie noza,
duszenie),  rodzaj
naruszonego dobra
(zycie i wolnosé
czlowieka), rozmiar
krzywd doznanych
przez pokrzywdzona
przestepstwem
usilowania
zabojstwa i




przestepstwami
przeciwko wolnosci,
atak na P. D.
bez jakiegokolwiek
prowokujacego
dzialania (odnosnie
usilowania
zabojstwa),
wyczerpanie jednym
czynem znamion
opisanych w dwoéch
przepisach
(odno$nie
usilowania
zabojstwa),
usilowanie zbrodni z
zamiarem
bezposérednim,
uprzednig karalno$é
za przestepstwo
przeciwko zyciu i
zdrowiu przez sad
niemiecki i dzialanie
w ramach czynu
ciaglego (co do
gréozb). Z drugiej
za§ strony chodzi
o niekaralno$¢ na
terenie P., fakt, ze
dzialanie zakonczyto
sie na usilowaniu
(co do czynu z
pkt I  wyroku),

przeproszenie
pokrzywdzonej na
rozprawie,
osiagniecia w
r6znych sferach
zycia wynikajace z
dokumentow
przedlozonych  na
rozprawie przez

obronce, w tym z
opinii prywatnych,
w ktérych S. R.
okreslany jest, jako
osoba uczynna i
zaangazowana w
pomoc innym.




Sad Okregowy
szczegdlowo rowniez

wskazal w
uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku, jakie

okoliczno$ci  wziat
po uwage przy
wymiarze kary
laczne;j. Zwrocit
przede  wszystkim
uwage na Scisly
zwigzek CZasowy
pomiedzy
popelionymi
przestepstwami i to,
ze  godzily one
w  r6zne  dobra
chronione prawem
(zycie 1 wolnosé
czlowieka).

Sad Apelacyjny
doszedt do
przekonania, ze Sad
Okregowy kazdej z
okoliczno$ci
uwzglednionej  na
etapie orzekania kar
nadal odpowiednia
range i wage.
Dlatego tez Kkary
jednostkowe,  jak
i kara laczna
sa odpowiednie do
stopnia zawinienia
S. R. oraz do
stopnia  spolecznej
szkodliwosci
czynéw, jakich sie
dopuécil, a takze
zapewniaja
prawidlowe
oddzialywanie
wychowawcze i
zapobiegawcze
wobec niego.
Uwzgledniaja  tez
potrzeby w zakresie




ksztaltowania
SwiadomoSci
prawnej
spoleczenstwa.

Kierujac sie
wlasciwo$ciami i
warunkami
osobistymi
oskarzonego  oraz
interesem
pokrzywdzonej, w
szczegblnosci
zapewnieniem  jej
dalszego zycia bez
obaw o  wlasne
bezpieczenstwo, Sad
Okregowy slusznie
orzekl wobec S.
R. $rodek karny
w postaci zakazu
zblizania sie do
P. D. na odleglosé

mniejsza niz
(...)metrow oraz
zakaz
jakiegokolwiek

kontaktowania sie z
nig na okres (...)lat.
Takie
rozstrzygniecie
znajduje tez swoje
oparcie w opinii

bieglej psycholog.
Opinie bieglych,
wskazujace na
uzaleznienie
mieszane S. R. i
zaburzenia
osobowosci, jakimi
jest dotkniety,
uzasadnialy

orzeczenie = wobec
niego, na podstawie
art. 62 k.k.,
terapeutycznego
systemu
wykonywania
Orzeczonej kary




lacznej pozbawienia
wolnoSci.

Niezbedne tez bylo
zaliczenie na poczet
wymierzonej

oskarzonemu kary
lacznej pozbawienia

wolnoSci okresu

jego
i tymczasowego

zatrzymania

aresztowania w
sprawie (art. 63 § 1
k.k.).

Wniosek

Obronca wniost o:

- zmiane
zaskarzonego
wyroku poprzez
uznanie S. R. za
winnego czynu z art.
157 § 2 kk i
wymierzenie mu za
to kary pozbawienia
wolnosci w
wysokosci
odpowiadajacej
okresowi
tymczasowego
aresztowania,

- uniewinnienie
oskarzonego od
pozostalych czynéw,

- ewentualne
uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy
Sadowi I instancji
do ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo




zasadny albo

niezasadny.

Wnioski nie
zashuguja na
uwzglednienie,
poniewaz

niezasadne okazaly
sie zarzuty zawarte
w apelacji, ktore
mialy je uzasadniac.
Stanowisko  Sadu
Apelacyjnego w tym
wzgledzie  zostalo
zaprezentowane

wyzej.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

r

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

5.

TRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEG(

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

0.15.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Utrzymano

zaskarzony  wyrok




w mocy co do
winy, sprawstwa, kar
jednostkowych, kary
lacznej, orzeczonych
Srodkéw karnych i
orzeczonego wobec

oskarzonego
terapeutycznego
systemu
wykonywania kary
pozbawienia
wolnoSci, jak tez
co do zaliczenia
na poczet Kkary

okresy zatrzymania
i tymczasowego
aresztowania.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Powody utrzymania

w mocy
zaskarzonego
wyroku w

powyzszym zakresie
zostaly
przedstawione przy
omdéwieniu zarzutow
zawartych w apelacji
obroncy.

0.15.2. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

0.0.15.2.1. Przedmiot i zakres
zmiany

Sad Apelacyjny

zmienit zaskarzony
wyrok w ten sposdb,
ze w punkcie I
zapisu
»zadal jej cios nozem
o dlugoéci calkowitej

W miejsce




(...) cm” przyjal zapis
»Zadal jej cios nozem
o dlugosci caltkowitej
(...) cm, w tym o
dlugosci ostrza (...)
cm

Zwiezle o powodach
zmiany

Powody zmiany
zaskarzonego
wyroku w

powyzszym zakresie
zostaly
przedstawione przy
omdéwieniu zarzutow
zawartych w apelacji
obroncy.

0.15.3. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Koniecznosé
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calosci

#art. 437§ 2kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia




5.3.1.3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

#art. 4378 2kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

0.15.3.2.
Zapatrywania
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania

0.15.4. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku

Punkt
rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢
okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt
rozstrzygniecia Z
wyroku

Przytoczy¢
okoliczno$ci




Punkt 3 wyroku

Na podstawie art.
624 §1k.p.k.iart.17
ust. 1 ustawy z dnia
23 czerwca 1973 I. 0
oplatach w sprawach
karnych, zwolniono
oskarzonego od
ponoszenia kosztow
sadowych za
postepowanie
odwolawcze, w tym
od uiszczenia oplaty
za druga instancje.
S. R. nie posiada
bowiem dochodéw
i musi odby¢
dlugoterminowa
kare  pozbawienia

wolnoSci.
7. PODPIS
P.M. H.K.G.N.
0.11.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Skazanie oskarzonego za
rozstrzygniecia albo | wszystkie zarzucone mu

ustalenie, ktérego dotyczy | przestepstwa

apelacja

0.11.3.1. Kierunek
zakres zaskarzenia

i

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci




# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia




art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




