UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IT AKa 28/21

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu

Okregowego w P. z
dnia (...), sygn. akt
(...)

1.2. Podmiot
wnoszacy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo

skazany w sprawie




o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek 1i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1
kpk. - obraza
przepisow  prawa
materialnego \
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego




w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona miec
wplyw na tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tres$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspoimierno$c
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




uchylenie

zmiana

2. Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzonyn
przez sad
odwolawczy

1

1.5. Ustalenie
Jaktow

1.1.3. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.2.1.

1.6. Ocena
dowodow

1.1.5. Dowody
bedace podstawq
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu




1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow

(dowody,

sad wuznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ktore
za

Znaczenia
ustalenia
Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Pelnomocnik
wnioskodawcy
podniost
nastepujace zarzuty:

1) blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe orzeczenia
i niezasadne
uznanie, iz za
przyznaniem
dodatkowego
zado$éuczynienia w
sprawie nie
przemawiaja

wzgledy shusznoéci,
w sytuacji, w ktorej
takowe ustalenia
Sad powzial jedynie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




na podstawie kwoty
juz wyplaconego
zado$éuczynienia,
przy  zaniechaniu
poczynienia
dalszych ustalen w
tym  przedmiocie,
w szczegOlnosci
dotyczacych
konsekwencji, jakie
wnioskodawca
poniést w zwigzku
ze stosowaniem
wobec niego tortur,
po przyznaniu mu
kwoty
zado$Cuczynienia
zgodnie zZ
postanowieniem z
dnia (...) r. Sadu
Wojewodzkiego w
P., sygn. akt (...)

2) obraze prawa
materialnego, a to
art. 8 ust. 4 ustawy
z dnia 23 lutego
1991 r. 0 uznaniu za
niewazne orzeczen
wydanych  wobec
0s6b
represjonowanych
za dzialalno§¢ na
rzecz niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego  poprzez
jego niewlasciwe
zastosowanie, co
mialo wplyw na
tre§¢ orzeczenia i
bledne uznanie, iz
dodatkowe
zado$Cuczynienie
nie przystuguje
albowiem
wnioskodawca
otrzymat juz
zado$Cuczynienie w
oparciu o art. 8 ust.
1 ustawy "lutowej" i




w sprawie zachodzi
res iudicata, co
za§ nie zasluguje
na uwzglednienie,
albowiem wniosek
zostal
oparciu o art. 8 ust.
4 ustawy "lutowej",
co za§ wyklucza
powagi

zlozony w

uznanie
rzeczy osadzonej w
niniejszej sprawie,

3) obraze prawa
procesowego, co
mialo wplyw na tresé
orzeczenia, a to art.
552 kp.k. i art.
554 k.p.k., poprzez
ich niezastosowanie
w  sytuacji, gdy
material dowodowy
W sprawie pozwalal
na ich zastosowanie,
o co wnioskodawca
réwniez wnosil, co
pominiete
Sad I

za$

zostato
przez
instancji,
material dowodowy
wskazywal na co
najmniej potrzebe
przeprowadzenia
dowodowego w tym
zakresie, a to w
zakresie  ustalenia
czy
gruncie
przedmiotowej
sprawy  przestanki
okreslone

zaistnialy na

szczegblowo w art. 2
ustawy i IPN.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny




Zarzuty
pelnomocnika
wnioskodawcy nie
zashuguja na
uwzglednienie i sa
wrecz oderwane
od realibw sprawy,
fj. od tego co
tak naprawde bylo
podstawa  wyroku
Sadu I instancji.
Otoz,
postanowieniem z
dnia (...) r., sygn. akt
(...) Sad Wojewodzki
w  P.zasadzit na
rzecz J. F. kwote
(...) zlotych tytulem
zado$Cuczynienia za
krzywde zwigzana
ze skazaniem go
wyrokiem
Wojskowego Sadu
Rejonowego w P. z
dnia (...) r., sygn. akt
SR (...) W dniu (...)
r.J. F. zlozyl wniosek
o zasadzenie na jego
rzecz
uzupekhiajgcego
zado$tuczynienia w
kwocie (...) zlotych
- opierajac swoje
roszczenie na
podstawie art. 8
ust. 4 ustawy z
dnia 23 lutego 1991
Ir. O uznaniu za
niewazne orzeczen
wydanych wobec
0s6b
represjonowanych
za dzialalno§¢ na
rzecz niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego, ktory to
przepis stanowi, iz
nie ma zastosowania
ust. 1 art. 8




tejze  ustawy w
sytuacji, gdy w
wyniku rewizji
nadzwyczajnej,
kasacji lub
wznowienia
postepowania
zasadzono
odszkodowanie,
chyba ze za
jego zastosowaniem
przemawiajg
wzgledy shusznodci.
Racje ma zatem Sad
Okregowy, iz dla
zastosowania art. 8
ust. 4 wymienionej
ustawy  niezbedne
jest, aby wcze$niej
zasadzono na rzecz

wnioskodawcy
odszkodowanie lub
zado$éuczynienie,
ale na skutek rewizji
nadzwyczajnej,
kasacji lub
wznowienia
postepowania. Takie
rozumienie tego

przepisu wynika
wprost z jego treéci
i znajduje oparcie
w utrwalonym juz
orzecznictwie (por.
wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia
23 stycznia 2019
r., sygn. akt
A% KK 111/18,
Biul.SN 2019/3/17
i postanowienie
Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z dnia
28 wrze$nia 2016
r., sygn. akt II
AKz 471/16, KZS
2017/2/134). Z taka
za§ sytuacja nie
mamy do czynienia
W niniejszej sprawie.




Na rzecz J. F.
zasadzono
postanowieniem
Sadu
Wojewodzkiego w
P. z dnia (..)
r., sygn. akt (..),
zado$éuczynienie,
ale nie w wyniku
rewizji
nadzwyczajnej,
kasacji, czy
wznowienia
postepowania, lecz li
tylko po uprzednim
stwierdzeniu
niewaznoS$ci wyroku
zapadlego w sprawie
SR (...)

Skarzacy ani w
zarzutach, ani w
uzasadnieniu

apelacji nie podjal
nawet polemiki ze
stanowiskiem Sadu
I instancji, ktore
stalo sie podstawa
zaskarzonego

wyroku - pomijajac
\ ten sposéb
istote rzeczy. Zarzut
bledu w ustaleniach
faktycznych (numer
1) i obrazy
prawa procesowego
(numer 3) nawet
w najmniejszym
stopniu nie lacza
sie z tym na
co Sad Okregowy
powolal sie wydajac
przedmiotowy

wyrok. Tylko zarzut
obrazy prawa
materialnego

(numer 2) w jakim$
zakresie odnosi
sie do poruszonej
kwestii, ale tylko




pozornie, poniewaz
prawda jest, ze art. 8
ust. 4 ustawy lutowej
stanowi wylom od
zasady res iudicata,
lecz tylko w
tym  sensie, ze
w przypadkach, w
ktoérych

przemawiaja za tym
wzgledy shusznosci,

umozliwia
przyznanie
dodatkowego
odszkodowania
(zado$éuczynienia),
mimo iz
odszkodowanie to
(zadoééuczynienie)
zostalo juz
zasadzone, niemniej
tylko wtedy, gdy
nastgpilo to na
skutek rewizji
nadzwyczajnej,
kasacji lub
wznowienia
postepowania, a

co przeciez
analizowanym
przypadku nie mialo
miejsca.

Majac
na uwadze

powyzsze
Sad
Apelacyjny utrzymat
w mocy zaskarzony
wyrok.

Wniosek

Whiosek o uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie sprawy
Sadowi
Okregowemu do

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




ponownego
rozpoznania.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Whniosek nie
zashugiwal
uwzglednienie,

poniewaz

na

niezasadne okazaly
sie podniesione
zarzuty, co zostalo
juz wykazane wyzej.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

r

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

5.

 TRZYGNIECIE

SADU
ODWOEAWCZEG(

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy




Utrzymano
zaskarzony wyrok w
mocy w calodci, tj.
oddalenie wniosku o
zasgdzenie
uzupekhiajgcego
zado$Cuczynienia na
podstawie art. 8
ust. 4 ustawy z
dnia 23 lutego 1991
Ir. O uznaniu za
niewazne orzeczen
wydanych
0s6b
represjonowanych

wobec

za dzialalno§¢ na
rzecz niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Powody utrzymania
wyroku w  mocy
zostaly przytoczone
przy odniesieniu
sie do
zawartych w apelacji
i zbednym
powielaniem byloby
powtarzanie ich w
tym miejscu.

zarzutow

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres

zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany




1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$¢
przeprowadzenia na
nowo przewodu w

#art. 4378 2kp.k.

calosci

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ #art. 437§ 2kp.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegblnej
podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

#art. 454 § 1 kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia




1.1.8.

Zapatrywani
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania
1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoéci
wyroku
6. Koszty Procesu
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

Pkt 2

Na podstawie art.
13 ustawy z dnia
23 lutego 1991
r. O uznaniu za
orzeczen

wobec

niewazne
wydanych
0s6b
represjonowanych
za dzialalno§é na
rzecz niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego, Sad
Apelacyjny kosztami
sadowymi
postepowanie
odwolawcze obcigzyt
Skarb Panstwa.

Za

7. PODPIS

H.K.I.P.M. K.




1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Pelnomocnik

apelacje wnioskodawcy

Rozstrzygniecie, brak | Oddalenie ~wniosku o

rozstrzygniecia albo | zasadzenie

ustalenie, ktérego dotyczy | uzupelniajacego

apelacja zado$éuczynienia na
podstawie art. 8 wust.
4 ustawy  z dnia
23 lutego 1991 r. o

uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec
os6b  represjonowanych
za dzialalnosé na
rzecz niepodleglego bytu

Panstwa Polskiego.

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji




art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski




uchylenie

zmiana




