WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 pazdziernika 2021 roku

Sad Apelacyjny w P. IT Wydziat Karny w skladzie :

Przewodniczacy: sedzia Przemyslaw Grajzer

Sedziowie: Marek Kordowiecki — spr.

Izabela Pospieska

Protokolant: st. sekr. sad. Magdalena Ziembiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan Grunwald w P. Marcina Pawelca

po rozpoznaniu w dniu 28.09.2021 .

sprawy
1. N. B.

oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. iart. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 272 k.k. i art. 270 § 1 k.k. w zw. z art.
11§ 2kk. wzw. zart. 12 § 1 k k. wzw. z art. 64 § 1 k k., z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw.
zart. 11§ 2k k. wzw. zart. 12 § 1 k k. wzw. z art. 64 § 1 k.k., zart. 286 § 1 k.k.iart. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
wzw. z art. 64 § 1 k k., zart. 286 § 1 k.k.iart. 270 § 1 kk.iart. 13 § 1 kk. wzw. z art. 286 § 1 kk.iart. 270 § 1 kk. w
zw. z art. 11 § 2 k. k. wzw. z art. 12 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k,, z art. 13 § 1 k. k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
204 §1kk.iart. 13 § 1kk. wzw. z art. 272 k.k.iart. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k., z art. 13
§ 1k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k k., zart. 13 § 1 k. k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.
wzw. z art. 64 § 1 kk., z art. 13 § 1 k k. w zw. z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k. k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., z art. 18
§ 1kk. wzw. zart. 270 § 1 k k. wzw. z art. 12 § 1 k k. wzw. z art. 64 § 1 k.k,, z art. 18 § 1 k.k. wzw. z art. 270 § 1 k.k.
wzw. z art. 64 § 1 k.k. oraz z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 270 § 1 k. k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.;

2. M. B.

oskarzonej z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. i art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 272 k.k. i art. 270 § 1 k.k. w zw. z art.
11§ 2kk wzw.zart. 12 § 1 k.k., zart. 13 § 1 k. k. wzw. z art. 286 § 1 k.k.iart. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k. k. w zw.
zart. 12 § 1 k.k,, z art. 286 § 1 k.k.iart. 270 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k., z art. 286 § 1 k.k.iart. 270 § 1 k.k.iart. 13
§ 1kk. wzw. z art. 286 § 1 k.k.iart. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k. k. w zw. z art. 12 § 1 k.k., z art. 13 § 1 k. k. w zw.
z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.iart. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 272 k.k. 1 art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
oraz z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.;

3. E.R.

oskarzonej z art. 286 § 1 k.k.iart. 270 § 1k k. wzw.zart. 11§ 2k.k., zart. 286 § 1 k.k.iart. 270 § 1 k.k.iart. 13§ 1 kk. w
zw.zart. 286 §1kk.iart.270 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2k k. wzw. zart. 12 § 1 k k., zart. 270 § 1 k.k. oraz z art. 13 § 1 k.k.
wzw. zart. 286 § 1k.k. wzw. z art. 294 § 1k k.iart. 13 § 1 k.k. wzw. zart. 272 k k.iart. 270 § 1t k. k. wzw. zart. 11 § 2 k. k.

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego N. B.
od wyroku Sadu Okregowego w P.

z dnia (...) roku sygn. akt (...)



1. uchyla zaskarzony wyrok w czeéci uniewinniajgcej oskarzonego N. B. od popelnienia zarzucanych mu czynéw a
opisanych w punktach 17, 26 i 29 czeSci wstepnej tego wyroku, tj. w punktach XVII, XXVI i XXIX oraz w punkcie
XLVIII dotyczacym obcigzenia Skarbu Panstwa kosztami postepowania w czeSci uniewinniajgcej oskarzonego N. B. i
w tym zakresie przekazuje sprawe Sagdowi Okregowemu w P. do ponownego rozpoznania;

2. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego N. B. w ten sposdb, ze:

a) z opisu czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie II eliminuje sformulowanie ,,z uwagi na postawe A. G. oraz
notariusza A. S., ktore zorientowaly sie, Ze nie jest on osobg uprawniona do przeniesienia wtasnosci nieruchomosci a
nieruchomo$¢ nie zostala wystawiona do sprzedazy przez wlascicielke J. B.” a w jego miejsce przyjmuje sformulowanie
»Z powodu odwolania spotkania z pokrzywdzong i zrezygnowania z dokonania wyludzenia w wyniku oszustwa §rodkow
pienieznych, co stanowi dobrowolne odstapienie od dokonania oszustwa” i przestepstwo to kwalifikuje z art. 270 § 1
k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. (w brzmieniu Kodeksu karnego obowiazujacym w czasie popehienia
czynu) w zw. z art. 4 § 1 k.k.,

b) w opisie czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie VIII po sformulowaniu ,,przy czym celu swojego nie osiggnat
z uwagi na odwolanie spotkania, na ktérym miala zosta¢ podpisana umowa sprzedazy” doda¢ sformulowanie ,,co
stanowi dobrowolne odstapienie od dokonania oszustwa” i przestepstwo to kwalifikuje z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art.
64 § 1 k.k. (w brzmieniu Kodeksu karnego obowiazujacym w czasie popelnienia czynu) w zw. z art. 4 § 1 k.k. i uchyla
orzeczone za ten czyn kary jednostkowe pozbawienia wolnosci i grzywny,

c¢) uchyla orzeczone wobec oskarzonego za przypisane mu czyny w punktach I i X kary jednostkowe pozbawienia
wolnoSci i grzywny,

d) za podstawe kwalifikacji prawnych wszystkich przestepstw przypisanych oskarzonemu i za podstawy prawne
orzeczonych kar przyjmuje przepisy Kodeksu karnego w brzmieniu obowiazujacym w czasie popelnienia tych
przestepstw, uzupehiajac te kwalifikacje prawne i podstawy wymiaru kar o przepis art. 4 § 1 k.k.,

e) uchyla z podstaw wymiaru kar pozbawienia wolno$ci za przestepstwa przypisane w punktach VII i XI przepis art.
64 8§1kk,

) wpunkcie XXX z ciagu przestepstw okreslonego w art. 91 § 1 k.k. eliminuje czyn opisany w punkcie II i dodatkowo

do tego ciagu przestepstw przyjmuje czyny opisane w punktach I oraz X i za cigg ten w miejsce orzeczonych kar na
podstawie art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k.iart. 33 § 2 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. (w brzmieniu Kodeksu karnego
obowigzujacym w czasie popelnienia tego ciggu) w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierza oskarzonemu N. B. kary (...)) lat
pozbawienia wolnoéci i grzywny w liczbie (...)) stawek dziennych w wysokoéci po (...)) zl kazda z nich,

g) w punkcie XXXI dodatkowo do przyjetego ciagu przestepstw okreslonego w art. 91 § 1 k.k. przyjmuje czyny opisane
w punktach IT oraz VIII (po zmianach dokonanych wyzej w podpunktach a oraz b) i za ciag ten w miejsce orzeczonych
kar na podstawie art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. (w brzmieniu Kodeksu karnego obowiazujacym w czasie
popehnienia tego ciagu) w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierza oskarzonemu N. B. kare 1 roku pozbawienia wolno$ci,

h) uchyla orzeczone w punkcie XXXII kary laczne pozbawienia wolnosci i grzywny i w ich miejsce na podstawie art.
858 1i2kk.iart. 86 § 112 k.k. (wbrzmieniu Kodeksu karnego obowiazujacym przed zmiang z dniem 24.06.2020
r.) wzw. z art. 4 § 1 k.k., 1aczac orzeczone w punktach VII i XI oraz wyzej w podpunktach f oraz g kary jednostkowe
pozbawienia wolnosci i grzywny orzeka wobec oskarzonego N. B. kare laczna 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci i
grzywny w liczbie 400 (czterystu) stawek dziennych w wysoko$ci po 10 (dziesieé) zt kazda z nich;

3. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesSci;

4. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzonej M. B. kwote 2.400 (dwa tysiace czterysta) zlotych tytutem zwrotu
kosztow obrony $wiadczonej z wyboru w postepowaniu odwolawczym;



5. zwalnia oskarzonego N. B. od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych, w tym i oplaty za postepowanie
odwolawcze i obcigza tymi kosztami w calo$ci, w tym w czeSci uniewinniajacej, Skarb Panistwa.

I.LP.P.G.M. K.



