UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IT AKa 3/21

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu

Okregowego w P. z
dnia (...) r., sygn. akt
(...).

1.2. Podmiot
wnoszacy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo

skazany w sprawie




o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek 1i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1
kpk. - obraza
przepisow  prawa
materialnego \
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego




w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona miec
wplyw na tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tres$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspoimierno$c
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




uchylenie

zmiana

2. Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzonyn
przez sad
odwolawczy

1

1.5. Ustalenie
Jaktow

1.1.3. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.2.1.

1.6. Ocena
dowodow

1.1.5. Dowody
bedace podstawq
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu




1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow

(dowody,

sad wuznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ktore
za

Znaczenia
ustalenia
Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Pelnomocnik
oskarzyciela
positkowego (..)
Sp. z o.0. zaskarzyl
wyrok  Sadu I
instancji w zakresie
dotyczacym
oskarzonego W. K.
(D w czesci
odnoszacej sie do
punktu 3 wyroku
oznaczony
I w

oskarzenia),

(zarzut
numerem
akcie
w ktorym skazujac
oskarzonego
pominieto w opisie
czynu zachowanie
polegajace na tym,
ze w dniu (..) r.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




doprowadzit (..
Sp. z o0.0. do
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem w kwocie
208 633, 65 1z
w ten sposob, ze
dzialajac w imieniu
(..) S.A. zawarl
umowe leasingu
nr (..), ktorego
przedmiotem byla
formiarko -
pierogarka marki A.
(...) nr (...) nabyta
rzekomo w firmie
(...) Sp. z 0.0. z/s W
P. wprowadzajac w
blad przedstawiciela
leasingodawcy co do
zamiaru wywigzania
sie zZ umowy
leasingu oraz co do
rzeczywistej
warto$ci urzadzenia,
wiedzac, ze sie z
niej nie wywiaze i
podnibst
nastepujace zarzuty:

a) obrazy przepisow
prawa materialnego
poprzez brak
zastosowania  art.
284 § 2 k.k. odnosnie
czZynu zarzuconego
W. K. (1) w pkt III w
zakresie dotyczacym
(..) Sp. z o.0,
zamiast ktérego
blednie zastosowano
art. 286 § 1 kk.
i blednie zarzucono
oskarzonemu

popehlienie  czynu
zabronionego

stypizowanego  w
tym przepisie,
podczas gdy zgodnie
zZ ustaleniami




faktycznymi Sadu I
instancji, opisanymi
w uzasadnieniu
wyroku, oskarzony
W. K. (1) dopusScit
sie przestepstwa
przywlaszczenia,
czego konsekwencja
byl brak skazania
oskarzonego za jego
dzialania w stosunku
do oskarzyciela
positkowego i
jednoczes$nie
nieuwzglednienie
zlozonego przez (...)
Sp. z 0.0, na
podstawie art. 46
kk.,, wniosku o
orzeczenie
obowiazku
naprawienia
wyrzadzonej
przestepstwem
szkody;

b)  obrazy  art.
167 k.p.k. poprzez
nieprzeprowadzenie
przez Sad dowodu
z opinii bieglego
do spraw wyceny
maszyn i urzadzen
na okoliczno$é
hipotetycznej
wartosci formiarko
- pierogarki marki
A. model SD -
97W, rok produkecji
(...), na date
przywlaszczenia
przez oskarzonego
W. K. (1), ktéry
to dowod pozwolitby
ustali¢ wysoko$é
rzeczywistej szkody
poniesionej  przez
oskarzyciela
positkowego.




Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Zarzuty
pelnomocnika
oskarzyciela
positkowego nie
zastugiwaly na
uwzglednienie.

Prawda jest, ze Sad
I instancji skazujac
W. K 1) w
punkcie 3 czesci
rozstrzygajacej
zaskarzonego
wyroku (zarzut
oznaczony numerem
III w akcie
oskarzenia),
pominal w opisie
czynu  zachowanie
polegajace na tym,
ze w dniu (..) r.
doprowadzit (...
Sp. z o0.0. do
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem w kwocie
208 633, 65 1zl
w ten sposoéb, ze
dzialajac w imieniu
(.) S.A. zawarl
umowe leasingu
nr (..), Kktorego
przedmiotem byla
formiarko -
pierogarka marki A.
(...) nr (...) nabyta
rzekomo w firmie
(...) Sp. z 0.0. z/s W
P. wprowadzajac w
blad przedstawiciela
leasingodawcy co do
zamiaru wywigzania
sie zZ umowy




leasingu oraz co do
rzeczywistej
wartoSci urzadzenia,
wiedzge, Ze sie z
niej nie wywigze.
Dla niejako
wyczyszczenia
przedpola stwierdzi¢
nalezy, ze takie
postapienie  Sadu
Okregowego  bylo
od strony formalnej
prawidlowe,
poniewaz  opisane
zachowanie zostalo
zarzucone w akcie
oskarzenia, jako
cze$¢ czynu cigglego,
kwalifikowanego z
art. art. 286 § 1 k.k.
w zw. z art. 204
§ 1 kk. w zw. z
art. 12 k.k. Skazujac
za inne zachowanie,
ktbre mialo stanowié
ten czyn Sad
I instancji  nie
mogt  jednocze$nie
uniewinnié
oskarzonego od
przedmiotowego
zachowania. Kodeks
postepowania
karnego nie
przewiduje
mozliwo$ci wydania,
co do tego samego

czynu
(przestepstwa)
rozstrzygnieé
idacych w
przeciwnych
kierunkach. Nie
mozna oskarzonego
za ten sam

czyn jednocze$nie
skaza¢ i uniewinnig¢,
czy tez  skazaé
i umorzy¢ wobec
niego postepowanie.




W takich wypadkach
sad wydaje wyrok
skazujacy, ale z opisu
czynu eliminuje te
zachowania, ktore
nie moga byt
przypisane sprawcy.

Dopiero w
uzasadnieniu
wyroku sad

motywuje sSwoja
decyzje o zmianie
opisu czynu. Taki
sposéb postapienia
wskazywany jest od
lat w orzecznictwie
i piSmiennictwie
(por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia
2 marca 1984 r., III
KR 28/84, OSNKW
1984, nr 9 -10; wyrok
Sadu Apelacyjnego
w Krakwie z dnia 10
pazdziernika 2013 r.,
IT AKa 111/13, KZS
z. 12, poz. 34; wyrok
Sadu Apelacyjnego
we Wroclawiu z
dnia 18 lutego 2016
r., II AKa 10/16,
LEX nr 2008331;
A. Wasek, Kodeks
karny. Komentarz,
Gdansk 1999, s.
187).

W niniejszej sprawie
Sad Okregowy
pomingl w opisie
czynu zacytowane
zachowanie,

poniewaz uznal,
ze brak jest
dowodéw na to, iz
wyczerpywalo  ono
znamiona oszustwa
z 286 § 1 kk
Swoje  stanowisko
uargumentowal w




uzupelniajagcym
uzasadnieniu.
Zaznaczy¢  trzeba,
ze apelujacy nie
kwestionuje tego, ze
W. K. (1) swoim
zachowaniem  nie
wypehil  znamion
wymienionego
czynu, CO jasno
tez podkreslit na
rozprawie
apelacyjnej.
Zdaniem
skarzacego,
oskarzony wyczerpat
jednak  znamiona
przywlaszczenia
formiarko -
pierogarki marki
A. i dlatego
domagal sie zmiany
zaskarzonego
wyroku i skazania w/
W za przestepstwo
z art. 284 § 2
k.k. Rzecz jednak w
tym, ze przychylenie
sie do stanowiska
apelujgcego
skutkowaloby
skazaniem
oskarzonego za zgola
inny czyn, anizeli
ten, ktéry zostal mu
zarzucony, a czemu
stoi na przeszkodzie
ujemna przestanka
procesowa
okre§lona w art.
17 § 1 pkt o9
k.p.k. Oznaczaloby
to bowiem skazanie
za czyn, co do
ktérego brak jest
skargi
uprawnionego
oskarzyciela, a takie
uchybienie stanowi
bezwzgledna




podstawe
odwolawcza
wymieniong w
art.439 § 1 pkt 9
k.p.k.

Przyznaé trzeba, ze
granic  oskarzenia
nie wyznacza ani
opis czynu przyjety
w akcie oskarzenia,
ani tez przyjeta tam
kwalifikacja prawna,
lecz zdarzenie
historyczne, na
ktérym opiera sie
skarga. Nie mozna
wiec wykluczy¢, ze w
danym konkretnym
przypadku zmiana
kwalifikacji z art.
286 § 1 kk. na art.
284 § 2 kk. nie
bedzie skutkowala
wyjSciem poza
granice oskarzenia.
Niemniej, w realiach
niniejszej  sprawy,
skazanie
oskarzonego za
przestepstwo z art.
284 § 2 kk
skutkowaloby
obraza art. 17 § 1
pkt 9 k.p.k. Chodzi
o to, ze zdarzenie

historyczne, na
ktérym oparto
oskarzenie o

oszustwo zwigzane
z  formiarko -
pierogarka zwigzane
bylo z oszukaniczymi
dzialaniami, ktore
mialy mie¢ miejsce w
dniu (...) r. Z kolei
przywlaszczenie,

ktbérego przypisania
domaga sie skarzacy,
mialoby miec




miejsce w znacznie
pOzniejszym czasie
(najwczesniej we (...)
r) i w zgola
innym miejscu i
byloby zwigzane =z
innymi calkowicie

zachowaniami
polegajacymi na
zaniechaniu (nie

moéwiac juz o tym,
czy W. K. (1) w tym
czasie mial dostep
do wspomnianego
urzadzenia, czy
tez  ,ukryly” go
inne osoby). Nie
sposéb tu zatem
moéwié o tozsamosci
zdarzenia
historycznego i to
w jakimkolwiek jego
istotnym aspekcie.
W konsekwencji
zarzuty i wnioski
apelujacego nie
mogly byé
uwzglednione. Nic
jednakze nie stoi
na przeszkodzie,
aby uprawniony
oskarzyciel ~wniost
przeciwko W. K.
(1) akt oskarzenia o
czyn z art. 284 § 2
k.k.

Oczywistym

skutkiem braku
mozliwo$ci skazania
oskarzonego przez
Sad Apelacyjny za
przestepstwo z art.
284 § 1 kk. jest
bezprzedmiotowosé
zarzutu i wniosku
zwigzanych Z
domaganiem sie
powolania bieglego
w celu ustalenia




warto$ci formiarko

— pierogarki marki

A. na dzien jej
przywlaszczenia.
Whniosek
Pelnomocnik # zasadny
oskarzyciela '
posi}kowego wniosl # CZ€SCIOWO zasadny
0 zmian .

. € % niezasadny
zaskarzonego
wyroku poprzez
uznanie W. K. (1) za
winnego popelnienia
przestepstwa

przywlaszczenia  z
art. 284 § 2 kk
i wymierzenie mu
w zwigzku z tym
kary oraz orzeczenie
wobec oskarzonego

obowigzku
naprawienia szkody
w caloSci poprzez

zaplate 169 829, 74
7zt (z zastrzezeniem
zmodyfikowania tej

kwoty po
przeprowadzeniu
dowodu z opinii

bieglego z zakresu

wyceny maszyn i
urzadzen).

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.
Whiosek nie
zashugiwal na
uwzglednienie,
poniewaz

niezasadne okazaly
sie
podniesione w

zarzuty




apelacji
pelnomocnika
oskarzyciela
positkowego, o czym
byla mowa wyzej.

3.2.

W dwoéch pismach

procesowych
zatytulowanych
apelacii z dnia
(..) r. obronca
oskarzonego W.
K. (1) ostatecznie
podniost

nastepujace zarzuty:

- odnosnie do
czynéw

wskazanych w
pkt 1 i w
pkt 9
rozstrzygajqcej
wyroku:

czesci

1) blad w ustaleniach
faktycznych
polegajacy na
przyjeciu, ze:

a) oskarzony W. K.
(1) wprowadzil w
blad przedstawicieli

(... Spotka Z
ograniczona
odpowiedzialnoS$cia
Spotka
Komandytowa i
Towarzystwo (...) -
(..) SA poprzez
zawyzenie warto$ci
przedsiewziec i
postuzenie sie
nierzetelnym
dokumentem
wartoSci te
potwierdzajacym, w
sytuacji kiedy:

-z zalaczonego

do niniejszej apelacji

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




dowodu w postaci
potwierdzenia
przelewu  wynika,
ze kierowana przez
oskarzonego (..
SA w dniu (...) r.
zaplacila przelewem
na rzecz (...) Sp. z
0.0. kwote 160 000
z} tytulem brakujacej
czeSci ceny za
komore szokowego
mrozenia wraz z
wyposazeniem, za$ z
wyjadnien
oskarzonego wynika,
ze kwote 20 000 zi
(...) SA zaplacila na
rzecz (...) Sp.z0.0. W
formie gotowkowej,

- z jednoznacznych
i powolanych w
uzasadnieniu
zaskarzonego
orzeczenia ustalen
faktycznych  Sadu
wynika, ze przy
zawarciu umowy nr
(.) z dnia (.)
r. oskarzony nie
wiedzial, ze operat
sporzadzony przez
rzeczoznawce K. L.
zostal sporzadzony
nierzetelnie i ze
szacunkowa warto$é
tej nieruchomosci
nie wynosi 1 096 200
zl, ale 452 000 zl,

b) na podstawie
umowy nr (...) z
dnia (...) r. (.)
Spoélka z 0.0. Spotka
Komandytowa i
Towarzystwo (...) -
(...)  SA udzielily
(...) SA pozyczki w
kwocie 300 000 zi




w celu prowadzenia

dzialalnos$ci
szwalniczej \
sytuacji, kiedy z
literalnego

brzmienia  § 3
umowy  pozyczki,
z ktorej Sad
I instancji
przeprowadzil
dowéd i  uznal
ja za wiarygodna
w calo$ci wynika,
ze pozyczka zostala
udzielona na zakup
nieruchomosci w B.
pod nowa siedzibe
(...) SA,

c) jeszcze przed
podpisaniem

umowy pozyczKi (...)
z dnia (.) T
oskarzony W. K
(1) oraz oskarzony
T. J. wiedzieli,
ze zarzadzana przez

nich (.0 SA
nie wywiaze sie z
zaciagnietego

zobowigzania w

sytuacji, kiedy:

- ze sprawozdania
finansowego za (...)
r. Spotki (...) SA
wynika, ze w (...
r. osiggnela ona
zysk z dzialalno$ci
operacyjnej \
kwocie 31 998,99
z} przy przychodzie
netto ze sprzedazy

towarow i
materialéw w kwocie
105 000 71,

wysokoSci kapitalow
wlasnych w kwocie
845 806,76 zl, w tym
srodki trwale 818




877,63 zl, za$ aktywa
obrotowe wyniosly
371231,85 74,

- nawet przy
zaprzestaniu
prowadzenia
jakiejkolwiek
dzialalnoSci
podstawowej sama
tylko nieruchomo$é
w B. oraz pozostaly
majatek trwaly,
mog}t stanowi¢
zréodlo  przychodu
wystarczajacego do
wywigzania sie z
zaciagnietego
zobowigzania,

d) jeszcze przed
podpisaniem
umowy pozyczki nr
(...) z dnia (...) (...)
r. oskarzony W. K.
(1) podjal decyzje o
zaprzestaniu
prowadzenia przez
(...) SA dzialalnos$ci
\ zakresie
szwalnictwa i ze tym
samym dzialal ze
Swiadomoscia tego,
7e (.. SA
nie wywiaze sie
w  przyszloSci z
zaciagnietego
zobowigzania, A
sytuacji kiedy z
pisma (...) z dnia
(...) r. wynika, ze do
dnia (...) r. na rzecz
pozyczkodawcy
tytulem odsetek i
kapitalu (..
SA wplacila kwote
59.172,66 zl, przy
czym  zgodnie z
umoway, raty
kapitalowe  mialy




wynosi¢ 5 500 zi
i mialy byé¢ platne
dopiero od dnia (...)
(.)r.,

e) jeszcze przed
podpisaniem

umowy pozyczki
nr(...) z dnia (...) (...)
r. oskarzony W. K.
(1) podjal decyzje o
zaprzestaniu

prowadzenia przez
(...) SA dzialalnosci
\ zakresie
szwalnictwa i ze tym
samym dzialal ze
Swiadomoscia tego,
ze (.) SA
nie wywiaze sie
w  przyszloSci z
zaciagnietego

zobowigzania, A
sytuacji kiedy z
zebranego materialu
wynika, ze do
konca (...) r. na
nieruchomos$ci  w
B. prowadzone byly
prace  budowlane
i remontowe o
lacznej wartosci 180
000 7z} majace na
celu przystosowanie
budynku do
dzialalno$ci szwalni;

2) obraze przepisow
prawa materialnego
w postaci:

a) art. 286 § 1 k.k.
poprzez niewlasciwe

zastosowanie
polegajace na
przyjeciu, ze

oskarzony W. K. (1)
wyczerpal znamiona
tego czynu poprzez
to, ze wprowadzil w




blad pozyczkodawce
(..) Spotka Z
0.0. Spoltka
Komandytowa i
Towarzystwo (..
- (.) SA co
do rzeczywistego
przeznaczenia
pozyczki udzielonej
(..) SA oraz
co do rzeczywistej
warto$ci mienia, na
zakup ktérego przez
(...) SA pozyczka
miala poshuzyé i
przez to doprowadzit
te podmioty do
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem w sytuacji,
kiedy z zebranego
materialu
dowodowego oraz
poczynionych na
jego podstawie
ustalen faktycznych
wynika, ze pozyczka
udzielona na rzecz
(..) SA zostala
wykorzystana na
cel, ktory zostal
wskazany w 8
3 umowy pozyczKki,
. na zakup
nieruchomosci w B.,
za$ (...) SA zaplacila
na rzecz (...) Sp. z
0.0. za zakup komory
szybkiego mrozenia
produktow
spozywczych wraz z
wyposazeniem poza
kwota 300 000 zi
takze kwote 160 000
zl platng przelewem
oraz kwote 20 000 z}
platna gotéwka,

b) art. 297 §
1 k.k. przez




jego niewlaSciwe

zastosowanie
polegajace na
przyjeciu, ze

oskarzony W. K. (1)
swoim zachowaniem
wyczerpal znamiona
tego czynu w
zakresie zamiaru
oraz strony
przedmiotowej w
sytuacji  kiedy z
ustalen Sadu
wynika, ze nie mial
on S$wiadomoSci, iz
operat szacunkowy
sporzadzony przez
M. K. (1) co do
wartoéci  rynkowej
nieruchomos$ci w B.
jest sporzadzony w
sposéb  nierzetelny
i ze  wyliczona
w nim cena jest
ponad dwukrotnie
zZawyzona,

c) art. 297
1 kk  poprzez
jego niewlaSciwe
zastosowanie

polegajace na
przyjeciu, ze

oskarzony W. K. (1)
swoim zachowaniem
wyczerpal znamiona
tego czynu w
zakresie zamiaru
oraz strony
przedmiotowej w
sytuacji  kiedy z
zebranego przez Sad
oraz zalaczonego do
apelacji  materialu
dowodowego

wynika, ze (...) SA
zaplacila na rzecz
(..) Sp. z o.o.
za zakup komory
szybkiego mrozenia




produktow
spozywczych wraz z
wyposazeniem poza
kwota 300 000 zi
takze kwote 160 000
zl platng przelewem
oraz  kwote 20
000 z}  platna
gotowka, a wiec
kwote na jaka strony
umowy sprzedazy sie
porozumialy co do
ceny sprzedawanego
urzadzenia, a w
sprawie nie zostal
przeprowadzony
zaden z dowodow,
w  szczegblnoSci  z
szacowania
ruchomodci, z
ktérego wynikaloby,
ze warto$¢ tego
urzadzenia na dzien
zakupu ZNnaczaco
odbiegala od
wartoéci  rynkowej
i ze pozyczkodawca
warto$ci tej nie
kwestionowal;

3) obraze przepisow
postepowania, w
stopniu, jaki mog}
mie¢ wplyw na
tre§¢ zaskarzonego
wyroku, a
mianowicie:

a) art. 4 kpk
poprzez pominiecie
okolicznos$ci, ktore

przemawialy na
korzy$cé
oskarzonego, a

dotyczacych tego, ze:

- oskarzony W. K. (1)
osobi$cie poreczyl za
zobowigzania  (...)
SA wynikajace z




umowy pozyczki nr
(..) z dnia (...)
(.) r. oraz za
zobowigzania  (...)
SA wynikajace z
umowy pozyczki nr
(...)zdnia(...)(..)r,

- umowy nr (..)
z dnia (.. (..)
r. i nr 15/ (..)
z dnia (...) C(.)
r. zostaly cze$ciowo
wykonane, 1.
odpowiednio do
kwoty 59 172, 66 zt i
117 097,00 zl,

- umowa nr
(.) z dnia (.)
(...) r. zostala
zabezpieczona

I'ZECZOWO  POprzez
ustanowienie

hipoteki umownej
do kwoty 450
000 zl, zgodnie z
warunkami umowy,
hipoteka ta jest na
pierwszym miejscu
w dziale IV Kw
(...), a warto$c
tej nieruchomoéci,

nawet przy
uwzglednieniu

kwoty ustalonej
przez Sad w
toku niniejszego
postepowania,

pozwala na
zaspokojenie sie

pozyczkodawcy — w
calosci,

- oskarzony
podejmujac decyzje
co do zawarcia
umowy pozyczki nr
(...) z dnia (...) (...)

r. dzialal w zaufaniu




do rzeczoznawcy M.
K. (1), ktory - jak sie
po fakcie okazalo -
nierzetelnie

oszacowal warto$é
nieruchomosci w B.,

b) art. 7 kpk
poprzez
przekroczenie granic
swobodnej  oceny
dowodoéw, podjecie
tej oceny w sposo6b
dowolny, sprzeczny
ze wskazaniami
wiedzy i
do$wiadczenia
zyciowego oraz
zasadami
prawidlowego
rozumowania,
poprzez:

- ustalenie w oparciu
0 wyjaénienia
oskarzonego T. J.,
jakoby oskarzony W.
K. (1) podjal decyzje
0 wygaszeniu
dzialalnoSci (...)
SA  na samym
poczatku (...) r., tj.
przed podpisaniem
umowy pozyczki z
dnia (..) (.) r,
a tym samym,
aby jeszcze przed
jej podpisaniem
oskarzony wiedzial,
ze kierowana przez
niego spotka
(...) SA nie byla
w stanie wywiazac
sie z zaciggnietego
zobowigzania, w
sytuacji, kiedy
oskarzony T. J. na
rozprawie w dniu
(...) r. wyjasnil,
iz sprostowal swoje




wyjasnienia w tym
zakresie i stwierdzil,
ze  "dzisiaj juz
nie pamietam, czy
dokladnie w tym
czasie (tj. styczen
- luty (.) r)
zapadla decyzja
o niezrealizowaniu
przedsiewziecia
dotyczacego
produkcji odziezy",

- pominiecie
dowodu ze
sprawozdania
finansowego (..
SA za (.) r,
z ktérego wynika,
ze podmiot ten w
(...) r. prowadzil
dzialalnosé
gospodarcza, za§ w
sprawie nie zostal
przeprowadzony
zaden inny dowdd,
w  szczegblnoéci z
opinii bieglego z
zakresu
rachunkowoéci, z
ktorego wynikaloby,
ze sprawozdanie to
jest nierzetelne,

- pominiecie
wyjadnien
oskarzonego K,

ze nie  wiedzial
on o tym, ze
rzeczoznawca
majatkowy M. K. (1)
nierzetelnie
oszacowal warto§é
nieruchomos$ci w B.
i ze oskarzony nawet
nie kontaktowal sie
z nim ani w zaden
spos6b na niego nie
wplywat,




- pominiecie

dowodu zZ
dokumentu w
postaci
potwierdzenia

przelewu kwoty 160
o000 ztzdnia(...)(...)
r. na rzecz (...) Sp.
z 0.0. tytulem czeSci
umoéwione;j ceny
sprzedazy komory
szybkiego mrozenia

produktow
spozywczych wraz z
wyposazeniem,

- pominiecie
dowodu z wyjaénien
oskarzonych na
okolicznos$é

zaplacenia na rzecz
(..) Sp. z o.o.
kwoty 20 o000 7zl
w formie wplaty
gotowkowej tytulem
czeSci  umodwionej
ceny sprzedazy
komory  szybkiego
mrozenia
produktow
spozywczych wraz z
wyposazeniem,

- dowolne ustalenie,
ze cena urzadzenia
w postaci komory
szybkiego mrozenia

produktow

spozywczych  wraz
z wyposazeniem
\ dacie jego

sprzedania G. przez
(...) Spétka z o.o.
Spotka
Komandytowa
ustalona przez
strony tej umowy
na kwote 480 000
z} nie odpowiadala
rynkowej  warto$ci




tego urzadzenia, w
sytuacji kiedy na
okoliczno$¢ te nie
zostat
przeprowadzony
zaden dowdd, za$
okolicznosé ta
wymaga wiedzy
specjalnej,

- pominiecie
okolicznoSci, iz
pozyczkodawca

udzielajgc G.

pozyczki na zakup
komory szybkiego
mrozenia

produktow
spozywczych — wraz
zZ wyposazeniem

nie zakwestionowal
podanej przez (...)
SA warto$ci tego
urzadzenia na kwote
480 000 z1;

- odnosnie do
czynu
wskazanego w
punkcie 2 czesci
rozstrzygajqcej
wyroku:

4) blad w
ustaleniach
faktycznych
polegajacy na
przyjeciu, ze:

- umowe pozyczki
nr (..) w imieniu
(...) Sp. z 0.0. zawarl
oskarzony W. K. (1)
w sytuacji, kiedy
umowe te w imieniu
tej spolki zawarl
wylacznie M. K. (2),

- (...) Sp. z o0.0. nie
zakupila 150 sztuk

uzywanych




zamrazarek
sklepowych, w
sytuacji, kiedy w
dniu (... (..
r. spotka zaplacila
przelewem na rzecz
P. N. 184 500
z} tytulem zaplaty
za 150 zamrazarek
skrzyniowych,

5) obraze przepisow
postepowania, w
stopniu, jaki mogl
mie¢ wplyw na
tre§¢ zaskarzonego
wyroku, a
mianowicie art.
7 kpk  poprzez
przekroczenie granic
swobodnej  oceny
dowodoéw, podjecie
tej oceny w sposob
dowolny, sprzeczny
ze wskazaniami
wiedzy i
do$wiadczenia
zZyciowego oraz
zasadami
prawidlowego
rozumowania,
poprzez:

- pominiecie
dowodu w postaci
umowy ugody z dnia
(...) r. na podstawie,
ktorej oskarzony W.
K. (1) przystapil do
dlugu wynikajacego
z umowy pozyczki nr
(...) z dnia (...) (...)
r. zaciggnietej przez
(...) Sp. z o.0.,

- pominieciu
dowodu w postaci
pisma (.) SA
Zz dnia (.) T
informujacego, ze




z tytulu umowy
pozyczki nr (...
z dnia (...) (..
r. pozyczkodawca
otrzymat od
oskarzonego W. K.
(1) po przystgpieniu
przez niego do dlugu
34 992,53 zl,

- pominieciu
dowodu w postaci
potwierdzenia

przelewu z dnia (...)
(...) r. na kwote 184
500 z} na rzecz P.
N. tytulem -zaplaty
za 150 zamrazarek
skrzyniowych;

6) obraze przepisow
prawa materialnego
W postaci:

a) art. 286
1 kk  poprzez
jego niewlasciwe

zastosowanie
polegajace na
przyjeciu, ze

oskarzony W. K. (1)
swoim zachowaniem
wyczerpal znamiona
czynu zabronionego
W postaci zamiaru
oraz strony
przedmiotowej w
sytuacji, kiedy przy
zawieraniu umowy
pozyczki nr (...
nie skladal on w
imieniu (...) Sp.
z 0.0. jakichkolwiek
o$wiadczen woli
i nigdy nie
powolal sie przed
pozyczkodawca na
to, ze jest formalnie
lub nieformalnie
upowazniony przez




zarzad (...) Sp.zo.0.
do skladania takich
o$wiadczen,

- art. 286 §
1 kk  poprzez
jego niewlasciwe

zastosowanie
polegajace na
przyjeciu, ze

oskarzony W. K. (1)
swoim zachowaniem
wyczerpal znamiona

tego czynu
zabronionego A
postaci zamiaru
doprowadzenia
pozyczkodawcy do
niekorzystnego
doprowadzenia

mieniem, w sytuacji
kiedy po podpisaniu
umowy pozyczki nr
(...) przystapil do
wynikajacego z niej
dlugu i przez kilka
miesiecy osobiscie
usilowal ja splacié,
a osobg  ktoéra
kierowala spotka byl
oskarzony W. K
(2) i to on
moégt i powinien
wykorzystaé
pozyczke zgodnie z
przeznaczeniem,;

- odnosnie czynu

opisanego w
punkcie 3 czesci
rozstrzygajqcej
wyroku:

7) blad w ustaleniach
faktycznych
polegajacy na
przyjeciu, ze

korzystajacy G. nie
wplacil na rzecz (...)
Sp. z 0.0. 75 240




z} tytulem wstepnej
oplaty leasingowej
w sytuacji, kiedy
z faktury Vat nr
(...) oraz cze$ciowo
zZ potwierdzenia
przelewu z dnia (...)
(...) r. wynika, ze
korzystajacy zaplacit
na rzecz (...) Sp.
Z 0.0. umoéwiona
kwote;

8) obraze przepisow
postepowania, w
stopniu, jaki mogl
mie¢ wplyw na
tre$§¢ zaskarzonego
wyroku, a
mianowicie art.
7 kpk  poprzez
przekroczenie granic
swobodnej  oceny
dowodoéw, podjecie
tej oceny w sposo6b
dowolny, sprzeczny

ze wskazaniami
wiedzy i
do$wiadczenia
zyciowego oraz
zasadami
prawidlowego
rozumowania,
poprzez:

- pominiecie

dowodu w postaci
faktury Vat nr (...)
oraz potwierdzenia
przelewu z dnia (...)
(...) r. i tym samym
bledne  ustalenie,
ze Kkorzystajacy nie
zaplacil na rzecz (...)
Sp. z o0.0. kwoty
wskazanej w umowie
leasingu,

- danie  wiary
zeznaniom M. O.




oraz P. R. co do tego,
ze (...) Sp. z o.0.
nie wyprodukowala
lub nie byla
w posiadaniu linii
przemyslowej do
gotowania i
glebokiego
chlodzenia
produktow
spozywczych 0
podwyzszonych
walorach
zywieniowych LN
400/250/NT \

sytuacji, kiedy
zeznania tych
Swiadkow stoja w
oczywistej
sprzecznos$ci z
wyjadnieniami

oskarzonych  oraz
z dokumentem w
postaci "specyfikacji
technicznej” tej linii
z dnia (...) (..) r.
sporzadzonej przez
samego Swiadka
p. R,, a Z
umieszczonych ~ w
tym dokumencie
zdje¢ wynika, ze
byly to urzadzenia
sprawne, wrecz
nowe;

9) obraze przepiséw
prawa materialnego
w postaci art. 286
§ 1 kk. poprzez
jego niewlasciwe

zastosowanie
polegajace na
przyjeciu, ze

oskarzony W. K. (1)
swoim zachowaniem
wyczerpal znamiona
tego czynu
zabronionego w
postaci zamiaru




oraz strony
przedmiotowej w

sytuacji, kiedy
okolicznosé czy
osoba, od ktorej
finansujacy ma

naby¢ urzadzenie,
ktére nastepnie ma
odda¢

korzystajagcemu do

uzywania jest
obojetna dla istoty
umowy leasingu

operacyjnego,  za$
w  sprawie  nie
zostalo  wykazane,
aby warto$é
urzadzenia
wskazana w umowie
byla ZNaczaco
zawyzona w
stosunku do jego
wartoSci  rynkowej
oraz aby finansujacy
nie weryfikowal
tej wartoSci przed
zakupem
urzadzenia;

ewentualnie

- odnosnie kar i
$rodkoéow
karnych
wymierzonych
oskarzonemu i
kary lacznej:

10) niewspOlmierna
surowos$é kar
jednostkowych oraz
kary lacznej w
stosunku do stopnia
winy ewentualnego
sprawcy, nie
uwzglednienie
okoliczno$ci
lagodzacych, jakie
zaistnialy w sprawie,
ktore przejawialy sie




tym, ze oskarzony
osobiScie prébowal
splaci¢ poszczegolne
zobowigzania, nawet
przystepujac do
dlugu spoélek, z
ktorymi  nie byl
powiazany
kapitatowo,
zastosowanie zasady
kumulacji przy
wymierzeniu  kary
lacznej, w sytuacji
kiedy pomiedzy
wszystkimi czynami
zachodzi Scisly
zwigzek
przedmiotowy i
czasowy, a wiec
kara laczna winna
by¢ zblizona do
najwyzszej kary
jednostkowe;j.

Obronca
oskarzonego T. J.
podnibst
nastepujace zarzuty:

1) blad w ustaleniach
faktycznych
polegajacy na

przyjeciu, ze:

a) na podstawie
umowy nr (...) z dnia
(.) () r (...)
Spoélka z 0.0. Spotka
Komandytowa i
Towarzystwo (...) -
(...)  SA udzielily
(...) SA pozyczki w
kwocie 300 000
zt w celu kupienia
nieruchomo$ci w B.
oraz  prowadzenia
w niej dzialalno$ci
szwalniczej \
sytuacji, kiedy z
literalnego




brzmienia § 3
umowy  pozyczki,
z ktorej Sad
I instancji
przeprowadzil
dowod i  uznal
ja za wiarygodna
w calo$ci, wynika
wprost, ze pozyczka
zostala udzielona na
zakup
nieruchomosci w B.
pod nowa siedzibe
(...) SA,

b) do kompetencji
oskarzonego T. J.,
jako czlonka zarzadu
(...) SA, nalezaly
sprawy 0
charakterze

finansowym,

negocjacje ze (...
Sp. z o.0. Spoélka
Komandytowa i
Towarzystwo (...) -
(...) SA warunkow
umowy pozyczki
oraz ze oskarzony
ten podjat decyzje o
catkowitym

zaniechaniu

prowadzenia

jakiejkolwiek

dzialalnoSci  przez
(...)  SA jeszcze
przed podpisaniem
umowy pozyczki
z tymi spotkami
i tym  samym,
ze oskarzony ten
wiedzial w chwili
zawierania tej
umowy, ze (..
SA nie bedzie w
stanie sie wywigzaé
z jej warunkow,
w sytuacji kiedy
prowadzenie spraw
(...) SA w zakresie




finansow oraz

negocjowanie
warunkéw pozyczki
nalezalo do
wylacznych
kompetencji

oskarzonego W. K.
(1), ktéory podjat
rowniez decyzje o
wstrzymaniu
przygotowan do
rozpoczecia
produkcji ubran, o
ktorej poinformowat
oskarzonego T. J.
juz po udzieleniu
pozyczki przez
pokrzywdzone
spoiki,

c) jeszcze przed
podpisaniem

umowy pozyczki
oskarzony T. J.
oraz oskarzony W.
K. (1) zawiazali
porozumienie

majace na celu
doprowadzenie (...)
Sp. z o.0. Spoélka

Komandytowa i
Towarzystwo (..
- (.) SA do
niekorzystnego

rozporzadzenia

mieniem, w sytuacji,
kiedy z

poczynionych przez
Sad I instancji
ustalen faktycznych
wynika, ze
oskarzony T. J.
nie bral udzial
w  podjeciu  tej
decyzji (bez wzgledu
kiedy ona zapadla),
a tylko =zostal o
niej poinformowany




przez oskarzonego
W. K. (1),

d) jeszcze przed
podpisaniem

umowy pozyczKi (...)
z dnia (.. (..)
r. oskarzony W. K.
(1) oraz oskarzony
T. J. wiedzieli,
ze zarzadzana przez

nich (. SA
nie wywiaze sie z
zaciagnietego

zobowigzania A

sytuacji, kiedy:

- ze sprawozdania
finansowego za (...)
r. Spotkki (...) SA
wynika, ze w (...
r. osiggnela ona
zysk z dzialalno$ci
operacyjnej w
kwocie 31 998,99
z} przy przychodzie
netto ze sprzedazy

towarow i
materialéw w kwocie
105 000 7},

wysoko$ci kapitalow
wlasnych w kwocie
845 806,76 zl, w tym
§rodki trwale 818
877,63 zl, za$ aktywa
obrotowe w (...) r.
wyniosly 371 231,85
23

- nawet przy
zaprzestaniu
prowadzenia
jakiejkolwiek
dzialalnos$ci
podstawowej sama
tylko nieruchomo$é
w B. oraz pozostaly
majatek trwaly,
moglt stanowi¢
zrodlo  przychodu




wystarczajacego do
wywigzania sie z
zaciagnietego
zobowigzania,

e) jeszcze przed
podpisaniem
umowy pozyczki nr
(...) z dnia (...) (...)
r. oskarzony W. K.
(1) podjal decyzje o
zaprzestaniu
prowadzenia przez
(...) SA dzialalnosci
\ zakresie
szwalnictwa i ze tym
samym dzialal ze
Swiadomoscia tego,
ze (.) SA
nie wywiaze sie
w  przyszloSci z
zaciagnietego
zobowigzania, A
sytuacji kiedy z
pisma (...) z dnia
(...) r. wynika, ze do
dnia (...) r. na rzecz
pozyczkodawcy
tytulem odsetek i
kapitalu (..
SA wplacila kwote
59.172,66 zl, przy
czym  zgodnie z
umoway, raty
kapitalowe  mialy
wynosi¢ 5 500 zi
i mialy byé¢ platne
dopiero od dnia (...)
(.)r.,

f) jeszcze przed
podpisaniem

umowy pozyczki nr
(...) z dnia (...) (...)
r. oskarzony W. K.
(1) podjal decyzje o
zaprzestaniu

prowadzenia przez
(...) SA dzialalnosci
\ zakresie




szwalnictwa i ze tym
samym dzialal ze
SwiadomoScia tego,
ze (..) SA
nie wywiaze sie
w  przyszlo$ci  z
zaciagnietego

zobowigzania, w
sytuacji  kiedy z
zebranego materialu
wynika, ze do
konnca (..) r. na
nieruchomo$ci  w
B. prowadzone byly
prace  budowlane
i remontowe o
lacznej wartosci 180
000 7z} majace na
celu przystosowanie
budynku do
dzialalnoSci szwalni;

2) obraze przepisow
prawa materialnego
w  postaci art.
286 § 1 kk
poprzez niewlasciwe

zastosowanie
polegajace na
przyjeciu, ze

oskarzony T. J.
wyczerpal znamiona
tego czynu poprzez
to, ze wprowadzil w
blad pozyczkodawce
(... Spotka Z
0.0. Spoétka
Komandytowa i
Towarzystwo (..)
- () SA co
do rzeczywistego
przeznaczenia

pozyczki udzielonej
(..) SA i przez
to doprowadzil te
podmioty do
niekorzystnego

rozporzadzenia

mieniem w sytuacji,
kiedy z zebranego




materialu

dowodowego oraz
poczynionych na
jego podstawie
ustalen faktycznych
wynika, ze pozyczka
udzielona na rzecz
(..) SA zostala
wykorzystana na
cel, ktory zostal
wskazany w 8
3 umowy pozyczKki,
. na zakup
nieruchomosci w B.,

3) obraze przepisow
postepowania, w
stopniu, jaki mog}
mie¢ wplyw na
tre§¢ zaskarzonego
wyroku, a
mianowicie:

a) art. 4 kpk
poprzez pominiecie
okolicznos$ci, ktore

przemawialy na
korzyécé
oskarzonego, a

dotyczacych tego, ze:

- oskarzony T. J.
osobi$cie poreczyl za
zobowigzania  (...)
SA wynikajace z
umowy pozyczki nr
(...)zdnia(...)(.)r,

umowa nr (...
dnia (...) (..
zostala cze$ciowo
wykonana, tj. do
kwoty 59 172, 66 zl,

= N

- umowa nr
(.) z dnia (..
(... I. zostala
zabezpieczona

I'ZECZOWO  POprzez
ustanowienie
hipoteki umownej




do kwoty 450
000 zl, zgodnie z
warunkami umowy,
hipoteka ta jest na
pierwszym miejscu
w dziale IV Kw
(...), a warto$c
tej nieruchomoéci,

nawet przy
uwzglednieniu

kwoty ustalonej
przez Sad w
toku niniejszego
postepowania,

pozwala na
zaspokojenie sie

pozyczkodawcy — w
calosci,

- oskarzony
podejmujac decyzje
co do zawarcia
umowy pozyczki nr
(...) z dnia (...) (...)
r. dzialal w zaufaniu
do IZeczozZnawcy
majatkowego, ktory
- jak sie po
fakcie okazalo -
nierzetelnie

oszacowal warto$é
nieruchomosci w B.,

b) art. 7 kpk
poprzez
przekroczenie granic
swobodnej  oceny
dowodoéw, podjecie
tej oceny w sposo6b
dowolny, sprzeczny
ze wskazaniami
wiedzy i
do$wiadczenia
zyciowego oraz
zasadami
prawidlowego
rozumowania,
poprzez:




- ustalenie w oparciu
0 wyjasnienia
oskarzonego T. J.,
jakoby oskarzony W.
K. (1) podjat decyzje
0 wygaszeniu
dzialalnosSci (..
SA na samym
poczatku (...) r., tj.
przed podpisaniem
umowy pozyczki z
dnia (.. (.) r.,
a tym samym,
aby jeszcze przed
jej podpisaniem
oskarzony wiedzial,
ze kierowana przez
niego spotka
(...) SA nie byla
w stanie wywigzaé
sie z zaciagnietego
zobowigzania, w
sytuacji, kiedy
oskarzony T. J. na
rozprawie w dniu
(...) r.  wyjaénil,
iz sprostowal swoje
wyjasnienia w tym
zakresie i stwierdzit,
ze  "dzisiaj juz
nie pamietam, czy
dokladnie w tym
czasie (tj. styczen
- luty (.) r)
zapadla decyzja
0 niezrealizowaniu
przedsiewziecia
dotyczacego
produkcji odziezy",

- pominiecie
dowodu ze
sprawozdania
finansowego (..
SA za (.) r,
z ktéorego wynika,
ze podmiot ten w
(...) r. prowadzil
dzialalno$é




gospodarcza, za§ w
sprawie nie zostal
przeprowadzony
zaden inny dowodd,
w  szczegbdlnoSci  z
opinii bieglego z
zakresu
rachunkowos$ci, z
ktérego wynikaloby,
ze sprawozdanie to
jest nierzetelne,

- pominiecie
wyjadnien

oskarzonego W. K.
(1) i T. J., ze nie
wiedzial on o tym,
ze rzeczoznawca
majatkowy K. L.
nierzetelnie
oszacowal warto$é
nieruchomos$ci w B.
i ze oskarzony nawet
nie kontaktowal sie
z nim ani w zaden
spos6b na niego nie

wplywal.
uzasadnieniu

obronca
wskazal

w
apelacji
T. J.
tez na razaca
niewspotmiernosci
kar pozbawienia
wolno$ci i grzywny
wymierzonych

oskarzonemu.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Zarzuty obroncy

oskarzonego T. J.
nie zashugiwaly na
uwzglednienie.

Takze zarzuty




podniesione w
apelacji obroncy W.
K. (1) okazaly sie
niezasadne, ale poza
zarzutem razacej
niewspoOlmiernosci
kary, ktory w
czeSci zaslugiwal na
uwzglednienie.

Analiza apelacji
obroncow

oskarzonych W. K.
(1) i T. J. prowadzi
do wniosku, ze
mimo wielo$ci
podniesionych ~ w
nich zarzutow
obrazy  przepisow
prawa procesowego,
bledu w ustaleniach
faktycznych i obrazy
prawa materialnego
szereg z nich $cile
sie ze soba wigze. Te
same okolicznoéci,
ktore skarzacy uznali
za uchybienia Sadu,
staly sie podstawag
do skonstruowania
kilku zarzutow.
Wprawdzie z rbéznej
perspektywy  (np.
raz jako obraza
prawa procesowego,
a innym razem jako
blad w ustaleniach
faktycznych, czy
obraza prawa
materialnego), ale w
réoznych rodzajowo

zarzutach
podwazana jest
ta sama ocena
wiarygodno$ci
danego dowodu
lub to samo
ustalenie. Takie

ujmowanie zarzutow
nie jest prawidlowe.




Dane, czyli jedno
uchybienie, winno
stanowi¢ podstawe
do podniesienia
jednego zarzutu.
Zarzut ten winien
sie  opiera¢ na
tzw. pierwotnej
przyczynie
uchybienia, co wiaze
sie z tym, ze
nie mozna mylié
przyczyny
uchybienia z jego
nastepstwem -
skutkiem.
Oczywiscie  jedno
rozstrzygniecie (np.
jeden punkt wyroku)
moze by¢ dotkniety
dwoma badz wieksza
ilodcia uchybien, co
da podstawe do
podniesienia dwoch
lub wiekszej iloéci
zarzutéw, ale, jak
juz to podkreslono,
to samo uchybienie
powinno  stanowié
podstawe do
podniesienia
jednego zarzutu.
Poszukujac
pierwotnej
przyczyny
uchybienia nalezy
pamieta¢ o tym, ze
zarzut obrazy prawa
materialnego moze
by podniesiony
prawidlowo  tylko
wtedy, gdy co do
danego uchybienia
nie sq
kwestionowane
ustalenia faktyczne,
natomiast zarzut
bledu w ustaleniach
faktycznych  moze
by¢ prawidlowo




podniesiony  tylko
wtedy, gdy co do
danego uchybienia
nie jest
kwestionowany
sposob
procedowania sadu,
czy to na etapie
gromadzenia
dowodoéw, czy to na
etapie ich oceny.

Przedstawiony
sposob
konstruowania
zarzutow
(kwalifikowania
uchybienia pod
okreslona przyczyne

odwolawczg) nie
zostatl zachowany w
omawianych
apelacjach. w
konsekwencji,
uznanie
niezasadnosci
danego zarzutu

bedzie skutkowalo
niejako
automatycznie
niezasadnoécia
innego zarzutu,
ktéry zostal oparty
na tym samym
rzekomym
uchybieniu  Sadu,
ale ujetym zZ
perspektywy
yhastepstwa” tegoz
uchybienia, a nie
~przyczyny”.

Z uwagi na duza
zbiezno$¢ zarzutow
podniesionych ~ w
apelacjach
obroncow
oskarzonych
(niekiedy wrecz
identyczno$é!)




zostana one
omébwione w
pewnych zakresach
lacznie.

Jak juz to
zaznaczono,  poza
zarzutem razgcej
niewspolmiernosci
kary dotyczacym
W. K. (1), ktory
w czeSci zashuguje
na uwzglednienie,
zaden z zarzutow
podniesionych ~ w
apelacjach
obroncéw nie okazat
sie trafny. Wbrew
twierdzeniom
skarzacych, Sad
Okregowy
przeprowadzil
wnikliwe,
wszechstronne i
wyczerpujace
postepowanie
dowodowe, a
zebrane tak dowody
trafnie ocenil, tj.
zgodnie z zasadami
prawidlowego
rozumowania,
do$wiadczenia
zyciowego i wiedza
— nie wykraczajac
poza ramy swobody,
o ktorej mowa w
art. 7 kpk, a
takze nie naruszajac
regul wynikajacych
z art. 4 kpk i
410 k.p.k. W efekcie
poczynil prawidlowe
ustalenia faktyczne
i slusznie skazal

oskarzonych za
zarzucane im
przestepstwa,

przyjmujac zarazem




prawidlowe
kwalifikacje prawne.

Jezeli chodzi o
podniesione w obu
apelacjach  zarzuty
obrazy art. 4
k.p.k., to zauwazyt
nalezy, ze zgodnie z
utrwalonym
orzecznictwem Sadu
Najwyzszego,
przepis ten nie moze
stanowic
samodzielnej
podstawy  zarzutu
apelacyjnego
(réwniez
kasacyjnego),
poniewaz wyrazona
w tym przepisie
zasada
obiektywizmu ma
charakter gwarancji
procesowej, to jest

zasady ogoblnej,
ktbra znajduje
rozwiniecie w
szczegblowych
regulacjach i to
wlasnie te
konkretne,

szczegblowe normy
procesowe moga
by¢  przedmiotem
zarzutu (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z
dnia 20 kwietnia
2004 r., V KK
332/03, Prok. i Pr.-
wkl. 2004/7-8, poz.
6).

W tym miejscu Sad
Apelacyjny uznat za
stosowne wskazanie
prawidlowego

sposobu rozumienia
zasady swobodnej
oceny dowodow,




ktérej przelamanie
przez Sad Okregowy
zarzucili apelujacy.

Utrwalone w
judykaturze jest
stanowisko, 7e
przekonanie  sadu
0 wiarygodno$ci

jednych  dowodéw
i niewiarygodnosci
innych pozostaje
pod ochrong art. 7
k.p.k., wtedy, gdy:

a) jest poprzedzone
ujawnieniem w toku
rozprawy  glownej
caloksztaltu
okoliczno$ci sprawy
(art. 410 k.pk)
i to w sposob
podyktowany
obowigzkiem
dochodzenia prawdy
(art. 2 § 2 k.p.k.),

b) stanowi wynik
rozwazenia
wszystkich
okoliczno$ci
przemawiajgcych
zar6wno na korzysc,
jak i na niekorzysé
oskarzonego (art. 4
k.p.k.),

¢) jest wyczerpujaco
i logicznie -
z  uwzglednieniem
wskazan wiedzy
i dos$wiadczenia
zyciowego -
uargumentowane w
uzasadnieniu

wyroku (art. 424 § 11
2k.p.k.) —zob. m.in.:
wyrok SN z dnia 16
grudnia 1974 roku,
Rw 618/74, Lex nr
18945, wyrok SN z




dnia 4 lipca 1995
roku, IT KRN 72/95,
Lex nr 1624095,
postanowienie SN z
dnia 18 stycznia
2007 roku, III KK
271/06, Lex nr
459451.

Zarzut obrazy
przepisu art. 7 k.p.k.
moze by¢ skuteczny
tylko wtedy, gdy
jego autor wskaze
na czym konkretnie

polegalo

przekroczenie granic
swobodnej  oceny
dowodow, 1.

wykaze, ze ocena
pewnych dowodoéow

klocita sie zZ
zasadami
do$wiadczenia
zyciowego lub

zostala  dokonana
wbrew wskazaniom
wiedzy  wzglednie
byla sprzeczna z
regulami logicznego
rozumowania badz
wykaze, ze
poczynione  przez
sad meriti ustalenia
wykazuja bledy
natury  faktycznej
lub bledy logiczne.
Nie czyni zado$é
powyzszym

wymogom

dokonanie przez
apelujacego wlasnej
wybioérezej oceny

dowodéw i
poczynienie w
$rodku

odwolawczym w

oparciu o takg ocene
wlasnych ustalen.




W kategorii i
tylko polemiki =z
ustaleniami  Sadu
Okregowego,
niewykazujacej
wykroczenia  poza
granice
dyskrecjonalnej
wladzy sadu
zakre§lonej  przez
art. i k.p.k.,
nalezy potraktowaé
twierdzenia
skarzacych o tym, ze
Sad I instancji opart
swoje ustalenia na
»~dowolnej ocenie

dowodow” z
jednoczesnym
pominieciem
okolicznosci, ktore
przemawialy na
korzysc
oskarzonych. w
uzasadnieniu
apelacji obroncy
przytoczyli

argumenty,  ktore
w ich przekonaniu
maja uzasadniaé
wyzej  postawione
tezy. Rzecz jednak w
tym, ze argumenty
te albo s3a oderwane
od realibw sprawy
albo zasadzaja sie
na okolicznoSciach
nieistotnych, ktore
nie maja znaczenia
dla rozstrzygniecia w
sprawie.

Odnoszac sie blizej
do podniesionych
zarzutow nalezy
wyjs¢ od  tego,
ze ich ujecie i
przywolane na ich
poparcie argumenty




jednoznacznie
wskazuja na to, iz
skarzacy
nieprawidlowo
rozumieja istote
przestepstwa
oszustwa z  art.
286 § 1 kk
W tym kontekscie

niezbedne jest
odwolanie sie do
utrwalonego

orzecznictwa Sadu
Najwyzszego.

Mianowicie w
wyroku z dnia 2
pazdziernika 2015.,

zapadlym w sprawie
III K 148/15 (zob.
L.), Sad Najwyzszy
podkreslit, ze
dla przestepstwa
oszustwa nie ma
potrzeby

wykazywania, iz w
chwili  zawierania
umowy sprawca
nie mial zamiaru
zaplacié za uzyskane

Swiadczenie.
Wystarczajace jest
ustalenie, ze

pokrzywdzony nie

zawartby  umowy,
gdyby wiedzial o
okoliczno$ciach,
ktére byly
przedmiotem
wprowadzenia go w
blad przez sprawce.
Do wprowadzenia w
blad skutkujacego
niekorzystnym
rozporzadzeniem

mienia
wystarczajace  jest
wiec wywolanie
blednego
wyobrazenia o)
okoliczno$ciach




decydujacych o)
rozporzadzeniu lub
sposobie

rozporzadzenia”.
Takze w wyroku

Z dnia (..
r., wydanym w
sprawie (...), Sad
Najwyzszy zauwazyt,
ze ,dla przestepstwa
oszustwa nie ma
potrzeby

wykazywania, iz w

chwili zawlerania
umowy sprzedawca
nie mial zamiaru

wywigzaé sie ze

zobowigzania, a
wystarczajace  jest
ustalenie, ze

pokrzywdzony nie
zawarlby  umowy,
gdyby wiedzial o
okoliczno$ciach,
ktory byly
przedmiotem
wprowadzenia w
blad przez sprawce”
(Lex nr 2501278).
Wprowadzenie w
blad oznacza zatem
zachowanie
prowadzace do
wywolania u danej
osoby  bledu, a
wiec falszywego
odzwierciedlenia
rzeczywistoSci w
$wiadomoSci tej
osoby, przy czym
przed podjeciem

dzialania przez
sprawce
pokrzywdzony nie
ma blednego
wyobrazenia o
rzeczywistosci.

Wprowadzenie w
blad moze polegac
na przemilczeniu,




zaniechaniu
poinformowania o
faktycznym, czy
prawnym stanie
rzeczy. Z  kolei
niekorzystnoéé
rozporzadzenia
mieniem, jako
kolejne znamie
oszustwa z art. 286
§ 1 kk., nie moze
by¢ utozsamiane
z wyrzadzeniem
szkody.
Rozporzadzenie
mieniem moze byc
uznane za
niekorzystne nie
tylko zZ tego
powodu, ze sprawca
doprowadzajac inna

osobe do
rozporzadzenia
mieniem nie

zamierza wywigzaé
sie ze $wiadczenia
wzajemnego, lecz
takze z  innych
powodow. 0]
niekorzystnos$ci
rozporzadzenia
mieniem przesadza
ocena
rozporzadzenia  z
punktu widzenia
interesow osoby
rozporzadzajacej lub
innej osoby
pokrzywdzone;j.
Dlatego, zgodnie z
utrwalonym
orzecznictwem Sadu
Najwyzszego,
ustawowe  znamie
Lhiekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem”  zostaje
spelnione woweczas,
gdy sprawca
dzialajac w sposéb




okre§lony w art.
286 § 1 kk
doprowadza  inng
osobe do takiego
rozporzadzenia
mieniem, ktore
jest  niekorzystne
z punktu widzenia
jej interesow (por.
wyrok SN z dnia 30
sierpnia 2000 r., V
KKN 267/00, OSP
2001, z. 3, poz. 51
i wyrok SN z dnia
21 sierpnia 2002 r.,
III KK 230/02, Prok.
i Pr. 2003, nr 3,
poz. 12). Co tez
istotne,  przyjeciu,
ze rozporzadzenie
mieniem mialo
charakter
niekorzystny,  nie
stoi na przeszkodzie
nawet wypekienie
Swiadczenia
wzajemnego  przez
sprawce. Istotne jest
bowiem to, czy
w  jego  wyniku
doszlo do ogodlnego
pogorszenia sytuacji
majatkowej
pokrzywdzonego, w
tym m.in. _ do
zwiekszenia ryzyka
po stronie
pokrzywdzonego
(por. wyrok SN z
dnia 30 sierpnia
2000 r., V KKN
267/00, OSP 2001,
z. 3, poz. 51 i wyrok
SN z dnia 28 czerwca
2000 r., III KKN
86/98, OSP 2001, z.
1, poz. 10).

Uwzgledniajac
zaprezentowane




wyzej  stanowisko
stwierdzi¢ trzeba, ze
szereg argumentow,

jakie obroncy
przytoczyli dla
wykazania

shusznoéci  swoich
zarzutOw po prostu
nie ma zadnego

znaczenia dla
wyczerpania
znamienia
polegajacego na
»doprowadzeniu do
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem”, ktore
musi by¢ oceniane z
perspektywy

pokrzywdzonego i
dla jego wystgpienia
wystarczajace  jest
wywolanie takiego
blednego
wyobrazenia o
okoliczno$ciach
decydujacych o
rozporzadzeniu lub
sposobie
rozporzadzenia, ze
pokrzywdzony nie
zawarlby  umowy,
gdyby wiedzial o ich
nieprawdziwosci. W
rezultacie,
uwzgledniajac
oszukancze zabiegi
podjete przez
oskarzonych, o
ktorych bedzie
mowa poézZniej, a
ktére, gdyby byly
znane
pokrzywdzonym
podmiotom, to nie
doszloby do
zawarcia
przedmiotowych
umow i do
rozporzadzenia




przez te podmioty
mieniem, bez
znaczenia pozostaje
to, ze:

1. Spotka (...) SA
w (...) r. prowadzila

dzialalnosé
gospodarcza i
osiagnela zysk z
dzialalnoSci
operacyjnej w

kwocie 31.998,99 zi
(de facto zysk netto
wynioést jedynie 25
918,99 z1 — przyp.
Sadu Apelacyjnego),
przych6d netto ze
sprzedazy towarow i
materialow w kwocie
105 000 z}, wysoko$c
kapitaléw wiasnych
za ten rok wynosila
845 806,76 zl, w tym
Srodki trwale 818
877,63 zl za$ aktywa
371 231,85 zl,

2. Nieruchomoé¢ w
B. oraz pozostaly
majatek trwaly
~mogly”  stanowié
zrodlo  przychodu
wystarczajacego do
wywigzania sie z
zaciagnietego

zobowigzania  (na
marginesie mozna
zauwazyc, ze
~mogly”, ale w
rzeczywistoSci, jak
sie  okazalo, nie
stanowily, co
obroncy pomineli w
swoich apelacjach!),

3. (...) SA wplacila
na rzecz (..
kwote 59 172,66 zl,
a raty kapitalowe




mialy by¢ platne
dopiero od dnia (...)
(...) r. (to wplyneto
jedynie na wysoko$é
szkody istniejacej w
momencie
wyrokowania -
pomijajac fakt, ze
i po dniu (..)
(..) r. oskarzeni
nie wywigzali sie ze
swojego
zobowiazania) — to
samo trzeba odnie$é
do uiszczenia
tytulem wykonania
umowy nr (...) kwoty
117 097 zl,

4. W (.) r
na nieruchomoéci w
B. byly prowadzone
prace  remontowo
budowlane o
wartoéci 180 000
z}  (pomijajac to,
ze golostlowne sa
twierdzenia, iz prace

te stanowily
przygotowania  do
prowadzenia
dzialalnoSci
szwalniczej w
sytuacji, gdy z
wiarygodnych

wyjasnien samego T.
J. wynika, ze juz
na poczatku (...) r.,
przed podpisaniem
umowy pozyczki nr
(.) z dnia (..
(..) r. podjeta
zostala decyzja o
zaprzestaniu
prowadzenia przez
(...) SA dzialalnoéci
w tym zakresie),

5. Umowa nr
(.) z dnia (.)




(.) I. zostala
zabezpieczona
IZECZOWO  POpPIZez
ustanowienie
hipoteki umownej
do kwoty 450 000 zl,

6. Oskarzeni w
poézZniejszym okresie
osobiécie poreczyli
za zobowigzania (...)
SA  wynikajace z
umowy pozyczki nr
(.) z dnia (..)
(...) r., przy czym
W. K. (1) osobiScie
poreczyl roOwniez za
zobowiazania  (...)
SA wynikajace z
umowy pozyczki
(.) z dnia (.)
(...) r. (pomijajac
to, iz dzialania
te, zdaniem Sadu
Apelacyjnego, mialy
jedynie na celu
stworzenie pozoréw,
ze  dotychczasowe
niewykonywanie
zobowiazan jest
jedynie
»przemijajace” i
,oddalenie”
ewentualnych
podejrzen o
oszustwo, czy tez
wydluzenie okresu,
A ktérym do
ujawnienia tego
faktu dojdzie, co
oznacza ewidentng
»gre na zwloke”),

7. Oskarzeni dziatali
w  zaufaniu do
rzeczoznawcy, Kktory
nierzetelnie

oszacowal warto§é
nieruchomos$ci w B.
(znaczaco  zawyzyl




jej warto$¢).
Okoliczno$é ta nie
ma znaczenia takze
z innego powodu,
poniewaz Sad I
instancji w pehi
dal w tym zakresie
wiare oskarzonym i
ustalil, iz nie mieli
oni $wiadomosci
nierzetelnoéci opinii
i w konsekwencji te
okoliczno$¢ usunat
zZ  opisu  czynu
i nie miala
ona znaczenia dla
ustalenia znamion
przestepstwa z art.
286 § 1 kk,
co jasno wynika z
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku, a czego
obroncy zdaja sie nie
dostrzegac,

8. Na podstawie
ugody z dnia (...
r. (a zatem dwa
lata po popekieniu
przestepstwal!), W.
K. (2) przystgpil do
dlugu wynikajacego
z umowy pozyczki
nr (...) z dnia (...)
(...) r. zaciagnietej
przez (..) Sp. z
0.0. i w zwiazku
z tym uiscit na
rzecz pokrzywdzonej
firmy 34 942,53 zhL
Opisane zachowanie
z jednej strony
mozna potraktowaé
wylacznie, jako
czeSciowe
naprawienie
wyrzadzonej
przestepstwem
szkody, ale z drugiej




strony, co tez bardzo
wazne, stanowi ono
niejako przyznanie
sie do sprawstwa w
omawianym

zakresie, poniewaz
obronca w innym
zarzucie utrzymuje
wszak, ze W. K.
(1) z ta umowa nie
mial nic wspdlnego,
a sprawca oszustwa
byl jedynie M. K. (2),
ktéry umowe zawarl.

Przechodzac do
istoty popeklionych
przez oskarzonych
przestepstw i
wykazujac zarazem
niezasadnosé
pozostalych
zarzutow
podniesionych ~ w
apelacjach
obroncow,
stwierdzi¢ nalezy, co
nastepuje.

Po pierwsze,
chybione sg sugestie
obroncow, ze Sad
Okregowy
nieprawidlowo
uznal, iz W. K. (1)
i T. J. dopuScili
sie oszustwa przy
zawieraniu umowy
pozyczki pienieznej
nr 13/ (..,
poniewaz pozyczka
zostala  udzielona
tylko na  zakup
nieruchomoéci  w
B. pod nowa
siedzibe (...) SA, a
nie na prowadzenie
w niej dzialalno$ci
szwalniczej. Rzecz w

tym, ze pozyczka




ta byla przeznaczona
dla
mikroprzedsiebiorstw],
icoistotne, zwigzana
bezposrednio z ich
dzialalnoScia.
Oskarzeni skladajac
wniosek o udzielenie
(..s) SA
przedmiotowe;j
pozyczki zawarli w
nim nieprawdziwe
informacje 1li tylko
w celu wytworzenia
u  pozyczkodawcy
mylnego
wyobrazenia co do
ich  rzeczywistych
intencji i mozliwos$ci
splaty zobowigzania.
Niespornym jest
wszak to, ze z treSci
wniosku wynika,
jakie to czynnosci
zostang podjete w
ramach dzialalnos$ci
szwalniczej  (ujeto
je w stosownym
wykazie), okreslono
skale produkcji,
kanaly  zbytu i
przewidywane
znaczne  dochody.
Przemilczano  za$
to, ze jeszcze
przed podpisaniem
umowy
zrezygnowano z tego
przedsiewziecia,
czego oskarzeni
mieli pelna
Swiadomos§¢.
Prawidlowo zatem
Sad Okregowy
przyjat w  opisie
czynu, ze oskarzeni
wprowadzili w bilad
pozyczkodawce, co
do zamiaru

wywigzania sie ze




zobowiazania, 1.
przeznaczenia kwoty
pozyczki na zakup
nieruchomosci w B.
w_celu prowadzenia

tam dzialalno$ci
szwalniczej. W

rzeczywistoSci, jak
trafnie podkreslit to
Sad I instancji
w uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku, pozyczka
nie miala shuzyé
prowadzeniu
dzialalnoSci
szwalniczej, lecz byla
jedynie  sposobem
zwolnienia z dlugu
(..) Sp. z o.0,
czyli  poprzednika
prawnego (..)
SA. Ten ostatni
podmiot powstal
wlasnie po to,
aby przeja¢ majatek
(..) Sp. z o.o.
i uzyskaé pienigdze
na splate dlugéw
tego podmiotu. De
facto przedmiotowa
pozyczka splacono
dlug zaciagniety na
kupno
nieruchomosci w B..
Nigdy za$ celem
tej pozyczki nie
bylo  prowadzenie
dzialalnoSci
szwalniczej na tej
nieruchomoéci.
Gdyby
pokrzywdzony
podmiot mial
Swiadomosé
prawdziwego  celu

oskarzonych, to
nie udzielilby im
pozyczki, ktora

miala zgola inne




cele. Kierujagc sie
jednak tym blednym
wyobrazeniem,
stworzonym  przez
oskarzonych,
pozyczkodawca
udzielit  pozyczki.
Bylo to Z
perspektywy
pokrzywdzonego
podmiotu
niekorzystne
rozporzadzenie i
to juz tylko =z
tego powodu, ze
niepodjecie
dzialalno$ci
szwalniczej  przez
(...) SA skutkowalo
brakiem zrodla
dochodoéw, ktére
mialo by¢ gwarancja
zwrotu pozyczki, nie
mowige  juz o
znaczacym
zwiekszeniu ryzyka
nie wywigzania sie
ze zobowiazania. Ma
jednocze$nie racje
Sad Okregowy, ze
z tego  punktu
widzenia nie ma
znaczenia to, ze

doszlo do
wspomnianego juz
zabezpieczenia
IZecZowego i
pozniejszego
osobistego, gdyz
kalkulacje
pozyczkodawcy
zasadzaly sie na
dochodach
opisanych przez
oskarzonych we
wniosku. Nadto

istota pozyczki jest
jej splacenie przez
pozyczkodawce

zgodnie Z




warunkami umowy,
a nie jej
windykowanie przez
pozyczkodawce (w
drodze egzekucji),

co nie tylko
jest skomplikowane,
czasochlonne i
kosztowne, ale
obarczone
niepewnym
rezultatem. Poza

tym, skoro zdaniem
obroncow splata
wierzytelnoéci byta
tak prosta i
shadzwyczaj dobrze
zabezpieczona”, to
dlaczego do  jej
splaty nie doszlo?
Jest to oczywiScie
pytanie retoryczne,
poniewaz oskarzeni

zdawali sobie
sprawe, ze
wprowadzaja
pokrzywdzony
podmiot w blad
i ze swojego

zobowigzania sie
nie wywigza. O
mechanizmie, jaki
oskarzeni

zastosowali przy
uzyskiwaniu

pozyczki  $wiadczy
takze to, ze po
jej uzyskaniu w
dniu (..) (.) r.
zostala sporzadzona
umowa, na
podstawie ktorej
spotka (...) SAnabyla
od (...) Sp. z
0.0. nieruchomosé
w B. za kwote
980 500 zlotych.
Kwoty tej oczywiscie
(...) SA nigdy nie
zaplacita  (...) Sp.




z 0.0. Wskazana
kwota miala jedynie
podnie§¢  warto§é
spotki (...) SA, za$
omawiana pozyczka
w  kwocie 300
000 zlotych zostala
przeznaczona na
splate dtugu
zaciagnietego
wcze$niej przez (...)
Sp. z o.0.

Po drugie, Sad
Okregowy slusznie
dal wiare pierwszym

szczerym
wyjasnieniom T.
J, w ktorych
jednoznacznie

przyznal, ze juz
w styczniu (...) T.
pomyst
uruchomienia przez
(...) SA szwalni w
B. zostal zaniechany.
Tak wiec podpisujac
umowe pozyczki nr
(..) z dnia (...) (...)
r. oskarzeni mieli
pelna  $wiadomos$é
tego, ze
wprowadzaja
pozyczkodawce  w
blad. Pozyczka, jak
juz to zaznaczono,
byta wylacznie
przeznaczona na
splate  zobowigzan
(...) Sp. z o.0., czyli
poprzednika (...) SA.
PozZniejsza  zmiana
wyjasnien przez T.
J. nie zaslugiwala
na wiare. Byla ona
wylacznie
dostosowaniem
wersji do aktualnej
sytuacji procesowe;j.
Nie sposbb przyjaé,




ze oskarzonemu
mogly sie niejako
»~pomyli¢” tak wazkie
daty. Wiedzial
doskonale kiedy
doszlo do rezygnacji
z prowadzenia
dzialalnoSci
szwalniczej i kiedy
zostala  podpisana
umowa  pozyczki.
Nie mozna pominac i
tego, ze rezygnacje z
prowadzenia
dzialalnoSci
szwalniczej  przed
zawarciem umowy
pozyczki potwierdzit
tez w swoich
zeznaniach P. K..

Po trzecie, przyznaé
trzeba racje obroncy
oskarzonego T. J., ze
decyzje o rezygnacji
z prowadzenia
dzialalnoSci
szwalniczej w B.
podjat W. K. (1), ale
z samych wyjasnien
T. J. wynika,
iz powiedzial mu
o tym  jeszcze
przed podpisaniem
umowy pozyczki nr
(..). Co istotne, w
imieniu (.) SA
umowe te zawarli
obaj oskarzeni, a
nie tylko W. K
(1). Niewatpliwie
zatem  obaj, .
min. T. J., mieli
pelna  $wiadomosé
wprowadzania
pozyczkodawcy — w
blad, co do zamiaréow
prowadzenia
dzialalnoSci
szwalniczej w B,




a co wprost
przekladalo sie na
mozliwo$ci  zwrotu
pozyczki.  Zdawali
sobie tez sprawe,
ze doprowadzaja
pokrzywdzony
podmiot do
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem, przy czym
0 istocie tego
znamienia byla juz
mowa wczesnie;j.

Po czwarte,
niezasadne sq
zarzuty obrazy

prawa materialnego,
tj. art. 286 §
1 k.k., podniesione
w apelacjach obu

obroncow, a
dotyczace pozyczki
nr (.) (..,
zZwigzanej Z

nieruchomoécia w
B.. Zarzuty te sa
oparte li  tylko

na skutku (a
nie na pierwotnej
przyczynie

uchybienia), ktérego
przyczyna mialo byé
bledne ustalenie, ze
oskarzeni
wprowadzili
pozyczkodawce w
blad odnosnie celu
pozyczki. Juz
wcze$niej wykazano,
ze Sad Okregowy
poczynil w  tym
zakresie prawidlowe
ustalenia faktyczne,
poprzedzone trafna
oceng
zgromadzonych
dowodow. Skoro
zatem




kwestionowane

ustalenia faktyczne
byly  prawidlowe,
to niezasadne sa
zarzuty obrazy
prawa materialnego
oparte wylacznie
na wykazywaniu

nieprawidlowosci
tych ustalen.
Po piate,

niezrozumialy jest
zarzut obrazy art.
297 & 1 kk,
podniesiony w
apelacji obroncy
oskarzonego W. K.
(1), a dotyczacy
pozyczki nr 13/
(...), zwiagzanej z
nieruchomoscia w
B.. Przyjecie tego

przepisu w
kwalifikacji prawnej
(kumulatywnej)
przestepstwa

przypisanego W. K.
(1) w punkcie 1
zaskarzonego
wyroku nie bylo
w ogole zwigzane
przedlozeniem przy
zawieraniu umowy
nierzetelnego
operatu
szacunkowego. Sad
Okregowy uznat
wszak, ze oskarzony

nie mial
SwiadomoSci  jego
nierzetelno$ci.
Wynika to
jednoznacznie zZ
uzasadnienia
zaskarzonego

wyroku, a co wigzalo
sie z pominieciem
tej okoliczno$ci
w  opisie czynu.




Obronca zdaje sie

tej oczywistej
okoliczno$ci nie
dostrzegac.
Zaznaczy¢

jednoczeénie trzeba,
ze przestepstwo
przypisane W. K.
(1) w puncie 1
zaskarzonego

wyroku zasadza
sie na konstrukcji
czynu ciaglego,
okreSlonego w art.
12 § 1 kk i
sklada sie z dwoch
zachowan. Uwazna
lektura opisu tego
przestepstwa nie

pozostawia
watpliwosci, ze
przyjecie w
kwalifikacji

kumulatywnej art.
297 § 1 kk. wigze
sie z umowa nr (...),
a dotyczaca zakupu
komory szokowego
mrozenia
produktéw
spozywczych — wraz
Z Wwyposazeniem i
zabudowa.
Konkretnie za$,
tym  nierzetelnym
dokumentem mial
by¢ dokument
sprzedazy
wymienionego
urzadzenia  przez
spotke  (...)  Sp.
Z 0.0. na Trzecz
(...) SA, z czym
wiaze sie odrebny
zarzut podniesiony
przez obronce, o
czym bedzie mowa
ponize;j.




Po szoste, odnos$nie
umowy pozyczki
kwoty 300 000
zlotych nr 15/ (...)
z dnia (...) (...) r.,
jaka w imieniu (...)
SA W. K. (1) zawarl
z (...), a dotyczacej
zakupu komory
szokowego mrozenia
produktow, to
punktem  wyjScia
dla wykazania jej
przestepczego
charakteru jest to,
ze komora ta miala
by¢ rzekomo nabyta
w celu dostarczenia
jej do zakladu (...)
SA znajdujacego sie
w B.. Rzecz w tym,
ze komora ta juz
tam sie znajdowala
od (...) r., gdyz nabyt
ja i zamontowal
M. O., ktory wszak
nadal tam prowadzit
dzialalnosé -
zgodnie z podzialem
czynnoéci pomiedzy
nim, a W. K
(1). W rzeczywistosci
chodzilo jedynie o
dokonanie
Jfikcyjnego obrotu”,
ktérego celem bylo
uzyskanie pieniedzy

na dzialalnosé
produkeyjna
zakladu. Cale

przedsiewziecie  z
kupnem komory i
jej przywiezieniem
oraz montazem w
B. bylo ,historyjky”
stworzona wylacznie
dla pozyczkodawcy
w celu uzyskania
300 000 zlotych na




dzialalno§¢ mocno
zadluzonego zakladu
w B.. Dla ukrycia
tego zadluzenia i
otwarcia mozliwo$ci
uzyskania $rodkow
pienieznych, w tym
pozyczki,  powstat
rowniez G.. Dla
przeprowadzenia tej
~wymyslonej”

transakcji oskarzony
skontaktowal sie z
J. L. (1) ze spotki
(..) 1 ustalil z nim,
ze GratFood zakupi
od tejze  spolki
komore szokowego

mrozenia,

zaznaczajac, iz
wezesniej (..
Zawrze umowe

zakupu tej komory
od M. O.. Takie
umowy zostaly
sporzadzone, cho¢
komora szokowego
mrozenia nigdy nie
zmienila  swojego
miejsca polozenia.
Nadto w/w ustalili,
ze (...) wystawi
fakture na kwote
480 zlotych, co
bylo zwiazane =z
koniecznoScia

wlasnego wktadu dla
uzyskania pozyczki.
Wilasnym wkladem
G. mialo by¢ 180
000 zlotych. Taki
przebieg transakcji
wynika z zeznan J. L.
(2) i zeznan M. O..
Temu tez nie przeczy
sam W. K. (1). Spor
sprowadza sie do
tego czy jedynymi
pieniedzmi,  jakie
otrzymala (...) T.




od G. byla kwota
300 000 zlotych,
jaka ta ostatnia
spotka  otrzymala
w drodze pozyczki
od (.., czy tez
doszlo réwniez do
przekazania kwoty
180 000 zlotych,
co mialo odpowiadaé
wskazanemu
wkladowi
wlasnemu. Zdaniem
obronicy doszlo do
przelewu 160 000
zlotych i przekazania
pozostalych 20 000
zlotych w formie
gotowkowej. W tym
zakresie  Sad I
instancji nie dal
wiary wyjaénieniom
w. K (@3 i
zeznaniom J. L. (2),
ktoérzy utrzymywali,
ze doszlo do
przekazania  calek
kwoty 480 000
zlotych. Swoje
stanowisko Sad
Okregowy oparl na
tym, ze (..)
przekazala na rzecz
M. O. tylko kwote
300 000 zlotych
i nigdy pOzZniej
nie dokonala dalszej
platnoéci, a M. O.
nie dochodzit ,reszty
owej ustalonej
kwoty”, cho¢ umowa
opiewala  przeciez
na 480 000
zlotych. To ustalenie
Sadu I instancji
nie jest dowolne.
Rzeczywiscie, z w
Swietle zasad
prawidlowego
rozumowania,




do$wiadczenia
zyciowego i wiedzy
nie sposbéb przyjaé,
ze borykajacy sie
z bardzo duzymi
problemami
finansowymi M.
O. zrezygnowalby
z dochodzenia tak
duzej kwoty (180
000 zlotych). Tej
oceny nie zmienia
zalaczony do apelacji
przelew opiewajacy
na  kwote 160
000 zlotych ,
gdyz zdaniem Sadu
Apelacyjnego nawet,
gdy do takiego
przelewu doszlo, to
jedynie  formalnie
~dla  czystoSci
w  papierach”, a
pieniadze i tak
wrocity do  jego
pierwotnego
wlasciciela
(dysponenta).
Chodzi o to, ze W. K.
(1) rébwniez borykal
sie z powaznymi
klopotami
finansowymi i
zadluzeniem. Chciat
uzyska¢  pienigdze
z pozyczki. Realna
ocena owczesnej
sytuacji finansowej
oskarzonego
prowadzi do
wniosku, ze nie
posiadal on
pieniedzy w kwocie
160 000 zlotych oraz
kolejnych 20 000
zlotych — rzekomo
przekazanych w
formie gotowkowej.
Podejmowal jedynie
dzialania pozorujace




prawdziwo$¢ danych
zaprezentowanych
pozyczkodawcy.
Niemniej, nawet,
gdyby teoretycznie
zalozy¢, ze
przekazanie na rzecz
(...) wspomnianych
180 000 zlotych
nastgpitlo, to i tak
niczego to  nie
zmienia w karnej
ocenie zachowania
W. K. (1). Sad
Okregowy
przypisujac mu
omawiane
przestepstwo uznal,
ze wprowadzenie w

blad
pokrzywdzonego
podmiotu polegalo
na zawyzeniu
wartosci
przedsiewziecia, na
ktore zostala
udzielona pozyczka i
jednoczeénie
postuzeniu sie
nierzetelnym
dokumentem
okoliczno$é te

potwierdzajgcym. To
za§ jest faktem,
ktérego nie sposob
racjonalnie
podwazyé.  Wszak
komora szokowego
mrozenia  zostala
nabyta przez M. O.
w (...) r. za kwote
brutto 304 098,17
zlotych, a w umowie
analizowanej
pozyczki kwota ta
zostala okreSlona na
480 000 zlotych,
cho¢ urzadzenie to
bylo juz uzywane
przez ponad 4 lata.




Nie trzeba posiadac
wiadomoSci
specjalnych, aby
uzna¢, iz kwota
ta jest zawyzona,
a umowa, ktéra
dokumentowata jej
nabycie za 480 000
zlotych, przedlozona
pozyczkodawcy, byta
nierzetelna i to
tym bardziej, ze
M. O. otrzymal
jedynie 300 000
zlotych, czyli kwote
odpowiadajgca
uzyskanej pozyczce.
Prawidlowa ocena
zgromadzonych
dowod6éw prowadzi
do wniosku, ze
jedynym celem
dzialania W. K
(1) bylo uzyskania
pozyczki, ale nie
w celu nabycia
komory szokowego
mrozenia, ktora caly
czas znajdowala
sie w B. i
nie bylo potrzeby
jej kupowania, co
rysuje  sie  jako
oczywiste, lecz
uzyskanie pieniedzy
na inny cel,
tj. na dzialalno$é
mocno zadluzonego
zakladu, co zostalo
zatajone przed
pozyczkodawca.
Dlatego tez nawet,
gdyby owe 180
000 zlotych zostato
wplacone na rzecz
(.), to 1 tak
nie podwazaloby
to  ustalenia o
wyczerpaniu
znamion




przypisanego

oskarzonemu
przestepstwa.
Prawda jest jednak
taka, ze W.

K. (1) wprowadzil
pozyczkodawce  w

blad poprzez
podanie
nieprawdziwej
informacji o

warto$ci urzadzenia,
na finansowanie
ktérego  udzielona
zostala pozyczka i
postuzyt sie przy
tym  nierzetelnym
dokumentem

sprzedazy komory
szokowego mrozenia
wystawionym przez
(...). Nie miala tez

miejsca partycypacja
wlasna G.. Gdyby
pozyczkodawca
dysponowal
prawdziwag
informacja o

warto$ci komory
i braku udzialu
wlasnego
pozyczkobiorcy,
odmowitby
udzielenia pozyczki,
lub zmniejszyt kwote
swojego
zaangazowania =~ w
zakup, badz
odmiennie
skalkulowat ryzyko
transakcji, na co

shusznie zwrocil
uwage Sad
Okregowy w
uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku.

Po sibdme, w Swietle
poczynionych




wywodow za
oderwany od realiow
sprawy nalezy uznaé
zarzut obroncy
oskarzonego W. K.
(3), ze
pozyczkodawca (
..) nie
zakwestionowat
warto$ci komory
szokowego
mrozenia, na zakup
ktorej udzieli
pozyczki. Istota
przeciez
popetnionego
przestepstwa  bylo
wprowadzenie w
blad wlasnie, co
do warto$ci tego
urzadzenia, o czym
juz byla mowa.

Po 6sme, niezasadne
sq zarzuty obrazy
prawa materialnego,
tj. art. 286 § 1
kk. i art. 297 §
1 k.k., podniesione
w apelacji obroncy
oskarzonego W. K.
(1), a dotyczace
pozyczki na zakup
komory szokowego
mrozenia. Zarzuty
te sa oparte li
tylko na skutku (a
nie na pierwotnej
przyczynie
uchybienia), ktérego
przyczyna mialo byé
bledne ustalenie, ze
oskarzony
wprowadzil
pozyczkodawce  w
blad odnoénie celu
pozyczki, w
szczegoblnosci
warto$ci
przedsiewziecia z




jednoczesnym
postuzeniem sie
nierzetelnym
dokumentem. Juz
wecze$niej wykazano,
ze Sad Okregowy
poczynil w  tym
zakresie prawidlowe
ustalenia faktyczne,
poprzedzone trafna
oceng
zgromadzonych
dowodow. Skoro
zatem
kwestionowane
ustalenia faktyczne
byly  prawidlowe,
to niezasadne s3
zarzuty obrazy
prawa materialnego
oparte wylgcznie
na wykazywaniu
nieprawidlowosci
tych ustalen.

Po dziewiate, jezeli
chodzi o umowe
pozyczki nr (...),
to nie ma racji
obronca, ze Sad
Okregowy poczynil
btedne ustalenie
faktyczne, iz do
zawarcia tej umowy
doprowadzil m.in.
W. K. (1). Zdaniem
obroficy, sprawca
czynu byl wylacznie
M. K. (2). Prawda
jest, ze to ten
ostatni  formalnie
podpisal umowe, ale
fakty sa takie, iz
jedynie  tytularnie
zarzadzat on spolka
... Faktycznie
spotka kierowal i
podejmowal

wszystkie  decyzje
W. K (1). On




tez zdecydowal o
zawarciu
przedmiotowej
umowy. De facto
spotka  (...) nie
posiadala
jakichkolwiek
$rodkow na
realizacje
zalozonych  celbow,
a miala zajmowaé
sie logistyka na
rzecz G.. W. K
(1)  poinformowat
M. K (2), ze
w celu pozyskania
Srodkoéw T. zaciagnie
pozyczke na zakup

samochodéw
ciezarowych
(chlodni) oraz
samochodéw
osobowych dla

handlowcow. Takze
W. K. (1) negocjowat
pozyczke z (...).
Pozyczka miala byé¢
udzielona na zakup
trzech samochodow
dostawczych za
kwote 180 000
zlotych i pieciu
samochodow
osobowych za kwote
120 000 zlotych. Dla
uwiarygodnienia
celowosci
zaciagnietej
pozyczki, zZ
inicjatywy W. K. (1),
sporzadzona zostala
umowa
przedwstepna
zakupu
samochodow
pomiedzy  spolka
(..) i spotka
(...). W umowie tej
zawarto nierzetelny
(nieprawdziwy)




zapis o przekazaniu
spolce (...) przez T.
zadatku w kwocie
190 000 zlotych.
W rzeczywistoSci
kwota ta nigdy nie
zostala  wplacona.
Zapis ten zostal
zawarty  wylgcznie
w celu fikeyjnego
wykazania wlasnego
wkladu w
przedsiewziecie.
Kwota  udzielonej
pozyczki zostala
rozdysponowana
przez W. K. (1)
na zgola inne cele.
W zadnej, nawet
najmniejszej mierze,
nie przeznaczono jej
na zakup rzeczonych
samochodow.  W.
K (1) i M. K
(2) nie podjeli
jakichkolwiek
dzialan
zmierzajacych  do
zakupu
samochodow.

W apelacji obronca
podniést m.in., ze
Sad Okregowy
blednie ustalil, iz
T. nie zakupila 150
uzywanych

zamrazarek

sklepowych, cho¢ w
dniu (.) (.) r
zaplacila przelewem
na rzecz P. N.
zZ tego tytulu
kwote 184 000
zlotych. Pomijajac
to, ze  przelew
ten nalezy ocenié
tozsamo, jak Sad
Apelacyjny  ocenil
wcze$niej  opisany




przelew dokonany
li tylko ,formalnie”
na rzecz (...) co
potwierdza jedynie
pewien schemat
dzialania W. K
(3), tym bardziej,
ze byt on bliskim
znajomym P. N.
— podkresli¢ trzeba,
iz kwestia ta nie
ma znaczenia dla
rozstrzygniecia w
sprawie. Wprawdzie
Sad Okregowy
kwestionowane
ustalenie poczynil,
ale jest to problem
zupelnie poboczny.
Nawet gdyby
przyjac, ze do zakupy
wymienionych
zamrazarek doszlo,
to pozostaje to
bez wplywu na
przypisane
oskarzonemu
przestepstwo. Czyn
ten mial bowiem
polegaé na
~wyludzeniu”
pozyczki na rzekomy
zakup samochodow,
a zgromadzone w
sprawie dowody
nie pozostawiajg
watpliwoéci, iz do
ich zakupu nie
doszlo, W. K. (3)
i M. K. (2) nie
poczynili w tym
kierunku  zadnych
dzialan, gdyz w
rzeczywistoSci  nie
temu miala shuzyé

pozyczka.

Zakupienie badz
brak zakupu
zamrazarek nie

zmienia obrazu




sprawy  odno$nie
celu dzialania wyzej
wymienionych.
Zamrazarki  mialy
jedynie stanowic
dodatkowg
gwarancje splaty
pozyczki, jako zrédlo
przyszlych
dochodéw. Warto
jednak  zaznaczyé,
ze bieg zdarzen
pokazal, iz zakup
zamrazarek
(zakladajac, ze mial
miejsce) w
jakikolwiek sposéb
nie przyczynit sie do
splaty pozyczki.

Godnym uwagi jest
to, ze M. K. (2)
przyznal sie do
tego, ze dzialajac
wspdlnie i w
porozumieniu z W.
K. (1) doprowadzil
pokrzywdzony

podmiot do
niekorzystnego

rozporzadzenia

mieniem w postaci
pozyczki w kwocie
300 000 zlotych.
Ztozyt szczere,
wyczerpujace,

konsekwentne,

logiczne, a co za tym
idzie = wiarygodne

wyjaénienia, w
ktérych  obszernie
przedstawil
okoliczno$ci
popehmionego

przestepstwa. Opisat
role, jaka odegral
W. K (3) (tez
T. J. w innych
przedsiewzieciach).

Nie ma




najmniejszych

podstaw do
kwestionowania

wiarygodno$¢ relacji
M. K. (2), ktoéry
nie mial powodu,
aby bezpodstawnie
obcigzaé W. K. (1).
Poza tym M. K.
(2) obciazyt rowniez
samego siebie.

Jak juz to
zaznaczono
wczesniej, nie

ekskulpuje W. K. (1)
to, ze na podstawie
ugody z dnia (...
r. (a zatem dwa
lata po popelnieniu
przestepstwal),
przystapil do dlugu
wynikajgcego zZ
umowy pozyczki nr
(..) z dnia (..)
(...) r. zaciagnietej
przez (..) Sp. z
0.0. i w zwiazku
z tym uiScit na
rzecz pokrzywdzonej
firmy 34 942,53 ziL
Opisane zachowanie
z jednej strony
mozna potraktowaé
wylgcznie, jako
czeSciowe
naprawienie
wyrzadzone;j
przestepstwem
szkody, ale z drugiej
strony, co tez bardzo
wazne, stanowi ono
niejako przyznanie
sie do sprawstwa w
omawianym
zakresie, poniewaz
obrofica w innym
zarzucie utrzymuje
wszak, ze W. K.
(1) z ta umowa nie




miat nic wspolnego,
a sprawca oszustwa
byt jedynie M. K.
(2), ktéory umowe
formalnie zawart.

Po dziesiate,
niezasadne sg dwa
zarzuty obrazy
prawa materialnego,
tj. art. 286 §
1 k.k., podniesione
w apelacji obroncy
oskarzonego W. K.
(1), a dotyczace
umowy pozyczki nr
(..) z dnia (...) (...)
r. zaciggnietej na
rzecz  spotki (...).
I w tym przypadku
zarzuty te sg oparte
li tylko na skutku
(a nie na pierwotnej
przyczynie
uchybienia), ktérego
przyczyna mialo byé
bledne ustalenie, ze
oskarzony
doprowadzil do
zawarcia wskazanej
umowy, chot
podpisal ja tylko
M. K (2) i ze
doprowadzil
pozyczkodawce do
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem, mimo iz
przystapil do dlugu
i splacit  czesé
zobowigzania. Juz
wcze$niej wykazano,
ze Sad Okregowy
poczynit w  tym
zakresie prawidtowe
ustalenia faktyczne,
poprzedzone trafng
oceng
zgromadzonych
dowodow. Skoro




zatem
kwestionowane
ustalenia faktyczne
byly  prawidlowe,
to niezasadne s3
zarzuty obrazy
prawa materialnego
oparte wylacznie
na wykazywaniu
nieprawidlowosci
tych ustalen.

Po jedenaste, jezeli
chodzi o zawartg
przez W. K.
(1), dzialajacego w
imieniu  (...) SA,
w dniu (.) C(.)
r. umowe leasingu
Z (..) SA, to i
w tym przypadku
fakt popelnienia
przez  oskarzonego
przypisanego  mu
przestepstwa nie
budzi watpliwosci.
Whbrew
twierdzeniom
obroncy, réwniez
w tym przypadku
stan faktyczny zostal
prawidlowo
ustalony przez Sad
Okregowy. Otbéz, W.
K. (1) zlecil spolce
(.) wykonanie
dokumentacji
technicznej
urzadzen, ktore
znajdowaly sie na
terenie zakladu w B. i
shuzyly do gotowania
pierogbw i ich
mrozenia. Stosowna
dokumentacje zZ
ramienia spotki
(...) sporzadzit P.
R., ktéry w tym
celu co najmniej
dwukrotnie




wizytowal zaklad w
B.. M. O. wskazywal
mu urzadzenia,
ktore zostaly ujete w
dokumentacji.

Po sporzadzeniu
dokumentacji przez
P. R, W. K (1
ustalit z prezesem
spotki L., ze spolka
ta w oparciu o
te dokumentacje
wystawi fakture
sprzedazy na rzecz
G. ,opisanego w niej
urzadzenia”, ktore
okre§lono mianem
Linii  przemyslowej
do gotowania i
glebokiego
chlodzenia
produktéow
spozywczych o
podwyzszonych
walorach
zywieniowych (...)".
Mial byé to produkt
stworzony wylacznie
w celu zawarcia
umowy leasingowej
z (...) SA.

W dniu (...) (...) r.
(...) SA, w oparciu
o wniosek G,
sygnowany przez W.
K. (1) i zalgczone do
niego  dokumenty,
w tym wymieniong
wyzej  specyfikacje
dotyczaca linii
przemystowej do
gotowania i
glebokiego
chlodzenia, ktoéra
miala by¢ rzekomo
wyprodukowana
przez spotke
(..), zawarla =z




G. umowe leasingu
na  przedmiotowa
linie przemyslowa o
warto$ci brutto 411
312 zI, za ktora,
przy uwzglednieniu
wkladu wlasnego w
kwocie 102 828
zlotych,
leasingodawca
zaplacit kwote 308
484 zlotych. W
rzeczywistoSci
wlasny wklad nie
mial miejsca.

Taki przebieg
wypadkow wynika z
zeznan M. O., ktéry
podal, ze urzadzenia
wchodzace w sklad
rzekomo
wyprodukowane;j
przez  spo6tke (...)
linii przemyslowej
byly \ jego
posiadaniu  zanim
stworzona  zostala

specyfikacja

dotyczaca tego
urzadzenia. W tym
zakresie jego
zeznania w pehi
koreluja zZ
pierwszymi

zeznaniami P. R.,
ktory sporzadzil
dokumentacje zZ
ramienia spotki
(...). P. R. stwierdzil,
ze wykonal jedynie
dokumentacje
techniczng
urzadzen, ktore
juz znajdowaly sie
w  zakladzie w
B.. Nie chodzilo
o stworzenie —
wyprodukowanie
jakiej§ nowej linii




produkcyjnej dla
potrzeb umowy
leasingu.  Swiadek
zmienil swoje
zeznania przed
Sadem, ale te
jego relacje zostaly
shusznie uznane
za niewiarygodne.
Trafnie  zauwazyt
Sad I instancji, ze P.
R. nagle po dwbdch
latach ,przypomniat
sobie”, iz stworzyl
jednak linie
przemystowa i podat
co dokladnie w
zwigzku z tym robilk.
Nie spos6b uwierzy¢,
ze dwa lata weze$niej
Swiadek zapomnial o
tak istotnej kwestii.
Sad Okregowy ma
racje, ze P. R.
podobnie, jak S. K.
(prezes L.) zeznali
nieprawde w tej
czeSci, w  ktorej
twierdzili, iz spo6tka
(...) wyprodukowala
przedmiotowa linie
przemystowa.
Uczynili to w obawie
przed ewentualna
odpowiedzialno$cig
za ~Sprzedanie”
nieistniejacego
urzadzenia. Na
uwage zasluguje i
to, ze takze S.
K. dopiero przed
Sadem przypomnial
sobie 0
wyprodukowaniu
linii przemystowe;j,
cho¢ przestuchiwany
dwa lata wcze$niej
nawet o tym nie
wspomnial. Z tych
samych  wzgledow




nie zasluguja na
wiare w tym
zakresie wyja$nienia
W. K. (1), ktoére
stanowia  jedynie
jego linie obrony
majaca  zapewnic

mu unikniecie
odpowiedzialnoSci
karnej.

Nierzetelna zatem

byla faktura
sprzedazy linii
przemystowej do
gotowania i
szybkiego
chlodzenia
produktow
spozywczych,

poniewaz taka linia
nigdy nie zostala
stworzona —
wyprodukowana
przez  spélke (...).
Byl to calkowicie
fikcyjny dokument.
W oparciu o ten
dokument
pokrzywdzony
podmiot
rozporzadzil kwota
308 484 zlotych.
W tym przypadku
zar6wno
wprowadzenie w
blad, jak i
niekorzystnoéé
rozporzadzenia
mieniem wrecz nie
wymagaja dalszego
komentarza. (..
SA z pewnoscia
nie rozporzadzilaby
swoim mieniem,
gdyby znala prawde
o tym, ze linia
przemystowa nigdy
nie istniala, a
faktura  sprzedazy




ma charakter
fikcyjny.

Ustalajac calkowita
fikcyjnos¢  faktury
sprzedazy linii
produkcyjnej, ktora
nigdy nie zostala
wyprodukowana, za
catkowicie bez
znaczenia trzeba
uzna¢ to, czy G.
wyplacila na rzecz
spotki (..) 75
240 zlotych tytulem
~wstepnej oplaty
leasingowej”, jak
sugeruje obronca w
apelacji (badZ nawet
wyzsza kwote!), czy
tez nie, czy tez
wplata ta miala
charakter ,zaplaty”
za ,potwierdzenie”
fikcyjnej faktury, czy
tez w koncu byl to
jedynie ,formalny”
przeplyw,
przeprowadzony dla
Luwiarygodnienia
transakcji”. w
zadnej mierze nie
wplywa to  na
wyczerpanie
znamion
przestepstwa z art.
286 § 1 kk w
Zw. Z art. 204 § 1
k.k. Leasingodawca
nie rozporzadzilby
przeciez pieniedzmi
w kwocie 308 484
zlotych, gdyby znal
opisang prawde i
ten fakt (tez co do
wysokoS$ci zaistniatej
szkody) nie ulega
jakiejkolwiek
modyfikacji z tego
powody, ze




pomiedzy
GreadFood a L.
doszlo do  jaki$

przeplywow
finansowych w
zwigzku z fikcyjna
wszak umowa
sprzedazy linii
przemystowej, czy
tez do niech
nie  doszlo. N.
rozstrzygniecia
nalezy przeciez
oceniaé zZ
perspektywy
interesu

pokrzywdzonego, co
bylo przedmiotem
weczesniejszych
rozwazan.

Po dwunaste,
niezasadny jest
zarzut obrazy art.
286 § 1 kk
podniesiony w
apelacji obroncy
W. K (1), a
dotyczacy  umowy
leasnigu. Zarzut ten
bowiem zasadza
sie na antycypacji
tego, ze linia
przemystowa bedaca
przedmiotem
leasngu rzeczywiscie
zostala
wyprodukowana
przez spotke
(...). Tymczasem ze
zebranego materiatu
dowodowego oraz
poczynionych na
jego podstawie
ustalen faktycznych
jednoznacznie
wynika, ze taka linia
przemystowa nigdy
nie powstala, a
przedlozona




leasingodawcy
faktura  sprzedazy
byla fikcyjna.

Reasumujac, zaden z
zarzutébw obroncow,
w  ktérych starali
sie zakwestionowaé
sprawstwo 1 wine

oskarzonych nie
zashugiwal na
uwzglednienie.

Nietrafny okazal
sie réwniez zarzut
razacej

niewspolmiernosci
kary  podniesiony
A4 uzasadnieniu

apelacji obroncy T.
J.. Ustalajac rozmiar
wymierzonej temu
oskarzonemu Kkary
pozbawienia
wolnoSci i grzywny,
Sad Okregowy mial
na uwadze wszystkie
istotne w tej
materii okolicznoSci,
tj. zarbwno te
przemawiajace  na
jego korzy$c¢, jak
i na niekorzy$é. Z
jednej strony chodzi
tu  dotychczasowa
niekaralno$¢ T.
J., prowadzenie
ustabilizowanego
trybu zycia oraz
drugorzedna role,
jaka  odegral w
popehieniu
przestepstwa w
poréwnaniu do W.
K. (1), a z drugiej
strony o to, ze kwota
»~wyludzonych”
pieniedzy dosé
istotnie przekracza
préog, od ktoérego




warto$¢é mienia
uznawana jest za

znaczna.
Zdaniem Sadu
Apelacyjnego, w
kontekscie
przytoczonych

okoliczno$ci, kary
wymierzone T. J.
nalezy uzna¢ za
odpowiednie do
stopnia jego
zawinienia oraz do
stopnia  spolecznej
szkodliwosci
popelionego przez
niego przestepstwa,
jak tez zapewniajace
osiggniecie  wobec
niego celow
zapobiegawczych i
wychowawczych.
Czynia one tez
zado$¢ potrzebom w
zakresie
ksztaltowania
SwiadomoSci
prawnej
spoleczenstwa.

Nie budzi rbéwniez
zastrzezen
czteroletni okres
proby, na ktoéry Sad
Okregowy
warunkowo zawiesit
wykonanie
wymierzonej
oskarzonemu kary
pozbawienia
wolnoSci. Okres ten
winien wplynagé na
niego  stymulujaco
i sktonié g0
do przestrzegania
porzadku prawnego
w przyszlo$ci.




CzeSciowo
zastugiwal na
uwzglednienie
zarzut razacej
niewspolmierno$ci
kary  podniesiony
w apelacji obroncy
oskarzonego W.
K. (1). Konkretnie
chodzi o  kare
pozbawienia
wolnosci
wymierzona
oskarzonemu w
punkcie 1
zaskarzonego
wyroku oraz o kare
laczng pozbawienia
wolnoSci. Jezeli
chodzi 0
jednostkowe  kary
grzywny i kare
laczna grzywny oraz
o jednostkowe kary
pozbawienia
wolno$ci orzeczone
w  punktach 2
i 3 zaskarzonego
wyroku, to nie
raza one surowoscia.
Ustalajac ich
rozmiar Sad
Okregowy wzial pod
uwage wszystkie
istotne w tej kwestii
okolicznosci, tj. tak
te korzystne, jak i te
niekorzystne dla W.
K. (1) i kazdej z nich
nadal odpowiednia
range i wage.
Rozstrzygniecia w
tym zakresie
mieszcza sie  w
granicach uznania, o
ktérych mowa w art.
53 8§ 1kk.




Odnoszac sie do
kary  pozbawienia
wolnosci

wymierzonej
oskarzonemu w
punkcie 1
zaskarzonego
wyroku, Sad

Apelacyjny  uznal,
ze Sad I instancji
calkowicie pominal
starania W. K
(1) o naprawienie
wyrzadzonej
przestepstwem
szkody i j€j
czeSciowe
naprawienie. Nadto
nieprawidlowo  za
okoliczno$c¢
obciazajaca
potraktowal
dzialanie w celu
osiaggniecia korzySci
majatkowej,  choé
okoliczno$c¢ ta
stanowi znamie
przypisanego  mu
przestepstwa z art.
286 § 1 k.k. Zgodnie

z utrwalonym
orzecznictwem,
okoliczno$ci
nalezace do znamion
danego
przestepstwa nie
moga by¢
traktowane jako
okoliczno$ci
wplywajace na
zaostrzenie czy

zlagodzenie  kary,
chyba ze dadza
sie stopniowaé (por.
wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia
18 grudnia 1974
r., V. KR 341/74,
OSNKW 1975, z. 2,




poz. 25; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia
19 listopada 1985
r., III KR 268/85,
OSNPG 1986, z.
10, poz. 139; wyrok
Sadu Apelacyjnego
w Krakowie Z
dnia 26 czerwca
1996 r., II AKa
46/96, KZS 1996,
z. 7-8, poz. 48).
To samo nalezaloby
odnie$¢ do znacznej
wartos$ci mienia,
ktoéra Sad Okregowy
i tylko z tego
tytulu  potraktowat
jako okoliczno$é
obcigzajaca, mimo iz
stanowi ona znamie
przestepstwa z art.
204 § 1 kk Co
innego, gdyby Sad
ten wskazal na
istotne
przekroczenie progu
niezbednego do
przyjecia  znacznej
wartos$ci mienia.
Bardzo istotne jest
to, ze na moment
orzekania przez
Sad Apelacyjny, jak
wykazuje aktualna
informacja z K., W.
K. (1) byl karany, ale
za zachowania $cisle
wigzace sie czasowo
z zachowaniami
objetymi niniejszym
postepowaniem.
Wymierzono mu
kary  ograniczenia
wolnoSci oraz kare
pozbawienia
wolnosci Z
warunkowym
zawieszeniem  jej
wykonania. Nie




mozna rowniez
zapominaé, ze choé
oskarzony wyczerpat
wszystkie znamiona
oszustwa, to jednak

motywem jego
dzialania bylo
poprawienie

kondycji finansowej
prowadzonych firm.
Czynil to jednak w
drodze przestepstw.

Z tych tez wzgledow
Sad Apelacyjny
obnizyl wymierzona
mu w punkcie 1
zaskarzonego
wyroku kare
pozbawienia
wolno$ci do 1 roku
i 8 miesiecy. W
przekonaniu  Sadu
Apelacyjnego, kara
w tym rozmiarze
jest adekwatna do
stopnia jego
zawinienia oraz do
stopnia  spolecznej
szkodliwo$ci
popehlionego przez
niego czynu, jak tez
zapewnia
prawidlowe
oddzialywanie
wychowawcze i
zapobiegawcze
wobec niego.

Idac dalej, Sad
Apelacyjny za razaco
surowa uznal takze
kare laczna
pozbawienia

wolnosci i to
nie tylko zZ
powodu zlagodzenia
jednostkowej  kary
wchodzacej w jej
sklad. Sad Okregowy




AU uzasadnieniu
zaskarzonego

wyroku w ogoéle
nie wskazal, jakimi

okoliczno$ciami
kierowal sie przy
orzekaniu kary

lacznej.  Ograniczyt
sie  jedynie do
okoliczno$ci
uwzglednionych
przy wymiarze Kkar
jednostkowych
(punkty 1, 2 i 3
wyroku). Zdaniem
Sadu Apelacyjnego,
przy ksztaltowaniu
kary lacznej nalezy
mie¢ na uwadze
zarOwno
okoliczno$ci
wymienione w art.
8sa kk., tj. cele
zapobiegawcze i
wychowawcze, ktore
kara ma osiggnaé
w  stosunku do
oskarzonego, a takze
potrzeby w zakresie
ksztaltowania
SwiadomoSci
prawne;j
spoleczenstwa, ale
roéwniez zwigzek
podmiotowo -
przedmiotowy
pomiedzy
poszczegdlnymi
przestepstwami, jak
i zwiazek czasowy.
Zwraca zatem uwage
to, ze wszystkie
przestepstwa zostaly
popehione zZ
identyczng  strona
podmiotowg i u ich
podstaw lezala taka
sama motywacja W.
K. (1). Wszystkie
popelione  przez




niego przestepstwa
godzily w mienie
i zostaly popelnione
w  do$¢  Scistym
powiazaniu

czasowym, tj. na
przestrzeni  oSmiu
miesiecy (...) r. (od
(.)(C.)r.do(..)(..)
r.). Kierujac sie tymi
okoliczno$ciami Sad
Apelacyjny obnizyt

wymierzona
oskarzonemu w
punkcie 5
zaskarzonego

wyroku kare laczna
pozbawienia

wolnoSci do 2
lat. Jednoczes$nie, na
podstawie art. 69 §
11 art. 70 § 1 pkt
1 k.k.,, w brzmieniu
obowigzujacym do
dnia (...) r. w zZw.
z art. 4 § 1 kk,
wykonanie tej kary
warunkowo zawiesit
na okres proby 5
lat. Sad Apelacyjny
doszed! bowiem
do przekonania,
ze wobec W.
K. (1) istnieje
pozytywna prognoza
na przyszlosé. Z
jednej strony chodzi
0 czeSciowe
naprawienie szkody,
a z drugiej strony o
to, ze od popehienia
przypisanych  mu
CZynow uplynelo
juz niemal 8
lat i wprawdzie
byl on Kkarany,
ale za zachowania
doé¢ ScisSle wiagzace
sie z  aktualnie
osadzonymi




zachowaniami i
roéwniez popelnione
w do§¢ odleglej
przestrzeni
CZasowej.

Whniosek

Obroncy
oskarzonych W. K.
(1) i T J.

wnie§li o zmiane
zaskarzonego wyrok
poprzez
uniewinnienie
oskarzonych od
wszystkich
zarzucanych im
czZynow, a
ewentualnie
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i

przekazanie sprawy
Sadowi I instancji
do ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny.

Co do
wnioski

zasady
obroncéw
nie zashlugiwaly na
uwzglednienie,
poniewaz
niezasadne okazaly
sie podniesione
w ich apelacjach
zarzuty. Jedynie
czesSciowe
uwzglednienie
razgcej
niewspolmiernosci
kary podniesionego

zarzutu




w apelacji obroncy
W. K. (1) skutkowalo
zmiang
zaskarzonego
wyroku w zakresie
orzeczenia o karze,

co do tego
oskarzonego.
Powody, ktore
zdecydowaly o
nieuwzglednieniu

wnioskéw obroncow
i skorygowaniu
wyroku  Sadu I
instancji jedynie w
zakresie orzeczenia
o karze odnoénie
W. K. (1) zostaly
omobwione przy
okazji  odniesienia
sie do zarzutow
podniesionych ~ w
apelacjach

obronicéw i nie ma
potrzeby

powtarzania  tego
samego w  tym
miejscu.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

I TRZYGNIECIE

5.

SADU
ODWOELAWCZEGQ




1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Sad Apelacyjny
utrzymal zaskarzony
wyrok w mocy:

1) w calosci, co do
oskarzonego T. J.,

2) w czeSci, co do
oskarzonego W. K.
(1), t. za wyjatkiem
tego zakresu, w
jakim dokonano
zmian polegajacych
na:

a) obnizeniu
wymierzonej mu
w punkcie 1
kary  pozbawienia
wolnosci do 1 roku i
8 miesiecy,

b) obnizeniu
wymierzonej mu w
punkcie 5 Kkary
lacznej pozbawienia
wolnosci do 2 lat,

c) warunkowym
zawieszeniu
wykonania
wymierzonej mu
kary lacznej
pozbawienia

wolno$ci na okres 5
lat proby.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy




Powody utrzymania

w mocy
zaskarzonego
wyroku w

powyzszym zakresie
zostaly przytoczone

przy okazji

odnoszenia sie do

apelacji  obroncéw

oskarzonych  oraz

apelacji

pelnomocnika

oskarzyciela

positkowego i

zbednym

powielaniem byloby

powtarzanie  tego

samego w  tym

miejscu.

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres
zmiany

Sad Apelacyjny

zmienil zaskarzony
wyrok odno$nie do
oskarzonego W. K.
(1) w ten sposob, ze:

a) wymierzong mu
w punkcie 1
kare  pozbawienia
wolno$ci obnizyldo 1

roku i 8 miesiecy,

b) wymierzona mu
w punkcie 5 Kkare
laczna pozbawienia
wolnosci obnizyl do
2 lat pozbawienia
wolnosci,




¢) na podstawie art.
69 § 1 kk. i art. 70
§ 1 k.k., w brzmieniu
obowigzujacym do
dnia (..) r., w
zw. z art. 4 §
1 kk, wykonanie
wymierzonej mu
kary lacznej
pozbawienia
wolnoSci
warunkowo zawiesit
na okres proby 5 lat.

Zwiezle o powodach
zmiany

Takze w przypadku
zmiany
zaskarzonego
wyroku powody,
ktore o tym
zdecydowaly zostaly
zaprezentowane
przy omawianiu
zasadnosci zarzutow
podniesionych ~ w
apelacji obroncy
oskarzonego W. K.
(1) i nie ma potrzeby
powtarzania tej
argumentacji.

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.




Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.2.1. Konieczno$¢ # art. 437§ 2 k.p.k.
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calo$ci

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ #art. 4378 2kp.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach

uchylenia i

umorzenia ze

wskazaniem

szczegolnej

podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. # art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach

uchylenia

1.1.8.

Zapatrywani@

prawne i

wskazania co do

dalszego

postepowania

1.10. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku




Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoéci

wyroku

Pkt 3 Sad Apelacyjny
obcigzyl

oskarzonych W. K.
(v i T J.
kosztami sgdowymi
za postepowanie
odwolawcze w
czeSciach rdéwnych,
tj. po 40 zlotych

kazdego z nich
(polowa
zryczattowanych
kosztow  doreczen

oraz koszt uzyskania
informacji z K.) oraz
wymierzyl im oplaty,
itak: W. K. (1) w
kwocie 5 300 zlotych
za obie instancje, a
T. J. w kwocie 1
300 zlotych za druga
instancje. Takie
rozstrzygniecie
znajduje swoje
oparcie w art. 627
k.p.k., art. 636 § 2
k.p.k. oraz art. 2 ust.
1 pkt 2, art. 3 ust. 1,
art. 8 (co do T. J.)
oraz art. 10 ust. 1 (co
do W. K. (1)) ustawy
z dnia 23 czerwca
1973 r. o oplatach w
sprawach karnych.




7. PODPIS

I.LP.M.K (1) H.K.

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Pelnomocnik oskarzyciela
apelacje positkowego

Rozstrzygniecie, brak | Pelnomocnik oskarzyciela
rozstrzygniecia albo | positkowego (...) Sp. z

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.0. zaskarzyl wyrok Sadu
I instancji w zakresie
dotyczacym oskarzonego
W. K (1) w czedci
odnoszacej sie do punktu 3
wyroku (zarzut oznaczony
numerem III w akcie
w  ktorym
oskarzonego

oskarzenia),
skazujac

pominieto w opisie czynu
zachowanie polegajace na
tym, ze w dniu (..) r.
doprowadzit (...) Sp.
z 0.0. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w kwocie 208 633, 65 zl
w ten sposoéb, ze dzialajac
w imieniu (...) S.A. zawartl
umowe leasingu nr (...),
ktoérego przedmiotem byla
formiarko - pierogarka
marki A. (...) nr (...) nabyta
rzekomo w firmie (...) Sp. z
0.0.z/s w P. wprowadzajac
w blad przedstawiciela
leasingodawcy co do
zamiaru wywigzania sie z
umowy leasingu oraz co
do rzeczywistej warto$ci




urzadzenia, wiedzac, ze sie
Z niej nie wywiaze.

0.1.1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

w art.

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,

przepisow
jezeli




mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

# art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,
jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

# uchylenie Zmiana

1.12. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego W.
apelacje K. (1).

Rozstrzygniecie, brak | Skazanie oskarzonego za
rozstrzygniecia albo | czyny przypisane mu w

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

zaskarzonym wyroku.




0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia




# art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,
jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢é tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

# uchylenie Zmiana

1.13. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 3

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego T.
apelacje J..

Rozstrzygniecie, brak | Skazanie oskarzonego za
rozstrzygniecia albo | czyn przypisany mu w

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

zaskarzonym wyroku.

0.1.1.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# w calo$ci




# na niekorzy$é

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
odpowiada

innym

orzeczenie
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,




jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

Zmiana




