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II AKa 69/20

Zalacznik
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Poda¢ liczbe
zalgcznikow:

2

1. CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Okregowego w
P. z dnia (...). —
()

0.11.2.
Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny




# obronca

# oskarzony
albo skazany
w sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

# inny

0.11.3.
Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek 1
zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do S$rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczyt

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza




przepiséw prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
tre$c¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.pk. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernoéd
kary, srodka
karnego,




nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4.
Wnioski

uchylenie

zmiana

2.  Ustalenie
Jaktow w
zwiqzku z
dowodami

przeprowadzonymi

przez sqd
odwolawczy

0.12.1.
Ustalenie
Jaktow

0.12.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktorego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

0.12.1.2.

Fakty uznane
za
nieudowodnior

e




Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

0.12.2. Ocena
dowodow

0.12.2.1.
Dowody
bedqgce
podstawq
ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt
2.1.1

Dowdd

Zwiezle o
powodach
uznania dowodu

0.12.2.2,
Dowody

przy
ustaleniu
Jaktow
(dowody,
ktore sad
uznal za
niewiarygodne
oraz
niemajqce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)

nieuwzglednione

Lp. faktu z pkt
2.1.1albo 2.1.2

Dowbd

Zwiezle 0
powodach
nieuwzglednienia
dowodu

S TANOWISKO
SADU

ODWOLAWCZ]

=

GO




WOBEC IL

ZGLOSZONYC.
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

Blad w
ustaleniach
faktycznych
przyjety za
podstawe
przedmiotowego
rozstrzygniecia,
skutkujacy
ustaleniem
blednej
kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonego.
Sad I instancji
przyjat, ze
oskarzona
popehmila czyn
polegajacy  na
tym, ze w (...)
w W. dzialajac
czynem ciaglym,
\ krotkich
odstepach czasu
zZ gory
powzietym
zamiarem
sfalszowala
dokument
uprawniajacy do
otrzymania
sumy pienieznej
w postaci weksla
in blanco, w
sposob,
ze podrobila
podpis A. K., po
czym uzyla tak
sfalszowanego

ten

dokumentu w
poérednictwie
kredytowym, co

# zasadny

# czedciowo
zasadny

# niezasadny




mialo stanowié
czyn z art.310 §
1 kk w zw. z
art.310 § 3 kk i
z art.310 § 2 kk
w zw. z art.310
§ 3 kk w zw. z
art.i1 § 2 kk i
z art.12 § 1 kk.
Sad I instancji
nie uwzglednil

jednak, ze dla

bytu

przestepstwa z
art.310 kk
istotne jest to,
czy
zamierzal

sprawca
postuzyé sie
sfalszowanym
Srodkiem
platniczym jako
autentycznym.

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny
niezasadny

albo

Zarzut apelacji

bezzasadny w

stopniu
oczywistym.
Argumentacja
zawarta w
przedmiotowej
apelacji
sprowadza  sie
w pierwszym
rzedzie do
nieuzasadnionej,
bezpodstawnej
polemiki

z prawidlowymi
ustaleniami

Sadu




Okregowego w
Poznaniu.
Zasadza sie ona
na innej, niz
przyjeta  przez
sad I instancji
ocenie materiatu
dowodowego, w
szczegolnosci
wyjasnien samej
oskarzone;j.
Podkresli¢ przy
tym nalezy, ze
zaproponowana
przez  obrofice
ocena materiatu
dowodowego
jest calkowicie
dowolna i nie
znajduje
zadnego
uzasadnienia w
prawidlowo
zebranym
materiale
dowodowym,
ktory jak juz
wspomniano
zostal nalezycie
rozwazony.
Zarzut bledu
w  ustaleniach
faktycznych
dokonanych
przez sad I
instancji moze
by¢ tylko
wowczas
shuszny, gdy
zasadno§¢ ocen
i wnioskow,
wyprowadzonych
przez sad meriti
z  okolicznosci
ujawnionych, w
toku

postepowania
sagdowego, nie
odpowiada

prawidlowosci




logicznego
rozumowania.
Ustalenia
faktyczne
wyroku nie
wykraczaja
jednak poza
ramy swobodnej
oceny dowodow,
gdy poczynione
zostaly na
podstawie
wszechstronnej
analizy
przeprowadzonyc
dowodow,
ktérych  ocena
nie wykazuje
bledéw natury
faktycznej  czy

logicznej,
zgodna jest ze
wskazaniami
wiedzy i
do$wiadczenia
zyciowego oraz
prowadzi do
sedziowskiego
przekonania,
odzwierciedlenien
ktbérego powinno
by¢
uzasadnienie
orzeczenia.
Reasumujac
nalezy wiec
przyjac, Ze
przekonanie
sadu 0
wiarygodno$ci
jednych
dowodow i
niewiarygodnosci

innych pozostaje
pod ochrong
zawarta w tresci
przepisu  art.7
kpk wowcezas gdy
jest poprzedzone
ujawnieniem w




toku rozprawy
caloksztattu
okoliczno$ci
sprawy i to w
sposbéb
podyktowany
obowiazkiem
dochodzenia
prawdy, stanowi
wynik
rozwazenia
wszystkich
okoliczno$ci
przemawiajacych
zarowno na
korzys¢ jak i
niekorzys$é
oskarzonego,
jest
wyczerpujace i
logiczne

z
uwzglednieniem
wskazan wiedzy
i zasad
do$wiadczenia
zyciowego ( vide:
wyroki Sadu
Najwyzszego z
20.02.1975r., II

KR 355/74,
publ. OSNKW

1975/9/84;  z
22.01.1975r, I
KR 197/74, publ.
OSNKW
1975/5/58;  z
5.09.1974r., 1II
KR 114/74, publ.
OSNKW
1975/2/28;  z
22.02.1996r.,
IT KRN 199/95,
publ. PiPr.
1996/10/10; z
16.12.19741., Rw
618/74, publ.
OSNKW

1975/3-4/47 ).
Przypomnie¢ w




tym miejscu
nalezy, ze
zgodnie z art.7
kpk organy
postepowania, a
wiec takze

i sad, ksztaltuja
swe przekonanie
na  podstawie
wszystkich
przeprowadzonycl
dowodow,
ocenianych
swobodnie zZ
uwzglednieniem
zasad
prawidlowego
rozumowania
oraz  wskazan
wiedzy i
do$wiadczenia
zyciowego.
Zgodnie zZ
panujacym  w
orzecznictwie
pogladem ( vide:
wyrok Sadu
Najwyzszego z
dnia 9.11.1990r.,
publ. OSNKW

1991/9/41 ),

przekonanie
sadu

o wiarygodno$ci
jednych
dowodéw i
niewiarygodnosci

innych pozostaje
pod ochrong
art.7 kpk wtedy
m. in. gdy:

. jest
poprzedzone
ujawnieniem
w toku
rozprawy
glownej
caloksztaltu




okoliczno$ci
sprawy

( art.410
kpk ) i
to w sposo6b
podyktowany
obowiagzkiem
dochodzenia
prawdy
(art.2 § 2
kpk),

 stanowi
wynik
rozwazenia
wszystkich
tych
okolicznosci
przemawiajag
zarOwno na
korzy$é, jak
i na
niekorzy$¢
oskarzonego
(art.4 kpk),

. jest
wyczerpujaco
i logicznie —
zZ
uwzglednieni
wskazan
wiedzy i
do$wiadczeni
zyciowego —
uargumentoy
w
uzasadnieniu
wyroku
( art.g24 §
1pkt1iz2
kpk).

Majac powyzsze
uwagi na
wzgledzie, uznaé
obiektywnie

nalezy, ze ocena
zebranego \

ych

fane

Sprawie




materiatu
dowodowego
zostala
dokonana przez
sad I instancji z
uwzglednieniem
zasad
sformulowanych
w przepisie art.7
kpk. Nie sposob
przy tym nie
zauwazyc, ze
oskarzona bedac
trzykrotnie
przestuchiwana
W postepowaniu
przygotowawczyn
oraz sadowym
przyznawala sie
do  wszystkich
stawianych jej
zarzutow, w tym
takze tego dot.
czynu
przypisanego jej
A pkt 2
zaskarzonego
wyroku.
Skladajac
wyjadnienia nie
kwestionowatla
swojej winy i
sprawstwa
»--prZyzZnaje sie
do  wszystkich
trzech
postawionym mi
zarzutow.
Bardzo  zaluje
swoich czynéw
[..]..ja by
otrzymac ta
pozyczke \
kwocie (...) zk
wypehilem za
A. K. wszystkie
dokumenty, w
tym deklaracje
wekslowa i
weksel in blanco




podpisujac je...
” (vide: k.357v).
Nie sposob
podzieli¢
stanowiska
zawartego na
s.3 apelacji,
ze ,weksel in
blanco stanowil
wylacznie
zalgcznik do
umowy
kredytowej i
nie miala ona
zamiaru w
jakikolwiek
spos6b sie nim
postuzy¢”.  Juz
z wyjasnien
oskarzonej
wynika, ze takim
sfalszowanym
wekslem
postuzyla sie

w poSrednictwie
kredytowym by
uzyskaé
przedmiotowg
pozyczke.
Przestepstwo z
art.310 § 1
kk popelnia ten
kto podrabia
albo przerabia
polski albo obcy
pieniadz, polski
albo obcy znak
pieniezny, ktory
zostal ustalony
jako prawny
Srodek platniczy,
jednak nie zostat
jeszcze
wprowadzony
do obiegu, inny
Srodek platniczy
albo dokument
uprawniajacy do
otrzymania
sumy pienieznej




albo zawierajacy
obowiazek
wyplaty
kapitatu,
odsetek, udzialu
w zyskach albo
stwierdzenie
uczestnictwa w
spolce lub 1z
pieniedzy,
innego  $rodka
platniczego albo
z takiego
dokumentu
usuwa  oznake
umorzenia.  Z
kolei  sprawca
przestepstwa z
art.310 § 2
kk jest ten,
kto to pieniadz,
inny $rodek
platniczy lub
znak pieniezny
albo dokument
okres§lone w § 1
puszcza w obieg
albo go w takim
celu przyjmuje,
przechowuje,
przewozi,
przenosi,
przesyla  albo
pomaga do jego
zbycia lub
ukrycia.
Dokumentami
uprawniajgcyn
do podjecia
sumy
pienieznej sa
takie, z ktérych
posiadaniem
wigze sie prawo
do otrzymania
okreslonej sumy.
Do tej
kategorii
nalezq takze

wszystkie




rodzaje

weksli \
rozumieniu

ustawy Z
28.04.1936 1. —

Prawo wekslowe
(Dz.U. z 2016 .
poz. 160; vide:
postanowienie
SN z 5.04.2017
r, II KK
121/17, LEX
nr 2298276).
Konieczne jest
jednak, aby
dokument
spelnial warunki
okreSlone  dla
weksla \
przepisach
prawa
wekslowego

( vide: wyrok
Sadu
Apelacyjnego w
Warszawie z
7.10.1998 1., II
AKa 302/98 ).

Jest to
przestepstwo
umyslne,

popelione w
formie zamiaru
bezposredniego,
1. sprawca
odpowiada tylko
wtedy, gdy
dziala, chcac

podrobic lub
przerobié

pieniadz  albo
dokument

rownowazny lub
chcac  usungé

oznake
umorzenia z tych
przedmiotéw.
Natomiast nie
Jjest to
przestepstwo




kierunkowe.
Popeione
zostaje ono
niezaleznie od
celu, w jakim
sprawca
dziala, stad
tez  dywagacje
obroncy zawarte
w apelacji sa
pozbawione racji
bytu. Pozostajg
one zreszta w
razacej
rozbieznoSci  z
kolejnymi
twierdzeniami
samej
oskarzonej, co
Swiadczy
jednoznacznie o
koniunkturalizmié
zarzutu. Zostal
on podniesiony
dopiero po
wymierzeniu
oskarzonej kary
i ma na
celu  wylgcznie
jej  unikniecie.
W orzecznictwie
poglad ten uznaé
nalezy za
utrwalony, czego
dowodem sa
m.in. wyroki
Sadu
Najwyzszego z
dnia
24.04.1976r. (11
KR 56/76 ),
czy tez Sadu
Apelacyjnego w
Szczecinie zZ
dnia 7.11.2013r.
( II AKa
179/13 ), ktory
wskazal wprost,
ze cel, jaki

h

przyswieca




sprawcy
czynu z
art.310 § 1 kk,
Jjest obojetny,
ale zamiar juz
nie,
przestepstwo
to moze byé
bowiem
popelnione
wylgcznie
umyslnie.
Sytuacja  taka
miala
niewatpliwie
miejsce w
realiach
niniejszej
sprawy,  czego
dowodem sa
przytoczone
powyzej
wyjadnienia
samej
oskarzone;j.
Chcac  uzyskac
pozyczke
sfalszowala
weksel in blanco
a nastepnie w
tym celu uzyta go
w poSrednictwie
kredytowym.
Tym samym
puscita go w
obieg \
rozumieniu
art.310 § 2 kk.
Istotne jest, ze
miala rzecz jasna
Swiadomos$¢, ze
weksel
sfalszowany,
skora sama
wczedniej  tego
sie  dopuscila.
Sposo6b
wpuszczenia w
obieg nie ma
znaczenia ( vide:




Konarska-

Wrzosek V.
(red.), Lach A.,
Lachowski J.,
Oczkowski T.,
Zgolinski L,
Zibtkowska  A.
Kodeks karny.
Komentarz do
art.310, teza
7, publ. WKP,
2020 ). Nie
takze znaczenia
czy oskarzona
miala zamiar
splaty pozyczki,
ktoéra weksel ten

zabezpieczal.

Whniosek

1. o zmiane | # zasadny

wyroku i

uniewinnienie # CZESc1owo
zasadny

oskarzonej od
zarzucanego jej
czynu z art.310 §
112 KK,

ewentualnie o :

2. uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
skierowanie

sprawy do sadu
I instancji do

# niezasadny

ponownego
rozpoznania.
Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny  albo

niezasadny.




Brak mozliwo$ci
uwzglednienia
ww. wnioskow
jest  wynikiem
uznania zarzutu
apelacji za
bezzasadny.

OK(

4.
DI.ICZNOSCI

UWZGLEDNIE]
Z URZEDU

PODLEGAJACE

VIU

Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

STRZY(

5.
SNIECIE
SADU
ODWOEAWCZ]

GO

=

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku

sqdu

pierwszej

instancji

0.11. Przedmiot
utrzymania w
mocy

o.1pkt 1-7
wyroku Sqdu
Okregowego

w P. z dnia

(..)




Zwiezle 0
powodach
utrzymania w
mocy

Uznanie zarzutu
apelacji za
bezzasadny i
brak
okoliczno$ci
uzasadniajacych
zmiane lub
uchylenia
wyroku z urzedu.

0.15.2.
Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot
zakres zmiany

i

Zwiezle 0
powodach
zmiany

0.15.3.
Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.




Zwiezle 0
powodach
uchylenia

2.1.

Koniecznos$é

przeprowadzenia
na nowo
przewodu \

calosci

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia i
umorzenia  ze
wskazaniem
szczegoblnej
podstawy
prawne;j
umorzenia

# art. 454 § 1
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

0.15.3.2.

Zapatrywania
prawne i
wskazania co
do dalszego
postepowania




0.15.4. Inne

rozstrzygniecid

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku

6. Koszty

Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku

pkt 2 0] kosztach
obrony z urzedu

pkt 3 orzeczono  na

podstawie art.29
ust.2 ustawy z
dnia

26 maja 1982r.
prawo o
adwokaturze ( tj.
Dz.U. Nr 16, poz.
124 zpdzn.zm. ) i
§1,

§ 2 pkt 11 2,
§ 4 usti1-3, §
17 ust.2 pkt 5

rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwosci
z dnia
3.10.2016r. W
sprawie
ponoszenia
przez Skarb
Panstwa
kosztow
nieoplaconej

pomocy prawnej
udzielonej przez
adwokata z




urzedu ( tj. Dz.U.
7 2019, poz. 18 ).
Z tego tez tytulu
sad zasadzil na
rzecz adw. 1. T.
kwote 738 1zl
(wtym 23 %
podatek VAT ).

Na postawie
art.624 § 1
kpk
oskarzona zZ
obowiazku

zwolniono

uiszczenia
Skarbowi
Panstwa
kosztow
sadowych za
postepowanie
odwolawcze,
majac na uwadze
aktualna
sytuacje
majatkowa ww. i
naleznoSci jakie
ja obciazaja.

7. PODPIS

M.S.P.S.P.G.




