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Zalacznik
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Poda¢ liczbe
zalgcznikow:

2

1. CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok z dnia 28
listopada 2019
r., Sad Okregowy
w Poznaniu,
sygn. akt III K

355/19

0.11.2.
Podmiot
wnoszacy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny




# obronca

# oskarzony
albo skazany
w sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

# inny

0.11.3.
Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek 1
zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do S$rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczyt

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza




przepiséw prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
tre$c¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.pk. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernoéd
kary, srodka
karnego,




nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4.
Wnioski

uchylenie

zmiana

2.  Ustalenie
Jaktow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzon
przez sqd
odwolawczy

yymi

0.12.1.
Ustalenie
Jaktow

0.12.1.1. Fakty
uznane
udowodnione

za

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktorego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

K. C

K. C. w dniu 11
lutego 2019 . w
P., dzialajac w
zamiarze
bezposrednim
pozbawienia

Czesciowo
zeznania
pokrzywdzonej
B.S.

6_7y
331-333

43-44,

20-21, 333-335




zycia B. S,
swoim
zachowaniem
bezposrednio
zmierzal do
dokonania  jej
zabojstwa
poprzez
zalozenie na
szyje
pokrzywdzonej
paska koloru
brazowego i jego
zaciskanie, lecz
zamierzonego

celu nie osiggnat
z uwagi na opor
stawiany przez
pokrzywdzona
oraz interwencje
osoby
postronnej,
powodujac
jednak poprzez
swoje
zachowanie
powstanie u
B. S. obrazen
ciala w postaci
kompleksu
barwy
na
powierzchni szyi

sincow
wisniowej
oraz  przedniej
powierzchni
klatki
piersiowej, ktore
to naruszyly
czynnoSci
narzadéw ciala
wymienionej na
czas nie dluzszy
niz 7 dni
oraz czynu tego
dopuscil sie w
okresie 5 lat
po odbyciu w
dniach (...) T
kary lacznej 7
lat pozbawienia

Zeznania
Swiadkow:

S.K.

Z.S.

D. L.

S. L.
Czesciowe
wyjaénienia
oskarzonego

Opinia bieglego

106-108,
335-336

37-38,336
32-33, 337
68-70, 74~
74V, 329-331

14-15, 416-417,

12-13

63-64, 141-142

z dziedziny | 1477150,
medycyny 153-155,
sadowej J. O.|176-178,  3-5,
wraz VA 221, 53‘56,
ogledzinami 114-117, 79-80
ciala

.| 410-413,
pokrzywdzonej.

. 572-575,
Ogh?dzmy 118-119, 120-121,
miejsca

. 122-124,
zdarzenia wraz

.| 125-128,
z dokumentacja

129-130

fotograficzng
Opinie KWP P.
— Laboratorium
Kryminalistyczne
z zakresu
genetyki
sadowej  wraz
z dowodowym
paskiem
skorzanymwskazanym
przez
pokrzywdzona i
pobranymi

§ladami DNA od
pokrzywdzonej i
oskarzonego.

Dane 0
karalno$ci
oskarzonego
wraz z odpisami
wyrokow i
informacjami o




wolnosci
wymierzonej
wyrokiem
lgcznym  Sadu
Rejonowego w C.
7z dnia (...) T.
w sprawie II K
330/10, ktérym
to wyrokiem
polaczono m.in.
kare 6 lat
i 6 miesiecy
pozbawienia
wolnosci
wymierzong za
umyslne
przestepstwo
podobne z art.
280 § 1 kk. i
art. 157 § 1 k.k,,
iart. 157 § 1 kk.
iart. 157 § 3 k.k.
w zZw. zZ art. 11
§ 2 kk. wzw. z
art. 64 § 1 kk.
wyrokiem Sadu
Rejonowegow C.
7z dnia (...) T
w sprawie II K
912/09.

odbytych
karach.

0.12.1.2,

Fakty uznane
za
nieudowodnior

e

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

Nie dotyczy

0.12.2. Ocena
dowodow

0.12.2.1.
Dowody




bedqgce

podstawa
ustalenia
Jaktow
Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle 0
2.1.1 powodach
uznania dowodu
L. Zeznania Nalezy
pokrzywdzonej | zauwazy¢, iz
B.S. dowody te
. zostaly 7
Zeznania naleyta
Swiadkow: wnikliwo$cia
S. K. poddane ocenie
przez Sad
Z.S. Okregowy,  co
majduje  wyraz
D. L. w  formularzu
uzasadnienia
5L zaskarzonego
CzeSciowe wyroku w
wyjaénienia punkcie 1.1. oraz
oskarzonego punkcie 2.1.

Opinia bieglego
Z dziedziny
medycyny
sadowej J. O.
wraz z
ogledzinami
ciala
pokrzywdzone;j.

Ogledziny
miejsca
zdarzenia wraz
z dokumentacjg
fotograficzna.

Opinie KWP P.
— Laboratorium
Kryminalistyczne
zZ zakresu
genetyki
sadowej
z dowodowym
paskiem

wraz

Sad Okregowy
zwrocil  przede
wszystkim
zasadnie uwage
na
zeznan B.
przy
zmienno$¢é ta
dotyczyla
wylgcznie
samego
szczegolu
dotyczacego
duszenia

zmienno$¢
S.,
czym

jej
paskiem przez
oskarzonego.
Pokrzywdzona
goraco”
zdarzeniu
po
rozmowie z

»a

po
zeznala, iz

oskarzonym w
kuchni, kiedy
to odmowita




skoérzanym,
wskazanym
przez
pokrzywdzong i
pobranymi
§ladami DNA od
pokrzywdzonej i
oskarzonego.

Dane o
karalno$ci
oskarzonego
wraz z odpisami
wyrokow i
informacjami o
odbytych
karach.

oskarzonemu
uzyczenia
swojego telefonu
komoérkowego
oraz
poczestowania
go papierosami
zaczela i§¢ do
swojego pokoju,
za§  oskarzony
szedl za nia i
jak juz chciala
zamkngé drzwi
wejsciowe, to
on , wepchnat
nas do S$rodka
mojego pokoju.
Potem usilowal
popchnaé mnie
na lézko...
Ten mezczyzna,
jak  wepchnal
nas do pokoju,
chwycil
za lewa

mnie
reke
na  wysokoS$ci
lokcia. Ja po
popchnieciu

przez mezczyzne
w strone lozka
nie zdazytam na

nie upa$¢ z
uwagi na to,
ze po zachwianiu
udalo mi sie
utrzymacé
rownowage.
Nastepnie

skierowalam sie
w strone drzwi
wyj$ciowych  z
pokoju, na co
mezczyzna

zalozyl mi pasek
na szyje i zaczat
Sciska¢ z calej
sily. Ja nie wiem
skad mezczyzna
wzigl pasek, ja
zorientowalam,




ze on mial pasek
dopiero wtedy,
gdy zacisngl mi
g0 na  Szyi.
Ja okolo 3
sekund miatam
zaciggniety ten
pasek na szyi
i w tym czasie
probowalam sie
wyrwac. Na
chwile zrobil
sie lekki luz
pomiedzy moja
szyja a paskiem
i  wtedy ja
chwycilam pasek
zeby odciggnaé
go od szyi i
usilowalam sie
dosta¢ do drzwi
wejSciowych. Ja
w tym czasie
dalam rade
krzykna¢. Po
chwili od tego
jak zaczelam
krzyczet do
mojego pokoju
wbiegl sasiad i
odciaggnal mnie
sila od niego.
Po tym jak
on wszedl do
tego pokoju
to napastnik
przestal  mnie
dusi¢” (k. 6-7).
Przytoczenie
tego fragmentu
zeznan

pokrzywdzonej
bylo o tyle
konieczne, gdyz
zawarty jest
w nim caly
przebieg

zdarzenia zZ
udzialem

oskarzonego i




jednoczeénie
fragment  ten

wskazuje na
istote calego
inkryminowanego
zdarzenia.
Jednocze$nie
wlasénie ten
fragment

zeznan, jak i
zreszta  calo$c
tej pierwotnej

relacji
pokrzywdzonej
znajduje  pelne
odbicie w
szeregu innych
dowodow, co
stusznie
doprowadzilo

Sad I instancji
do wuznania, iz
zeznania te w
calosci zashiguja
na wiare. Nalezy
przy tym dodaé,
iz
pokrzywdzona,
sktadajac te
zeznania,
pamietalta
przebieg
zdarzenia na
$wiezo, potrafigc
je dzieki temu
opisaé zZ
detalami, lacznie
z takimi jak
préba
uwolnienia  sie

spod
uciskajacego jej
szyje paska,

jak i sam
moment wejscia
do jej pokoju
wspoOllokatora,

tj. S. K.. Doda¢

przy tym trzeba,
iz pokrzywdzona




wowczas,
oceniajac  sam
przebieg
zdarzenia, byla
przekonana, iz
gdyby nie pomoc
sasiada, to
napastnik
moglby ja zabic.
Tak samo zreszta
nalezy podejsé
do jej kolejnych
zeznan ze
Sledztwa
zlozonych  (...)
r. a wiec w
dniu nastepnym
po  zdarzeniu.
Pokrzywdzona
bowiem,
potwierdzajac w
nich powyzsza
relacje, podala,
iz w trakcie, gdy
zostala
zaatakowana
przez
napastnika, to
stala do niego
tylem, za$
mezczyzna — ten
, zarzucil mi
pasek na szyje
trzymajac g0
oburacz z dwoch
koncoéw od tyhu”.
Mezczyzna ten
nic do niej
nie mowil, nie
dotykal j€j
rekoma a tylko
dusil ja paskiem.
Pokrzywdzona,
broniac sie przed
tym  uciskiem
wskazala, iz
" ja ten
pasek w pewnym
momencie jak
mnie zaczal




dusi¢, jak zrobit
sie luzniej,
wsunelam  pod
niego palce”,
krzyknela  tez
glo$no ,pomocy”
i po chwili
przybiegt ten

pan zZ U..
Pokrzywdzona
przy tym

wskazala, iz do
chwili  obecnej
boli jej gardlo,
majac  klopoty
z przelykaniem
$liny, wskazujac
przy tym
jednoznacznie,
iz sprawca ,, dusil
mnie mocno,
nie moglam
zlapa¢ oddechu,
pociemnialo mi
przed oczami,
wydaje mi sie,
jak on mnie
chwycil tym
paskiem, jego
konce trzymal
oburacz,
nastepnie
zacisngl pasek i
przelozyt
obydwa konce
do jednej dloni
i je $ciggnal

drugg” (k.
43-44). Oba
te zeznania,
jako zlozone

bezposrednio po
zdarzeniu,
ukladajg sie w
jedna logiczng
calos$e,
posiadajac przy
tym wsparcie w
innych
wiarygodnych




dowodach a tym
samym brak jest
jakichkolwiek
podstaw by
kwestionowac
ich
wiarygodno$c.
Podkresli¢ przy
tym takze
nalezy, iz
pokrzywdzona,
sktadajac
zeznania na
rozprawie w
dniu 26.09.2019
r. a wiec 7
miesiecy
pOzZniej, rowniez,
co do zasady, w
podobny spos6b

opisala sam
przebieg zajScia,
wskazujac w

tozsamy spos6b
na sama geneze
zachowania sie
oskarzonego, na
uzycie przez
niego paska i
zaciskanie nim
jej szyi i to
z calej sily, ze
» prawie zaczelo
mi sie krecic¢
w glowie...”, jak
i mna proby
wyswobodzenia
sie Z tego
u$cisku. Nadto

pokrzywdzona
wskazala na
proéby

wydostania sie z
pokoju, podczas
ktoérych

oskarzony
prébowat ich
zamknaé w

pokoju, wskutek
czego caly zamek




prawie wylecial
z futryny, jak
i wskazujac na
udzielona j€j
pomoc przez

lokatora zZ
sasiedniego
pokoju (k.
331-333).
Jedyne, co nie
bylo zgodne z jej
wcze$niejszymi

zeznaniami, to
podana przez nig
okoliczno$¢, iz
kiedy szarpala
sie zZ
napastnikiem
przy  drzwiach
to juz wtedy
nie miala paska
na szyi, gdyz
oskarzony mial
go juz wtedy
w rekach, co
by sugerowalo,
iz gdy sasiad
wbiegt do jej
pokoju, to juz
mialaby nie mie¢
zaciskanej szyi
przez
oskarzonego.
Pokrzywdzona
jednak nie
potrafila
wskazaé, gdyz
nie pamietala,
jak udalo sie
jej Sciagnaé
ten pasek z
SZyi, natomiast,
gdy odczytano
jej zeznania ze
§ledztwa, to je
podtrzymata w
calosci,
zwracajac  przy
tym uwage na
pewne réznice w




jej zeznaniach,
jak i przyznajac,
ze bardziej
dokladne sa jej
relacje, ktére
zlozyla po
zdarzeniu.
Wprawdzie
pokrzywdzona
nadal miala
watpliwosci, w
ktérym
momencie ten
pasek zostal jej
zdjety z  szyi,
twierdzac, iz
niemozliwe jest,
zeby ten pasek
byt na mojej
szyi jak byliSmy
przy drzwiach”,
dodajac, iz , U.
nie mogl widzie¢
momentu, kiedy
pasek byl na
mojej szyi, bo
on juz byl wtedy
$ciagniety”, ale
jednoczeénie
pokrzywdzona
nie potrafila
wskazac, w
ktérym
momencie ten
pan w U. ich
zobaczyl, gdyz o
tym  dokladnie
mowila w trakcie
weczesniejszych
zeznan. Slusznie
ten  fragment
zeznan
pokrzywdzonej z
rozprawy zostal
zakwestionowany
przez Sad I
instancji, ktory,
odwolujac sie w
tym zakresie do
zeznan




naocznego
$wiadka, 1.
wskazanego

wyzej obywatela
U., trafnie przy
tym  zauwazyl,
iz , badane
zdarzenie mialo

niezwykle
dynamiczny
charakter, =za$
pokrzywdzona
bedac pod
wplywem

silnych emocji,
w tym przede
wszystkim
strachu, mogla
zarejestrowac
poszczegdlne
jego fazy w
nieco odmienny
sposob, anizeli
S. K. "
logicznie  przy
tym wskazujac,

1z " nie
podwaza to
jednak
wiarygodno$ci
relacii B. S,
albowiem

walczac o swoje
zycie mogla ona
po prostu nie

zauwazyc, w
ktérym
doktadnie
momencie w

pokoju zjawil sie
S. K. wzgledem
momentu
zaprzestania
duszenia  jej”.
Tym samym
wiec w sposob
uzasadniony Sad
I instancji dat
praktycznie w
pehi wiare




zeznaniom

pokrzywdzonej,
pomijajac
jedynie
wskazany wyzej
fragment jej
zeznan zZ
rozprawy,
dochodzac do
slusznego
wniosku, iz
oskarzony
przestal ja dusié
dopiero w
wyniku

interwencji ~ S.
K., ktory nie
tylko odepchnat
napastnika  od
pokrzywdzonej,
ale rowniez
pomogt jej zdjaé
pasek z szyi
(ocena zeznan B.
S. w punkcie 2.1.
uzasadnienia).

Na
prawidlowo$¢
powyzszej oceny
zeznan
pokrzywdzonej
wskazuja wprost
zeznania
naocznego
swiadka S. K.
Swiadek  ten
bowiem  jasno
zeznal, iz w
chwili, gdy chcial
dosta¢ sie do
pokoju sasiadki,
to poczatkowo
tego nie mogl
uczyni¢, bowiem
drzwi od pokoju
byly
przytrzymywane
przez
oskarzonego, za$




jak te drzwi
odepchnal sila,
to po wejsciu do
pokoju zobaczyl,
ze K. zaciska
pasek na szyi
B.”, dodajac, iz
~K. ciagnal ten
pasek a B. juz nie
mogla moéwic”,
i duszenie to
wygladalo w
ten sposob, ze
oskarzony robil

to, trzymajac
pasek  dwoma
rekami, wiec

podbiegl do nich
i wyswobodzil
pokrzywdzona z
tego paska.
Swiadek, tak jak
i pokrzywdzona,
byt przekonany,
ze gdyby jej nie
pomogl, to ona
moglaby zostac
uduszona (k.
20-21). Swiadek
rowniez w
tozsamy sposob
zrelacjonowal

przebieg  tego
zdarzenia na

rozprawie,
wskazujac, iz
oskarzony,
duszac B. S,
jednoczeénie

swoim  cialem
blokowal drzwi
do jej pokoju,
za§ jak wudalo
mu sie juz wej$c
do pokoju, to
widzial
wyraznie, iz
pokrzywdzona
miala jeszcze ten
pasek na szyi i




przez niego nie
mogla nic mowic
a za nig stal
oskarzony (k.

333-335). Majac

na uwadze
dokladno$¢ tych
zeznan, brak

po stronie tego
$wiadka

jakichkolwiek
powodbéw, by
zeznawac w

tej sprawie na
niekorzy$é
oskarzonego, jak
i przede
wszystkim
korespondowanie
tych zeznan
z wiarygodnymi
zeznaniami
pokrzywdzonej,
shusznie Sad I
instancji doszed}
do wniosku,
iz zeznaniom
tym w pehi
nalezy daé wiare.
Doda¢  trzeba
wyraznie, iz
zeznania
pokrzywdzonej i
tego swiadka
znajduja odbicie
w  zeznaniach
Z. S. — brata
pokrzywdzonej
(k. 106-108,
335-336), ktory
od siostry
dowiedzial sie,
iz wspolokator
(czyli oskarzony
— przyp. SA)
wepchnat ja do
pokoju i chcial ja
udusi¢ paskiem i
pomobgt jej drugi
wspoHokator,




za$ takie
zachowanie sie
sprawcy mialo
wynikaé z faktu,
iz wezesniej
nie chciala mu
dac swojego
telefonu.
Podobna
informacje  od
pokrzywdzonej
uzyskala w
rozmowie D. L.
— wynajmujaca
mieszkanie =~ w
P., w ktorym
mialo  miejsce
zdarzenie,
pokrzywdzonej,
oskarzonemu i
Swiadkowi S.
K. i ktéra
takze zauwazyla,
iz zamek od
drzwi do pokoju
pokrzywdzonej
byt uszkodzony i
wymagat
wymiany (k.
37-38, 336), co
takze wynika z
ogledzin miejsca
zdarzenia (k.
63-64, 141-142).
Rowniez
tozsame
okolicznosci
wynikaja Z
zeznan S. L.,
ktére uslyszal w
rozmowie z S. K.

(k. 32-33, 337).

Wreszcie  sam
mechanizm
duszenia,
prowadzacy w
bezposredni
sposob do zgonu
osoby duszonej,




jak i uzyty do
tego przedmiot,
4. pasek
skoérzany
znajduja
odzwierciedlenie
w ujawnionych
podczas ogledzin
ciata B. S. z
udzialem
bieglego medyka
sadowego J.
O. obrazeniach
ciala (k. 12-13),
ktéore w ocenie
bieglego
naruszaly
czynnoSci
narzadéw ciala
pokrzywdzonej
na czas do 7
dni i ktére mogly
powstaé w czasie
i okolicznoS$ciach
opisywanych
przez
pokrzywdzona,
czyli w wyniku
szarpaniny i
zaciskania paska
na szyi. Biegly
nie mial przy
tym zadnych
watpliwo$ci, iz
sposéb dzialania
sprawcy
polegajacy na
zaciskaniu paska
na szyi
pokrzywdzonej
narazal ja na
bezposrednie
niebezpieczenstw
utraty zycia
albo ciezkiego
uszczerbku na
zdrowiu,
bowiem  takie
dzialanie grozilo

naglym




zatrzymaniem
krazenia (k.
14-15).  Biegly
na  rozprawie,
potwierdzajac
powyzsze,
wprost
wykluczyt
mozliwosé
powstania
wszystkich
stwierdzonych
obrazen szyi
pokrzywdzonej
od ucisku tej szyi
reka tylko od
przodu,
wskazujac  nie
na pojedyncze
since, ale na
ich caloé¢, gdyz
wlasnie calosé
obrazen
pokrzywdzonej
w niniejszej
sprawie
odpowiada
zaciskaniu paska
(k. 416-417), co
tylko potwierdza
wiarygodno$é
zeznan B. S.1i S.
K.. Tym samym
wiec teoretyczne
dywagacje
bieglego na
temat

prawdopodobiens
powstania tych
obrazen w
innych
okolicznosciach,
w tym
podawanych
przez

oskarzonego, nie
maja w tej
sprawie zadnego
znaczenia,

twa

bowiem nie




znajduja one
wsparcia w
wiarygodnym
materiale
dowodowym.

Abstrahujac od
zabezpieczonego
paska, na ktory
wskazala
pokrzywdzona
(k. 3-5, 221)
nalezy podnie$c

wyraznie, iz
powyzsze
dowody sq
wystarczajace do
wykazania
sprawstwa

oskarzonego, jak
i mechanizmu
jego dzialania,
zmierzajacego
bezposrednio do
pozbawienia
zycia B. S.
poprzez jej
uduszenie
paskiem, do
czego jednak nie
doszlo w wyniku
podejmowane;j
przez
pokrzywdzong
obrony a przede
wszystkim
podjetej
interwencji
przez S. K. W
kategoriach wiec
uzupeliajgcego
dowodu,
wskazujacego na
uzycie w tym
zdarzeniu
konkretnego
dowodowego
paska od spodni,
nalezy wskazac
na §$lady, jakie




na tym pasku
ujawniono. Nie

ulega  bowiem
watpliwo$ci, iz
pasek ten nalezal
do oskarzonego,
o czym $wiadcza
$lady DNA
ujawnione  na
tym pasku
pochodzace
wlaénie od
oskarzonego.
Jednocze$nie w
prébce pobranej

zZ paska
oznaczonej  nr
728/1/3 z
powierzchni
zewnetrznej,

§rodkowej, na
ok. 1/3 dlugosci
paska,
ujawniono
mieszanine
DNA, w ktorej
ujawniono DNA
pochodzace od
oskarzonego,
pokrzywdzonej
B. S. a
takze innej,
przypadkowej,
niespokrewnionej
z nimi osoby
(opinie KWP P.
— Laboratorium
Kryminalistyczne
zZ zakresu
genetyki
sagdowej na k.
147-150, 153-155
i 176-178). Nie
ulega wiec
watpliwosdci, iz
z paskiem tym
miala kontakt B.
S..  Wprawdzie
jej $lady DNA
ujawniono  na




zewnetrznej,

srodkowej czesci
paska, jednak
nie ulega
watpliwo$ci, iz

zaciskanie
takiego
skorzanego
paska na szyi
moze mieé

miejsce zar6wno
przy zalozeniu
paska na szyje
wewnetrzng
badz zewnetrzng
strong a poza
tym sama
pokrzywdzona
wskazala, iz
poza samym
zalozeniem
paska na szyje
a wiec stykania
sie jego ze skora
SZyi, rowniez
prébowala  go
w jaki§ sposo6b
zdjaé z szyi, badz
go  poluzowac,

dotykajac
palcami ten
pasek przy
wykorzystaniu

pewnego  jego
poluzowania sie
w trakcie
zdarzenia. To sg
wiec oczywiste
okoliczno$ci, w
jakich jej DNA
moglo pojawié
sie w trakcie
zdarzenia na
tej konkretnej
czedci paska.
Slusznie  wiec
Sad I instancji
na  podstawie
wskazanych
dowodéw




przyjat, iz
zabezpieczony
pasek  stanowi
narzedzie
przestepstwa,
ktéorym postuzyt
sie oskarzony.

Sad I instancji
shusznie datl
wiare tej czeSci
wyja$nieniom
oskarzonego, w
ktérych wskazal
na okolicznosci
wynajmowania
mieszkania
wspoOlnie z B.
S. i S. K,
czynienia  mu
wyrzutow przez
wspoHokatorow
w zwigzku z
paleniem
papierosow i
pozostawianiem
po sobie
nieporzadku, co
do naduzywania
przez niego
alkoholu, w
tym roOwniez
spozywania
alkoholu przed
zdarzeniem w
dniu 11.02.2019
r, jak i w
zakresie jego
rozmowy z tego

dnia z B. S,
poprzedzajacej
zdarzenie (k.
68-70, 74-74v,
168-171,
329-331),

bowiem w tym
zakresie

wyjasnienia te
koresponduja z
Ww/w zeznaniami




pokrzywdzonej,
S. K, D. L. i
S. L.. Oskarzony
rowniez na k.
230-233
przyznal sie
do naduzywania
alkoholu, pod
ktorego
wplywem
popekniat
przestepstwa,
przyznajac
wyraznie, iz
gdyby nie pil,
to nigdy by
nie siedzial w
zakladzie
karnym.
Okoliczno$é ta w
jego przypadku
jest o tyle
istotna, iz
oskarzony
zdawal sobie w
pelni  sprawe,
ze w  jego
przypadku  to
alkohol byl tym
elementem
spustowym,
ktéry prowadzil
do popekliania
przestepstw przy
uzyciu przemocy
fizyczne;j.

Sad I instancji
wreszcie
prawidlowo
przyjat, iz
oskarzony
dzialal w
warunkach
recydywy
okreslonej w
art. 64 § 2
k.k. Okolicznosé
ta zreszta jest
bezsporna w tej




sprawie a wynika
wprost z danych
o karalnosci
oskarzonego (k.
410-414,
572-575) i
zalaczonych
odpisow
wyrokow
skazujacych
wraz zZ
adnotacjami o
odbytych karach
(k. 118-130) a
zwlaszcza
wyroku  Sadu
Rejonowego w
C. z dnia (...)
r. W sprawie
II K 912/09
(k. 125-128) i
wyroku lacznego
w C. z dnia
(...) r. w sprawie
II K 330/10 (k.
129-130), ktoére
wprost §wiadczg

o dzialaniu
oskarzonego w
niniejszej
sprawie w
warunkach tej
recydywy.

0.12.2.2,
Dowody
nieuwzglednios
przy
ustaleniu
Jaktéow
(dowody,
ktore sqd
uznat za
niewiarygodne
oraz
niemajqce
znaczenia dla




ustalenia

Jaktéow)
Lp. faktu z pkt | Dowbd Zwiezle o
2.1.1albo 2.1.2 powodach
nieuwzglednienia
dowodu
1z pkt 2.1.1. CzeSciowe W $wietle tego,
wyjadnienia co WYyZej
oskarzonego. powiedziano,

Sad I instancji
stlusznie nie dal
wiary tej czeSci
wyja$nieniom

oskarzonego, w
ktoérych nie
przyznal sie do

winy.
Abstrahujgc od
ich zupelnej
niezgodnosdci z
wiarygodnymi
zeznaniami

pokrzywdzonej
B. S. i S

K., znajdujacych
rOwniez oparcie
w innych
dowodach, na
ktbre WYyZej
wskazano a na
co dokladnie
uwage
Sad I instancji
(punkt 2.2,
uzasadnienia),

wyjaénienia te w
przedmiotowym
zakresie raza

Zwraca

brakiem logiki
i jakiegokolwiek
sensownego
uzasadnienia.
Oskarzony — w
pierwotnych
wyjaénieniach,
zZnajac
postawiony mu




zarzut, nawet
nie wspomnial
0 uzyciu paska,
czy nawet o
Sciskaniu  reka
gardla
pokrzywdzonej a
jedynie,
przyznajac, iz
znajdowal  sie
pod wplywem
alkoholu, gdy
pokrzywdzona
odméwila mu
uzyczenia
papierosow,
poszedt do
swojego pokoju
a ona poszla
do swojego i
jedynie wowczas
powiedzial  jej
moze pare slow
obrazliwych,
takze U. go
szarpal, chot¢
nie wiedziat
dlaczego, wzial
wiec swoj plecak
i poszedl na
miasto (k.
68-70). Podczas
posiedzenia w
przedmiocie
zastosowania
tymczasowego
aresztowania
jedynie
potwierdzil
powyzsze
wyjasnienia  (k
74-74v),
natomiast
podczas
kolejnego
przestuchania w
Sledztwie
przyznal, ze
jednak poszed}
z kuchni za




pokrzywdzona,
ale nie potrafit
wyjasénié
dlaczego to
uczynil,
prébujac
wmowic
przestuchujacemu
iz moégt to
uczyni¢, by ja
zastraszy¢, bo
moéwila mu, ze
zglosi
wlaScicielowi
mieszkania, ze
pali papierosy i
nie chce sprzataé
mieszkania.
Jedyne za$, co
wtedy zrobil, to
zlapal
pokrzywdzong
za szyje Swoja
reka i popchnatl
ja na wersalke,
przyznajac, ze
mial pasek w
reku, gdyz chcial
zalozy¢ go do
spodni.  Dodat
tez, ze gdy
kobieta upadia
na wersalke i
zaczela  wolac
pomocy, a potem
wstala i szla w
kierunku drzwi,
za§ on szed}
razem W nig,
to w drzwiach
minat trzeciego
wspoHokatora
(k. 168-171).
Wyjaénienia te
nie do$¢, iz sa
totalnie
sprzeczne z jego
pierwotna
wersja
zdarzenia, to




pozostaja w
calkowitej
sprzecznodci  ze
wszystkimi
wiarygodnymi
wyzej
dowodami. Nie
mozna daé¢ wiec

tym
wyja$nieniom
wiary, tym

bardziej, iz brak
jest podstaw do
zakwestionowanig
zeznan B. S,
jak i S. K,
ktéry dokladnie
widzial, jak
oskarzony dusil
kobiete przy
pomocy paska.
Skoro za$ nalezy

wykluczyé
mozliwosé
duszenia
pokrzywdzonej
reka, co
wyraznie wynika

roéwniez z opinii
bieglego J. O., to
nalezy rbéwniez

odrzucié¢ te
dywagacje
oskarzonego, w
ktérych
zaprzeczal, by
miat zamiar
pozbawié¢ zycia
pokrzywdzona
przez jej

uduszenie za
pomoca paska

od spodni.
Oskarzony
wreszcie na
rozprawie (k.
329-331),

powtarzajac te
same
okolicznosci, jak




poprzednio,
zaprzeczajac
uzycia paska
od spodni nie
potrafit jednak
w ogole wskazaé,
dlaczego poszedi
za
pokrzywdzona
do jej pokoju,
chwycil ja =za
szyje i dusil
ja, po czym
popchnat ja
na wersalke.
Jednocze$nie
oskarzony
wskazal, iz zlapal
pokrzywdzong
tylko z przodku
reka za szyje,
co pozostaje w
sprzecznosci ze
stwierdzonymi u
pokrzywdzonej
obrazeniami szyi
i nie potrafigc
wyjasnié
sprzecznosci
wynikajacych z
jego wyjasnien i
wlasnie
stwierdzonych u
pokrzywdzonej
obrazen, 1.
wystepujacych
sincow z kazdej
strony szyi jak
i poziomego
przebiegu sinca.

Majac wiec na
uwadze taka
postawe
oskarzonego,
ktory
poczatkowo w
ogoéle zaprzecza,
by wchodzil do
pokoju




pokrzywdzonej i
przemilcza fakt
posiadania przy
sobie paska,
jak i duszenia
pokrzywdzonej a
w  pOzniejszych

wyjasnieniach
relacjonuje
przebieg
zdarzenia w
sposob
sprzeczny ze
wszystkimi
wiarygodnymi
dowodami, w
tym rowniez
nie potrafigc
wyjasnié
pojawiajacych
sie  w  jego
relacjach
sprzeczno$ci i
niedorzecznosci
nalezy
jednoznacznie
stwierdzic, iz
Sad I instancji
doszedt do
logicznego
wniosku o
niewiarygodnoSci
tej czeSci tych
wyjasnien
oskarzonego.

S TANOWISKO
SADU

WOBEC

ZARZUTOW i
wnioskow

ODWOLAWCZ]

=

ZGLOSZONYCH

GO

Lp.

Zarzut




1. Blad w
ustaleniach
faktycznych, tj.:

a. ze oskarzony

zmierzal
bezposrednio do
pozbawienia
zycia B. S.
poprzez i€
uduszenie a

celu swojego nie
osiagnal z uwagi
na stawiany
przez B. S. opor
oraz interwencje
K. S. w sytuacji,
w  ktorej z

materiatu
dowodowego
zebranego w
sprawie wynika,
iz Swiadek
wszed} do
pokoju \

sytuacji, gdy B.
S. nie miala
na szyi paska
a oskarzony
zaprzestal
duszenia
wczesniej,

b. 7e

wystapily
okoliczno$ci

nie

opisane w art.
31 k.k. w
sytuacji, w ktorej
u oskarzonego
stwierdzono
osobowosé
dyssocjalna.

2. Obraza
przepisow
postepowania,
ktora miala

wplyw na tresé

# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny

(Uwaga!
powyzsza
niezasadno$é
dotyczy
wszystkich
zarzutow).




orzeczenia, w
szczegolnosci:

a. art. 7 kpk
oraz art. 5
kpk w zw. z
art. 410 k.op.k
poprzez dowolng
i jednostronna
interpretacje
zgromadzonych
w sprawie
dowodow, na
podstawie
ktorych Sad I
instancji uznal,
iz oskarzony
dopuscit sie w
spos6b umyslny
(w zamiarze
bezposrednim)
popekienia
zarzucanego mu
czynu, w
szczegolnosci
zeznan
pokrzywdzonej
oraz zeznan
Swiadka S. K
poprzez uznanie,
iz S. K. zapobiegl
realizacji przez
oskarzonego
zamierzonego
przez niego
skutku,

b. art. 7 kp.k.
oraz art. 5
kpk w zw. z
art. 410 k.p.k
poprzez dowolna
i jednostronng
interpretacje
zgromadzonych
w sprawie
dowodow, na
podstawie
ktorych Sad I
instancji uznal,




iz oskarzony
dopuscit sie i
to w spos6b

umy$lny (w
zamiarze
bezposrednim)
popelnienia
zarzucanego mu
czynu, w
szczegoblnosci
poprzez. brak
szczegolowej
analizy  opinii
bieglych zZ
zakresu genetyki
sadowej i
uznanie, iz

obecno$¢ DNA
pokrzywdzonej i
oskarzonego
potwierdza
przebieg
zarzucanego
oskarzonemu
przestepstwa,

c. art. 7 kpk
oraz art. 5
kpk w zw. z
art. 410 k.p.k
poprzez dowolna
i jednostronng
interpretacje
zgromadzonych
w sprawie
dowodow, na
podstawie
ktorych Sad I
instancji uznal,
iz oskarzony
mial zachowang
zdolnoéc
rozpoznania
czynu oraz jego
znaczenia  lub
pokierowania
swoim
postepowaniem,
pomimo
stwierdzenia




zaburzeh
osobowosciowych
u oskarzonego.

3. Razaca
niewspotmiernoéd
kary orzeczonej
zaskarzonym
wyrokiem wobec
oskarzonego, w
tym w
szczegoblnosci
poprzez
nieuwzglednienie
okolicznosci
wspolpracy
oskarzonego z
organami
Scigania w celu
zapobiezenia
popelnienia
przestepstwa w
innym
postepowaniu, a
takze
nieuwzglednienie
wniosku
oskarzonego o
wymierzenie
kary w trybie art.
62 k.k. (uwaga!
to zarzut
podniesiony  z
»daleko
posunietej
ostroznosci
procesowej”).

tzw.

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny
niezasadny

albo

Ad.1aorazad.
2a,b




Zarzuty te, cho¢
majace postac
bledu w
ustaleniach
faktycznych oraz
obrazy
przepisow
postepowania
sprowadzaja sie
faktycznie  do
jednego zarzutu
bledu w
ustaleniach
faktycznych o
charakterze
,dowolnosci”,
bowiem
skarzaca zarzuca
w nich bledne
ustalenie przez
Sad I instancji,
iz przebieg
inkryminowanego
zdarzenia
przyjety w
zaskarzonym
wyroku wynikal
z wiarygodnych
dowodéw,
bowiem w jej
ocenie wskazane

przez nia
Lswiarygodne”
dowody w
postaci
wyjadnien

oskarzonego i
zeznan
pokrzywdzonej,
jak rowniez
wynikajace zZ
ujawnionych na
dowodowym
pasku  $§ladow
DNA i opinii
bieglego zZ
dziedziny
genetyki
sadowej




prowadza do
wniosku, iz
oskarzony sam
zdjal pasek z szyi
pokrzywdzonej,
Swiadek S. K.
nie mogt wiec
juz go widzieé
na szyi B. S,
jak ja zauwazyl
po przyjsciu
do jej pokoju
7z  interwencja
a tym samym
nalezy przyjaé,
iz oskarzony
dobrowolnie
odstapit od tego
czynu 1 nie
przy$wiecal mu
zamiar
bezposredni
pozbawienia
zycia
pokrzywdzonej.

Tymczasem
zarzut ten to
typowa
polemika zZ
prawidlowymi
ustaleniami
Sadu I instancji.
Zarzut ten
bowiem zostal
oparty na
uznanych za
niewiarygodne
wyjasnieniach
oskarzonego
oraz na
niewiarygodnym
fragmencie
zeznan
pokrzywdzonej
B. S., zlozonych
na rozprawie.
Na
niewiarygodnos$é
zeznan




pokrzywdzonej
w tym zakresie,

do ktérego
odwoluje sie
skarzaca,
Zwrdcono

zreszta — wyzej
uwage przy
ocenie  zeznan
tego Swiadka
(pkt 2.1.1.), za$
na
niewiarygodnos§é
wyjasnien
oskarzonego
wskazano wyzej
w pkt 2.2.2. Tym
samym wiec
za  polemiczne
uznac nalezy
stanowisko
obroncy, iz ,Sad
I instancji w
sposob
niezasadny i
sprzeczny zZ
zasadami logiki
odmowil
wiarygodno$ci
pokrzywdzonej
w czeSci, wktorej
wskazywala na
inny, niz
przyjety  przez
Sad I instancji,
przebieg
zdarzenia
objetego aktem
oskarzenia” (str.
4 apelacji).
Nieprawdziwe sa
bowiem dalsze
dywagacje
skarzacej, iz
pokrzywdzona
mialaby
konsekwentnie,
zar6wno w
Sledztwie, jak i
przed Sadem I




instancji
wskazywaé, iz
byla
oswobodzona,
zanim S. K,
zjawil sie ,w
pokoju
oskarzonego”,
przywolany
krzykiem
pokrzywdzone;j.
Skarzaca
bowiem,
wskazujac  na
rzeczong
konsekwencje
zeznan
pokrzywdzonej,
cytuje  jedynie
ten fragment jej
relacji
procesowej, jaka
zlozyla na
rozprawie (str.
4 apelacji) a
ktéra to relacja
zostala w sposo6b

prawidlowy
uznana za
niewiarygodna.
Skarzaca
poprzez ten
zarzut  proébuje
oprzeé swoje
twierdzenia na
materiale
dowodowym,

ktéry nie moze,
Z uwagi na
jego  oczywista
niewiarygodnos¢,
stanowic
podstawy
ustalen
faktycznych, co
juz samo w sobie
czyni ten zarzut
chybionym.
Dodaé przy tym
trzeba, iz za




czysto
teoretyczne
nalezy uznac
dywagacje
skarzacej, na
jakiej czesci
paska w tych
okoliczno$ciach
sprawy powinny
zostaé
ujawnione $lady
DNA
pokrzywdzonej.
To, ze nie na
kazdym
fragmencie tego
dowodowego
paska nie
ujawniono
Sladow DNA
pokrzywdzonej
nie oznacza, ze
tym paskiem
oskarzony nie
zaciskal jej szyi.
Jak juz bowiem
WyZzej przy
ocenie dowodow
wykazano,
istotne jest w
sprawie to, iz
w ogoble na tym
pasku
ujawniono $lady
genetyczne
pochodzace od
pokrzywdzonej,
przy czym
ujawniono  je
na  $rodkowej
czeSci paska a
wiec w miejscu,
gdzie cze$¢ ta
oddzialywala
bezposrednio na
przednig czeéc

Szyi
pokrzywdzonej a
wiec czese,

bedaca




najbardziej
narazong na
duszenie  tym
paskiem a wiec
czes$c paska
najbardziej
przylegajaca do
ciala. Poza tym z
zeznan
pokrzywdzonej
jasno  wynika,
iz w trakcie
duszenia
pokrzywdzona
dotykala  tego
paska palcami,
starajac sie
poluzowac ucisk.
Wreszcie,  jak
wskazano wyzej,

nie jest
powiedziane,
ktora strona
pasek zostal
przylozony do
Szyi
pokrzywdzonej,
bowiem moglo
to nastapic
kazda jego
strona,
natomiast

istotne jest to,
iz pasek ten
zostal przez
oskarzonego
uzyty w trakcie
zdarzenia, co
wlasnie
tlumaczy
ujawnienie na
nim Sladow
genetycznych
pochodzacych
od
pokrzywdzone;j.
Tym samym za
typowo
polemiczne
dywagacje uznaé




nalezy sugestie
skarzacej, iz
pokrzywdzona
mogla ten pasek
dotknaé
przypadkowo w
innych
okoliczno$ciach,
np. we wspolnej
lazience,
bowiem ta
okoliczno$é¢ juz
nie znajduje
wsparcia w
zadnym
dowodzie. Na
marginesie
doda¢  nalezy,
iz oczywistym
jest, iz wspolna
lazienka nie jest

miejscem na
przechowywanie
elementow

garderoby i
akcesoriow  do
niej nalezacych

do réznych
wspotokatorow.
Tym samym
wiec

odwolywanie sie
przez skarzaca
do tych
okoliczno$ci w
zaden  sposo6b
nie wykazuje
niezasadnosci

poczynionych

przez Sad I
instancji ustalen
faktycznych  a
tym bardziej nie

wpiera
postawionej
przez skarzaca
tezy, iz
»oskarzony
musiat sam

uwolnié




pokrzywdzona,
co koliduje ze
stwierdzeniem,
iz oskarzony
nie odstapit
dobrowolnie od
czynu a W
konsekwencji, ze
zmierzal i to w
zamiarze
bezposrednim
do pozbawienia
zycia
pokrzywdzor(s}t.
5 apelacji).

Doda¢ tylko
nalezy, iz
uduszenie,
chotby wlasénie
poprzez
zaciskanie paska
na szyi, jest
jednym zZ
klasycznych
Sposobow
pozbawienia
zycia czlowieka.
Nie ulega za$
przy tym
watpliwosci, co
wynika zZ
oméwionych
wyzej dowoddw,
iz oskarzony
bardzo mocno
zaciskal  pasek
na Szyi
pokrzywdzonej i
to do tego
stopnia, iz nie
mogla juz zlapac
oddechu, ze
zaczely pojawiaé
sie zawroty
glowy, za$
determinacja
oskarzonego w
tym  duszeniu
byla wyjatkowo




silna, skoro
nawet przy
interwencji S. K.
tarasowal swoim
cialem drzwi od
pokoju, dalej
zaciskajgc pasek
na szyi B.
S. i dopiero
W rzeczywistoSci
dostanie sie
do tego pokoju
wspollokatora i
jego fizyczna
interwencja
doprowadzila do
uchronienia
pokrzywdzonej
przed dalszym
duszeniem i
wynikajacymi z
niego skutkami.
Tym samym
zasadnie Sad
Okregowy,
opierajac sie na
tych
wiarygodnych
dowodach,
przyjat nagly
bezposredni
zamiar
oskarzonego
pozbawienia
zycia B. S,
przyjmujac  do
tego zachowania

oskarzonego
kwalifikacje
prawna z art.
13 § 1 kk. w
zw. 7z art. 148
§ 1 kk, co

znajduje oparcie
w rozwazaniach
Sadu I instancji
w  pkt 3.1
uzasadnienia.




Powyzsze wiec
przekonuje 0
typowo
polemicznym
charakterze tego
zarzutu, co nie
pozwala na jego
uwzglednienie.

Ad.1borazad.
2c

Zarzuty te, cho¢
jak w w/
w  przypadku,
zostaly ,ubrane”
w posta¢ zarzutu
bledu \
ustaleniach

faktycznych i
obrazy = prawa

procesowego,
jednakze oba te
zarzuty
sprowadzaja sie
do zarzutu
blednego
ustalenia, iz
oskarzony, zZ
uwagi na

stwierdzona u
niego osobowo$¢
dyssocjalna, nie
dzialal w
warunkach art.
31 k.k.

Nalezy
zauwazyc, iz
skarzaca nie
kwestionuje przy
uzasadnieniu
tego zarzutu
opinii  bieglych
psychiatréow i
psychologa a
jedynie w sposob
niezrozumialy
podnosi, iz
sbiegli  sadowi,




a za nim
Sad I instancji,
bezkrytycznie
przyjat, iz
zaburzenia
osobowosci
stwierdzone i
potwierdzone
przez  bieglych
sadowych -
nie wplywaja w
zaden  sposo6b
na  mozliwoéc
pokierowania
przez
oskarzonego
swoim
zachowanieng§tr.
6 apelacji).
Skarzaca jednak
na poparcie
tej tezy nie
przedstawila
zadnej
argumentacji.
Bez  watpienia
takowa nie jest
fakt
wieloletniego
pozbawienia
oskarzonego
wolnoSci z racji
odbywania kary
w innej sprawie.
To, ze oskarzony

posiada
sklonnosé do
agresji i

przemocy  nie
oznacza przeciez
samo w sobie, iz
nie jest w stanie
pokierowaé
swoim
postepowaniem.
Przytoczone
przez skarzaca
liczne cytaty z
literatury
fachowej na




temat zaburzen
osobowosci (str.
5-6) majg sie
nijak do realiéw
niniejszej
sprawy, skoro
biegli
psychiatrzy —w
Swojej opinii
rozpoznali u
oskarzonego
osobowos¢é
nieprawidlowa
(dyssocjalna),
wyjaéniajac
obszernie do
czego sprowadza
sie u niego
ta  osobowos$é
a jednoczes$nie
wykazujac, iz
mimo tendencji
oskarzonego do
dopuszczania sie
CZynow
agresywnych i
popedowych
oraz jego
niezdolnosci do
przezywania
poczucia winy,
oskarzonego
cechuje
nieprawidlowa
struktura
osobowoSsci, ale
przy
zachowanych na
poziomie normy
funkcjach
poznawczych.
Biegli, analizujgc
konkretny
przypadek
oskarzonego, a
nie obracajac sie
w  warunkach
abstrakcyjnych,

przekonywujaco
wywiedli, iz




oskarzony,
mimo  wladnie
stwierdzonej u
niego
osobowosci
dyssocjalnej jest
zdolny do
intelektualnej
kontroli swojego
zachowania, zna
obowiazujace
normy prawne i
spoleczne i jest
w stanie ich
przestrzegaé a
tym samym brak
jest
jakichkolwiek
podstaw do
stwierdzenia
wystepowania
okoliczno$ci, o
ktérych mowa w
artt 31 § 1
i 2 kk (k
205-210). Biegli
M. S. i A S,
po dodatkowym
zapoznaniu sie
z dokumentacja
medyczng i z
terapii
dotyczacej
oskarzonego (k.
391-383,
397-398),  na
rozprawie
potwierdzili
sSwoja opinie
pisemna,
wykazujac, iz
ich rozpoznanie
jest zbiezne z
okoliczno$ciami
wynikajacymi z
tej
dokumentacji.
Biegli
jednoczeénie
uzupehili swoje




wywody,
wskazujac, iz
A przypadku
osobowosci
nieprawidlowej,
jaka stwierdzili
u oskarzonego,
osobowo$¢  ta

cechuje sie
niskim progiem
wyzwalania
zachowan
agresywnych, co
oznacza, iz

drobny bodziec
moze
spowodowac
narastanie
frustracji,
negatywnych
emocji i 0w
konsekwencji
zachowanie
nacechowane
agresja w
stosunku do
sytuacji,  przy
czym W jego
przypadku,
kiedy to
oskarzony
znajdowal sie w
stanie upojenia
alkoholowego
prostego, to
spozyty alkohol
byl czynnikiem
spustowym jego
zachowania,
ujawnit
tlumione
wezedniej
negatywne
emocje i
zadzialal pro
agresywnie. Co
najistotniejsze
jednak, biegi
jasno stwierdzili,
iz oskarzony w




czasie czynu byl
zorientowany,
dzialal zbornie,
kierunkowo,
prawidlowo
rozpoznawal
otoczenie i
funkcje
intelektualne
przewazaly nad
sferg
emocjonalng, w
zwigzku z czym
oskarzony byl
zdolny do
intelektualnej
kontroli swojego
zachowania. Jak

to rowniez
przekonywujaco
biegli ujeli,
osoba zZ
zaburzeniami
osobowosci jest
w stanie

panowa¢  nad
swoim
zachowaniem
emocjonalnym,
jest w stanie
przestrzegaé
norm i zasad
spolecznych. W
przypadku za$
oskarzonego nie
ma przeslanek,
aby jedna z cech
prezentowanej
jego zaburzonej
osobowosci
wplywala w jaki$
sposéb na jego
zdolnoé¢ do
rozpoznawania
znaczenia czynu
czy
pokierowania
swoim




zachowaniem (k.
418-419).

Sad I instancji,
dajac tejze opinii
w pelni wiare,
wykazal
jednoznacznie,
iz brak jest
podstaw do
dyskredytacji
wyciagnietych
przez  bieglych
wnioskow w
zakresie braku
mozliwoS$ci
przyjecia, iz
oskarzony \
czasie czynu byl
niepoczytalny
czy tez
niepoczytalny w
ograniczonym
stopniu, trafnie
wykazujac, iz

opinia ta
pozwolila na
przyjecie, iz
oskarzony, po
uslyszeniu
odmowy

uzyczenia  mu
papierosow i
telefonu powziat
nagly zamiar
pozbawienia
zycia
pokrzywdzonej
(ocena tej opinii
w  pkt 2.1
uzasadnienia).

Powyzsze wiec
przekonuje o
oczywistej
bezzasadnosci
tego zarzutu
apelacyjnego.

Ad. 3




Roéwniez  brak
jest podstaw do
uwzgledniania
tego zarzutu.

Sad Okregowy,
za przypisane w
sposoéb
prawidlowy
przestepstwo  z
art. 138 1 kk. w
Zw. z art. 148 § 1
kk.iart. 1578 2
kk. w zw. z art.
11 § 2 k.k. w zw.
z art. 64 § 2 kk.,
stosujgc przepis
art.11§ 3k.k., na
podstawie  art.
148 § 1 kk
mogt wymierzyc
oskarzonemu
kare w granicach
od 8 do 15
lat pozbawienia
wolnoéci  albo
kare 25 lat
pozbawienia
wolnosSci, albo
kare
dozywotniego
pozbawienia
wolnoSci.  Sad
wymierzyl mu,
dokladnie
rozwazajac
okoliczno$ci
obcigzajace i
lagodzace, kare
14 lat
pozbawienia
wolnoSci.  Sad,
wymierzajac te
kare, shlusznie
wskazal na
przewage
okoliczno$ci
obciazajacych




nad
lagodzacymi.

Nie ulega
watpliwo$ci, iz
na niekorzy$c
oskarzonego
przemawialy
takie
okoliczno$ci jak
dzialanie
powodowane
checia
pozbawienia
zycia kobiety, a
wiec  dzialanie
Z zamiarem
bezposrednim
spowodowania
$mierci
pokrzywdzonej,
wyczerpanie
jednym
dzialaniem
znamion dwbch
przestepstw,
dzialanie
oskarzonego w
stanie upojenia
alkoholowego
oraz wielokrotna
(Yacznie 9-
krotna)
karalnosé
oskarzonego za
przestepstwa,
roéwniez z
uzyciem
przemocy a
w tym jego
dzialanie w
warunkach
recydywy
wielokrotnej
okreslonej w art.
64 8§ 2k.k.

Sad I instancji
shusznie nie
wymierzyt




oskarzonemu
kary surowszej,
bowiem na jego

korzy$é
zadzialaly takie
czynniki jak
zakonczenie
dzialania na
etapie
usilowania a
takze dzialanie
Z zamiarem

naglym. Stusznie
jednak Sad I
instancji nie
przecenit  tych
okoliczno$ci,
skoro dostrzegl,
iz dzialanie
oskarzonego
zmierzajace do
pozbawienia
zycia
pokrzywdzonej
zakonczylo  sie
na etapie
usilowania tylko
dzieki
interwencji
osoby trzecie;j.

Powyzsze wiec
razem  wziete
okoliczno$ci
przekonuja, iz
wymierzenie
jakiejkolwiek
lagodniejszej
kary bytoby
niesprawiedliwe,
bowiem nie
speiloby celow
kary,
wskazanych w
art. 53 kk
Zauwazyé
bowiem trzeba,
iz pokrzywdzona
B. S. nie byla
z  oskarzonym




w  jakikolwiek

sposéb
skonfliktowana,
nie dala mu
zadnego
powodu, by
oskarzony \
jakikolwiek

sposéb  mialby
jej wyrzadzié
krzywde
fizyczna, za$
oskarzonego, co
wynika z opinii
bieglych
psychiatréw, nie
usprawiedliwia
stwierdzona u
niego osobowo$¢
dyssocjalna.
Wskazaé zreszta
nalezy, iz
oskarzony zZ
wlasnych
mankamentow
osobowos$ciowych
zdaje sobie w
pelni  sprawe,
bowiem juz z
tego powodu
przechodzit
wezesniej
terapie, a do tego
oskarzony wie,
ze ma problemy
z alkoholem i
ze pod jego
wplywem bywal
nadpobudliwy,
jednak po
opuszczeniu
zakladu karnego
nie zamierzal nic
z tym zrobié.
Jak bowiem
to juz wyzej
przy ocenie
wyjadnien
oskarzonego
7aznaczono,




oskarzony
zdawal sobie
sprawe z tego,
iz w jego
przypadku
alkohol byl tym
czynnikiem
spustowym,
wyzwalajacym w
nim agresje,
gdyz wyraznie
wyjasnil, iz
gdyby nie pil,
to nigdy by
nie siedzial (k.
230-233). Ta
za§ wyjatkowo
bierna postawa
oskarzonego
wobec wlasnego
uzaleznienia o

maly wlos
doprowadzilaby
do pozbawienia
zycia
praktycznie,
mowiac
kolokwialnie,
niczego
niewinnej
kobiety. Bez
watpienia wiec,
w tych
okoliczno$ciach
oskarzony  nie
zashuguje na
zadne

poblazanie  ze
strony Sadu i
slusznie zostala
wobec niego
wymierzona

kara 14 lat
pozbawienia

wolnoéci. Brak
jest przy tym
podstaw do
zlagodzenia tej
kary z uwagi
na to, iz




oskarzony ma
wspolpracowac z
organami
Sciggania winnej
sprawie, co ma
choéby wynikaé
z jego wyjasnien
z k. 230-233.
W  zwigzku z
ta ,wspolpraca”
w niniejszej
sprawie
prokurator nie
zadal  zadnego
lagodnego
potraktowania
oskarzonego a
takiej
koniecznosci
roéwniez nie
widziat Sad
Okregowy, ani
nie widzi Sad
Apelacyjny. Nie
jest przy tym
IZecza Sadu
w  niniejszym
postepowaniu
sprawdzanie
wiarygodno$ci
pomowien
oskarzonego
wyrazanych —w
innym
postepowaniu,
bowiem istotna
jest tu postawa
oskarzonego w
niniejszym
postepowaniu a
ta nie nalezy
do tych, ktoére
uzasadnialyby
lagodniejsze
potraktowanie
oskarzonego.

Wreszcie  Sad
Apelacyjny nie
zauwaza, by




Sad Okregowy

dopuscil sie
uchybienia, nie
stosujac
dodatkowo

przepisu art. 62
k.k. Przepis ten
wskazuje tylko
na uprawnienie
sadu
orzekajacego
kare
pozbawienia
wolnosci do
okreslenia
rodzaju i typu
zakladu karnego
oraz do
orzeczenia
systemu
terapeutycznego
jej  wykonania.
w niniejszej
sprawie z opinii
bieglych
psychiatréw nie
wynikala
koniecznosé
umieszczenia
oskarzonego w
zakladzie
karnym, gdzie
oskarzony
mialby odbywac
kare w systemie

terapeutycznym.
Rowniez
oskarzony,
przebywajac na
wolnosci nie
przejawiat

aktywnoSci w
zakresie
podjecia
stosownej
terapii. Odbyte
za§ przez niego
terapie w
ramach
dotychczas




odbywanych kar
okazaly sie
wobec niego
nieskuteczne z
uwago wlaénie
na taka bierna
postawe

oskarzonego po
odbyciu  kary.
Te razem wziete
okoliczno$ci nie
sklanialy
do wydania
orzeczenia, na

wiec

etapie
wyrokowania, na
podstawie art.
62 k.k.
terapeutycznego
systemu
wykonania kary.
Natomiast
podczas

odbywania kary
bedzie mozliwe,
przy  aktywnej
postawie
skazanego,
skierowanie gow
trybie przepisow
kodeksu karnego
wykonawczego
do wykonywania
kary w systemie
terapeutycznym.

Wnhniosek

1. zmiana
zaskarzonego
wyroku i
uniewinnienie
oskarzonego od
zarzucanego mu
czynu
zabronionego.

2, uchylenie
zaskarzonego

# zasadny

# czes$ciowo
zasadny

# niezasadny

(Uwaga!
powyzsza
niezasadno$é
dotyczy




wyroku i
przekazanie

sprawy ,Sadowi
Rejonowemu”
do ponownego
rozpoznania.

3. zmiana
zaskarzonego
wyroku poprzez
wymierzenie
oskarzonemu
kary ponizej
kary orzeczonej
tym wyrokiem z
uwzglednieniem
treSci art. 62
k.k. (uwaga!
ten wniosek
postawiony  z
tzw. ,daleko
posunietej
ostrozno$ci
procesowej”).

wszystkich
wnioskow).

Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Ad. 1,213
Przy omoéwieniu
poszczegbdlnych
zarzutow
wykazano
niezasadnos$é
kazdego z nich.
Tym samym
brak jest
podstaw, w
oparciu o te
zarzuty, by
dokonaé
jakichkolwiek

zmian




zaskarzonego

wyroku. Skoro
za§ zaskarzony
wyrok, poza
jednym
drobnym
uchybieniem,
ktére Sad
Apelacyjny
podnosi zZ
urzedu,
zashuguje na

pelng aprobate,
to nie tylko nie
ma podstaw do
jego zmiany, ale
i jego uchylenia
i przekazania
sprawy Sadowi

OK(

okoliczno$ci

I instancji do

ponownego

rozpoznania na

podstawie art.

4378 2kp.k.

4. )

DLICZNOSCI

PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU

Z URZEDU

1. Bledna
podstawa
wymiaru
orzeczonej kary
pozbawienia
wolnoSci -
okolicznos$é
uwzgledniona na
podstawie art.
440 k.p.k.

Zwiezle 0

powodach

uwzglednienia




Sad 1 instancji,
wymierzajac w
punkcie 1 kare 14
lat pozbawienia
wolnoéci blednie
A podstawie
prawnej
orzeczonej kary
przywolal
przepis art. 64
§ 2 k.k. Przepis
art. 64 §
3 kk jasno
bowiem stanowi,
iz podwyzszenie
gbrnego
ustawowego
zagrozenia nie
dotyczy zbrodni
a tu przeciez
oskarzony zostal

skazany za
usitlowanie
dokonania
zbrodni z art.
148 § 1 kk
Skoro za$ nie
jest mozliwe
zaostrzenie
gbrnego

wymiaru  kary
na  podstawie
art. 64 § 2
kk., to brak
jest podstaw
prawnych do

przywolania tego
przepisu w
podstawie
prawnej

orzeczenia Kkary.
W ocenie Sadu
Apelacyjnego, to
uchybienie
Swiadczy 0
wystepowaniu
razacej
niesprawiedliwo$
zaskarzonego

— -




wyroku \
rozumieniu art.
440 k.p.k.,
bowiem, jak
wyzej
wspomniano,
nie jest mozliwe
zaostrzenie
gbrnej  granicy
kary. Tym
samym Sad
Apelacyjny na
podstawie  art.
440 kpk w
zw. z art. 438
pkt 1a kpk w
Zw. z art. 437
k.p.k. zmienil w
tym zakresie na
korzysé
oskarzonego
zaskarzony
wyrok poprzez
wyeliminowanie
z podstawy
wymiaru tej kary
przepisu art. 64
§ 2kk.

5.
’STRZYGNIECIE
SADU

ODWOEAWCZEGO

1S

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku

sadu

pierwszej

instancji

0.11. Przedmiot
utrzymania
mocy

o.1Utrzymano
w mocy
rozstrzygnieciq




o uznaniu
winy
oskarzonego
w popelnieniu
przypisanego
mu
przestepstwa
i orzeczonej
karze
pozbawienia
wolnosci (pkt
1), w zakresie
zaliczenia
oskarzonemu
okresu
rzeczywistego
pozbawienia
wolnosci (pkt
2), w zakresie
zasqgdzenia na
rzecz
pokrzywdzonej
zadoscéuczynier
na podstawie
art. 46 §1 k.k.,
w zakresie
orzeczonego
przepadku
(pkt 4) oraz
w zakresie
orzeczonych
kosztow
sagdowych
(pkt 5 1 6) —
podstawa art.
4378 1 k.p.k.

ria

Zwiezle 0
powodach
utrzymania w
mocy

Utrzymanie w
mocy tych
rozstrzygnie¢ (w
zakresie  winy
i kary oraz
orzeczonego

przepadku paska




na  podstawie
art. 44 § 2 kk
1 orzeczonego
zado$Cuczynienia
na  podstawie
art. 46 § 1 kk.)
bylo wynikiem
nieuwzglednienia
wniesionej
apelacji co do
winy, jak i
orzeczonych kar.
Sad odwolawczy,
poza uznaniem
bezzasadnosci
zarzutow
apelacyjnych w
zakresie
przypisanego
oskarzonemu
przestepstwa i
wymierzonej mu
za nie kary

pozbawienia
wolnoéci, nie
stwierdzil
roéwniez, by

zasgdzenie na
rzecz
pokrzywdzonej
od oskarzonego
zado$Cuczynienia
za doznana
krzywde  jakze
symbolicznej
kwoty 5.000 1zl
nie znajdowalo
uzasadnienia w
treSci art. 46
§ 1 kk, jak
i w przepisach
prawa
cywilnego, do
ktoérych ten
przepis odwoluje
sie, zwlaszcza
art. 445 § 1
k.c. Orzeczenie
przepadku
przedmiotu




shluzacego do
popehienia
przestepstwa
znajduje  znéw
wprost
uzasadnienie w
treSci art. 44 § 2
k.k.

Zaliczenie
rzeczywistego
pozbawienia
wolnosci
oskarzonego na
poczet
0rzZeczonej
wobec niego
kary  znajduje
uzasadnienie w
treSci art. 63
§ 1 kk, jak
i zatrzymaniu
oskarzonego w
dniu(...) r., godz.
2250 (k. 50)
i nieprzerwanym
do chwili
obecnej jego
tymczasowym
aresztowaniu w
niniejszej
sprawie.

Rozstrzygniecie
o kosztach
sagdowych  nie
bylo
kwestionowane,
co zarO6wno
dotyczy
zasgdzenia
kosztow obrony
Swiadczonej z
urzedu, jak i
zwolnienia
oskarzonego od
ponoszenia w tej
sprawie kosztow
sadowych na




podstawie  art.

624§ 1k.p.k

0.15.2.
Zmiana
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot
zakres zmiany

i

0.0.1Zmiana
dotyczy
orzeczenia 0
karze a jej
zakresem objeta
jest tylko
podstawa
prawna
orzeczonej kary.

Zwiezle 0
powodach
zmiany

Powody tej
zmiany

wskazano wyzej
w pkt 4.

0.15.3.
Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

Nie dotyczy.

# art. 439 k.p.k.




Zwiezle 0

powodach

uchylenia

2.1. Konieczno$é # art. 437 § 2
przeprowadzenia | k.p.k.
na nowo
przewodu \
calo$ci
Nie dotyczy.

Zwiezle 0

powodach

uchylenia

3.1. Konieczno$c # art. 437 § 2
umorzenia k.p.k.
postepowania
Nie dotyczy.

Zwiezle 0

powodach

uchylenia i

umorzenia  ze

wskazaniem

szczegoblnej

podstawy

prawne;j

umorzenia

4.1. Nie dotyczy. # art. 454 § 1

k.p.k.

Zwiezle 0

powodach

uchylenia

0.15.3.2.

Zapatrywania

prawne i

wskazania co




do dalszego

postepowania

Nie dotyczy.

0.15.4. Inne

rozstrzygnieciq

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku
Nie dotyczy.

6. Koszty

Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku

11 7Z uwagi na
wystepowanie

v przed Sadem
Apelacyjnym
obroncy
oskarzonego,
dzialajacego =z
urzedu i zlozenie
przez niego
wniosku 0
przyznanie
kosztoéw
nieoplaconej w
zadnej czesci
pomocy prawnej
Swiadczonej
oskarzonemu w
postepowaniu
apelacyjnym, o
kosztach  tych
orzeczono  na
podstawie  art.
29 ustawy z




dnia 26 maja
1982 r. Prawo o
adwokaturze (t.j.
Dz.U. z 2019 r.
poz. 1513) W zZw.
z § 2 pkt 1, §
4 ust. 1131 8§
17 ust. 2 pkt 5
rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwo$ci
zZ dnia 3
pazdziernika
2016 I. w
sprawie
ponoszenia
przez Skarb
Panstwa
kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez
adwokata zZ
urzedu (tj.
Dz.U. z 2019
roku, poz. 18) w
wysokoSci oplaty
okreslonej w §
17 ust. 2 pkt 5
(kwota 600 z}),
powiekszonej o
stawke 23% VAT
a wiec lgcznie
kwoty 738,00 zl
brutto.

Majac na
uwadze trudna
sytuacje
majatkowa i
finansowa
oskarzonego,
ktora
doprowadzila do
zwolnienia  go
od ponoszenia
kosztow
sadowych \
pierwszej
instancji, jak




i konieczno§é
odbycia
oskarzonego
dlugoterminowej
kary
pozbawienia
wolnoéci i pobyt
w tych

przez

warunkach od
prawie pohora
roku, o kosztach
sadowych za
postepowanie
odwolawcze oraz
o oplacie
sadowej za to
postepowanie
orzeczono  na
podstawie  art.
624 § 1 kpk
oraz art. 17
ust. 1 ustawy z
dnia 23.06.1973
r. o oplatach
\ sprawach
karnych  (tekst
jednolity z 1983
r., Dz.U. Nr 49,
poz. 223 z pozZn.
zm.).

7. PODPIS

G.N.I.P. M. K.




