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Zalacznik
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Poda¢ liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok z dnia
24 pazdziernika
2019 r., Sad
Okregowy w
Poznaniu, sygn.
akt III K 120/19

0.11.2.
Podmiot
wnoszacy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny




# obronca

# oskarzony
albo skazany
w sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

# inny

0.11.3.
Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek 1
zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do S$rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczyt

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza




przepiséw prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
tre$c¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.pk. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernoéd
kary, srodka
karnego,




nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4.
Wnioski

uchylenie #

zmiana

2.  Ustalenie
Jaktow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzon
przez sqd
odwolawczy

yymi

0.12.1.
Ustalenie
Jaktow

0.12.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony Fakt oraz czyn,
do ktorego fakt

sie odnosi

Dowdd

Numer karty

A.H.

A.H.

Oskarzony A. H.
w okresie nie
wezeéniej niz od
grudnia 2015 T.
do dnia (...) r.
w S., dzialajac

Wyjasnienia
oskarzonego

Zeznania
Swiadkow:

71-73, 78_807 867
158-159, 460V

311-312,
461-461v




wspOlnie i w
porozumieniu z
ustalong osoba
wbrew

przepisom
ustawy 0
przeciwdziataniu
narkomanii
uprawiatl
konopie  inne
niz  wlokniste
w  ilodci co
najmniej 134

sztuk, przy czym

uprawa mogla
dostarczy¢
znacznej iloSci
srodkow
odurzajacych w
ilosci nie
mniejszej niz
1285,39 g oraz
Scial i ususzyl
ziele konopi
innych niz
wiokniste,
wytwarzajac w
ten sposob
znaczng  iloé¢
srodka
odurzajacego w
postaci
marihuany w
iloéci co
najmniej
4270,08 g — dot.
czynu
zarzucanego i
przypisanego

oskarzonemu w
punkcie 1 z art.
63 ust. 11 3 oraz
art. 53 ust. 11 2
ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu
narkomanii = w
Zw. z art. 11 § 2
k.k.

K. Z.
M. K. (1)
M.S.
M. K. (2)
K. G.
S.R.
D.U. (1)
S. M.
J. M.
T. J.

Protokol
przeszukania
domu w S.
z  ogledzinami
tego miejsca

Umowa najmu z

(.or.

Dane udzielone
przez (...) Sp.
Z 0.0. Wraz z
informacja ma

temat  poboru
pradu

Opinie
daktyloskopijne

wraz ze $ladami
linii papilarnych

Opinie z badan

biologicznych —
DNA
Opinie KWP
P. dot. badan
chemicznych -
dot.
dostarczonych
roSlin

305-306,
461v-462

208-210,
211-213,
462-462v

462v

52-53, 462v-463
432v

432v-433
160-161, 163-166

168-170, 171-174

183-184,
185-187

6-11, 12-14,
18-19, 24, 28

58

134-136, 137-141

221, 222-224,
284-287, 289,
331-334, 460v

349-353;

355-359,
383-386

39-43, 244-247,
277-282,
433-433V,
460v-461




Oskarzony A. H.
w okresie nie
wezeéniej niz od
dnia (...) r. do
dnia (...) r.
w S. dokonal
zaboru w celu

przywlaszczenia
pradu
elektrycznego o
nieustalonej
warto$ci na
szkode (...) SA
— dot. czynu
zarzucanego i
przypisanego

oskarzonemu w
punkcie 2 z art.
278 §1i5k.k.

0.12.1.2.
Fakty uznane
za

nieudowodnion

e

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowod

Numer karty

Nie dotyczy

0.12.2. Ocena
dowodéw

0.12.2.1.
Dowody
bedqce
podstawq
ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt
2.1.1

Dowbd

Zwiezle 0
powodach
uznania dowodu




Wyjaénienia
oskarzonego

Zeznania
Swiadkow:
K. Z.
M.K. (1)
M. S.

M. K. (2)
K. G
S.R.
D.U.(1)
S. M.

J. M.
T.J.

Protokot
przeszukania
domu w S.
z  ogledzinami
tego miejsca

Umowa najmu z

(.)r.

Dane udzielone
przez (...) Sp.
Z 0.0. Wraz z
informacja ma
temat  poboru
pradu

Opinie
daktyloskopijne
wraz ze §ladami
linii papilarnych

Opinie z badan
biologicznych -
DNA

Opinie KWP
P. dot. badan
chemicznych -

UPRAWA - pkt
1

Dowody te
wprost wskazuja
na dopuszczenie
sie przez
oskarzonego A.
H. przypisanego
mu przestepstwa
zZ art. 63
ustt. 1 i 3
oraz art. 5”3
ust. 1 i 2
ustawy z dnia
29 lipca 2005
r. 0
przeciwdzialaniu
narkomanii = w
ZW. Z art.
11 § 2 kk
Nie ulega wiec
watpliwosci, iz
A. H. w
wynajmowanym
przez siebie
domu od jego
wladciciela K. G.
w S. przy ul. (...)
zalozyl hodowle
konopi innych
niz  wildkniste,
uprawiajac  co
najmniej 134
sztuki tych
ro$lin, przy czym
uprawa ta mogla
dostarczyc

znacznej ilosci

$rodkow
odurzajacych
(marihuany) w
iloSci nie
mniejszej niz
1285,39 g oraz w
ramach
prowadzonej

hodowli  Scial
i ususzyl ziele




dot.
dostarczonych
roélin

konopi innych
niz  wildkniste,
wytwarzajac w
ten sposob
znaczng  ilo$c
srodka
odurzajacego w
postaci
marihuany w
iloéci nie
mniejszej niz
2056,76 g.

Powyzsze fakty,
prawidlowo
ustalone przez
Sad Okregowy,
wynikajg zZ
wyjasnien
oskarzonego,
ktéory do tego
czynu przyznal
sie w calosci (k.
71-73, 78-80, 86,
158-159, 460v),
z ktérymi znéw
koresponduja
wyniki
przeszukania i
ogledzin miejsca
prowadzenia tej
uprawy, w tym
co do iloéci
hodowanych
konopi innych
niz  widkniste,
jak i ujawnionej
juz wytworzonej
marihuany,
zarejestrowane
w protokole z
tej czynnoSci
procesowej, jak i
w dokumentacji
fotograficznej i
sporzadzonym
nagraniu video
(k. 6-11, 12-14,
18-19, 24, 28)
wraz z




zabezpieczonymi
dowodami
rzeczowymi (k.
16-17, 96,
100-101, 194,
272-273,
308-310) i z
ktérymi
koresponduja
opinie bieglych
z KWP w P.
— Laboratorium
Kryminalistyczneg
w osobach S.
B. i J. O.
(k. 39-43, 433v,
460v-461), M.
B. (k. 244-247,
277-282,
433-433V).
Wyjasnienia
oskarzonego w
tym  wzgledzie
nadto znajduja
odzwierciedlenie
w  zeznaniach
wynajmujacego
mu dom K
G. (k. 52-53,
462v-463), co
takze znajduje
odbicie w tresci
umowy najmu
(k. 58) a takze
w  zeznaniach
funkcjonariuszy
Policji,  ktoérzy
wykonywali
czynno$ci
procesowe w
tym domu, po
wczeSniejszym
zawiadomieniu o
ujawnieniu  tej
hodowli  przez
K G, §. K
Z. (k. 311-312,
461-461v), M. K.
(1) (k,. 305-306,

ro

D

461v-462), S.




R. (k. 432v)
i D. U (1
(k. 432v-433).
Dowody te w
swojej wymowie
s jednoznaczne
i prowadza w
spos6b logiczny
do  dokonania
ustalen
faktycznych,
jakie  znalazly
odbicie w tresci

opisu czynu
przypisanego
oskarzonemu w
punkcie 1
zaskarzonego
wyroku i
znalazly one
nalezyte i
wystarczajace
odzwierciedlenie
w tresci
uzasadnienia
zaskarzonego

wyroku na str.
1-2.  Powyzsza
ocena dowodéw
jest zbiezna z
niekwestionowan
przez
apelujacego
oceng dowodow
dokonang przez
Sad Okregowy,
w  zwigzku z
czym zasluguje
ona na pelng
aprobate i nie
wymaga
wiekszego
rozwiniecia.

Sad Apelacyjny
jedynie zwraca
uwage na
konieczno$é
bardziej

3

precyzyjnego




okreslenia
okresu
dopuszczenia sie
przez
oskarzonego
tego
przestepstwa.
Sad I instancji
bowiem przyjal,
iz mialo to
miejsce , W
nieustalonym
okresie  czasu,
lecz nie poOZniej
niz do dnia (...)
r.”. Tymczasem
zauwazy¢ nalezy,
iz A. H. wynajal
ten dom w S.
umowa z dnia
(.) r. 1 sam
najem rozpoczal
sie od dnia (...)r.
Ta okolicznosé
juz pozwala na
pewne ustalenie
daty
poczatkowej,
cho¢ oczywistym
jest, iz przed ta
data oskarzony
jeszcze nie
prowadzil  tej
uprawy. Dodaé

przy tym trzeba,

iz z
niekwestionowany
zeznan K. G.
wynika, iz

jesienig 2015 .
najemca wpuscil
go do domu,
gdyz musial
wykona¢ pewne
prace
remontowe i
wowcezas w
budynku nie
zauwazyl

'ch

zadnych $ladow




plantacji. od
tamtej jednak

pory nie
wchodzit juz do
tego budynku (k.
52-53). Nalezy
przy tym
rowniez

zauwazyc, iz

w  dniu (...)
r. stwierdzono
na  podstawie
odezytu licznika
energii

elektrycznej, iz
na ten dzien
(majac na
uwadze ostatni
odezyt licznika
w dniu (...) r.)
w ciggu dnia
zuzyto 36 kwh
energii, ale juz
W nocy zuzyto az
(...), co dawalo
przez 46 dni
§rednie zuzycie
w ciggu dnia o,
(...), ale juz w
ciggu nocy az
61, (...). Rbwniez
znaczace, choé
juz nie takie,
odstepstwa w
zuzyciu energii

elektrycznej
nastepowaly w
kolejnych
miesigcach, co
wynika
zwlaszcza Z
odczytow energii
z dnia(...) r.,
() o i ()
r. (k. 134-136,
137-141 — dot.

punktu pobory
energii (...).
Nie ulega wiec
watpliwo$ci, iz




w Swietle tych
dowodéw
nalezalo przyjaé,

iz oskarzony
czynu tego
dopuscil sie

w okresie nie
wezesniej niz od
grudnia 2015
r. Rowniez nie
mozna zgodzié
sie z ustaleniem
Sadu I instancji,
iz oskarzony
dokonat tego
przestepstwa do
dnia (..) r. a
wiec do dnia
przeprowadzenia
przeszukania i
ogledzin domu.
Jak to znéw
bowiem  jasno
wynika zZ
niekwestionowany
zeznan K. G.
Swiadek ten
juz w  dniu
(...) r. ujawnil
te uprawe, po
wylamaniu
drzwi
wejsciowych do
domu i po
dostaniu sie do
jego wnetrza (k.
52-53) i tego tez
dnia zawiadomil
o tym fakcie
Policje,  ktéra

zabezpieczyla
wejscie do
domu, co zresztg
znajduje
potwierdzenie z
notatce
policyjnej
wlasnie z dnia
(...) r. (k.

1-2). To za$




oznacza, iz po
ujawnieniu  tej
uprawy
oskarzony  nie
mial do niej
dostepu a tym
samym po tym
ujawnieniu  juz
nie mobgl tej
uprawy
prowadzi¢, ani
tez  wytwarzaé
$rodkow
odurzajacych.
Powyzsze
dowody
pozwolily wiec
na  okreélenie
koncowego
okresu
popelnienia
przez
oskarzonego
tego
przestepstwa na
dzien (...)r.

Powyzsze wiec
znalazlo
odzwierciedlenie
w treSci wyroku
Sadu
odwolawczego w
punkcie I lit. a.

Nie budzi
zastrzezen
ustalenie Sadu I
instancji, iz A.
H. przestepstwa
tego dopuscil sie
wspélnie i w
porozumieniu z
ustalona osoba.
Sad Okregowy w
treSci
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku doszed}
do przekonania,




iz ta ustalong
0sobg jest osoba,
» wobec Kktorej
postepowanie
toczy sie obecnie
rownolegle
przed  Sadem
Okregowym w
P. ” (str.
8 uzasadnienia),
majac tu na
mys$li osobe G.
(nie wskazanego
blednie ...)
Z. (str. 5
uzasadnienia),
cho¢ w
niniejszym
postepowaniu
fakt ten nie
ma  wiekszego
znaczenia w
zakresie samej
osoby
wspoOlsprawcy.
Oskarzony H. w
swoich
pierwotnych
wyjasnieniach
nie wskazal,
by z innag
osoba prowadzil
te uprawe (k.
71-73). Tak samo
zreszta zachowal
sie  w  toku

skladania

wyjasnien na
k. 78-80, 86.
Podczas

przestuchania w
dniu (..) r,
podczas ktorego
wypytywano go
o osobe G.
Z. oskarzony

przyznal, iz zna
sie zZ nim,
bowiem to jego
bliski kuzyn, z




ktéorym widywal
sie do trzech
razy w tygodniu
i ktory czasem
go  odwiedzal,

ale w L.,
gdzie mieszkal.
w tych
wyjasnieniach

zaprzeczyl, by
z  kimkolwiek
prowadzit te
uprawe,
zaznaczajac
wyraznie, iz
uprawe
prowadzil sam
(k. 158-159), co
takze znalazlo
odbicie w
wyjaénieniach z
rozprawy (k.
460v). Sad I
instancji
slusznie nie dal
wiary
zapewnieniom
oskarzonego, iz
te uprawe
prowadzil sam.
Nalezy
zauwazyc, iz
samo
przygotowanie
tej uprawy, jej
rozmiar, iloé¢
zainstalowanych
urzadzen,
przerobienie
instalacji
elektrycznej i
praktycznie
przystosowanie
calego
wynajmowanego
domu pod te
uprawe
wymagato duzo
$rodkow
pienieznych, jak




i znacznego
wysitku przy
wlozeniu pracy,
by  uruchomic

uprawe a
nastepnie j€j
dogladac i
pielegnowaé
ro$liny. Ta
okoliczno$é

sama w sobie
juz wskazuje
na konieczno$c
korzystania  z
pomocy  innej

osoby przy
zalozeniu i
prowadzeniu

takiej hodowli.
W realiach tej
sprawy
powyzsze
znajduje zreszta
odzwierciedlenie
w innych
dowodach. M.
S. -  jeden
z  najblizszych
sasiadéw -
zeznal, iz
zauwazyl, iz
do tej posesji
poczatkowo
przyjezdzal sam
jeden mezczyzna

(oskarzony,
ktoérego
rozpoznal ze
zdje¢ - k.

211-213) a po
jakims§ czasie
przyjezdzal zZ
innym
mezczyzng, przy
czym z tym
MeZCZyzna
najczesciej
przyjezdzal
samochodem
dostawczym




oraz wnosili

jakie$ male
kartony, za$
pOzniej obaj
przyjezdzali
samochodem
marki L..
Czasem oni
przyjezdzali

razem a czasem
osobno, przy
czym tych obu
mezczyzn

widywal  przez
okres okolo 3
lat, érednio raz
lub dwa razy
w tygodniu,
podkreslajac na

rozprawie, iz
w tym czasie
innych 0s6b

na tej posesji
nie widywat
(k. 208-210,
462-462v). Inny
z sasiadow, S.
M., rowniez
dokonat
podobnych
spostrzezen.
Swiadek  ten
zeznal bowiem,
iz od 3 lat
do tego domu
przyjezdzalo 2
mezczyzn.
Przyjezdzali tu
L. i najczedciej
we dwojke a
rzadko tylko
jeden z nich
(k. 168-170).
Podobnie tez
zeznala S. M.
(k. 160-161).
W tozsamy tez
sposéb  zeznal
T. J., ktory
widzial od 2-3




lat
przyjezdzajacych
L. dwbch
mezczyzn w
podobnym (30-
letnim)  wieku
(k. 183-184).
Wprawdzie
zaden z tych
$wiadkdbw  nie
rozpoznal tych
mezezyzn (poza
rozpoznaniem
oskarzonego
przez M. S.), ale
z zeznan tych
jasno wynika, iz
z reguly przez
ten okres czasu
do tego domu
przyjezdzalo
dwbch tych
samych
mezczyzn.  Nie
ulega przy tym
watpliwo$ci, iz
oskarzony w tym
czasie prowadzil
przedmiotowa
uprawe,
adoptujac
wczeéniej dom
do warunkow,
pozwalajacych
na taka
dzialalnosé.
Powyzsze wiec
razem wziete

okoliczno$ci
prowadza do
logicznego
wniosku, iz

oskarzony  nie
prowadzil sam
tej uprawy, ale
czynit to z inng
osoba.  Dodaé
przy tym trzeba,
iz G. Z.
pozostawil swoje




odciski palcow
na réznych
przedmiotach:
na jednej z
doniczek,

shuzgcej do
uprawy konopi
(k. 222-224 i
k. 221), na
3 zarbwkach o
duzej mocy (o
dlugosci 27 cm
i mocy 600
wat) shluzacych
do nagrzewania

miejsc, w
ktérych
znajdowaly sie
rosngce w
doniczkach

ro§liny (k. 289,
284-287) a
nadto pozostawil
swoj §lad
biologiczny
(DNA) na dwoch
rekawicach (k.
383-386), przy
czym wszystkie
te przedmioty
zostaly
zabezpieczone w
trakcie w/w
ogledzin miejsca
prowadzenia
uprawy konopi
w domu w S.
Te razem wziete
okoliczno$ci nie
pozwalaja wiec
na stwierdzenie
o
przypadkowym
pozostawieniu
przez G. Z.
swoich  §ladéw
daktyloskopijnych
i genetycznych
na tylu
przedmiotach, a




tym samym
prowadza do
wniosku, iz to
pozostawienie
§laddbw  mialo
zwiazek zZ
prowadzong
hodowla. To
za$ prowadzi

do logicznej
konstatacji o
shusznoéci

dokonanego w
tym zakresie
ustalenia przez
Sad I instancji.

KRADZIEZ
PRADU - pkt 2

Apelujacy
zakwestionowal,
by  oskarzony
dopuscil sie
przestepstwa
kradziezy energii
elektrycznej a
wiec  wystepku
zakwalifikowaneg
zart. 278 § 11 5
k.k., podnoszac,
iz oskarzony do

tego
przestepstwa nie
przyznat sie.

Oskarzony, gdy
mu postawiono
zarzut
dopuszczenia sie
tego
przestepstwa,
dopiero na
rozprawie
kategorycznie
nie przyznal sie
do tego czynu,
jednak odmowil
zlozenia
wyjasnien (k.
460v). Sad I

=}




instancji,
kierujac sie
przytoczonymi
wyzej dowodami
podnioést, iz w
trakcie ogledzin
miejsca
zdarzenia
ujawniono "
nielegalny pobor
pradu,
odbywajacy sie
Z pominieciem
licznika” (str.
2 uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku),
wskazujac przy
tym na zeznania
M. K. (2),
znajdujace
potwierdzenie w
dokumentacji
zdjeciowej oraz
w obrazie
nagrania miejsca
ogledzin, gdzie
wyraznie widaé
zamontowanie
obej$¢  licznika
glownego pradu

(str. 5
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku).
Notabene, to

obejscie licznika
glownego pradu
nie jest w tej

sprawie
kwestionowane
przez
skarzacego, tym
bardziej, iz
faktycznie
obrazowo  jest
ono ukazane
nie tylko w

w/w  protokole
ogledzin domu,




ale przede
wszystkim w
dokumentacji
fotograficznej i
nagraniu video,
przy czym z
tych materialow
jasno wynika, iz
wlasnie poprzez
te instalacje
zasilane sa3 w
domu odbiorniki
pradu, za$§ te
przewody
podlaczone sg
bezposrednio do
zabezpieczen
glownych
(zwlaszcza
widoczne jest to
na zdjeciu nr

D. (.) - Lk
24 1 k. 339).
Dodatkowo

nalezy  podaé,
iz w  chwili
ogledzin  tego
domu na
nagraniu video
(k. 28) widaé
wlaczone lampy
w boksach, gdzie
znajdowaly sie
doniczki zZ
ro$linami a takze
widac oraz
stlucha¢ wyraZznie
pracujace a
podlaczone do
instalacji
elektrycznej
dmuchawy oraz
wentylatory
odpowiedzialne
za utrzymanie
dogodnych
warunkéw  do
prowadzenia tej
uprawy. Na te
zZreszta




okoliczno$¢ w
swoich
zeznaniach
zwrécil  uwage
takze M. K. (1),
ktéory  podczas
prowadzonych
ogledzin
zauwazylt
wlaczone lampy
i wentylatory,
wskazujac przy
tym wyraZnie, iz
» ogblnie w tych
pomieszczeniach
z boksami bylo
bardzo cieplo,
taki klimat
tropikalny” a
takze  wskazal
na podlaczenie
przewodéw  w
skrzynce
elektrycznej,
ktére  zasilaly
urzadzenia
elektryczne zZ
pominieciem
licznika energii
elektrycznej (k.
305-306,
461v-462). M.
K. (2), bedacy
specjalista  od
instalacji
elektrycznych, w
swojej relacji
procesowej
wyjasnil, iz
ujawniona
instalacja
elektryczna
$wiadczyla o
nielegalnym
poborze energii
elektrycznej,
przy czym
przewod
elektryczny,
idacy poza




licznikiem
glownym zasilal
bezposrednio
odbiorniki
pradu, takie jak
widoczne na
samych
zdjeciach
termowentylatory|
i duze
oSwietlenia (k.
462v). K. G,
ktoéry jako
pierwszy w dniu
(...) r. ujawnil te
uprawe,
zauwazyl, ze
roSliny
znajdujace  sie
w namiotach
wygladaly
normalnie, jako
zyjace i
zdecydowanie
bylo widaé, ze
kto$ o nie dba,
nadmieniajgc
przy tym, iz
oskarzony byl
jedyna  osobag,
ktéra ten dom
wynajmowala (k.
52-53,
462v-463). W
Swietle tych
dowodéw  nie
ulega
watpliwo$ci, iz
oskarzony nie
moéwi  prawdy,
zaprzeczajac, by
dokonat
kradziezy pradu.
Przeciwko temu
stanowisku
oskarzonego
stoja  bowiem
wynikajgce zZ
w/w  dowodbéw
fakty. Nie ulega




przeciez
watpliwo$ci, iz

wszystkie te
urzadzenia
elektryczne
(lampy,
dmuchawy,
termowentylatory
byly  podpiete
do instalacji
Zz pominieciem
licznika
glownego.
Rowniez nie
ulega

watpliwo$ci, iz
ten nielegalnie
podciaggniety
prad shuzyl do
uprawy konopi,
ktéra  przeciez
prowadzil  nie
kto inny, jak
tylko oskarzony.
Tym samym to
oskarzony byl
zainteresowany
w jak
najmniejszym
ponoszeniu
kosztéw na te
uprawe. Jak
bowiem
pokazuje
historia poboru
pradu w czasie,
gdy dom ten
wynajmowat
oskarzony, w
okresie grudnia

2015 I. i
kolejnych
dalszych
miesiecy w
godzinach
nocnych nastapit

wyrazny wzrost
zuzycia energii
elektrycznej, co
przekladalo sie




na wysokos§é
rachunkéow  za
energie
elektryczng a co
zostalo
dostrzezone
przez wlasciciela
domu K. G,
wskazujacego, iz
wysoko$§¢  tych
rachunkow byla
rozna — od
niskich kwot do
nawet 600-700
z}  miesiecznie
(k. 462v-463).
Tymczasem, jak
to wynika z
dokumentow na

k. 134-136 i
137-141 po
ostatnim

odczycie licznika
glownego w dniu
(...) r.do odczytu
w  dniu (...
r. licznik ten
nie wykazywal
zadnego poboru
pradu (przez 154
dni w nocy
i w dzien
zuzyto 0,00
kwh) a przeciez
oczywistym jest,
iz zainstalowane
w domu przez
oskarzonego
urzgdzenia
elektryczne
dzialaly i to
z pelna mocay,
co obrazowo
zostalo
uwidocznione w
dniu (.Jr. i w
tym tez czasie, co
wynika przeciez
z jasnych w
tym  wzgledzie




wyjasnien

oskarzonego, A.
H. prowadzit
te uprawe, nie
zdazajac jedynie

dokonat

sprzedazy zZ
jego suszonych
plonéw a

oczywistym jest,
iz do tej uprawy
potrzebowal
wskazanych
wyzej urzadzen
elektrycznych.
To wiec
prowadzi do
jednoznacznego
wniosku, iz
oskarzony  do
swojej  uprawy
potrzebowal
tego pradu, przy
czym to wlaénie
na potrzeby tej
uprawy zostala

zalozona ta
instalacja
elektryczna zZ
pominieciem
glownego

licznika pradu.
To za$§ dowodzi
w sposob
ewidentny tego,
iz A. H. korzystat
z tej instalacji,
wiedzac, do
czego ona stuzy,
co dowodzi
shusznosci

ustalenia Sadu
I instancji, iz

oskarzony
dopuscil sie
kradziezy energii

elektrycznej we
wskazany wyzej
sposob. Sad
Okregowy




jedynie blednie
przyjal, iz A.
H. tego czynu
dopuscit sie
w nieustalonym
okresie  czasu,
lecz nie péZniej
niz do dnia
(.) r.”. Jak
juz bowiem
wyzej wykazano,
licznik  glowny
nie odnotowal
poboru  pradu
po odczytaniu
jego stanu na
koniec 2016
I. Natomiast
juz w  dniu
(...) r. wskutek
ujawnienia  tej
uprawy  przez
wlaSciciela
domu i
zabezpieczeniu
domu przez
Policje juz
oskarzony  nie
miat tam
wstepu. Z tych
tez  powodow
nalezalo uscisli¢
ten okres
nielegalnego
poboru  przez
oskarzonego
energii
elektrycznej i
dlatego tez Sad
odwolawczy
dokonal w tym
zakresie

stosownej
zmiany w tresci
zaskarzonego
wyroku w
punkcie 2
poprzez
wskazanie, iz

czyn ten mial




k.k. poprzez jego
niezastosowanie,

na skutek

miejsce w
okresie nie
wezeéniej niz od
dnia (...) r. do
dnia (...) 1.
0.12.2.2,
Dowody
nieuwzglednione
przy
ustaleniu
Jaktéow
(dowody,
ktore sad
uznat za
niewiarygodne
oraz
niemajqce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)
Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o
2.1.1albo 2.1.2 powodach
nieuwzglednienia
dowodu
Nie dotyczy.
PTANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEGO
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut
1.  naruszenie | # zasadny
przepisu prawa -
materialnego, tj. | * czgsciowo
art. 60 § 2 zasadny

# niezasadny




blednego
uznania, iz nie
zachodza
przestanki  do
nadzwyczajnego
zlagodzenia
OrzZeczonej
wobec
oskarzonego
kary w sytuacji,
gdzie w stosunku
do oskarzonego
zachodza
szczegoblne
uzasadnione
wypadki w mysl
Ww.  przepisu
wskazujgce na

zasadno$c
zastosowania
wobec
oskarzonego
nadzwyczajnego
zlagodzenia
kary, tj.

a) oskarzony
przyznal sie
do winy w
zakresie czynu
opisanego w pkt.

I zaskarzonego
wyroku,

b) oskarzony
dotychczas
byt karany,

nie

c) oskarzony
dobrowolnie
porzucil
prowadzenie
uprawy konopi
na dlugo przed
dokonaniem w
dniu (...) r. przez
policjantéw oraz
technikbw  KP
S. przeszukania
domu

# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# czedciowo
zasadny

# niezasadny




polozonego na
posesji przy ul.
(...) w S.,
na co wskazuje
zaprzestanie
przez
oskarzonego
platnosci na
rzecz
wynajmujacego
oplat  czynszu
za okres kilku
miesiecy  oraz
brak wizyt
oskarzonego w
wWwW.
nieruchomoéci,
ktore to
okolicznosci
jednoznacznie
$wiadcza o woli
oskarzonego do
zaprzestania
jego
bezprawnego
dzialania  oraz
SwiadomosSci
oskarzonego, iz
w blizej
nieokreslonym
czasie fakt
powadzenia
plantacji
zostanie
ujawniony,

d) oskarzony
rozpoczal
prowadzenie
uprawy konopi
w celu uzyskania
Srodkow
pienieznych, 1z
uwagi na trudna

sytuacje
finansowa i
majagtkowa
swoja oraz

swojej rodziny,
spowodowang




przede
wszystkim
choroba dwojki
maloletnich
dzieci i
koniecznoscia
ponoszenia
kosztownego ich
leczenia, w
konsekwencji
czego pomimo
bezprawnosci
dzialania
oskarzonego,
pobudki,
ktérymi sie
kierowal nalezy
uznac za

usprawiedliwione

e) oskarzony
finalnie nie
uzyskal zZadnej
korzySci
majatkowej vA
uprawy konopi
wskutek
dobrowolnego
porzucenia
prowadzenia
plantacji, a co
za tym idzie
Swiadomej
rezygnacji vA
uzyskania
srodkow
pienieznych  z
tegoz procederu,

) postawa
oskarzonego
zar6wno na
etapie
postepowania
przygotowawczeg
jak i
postepowania
sadowego byla
prawidlowa, nie
utrudniat on




organom
$cigania oraz
wymiarowi
sprawiedliwosci
prowadzenia
czynno$ci a
nadto
sygnalizowal
wielokrotnie
che¢ udzialu w
czynno$ciach, co
stanowi
pozytywny
prognostyk na
przyszlosé,
pozwalajacy na
uznanie, iz
oskarzony  nie
naruszy juz
porzadku
prawnego,

g) w zakresie
zarzutu
dzialania
oskarzonego
wspblnie zZ
ustalona osoba,
nalezy wskazaé,
iz wobec
ustalonej osoby
toczy sie
postepowanie i
nie zostala ona
uznana za winna
zarzucanego jej
czynu na
podstawie
prawomocnego
orzeczenia sadu,
wobec niego
niemozliwym
jest  ustalenie
wspoéldziatania
oskarzonego z
inng osoba,
tym bardziej, iz
Sad I instancji
opart SwWoja
teze wylacznie




na  podstawie
dowodu w
postaci jednego
§ladu
daktyloskopijnega
ktory nalezy do
osoby z kregu
rodzinnego
oskarzonego,
wobec czego $lad
ten mogt znalezé
sie przypadkowo
W miejscu jego
ujawnienia,

ktore to powyzej
wskazane
okolicznosci
nalezy
poczytywaé jako
szczegblnie
uzasadnione
wypadki w mysl
ww. przepisu
ustawy karnej,
przemawiajace
za
nadzwyczajnym
zlagodzeniem
kary orzeczonej
wobec
oskarzonego.

2. naruszenie
przepisu prawa
materialnego, tj.
art. 278 § 1 i
5 kk. poprzez
jego niesluszne
zastosowanie na
skutek blednego
uznania, iz
oskarzony
swoim
dzialaniem
dopuscit sie
realizacji
znamion
przestepstwa
zaboru w celu




przywlaszczenia
pradu

elektrycznego na
szkode (...) S.A.
w sytuacji, gdzie:

a) oskarzony nie
przyznaje sie do
zarzucanego mu
czynu kradziezy
pradu
elektrycznego,

b) nie wykazano
warto$ci
rzekomo
skradzionego
przez
oskarzonego
pradu
elektrycznego na
szkode (...) S.A.,
wobec czego
niemozliwym
jest  ustalenie,
czy czyn ten
wypelnia
znamiona
przestepstwa z
Ww.  przepisu
ustawy karnej,
czy tez
odpowiada
wykroczeniu  z
art. 119 kw,
a co za tym
idzie podstawy
prawnej
odpowiedzialnosc
oskarzonego,

c¢) brak ustalenia
warto$ci
rzekomo
skradzionego
przez
oskarzonego
pradu
elektrycznego na
szkode (..)




S.A.  implikuje
brak ustalenia
iloSci  zuzytych
— skradzionych
jednostek
(kilowatogodzin)
pradu, a co
za tym idzie
nie ustalono,
czy w niniejszej
sprawie doszlo
rzeczywiscie do
kradziezy pradu
elektrycznego
przez
oskarzonego,
bowiem samo
zamontowanie
tzw. obejscia
licznika
gléwnego
pozwalajacego
na pobdr energii
elektrycznej nie
wypelnia
znamion czynu
zabronionego z
ww. przepisu
ustawy,
poniewaz
konieczne  jest
jednoczes$nie
rzeczywiste
zuzycie — zabor
jednostek pradu.

3. razaca
niewspotmiernoéd
orzeczonej kary,
ktéra  narusza
dyrektywy  jej
wymiaru
okreslone w art.
53 § 1 kk. oraz
art. 115 § 2 k.k.
poprzez uznanie,
iz kara lgczna
pozbawienia
wolnoSci w
wymiarze 3 lat




za  popeklione
przestepstwo
jest adekwatna
do stopnia
spotecznej
szkodliwosci
czynu
przypisanego
oskarzonemu,
nie przekracza
stopnia winy
oraz jest
niezbedna  do
osiggniecia celu
prewencji
indywidualnej i
generalnej w
sytuacji, gdy =z
postawy
oskarzonego i
jego wladciwosci
osobistych
wynika, iz cele
kary zostana w
pelni osiagniete
poprzez
orzeczenie
wobec
oskarzonego
kary vA
zastosowaniem
jej
nadzwyczajnego
zlagodzenia.

4. naruszenie

przepisow
postepowania,
tj. art. 7
kpk i art. 4

k.p.k., poprzez
ich niewlasciwe
zastosowanie
polegajace  na
dowolnej a nie
swobodnej
ocenie
zebranego \
sprawie
materialu




dowodowego, tj.
w  szczegOlnosci
w postaci
wyjasnien
oskarzonego,
ekspertyzy
daktyloskopijne;j
(k. 284), zeznan
niektérych
$wiadkow, w
tym S. R, D.
U. (2) oraz
nieuwzglednieniu
okoliczno$ci
przemawiajacych
na korzysé
oskarzonego, tj.
przyznania sie
oskarzonego do
winy w zakresie
czynu opisanego
\ pkt. 1
zaskarzonego
wyroku, czemu
Sad dal wiare
i na co Sad
sam wskazuje w
treSci
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku,  jako
na okoliczno$¢
lagodzaca, jak
rowniez
dotychczasowej
niekaralno$ci
oskarzonego,
dobrowolnego
zaprzestania
przez
oskarzonego
uprawy konopi,
prawidlowej
postawy
oskarzonego w
toku
postepowania
przygotowawczeg
i sagdowego, przy
jednoczesnym




uwzglednieniu
rzeczywistych
motywow -
koniecznosci
poniesienia
kosztow leczenia
dwojki
maloletnich
dzieci,
rzekomego
dzialania
oskarzonego
wspblnie i w
porozumieniu z
ustalong osoba
w sytuacji, gdzie
ustalona osoba
nie zostala
dotychczas
uznana za winng
prawomocnym
orzeczeniem
sadu, i co
za tym idzie
stwierdzenie jej
wspoldzialania z
oskarzonym w

niniejszej
sprawie jest
przyszie i
niepewne,
wobec czego
nie powinno
wplywaé na
niekorzy$¢

oskarzonego i
w konsekwencji
nie
zastosowaniu
przez Sad I
instancji wobec
oskarzonego
instytucji
nadzwyczajnego
zlagodzenia
kary.

Zwiezle
powodach




uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Ad.1,214

Apelujacy pod
postacia  tych
trzech zarzutow
stawia
dokonanie przez
Sad I instancji
blednych ustalen
w zakresie
okreslonych
faktow, ktorych
ustalenie i
uwzglednienie
doprowadzilo do
wydania
niezasadnego
orzeczenia w
zakresie kary. W
ocenie
skarzacego
bowiem
prawidlowosé
dokonania tych
ustalenn powinna
prowadzi¢  do
koniecznoSci
zastosowania
wobec
oskarzonego
instytucji
nadzwyczajnego
zlagodzenia kary
na  podstawie
art. 60 § 2
k.k. Skarzacy
jednoczeénie w
tych trzech
zarzutach
powoluje sie na
tozsama
argumentacje a

tym samym,




by sie nie
powtarzag, te

trzy zarzuty
zostana
omoéwione
lacznie.
Powyzsze
zarzuty  uznac
nalezy za
catkowicie
niezasadne.

Na wstepie
nalezy zauwazy¢,

iz apelujacy
dopatruje  sie
obrazy przepisu
art. 60 § 2
kk. Juz samo
postawienie tego
zarzutu jawi sie
jako oczywiScie
bledne.  Skoro
bowiem Sad I
instancji nie
dokonal ustalen,
z ktoérych
mialoby wynika¢
wystepowanie
»SzczegOlnie
uzasadnionego
wypadku, kiedy
nawet najnizsza
kara
przewidziana za
przestepstwo
bylaby
niewspoOlmiernie
surowa”, to
nie mial nawet
podstaw do
podjecia
rozwazan na
temat
mozliwos$ci
zastosowania
tego  przepisu.
Poza tym przepis
ten nie




wprowadza
obligatoryjnego
orzeczenia
nadzwyczajnego
zlagodzenia
kary, nawet
AU przypadku
ziszczenia  sie
wszystkich
przestanek,
wymienionych w
jego tredci.
Powyzsze wiec
przekonuje, iz
nie moze by¢ tu
w ogb6le mowy
0 postawieniu
zarzutu obrazy
prawa
materialnego.
Natomiast
apelujacy \
tym zakresie
moze postawié
zarzut  razacej
niewspolmiernosd
kary,
sprowadzajacy
sie do zarzucenia
niezasadnego
orzeczenia Kkary
bez
zastosowania
instytucji
nadzwyczajnego
zlagodzenia
kary, wskazujac
na
wystepowanie
w/w
»SzczegOlnie
uzasadnionego
wypadku”, co
apelujacy zreszta
czyni w
punktach 3 i
4 zarzutow,
powtarzajac przy
tym zbednie w

tych  punktach

—




tozsama
argumentacje.

Abstrahujgc od
wadliwosci
samej
konstrukeji tych
zarzutow
podnies$¢ nalezy,
iz aby w ogoéle
moéc  rozwazac
mozliwo§é
przyjecia
przestanek  do
zastosowania
wskazanej wyzej
instytucji na
podstawie  art.
60 8 2
k.k., to najpierw
nalezaloby dojsc
do wniosku
o zasadnoSci
podnoszonych
zarzutéw bledow
w  ustaleniach
faktycznych.
Tymczasem Sad
odwolawczy nie
znajduje
zadnych
racjonalnych
powodow, by
w tym zakresie
uwzglednic
chocby jeden z
zarzutow.

Apelujacy
podnosi, iz
oskarzony
dobrowolnie
porzucil
prowadzenie
uprawy konopi
na dlugo przed
dokonaniem w
dniu (..) r.
przeszukania
wynajmowanego




przez
oskarzonego
domu,
odwolujgc sie w
tym  wzgledzie

do zaniechania

platnosci za
CZynsz przez
okres kilku
miesiecy, jak

i do zeznan
policjantéw S. R.
iD. U. ().

Zauwazyt
nalezy, iz Sad
I instancji do
tej okolicznoSci
w  ogo6le sie
nie odniost,
przy czym nie
mozna z tego
powodu czynié
mu zarzutu,
bowiem \
Swietle
materialu
dowodowego nie
miat nawet
takich podstaw.

K. G. w swoich
zeznaniach
wskazal, iz na
poczatku 2017
I. oskarzony
przestal  placic¢
uzgodniony w
umowie czynsz.
Mimo
zaprzestania
tych  platnoSci
oskarzony
jednak nie
wypowiedzial
wlasScicielowi
domu umowy
najmu ani nie
oddal mu kluczy
do domu, mimo




wczesniej
dokonanej przez
niego wymiany
zamkow do
drzwi
wej$ciowych.
Juz wiec ta
sytuacja nie
uprawnia do
podniesienia
zarzutu
blednego
ustalenia, iz
oskarzony
zaprzestal
dobrowolnie
prowadzenia
uprawy. Na
te  okolicznosé
zreszta nie
wskazuja
wyjasnienia
oskarzonego ani
zaden inny
dowdd.
Oskarzony w
swoich
pierwotnych
wyjasnieniach
wyraznie podal,
iz nie zdazyl
sprzedaé
zadnego z jego
suszonych
plonéw (k.
71-73), €O W
sposéb
oczywisty
$wiadezy o tym,
iz nie zostawil
tej hodowli kilka

miesiecy
wczesniej. W
realiach tej
sprawy bowiem
nalezy
wyciagnaé
jedyny logiczny
wniosek na

temat przyczyny




tego
Lhiezdazenia” ze
sprzedaza
plondw.
Przyczyna ta
bowiem bylo
ujawnienie przez
wlasciciela
domu tej uprawy
i zabezpieczenie
domu przez
Policje, przy
czym ujawnienie
to nastgpilo w
czasie, jak juz
cze$té konopi
zostala
wysuszona  na
produkt gotowy
do sprzedazy w
postaci
marihuany oraz
jak pozostale
roéliny w
doniczkach byly
poddawane
stosownym
zabiegom
(nagrzewanie
lampami, praca
wentylatoréw
itp.), majacym
na celu podjecie
z nimi dalszych
czynno$ci
zmierzajacych
do osiagniecia
finalnego
produktu w
postaci
marihuany.
Wilaénie
»dzialajaca” w
pelni  hodowla
w  dniu (..)
r. wskazuje na
to, iz uprawa
ta nie <zostala
kilka miesiecy
wezesniej




porzucona,
natomiast
determinacja
wynajmujacego,
by dosta¢ sie
do tego domu,
byla na tyle duza,
ze po prostu
nie  pozwolila
juz ostatecznie
oskarzonemu na
dalsze
prowadzenie tej
uprawy, jak
i wykonywanie
innych
czynnoéci, w tym
zwigzanych zZ
suszeniem idalej
Z porcjowaniem
wytworzonego
juz $rodka
odurzajacego. Te
wyjadnienia
oskarzonego w
powiazaniu ze
wskazanymi
okoliczno$ciami
przekonuja wiec
jednoznacznie,
iz w tym zakresie
twierdzenia
skarzacego o}
przedwczesnym
dobrowolnym
zaniechaniu tej
dzialalnoSci
przez
oskarzonego
jawia sie jako
dowolne, nie
znajdujace
zadnego oparcia
w  dowodach.
Konstatacja ta
jest réwniez o
tyle oczywista,
iz oskarzony
AU kolejnych
wyjasnieniach




roéwniez
stwierdzil, iz nie
zdazyt
wprowadzié tego
do obrotu (k.
78-80), ktore to
tez wyjaénienia
potwierdzil na
rozprawie (k.
460v). Co takze
istotne,
oskarzony nie
moéwi prawdy, ze
mieszkal w S. i
ze co jaki§ czas
stad jezdzil do
swojej rodziny
(k. 158-159).
Abstrahujac od
warunkow, jakie
panowaly w tym
domu (gorac,
duzy halas od
pracujacych
maszyn, co
wyraznie widaé
i slycha¢ na
nagraniu video

zarejestrowanym
podczas
ogledzin)
sgsiedzi tej
posesji sq
zgodni, iz w
tym domu nikt
nie mieszkal,
natomiast
oskarzony wraz
z drugim
MeZCzZyzZng
pojawial sie

tam regularnie
raz lub dwa
razy w tygodniu,
przebywajac tam
pare minut, badz
siedzac tam z
po6l nocy (patrz:
zeznania M. S.
— k. 208-210,




462-462v, S. M.
— k. 160-161, J.
M. — k. 168-170),
przy czym L
R. dodatkowo
wskazala, iz w
tym domu okna
byly  szczelnie

zastoniete,  ze
nie bylo widac¢
zadnych

przeswitow (k.

176-177).
Wprawdzie —w

dniu (.) r.
roéliny \
doniczkach juzw

znacznej czeSci
byly zwiedniete
czy uschniete (a
inaczej mowigc ,,
takie

umierajace”), co

wynika ze
wskazanych
przez
apelujgcego
zeznan S. R. (k.
432v) i D. U.

(1) (k. 432v-433)
a co takze
naocznie mozna
stwierdzic¢
zapoznajac  sie
z dokumentacja
fotograficzng i
zapisem video z
ogledzin miejsca
prowadzonej
uprawy (k. 24,
28), ale nie
mozna
zapominaé, iz
ta uprawa nikt
sie nie zajmowal
co najmniej od
dnia (...) r.
do dnia (...)
r. Tym samym
wiec przez okres




az conajmniej 13
dni (praktycznie
dwoch tygodni)
nikt nie
pielegnowal tych
roélin, zwlaszcza
nikt ich nie
podlewal a w
tym czasie byly
one  narazone
wylacznie na
proces suszenia
(nagrzewanie
lampami).
Oczywistym jest
wiec, ze z braku
wody roéliny te
przez ten dlugi
przeciez  okres
czasu po prostu
LSumieraly”,
wiednac czy
wysuszajac sie.
Tym samym
wiec nie moze w
tych
okoliczno$ciach
dziwi¢ ich stan,
zastany przez
policjantéw juz
w  dniu (...)
I. Natomiast
nie mozna tez
zapominaé o
spostrzezeniach
K. G., ktory mial
okazje widzie¢
juz te plantacje
w  dniu (..)
r. i postrzegal
te roSliny jako
wygladajace
normalnie, jako
zyjace”,
twierdzac przy
tym, iz
zdecydowanie
bylo widaé, ze
kto§ o nie




dba” (k.
462v-463).

Te razem wziete
dowody i
wynikajace zZ
nich
okoliczno$ci
prowadza do
jednoznacznego
wniosku, iz
oskarzony
rzeczywiécie nie
zdazyt juz
niczego uczynic
Z wytworzonym
suszem, przy
czym nie bylo
to wynikiem
porzucenia tej
uprawy  kilka
miesiecy
wezedniej.
Notabene,
apelujacy  nie
stara sie
dostrzec, iz
oskarzony
wyraznie  sam
wyjasnil, iz w
grudniu 2016

I. rozpoczal
hodowac roéliny
w S. (k. 159),

co potwierdzil
na rozprawie
(k. 460v) a
tym samym
po prostu nie
mogt tej hodowli
porzuci¢  kilka
miesiecy przed
(...) r.,, skoro
jeszcze zdazyly
wyrosna¢ roéliny
oraz oskarzony
zdazyt juz czeéc
z nich wycigé,
wysuszy¢ a
nawet




wytworzy¢ zZ
nich gotowy
narkotyk.
Porzucenie tej
hodowli  kilka
miesiecy
wczesniej
stanowiloby
nadto
zaprzeczenie
wyjasnieniom
oskarzonego, z
ktérych wynika
jasno, iz wlaénie
te kilka miesiecy
przedtem
rozpoczal te
hodowle. Takie
wiec twierdzenia
apelujacego
stanowia
oczywista
manipulacje,
ktora nie
znajduje
odzwierciedlenia
w zebranych
w tej sprawie
dowodach.

Podniesiona
wiec przez
apelujacego
okoliczno$¢, iz
oskarzony
dobrowolnie
porzucil
plantacje
okazala sie
nieprawdziwa a
tym samym
nieprawdziwe sa
roéwniez
twierdzenia
apelujacego, iz
oskarzony
wskutek
dobrowolnego
porzucenia
plantacji nie




uzyskal korzysci
majatkowej Z
uprawy konopi.
Dodatkowo
nalezy podniesé,
iz oskarzony
W niniejszym
postepowaniu
nie odpowiada
za udzielanie
innym osobom
srodkow
odurzajacych,
ale za inne
przestepstwo z

ustawy o]
przeciwdziataniu
narkomanii,
ktore to
przestepstwo nie
uzasadnia w
zaden  sposob
zastosowania
nadzwyczajnego
zlagodzenia
kary. Sad I
instancji
shusznie nie
potraktowal
podnoszonych
przez
apelujacego
motywow
dzialania

oskarzonego na
jego korzysé.
Nie ulega
watpliwosci, iz
oskarzony,
prowadzac  te
dzialalno$é
przestepcza
dzialal w celu
osiagniecia
korzySci
majatkowe;j.
Oskarzony przy
tym na
uruchomienie
tej dzialalnoSci




zainwestowat
spore $rodki
finansowe, o
czym $wiadczy
wielko$¢ uprawy
i ilos¢ oraz
r6znorodnos$é
zastosowanych
do tej uprawy
akcesoriow. Bez
watpienie wiec
oskarzony liczyl
na uzyskanie
znacznych
korzySci
majatkowych.
Jednak
tlumaczenie sie
oskarzonego, iz
czynit to z
uwagi na swoja
trudna sytuacje
finansowg i
majatkowg i
cheé ponoszenia
z tych $rodkéw
kosztownego
leczenia swoich
dzieci nie moze
zashugiwa¢  na
aprobate. Nalezy
bowiem
podnie$¢, iz nie
mozna
pochwala¢
dzialania
oskarzonego,
ktéory  kosztem
zdrowia a moze
i zycia innych
0s6b chce
zarobié na
wlasng rodzine,
w tym leczenie
dzieci.
Oskarzony, jako
osoba dorosla,
zna
uzalezniajgce
dzialanie




narkotykéw, w
tym marihuany,

ktore moze
potencjalne
osoby je
zazywajace
doprowadzi¢ do
powaznych
nastepstw
natury
zdrowotne;j.
Popelnianie wiec
takich
przemyslanych
przestepstw nie
usprawiedliwia
zadna sytuacja
rodzinna i
majatkowa
oskarzonego, za$
podniesienie
przez

skarzacego, iz
oskarzony
dzialal tu ,w
akcie desperacji”
nie wytrzymuje
zadnej krytyki.
Oskarzony, w
dobie
rzeczywistego
braku
bezrobocia, miat
wiele mozliwoSci
podjecia  pracy
zarobkowej w
Polsce czy za
granica, by moc

wspomoc \
sposéb  istotny
materialnie

swoja  rodzine.
Nie mozna przy
tym zapominad,
iz oskarzony
prowadzil w tym
czasie roOwniez
wlasng
dzialalnosé
gospodarcza




badz
podejmowal sie
prac
dorywezych, za$
jego zona
wykonywala
prace zawodowa
(k. 364). Tym
samym w tych
okoliczno$ciach
nie mozna
usprawiedliwiac¢
w zaden sposdb
popehmionego
przez
oskarzonego
przemyslanego
przestepstwa,
nakierowanego
na osigganie
znacznych
dochodow a
zwlaszcza  nie
mozna sie
domaga¢ z tego
powodu
zlagodzenia
kary.

Nie znajduje
zadnego
uzasadnienia
negowanie przez
apelujacego
ustalenia
zawartego w
treSci
zaskarzonego
wyroku, iz
oskarzony nie
dzialal wspoélnie
i w
porozumieniu z
inng osoba.
Wyze] juz w
punkcie  2.2.1.
wykazano
zasadno$¢ tego
ustalenia, wiec
nalezy odnie$c




sie w tym
przedmiocie do
wywodéw  tam
zawartych.
Dodatkowo
podkresli¢
nalezy, iz Sad I
instancji w tresci
zaskarzonego
wyroku ani
nawet w treSci
jego
uzasadnienia nie
ustalit, iz G.
Z. dopuscil sie
przestepstwa
wspélnie i w
porozumieniu z
A. H. o}

kwalifikacji
prawnej
zarzucanej w
odrebnym
procesie. Od

takich  ustalen
jest bowiem Sad
Okregowy w P. w
sprawie o sygn.
akt IIT K 342/19.
Natomiast Sad
Okregowy \
niniejszej
sprawie mial
pelne prawo
na  dokonanie
ustalen, iz
oskarzony  H.
popehiajac
przestepstwo
narkotykowe,
dzialal wspoélnie
i w
porozumieniu z
inng  ustalona
osoba, bowiem
na to pozwalal
przepis art. 8
8 1 k.p.k.
Tym samym
wiec negowanie




przez skarzacego
tego ustalenia
faktycznego nie
moze przynie$c
postawionym

zarzutom szans
powodzenia.

Sad I instancji
shusznie jako
okoliczno$ci
lagodzace
przyjat
niekaralno$c
oskarzonego
oraz przyznanie
sie do winy w
zakresie zarzutu
1.

Okolicznosci te
jednak same
w  sobie nie
stanowia
zadnych
nadzwyczajnych
zdarzen, ktore
wymagaltyby
siegniecia po
nadzwyczajne
zlagodzenie
kary. Podkresli¢
przy tym tez
wyraznie trzeba,
iz oskarzony jest
o0soba mloda (ur.
(...)), wiec w
jego przypadku

niekaralno$¢
powinna by¢
normg a tym
samym
okoliczno$ci tej
nie mozna
przeceniaé.
Natomiast
przyznanie  sie
do winy,
jakkolwiek

zastugujace na




lagodniejsze
ukaranie, nie
uzasadnia
jednak
nadzwyczajnego
zlagodzenia kary
na  podstawie
art. 60 § 2 kk.
Nalezy bowiem
zauwazyc, iz
przestepstwo
przypisane
oskarzonemu w
punkcie 1
wyroku stanowi
zbrodnie
zagrozong kara
pozbawienia
wolnoéci od 3
do 15 lat (art.
53 ust. 2 cyt.
wyzej ustawy o
przeciwdziataniu
narkomanii). To
za$§ oznacza, iz
samo
wymierzenie
oskarzonemu
kary ponizej 3
lat pozbawienia
wolnosci \
Swietle
okoliczno$ci tej

sprawy,
prawidlowo
przytoczonych
przez Sad
Okregowy, nie
moze by¢
uzasadnione
tylko

przyznaniem sie
do winy i
niekaralno$cia.
Dla przeciwwagi
bowiem Sad
I instancji na
niekorzys$é
oskarzonego
przytoczyl takie




wazkie
okoliczno$ci
obcigzajace jak
»stopien
zorganizowania
plantacji,
$wiadczacy o jej
profesjonalnym
przygotowaniu,
z rozmachem,
ilos¢
wytworzonej
marihuany oraz

mozliwej do
dalszego
uzyskania zZ
uprawianej

ilodci  roé$lin...,
dzialanie
wspélnie i w
porozumieniu z
inng osoba,
niskie pobudki
dzialania -
motywowany
checia
osiagniecia
korzySci
majatkowe;j” (str.
9 uzasadnienia).

Doda¢ przy tym

trzeba, iz
podnoszona
przez skarzacego
postawa
procesowa

oskarzonego nie
zastuguje na
jakas szczegblna
sbonifikate” w
postaci
lagodniejszego
potraktowania.
Oskarzony
wprawdzie
przyznal sie do
winy, ale nie
mozna
zapominaé, iz w




Swietle

zebranych

dowodow ta
wina nie byla
trudna do

wykazania. Poza
tym oskarzony
w swoich
wyjadnieniach
wazy slowa i nie
wykazuje pelnej
szczeroSci.
Wyjaénienia te
sa bowiem w
rzeczywistos$ci
mato
wyczerpujace na
temat
prowadzonej
dzialalno$ci
narkotykowej,
oskarzony
ewidentnie,
wbrew
zebranym
dowodow
przeczy, by w
sposéb
nielegalny
pobieral na
uzytek
prowadzonej
przez siebie
hodowli  prad
elektryczny, nie
wskazuje
robwniez Zadnej
osoby, mimo
oczywistoSci
takiego faktu, z
ktora
wspolpracowal
przy tym
przestepczym
procederze a
jedynie w sposob
nieszczery
zaprzecza, by
z  kimkolwiek
wspoélpracowal.




Oskarzony wiec

taka swoja
postawa
pokazuje, iz

nie zashuguje
w tej sprawie
na  szczegblne
potraktowanie a
zwlaszcza
poprzez
zastosowanie na
podstawie art.
60 §&§ 2 kk
nadzwyczajnego
zlagodzenia
kary. W §éwietle
wskazanych
okoliczno$ci
orzeczona przez
Sad Okregowy
wobec
oskarzonego
kara
pozbawienia
wolnoSci  jest
wyjatkowo
lagodna, jezeli
wezmie sie pod
uwage
okoliczno$ci
przypisanego
oskarzonemu
przestepstwa
narkotykowego
a takze jego
ustawowe
zagrozenie.
Tylko dzieki
dodatkowo
orzeczonej karze
grzywny \
liczbie 300
stawek
dziennych w
wysoko$ci po 10
z} kare te nalezy
zaakceptowac,
majac nauwadze
wskazania
okres§lone w art.




53 kk. Tym
samym wiec
domaganie sie
przez
apelujacego
wymierzenia
oskarzonemu
kary ponizej
dolnego progu
przewidzianego
w art. 53 ust.
2 ustawy o
przeciwdziataniu
narkomanii jest
nieuzasadnione,
bowiem
podniesione w
punktach 1, 3
i 4 zarzuty
apelacyjne nie
mogg zosta¢ w
zadnym stopniu
uwzglednione.

Ad. 3.

Wine
oskarzonego, w
tym jego
Swiadomosé
odnoénie
nielegalnego
poboru  pradu
elektrycznego
wykazano  juz
wyzej w punkcie
2.2.1.,, wiec nie

zachodzi tu
potrzeba, by
ponownie w
tym przedmiocie

sie  powtarzad.
To wiec, iz
oskarzony nie
przyznaje sie
do tego czynu,
nie ma zadnego
znaczenia na
tresé

rozstrzygniecia,




zawartego w
punkcie 2
zaskarzonego

wyroku.  Tym
samym nie jest
prawda, iz tylko
w tym domu
zamontowano

obejscie licznika
glownego pradu,
za§ z  tego

powodu nie
mozna
oskarzonemu
przypisa¢ winy.
Wyzej tez
wykazano, iz
oskarzony przez
jakis czas
dokonywal

poboru  pradu
poza licznikiem
glownym (poza
ewidencja) a
tym samym
dokonywal jego
kradziezy w
rozumieniu art.
278 § 1 i 5
k.k. Dywagacje
skarzacego o
ewentualnej
niesprawnos$ci
tego ukladu
elektrycznego sa
Wrecz
niezrozumiale,
skoro
podlaczone do
tego ukladu

urzadzenia
elektryczne
dzialaly, za$
licznik  glowny
pradu nie
odnotowal

zadnego  jego
zuzycia.
Wprawdzie —w
niniejszej




sprawie nie
udalo sie ustalic,
ile oskarzony
zuzyt jednostek
pradu
(kilowatogodzin),
jednak ta
okoliczno$¢,
wbrew
twierdzeniom
skarzacego, nie
stoi na
przeszkodzie
przypisaniu
oskarzonemu
popeknienia tego
przestepstwa.
Podkreslié
nalezy, iz Sad I
instancji
wykazal,
odwolujagc  sie
do stosownego
wyroku SN z
dnia 26.02.2004
r, IV KK
302/03 (Prok.
i Pr. — wkhk
2004/7-8/2), iz
celem
penalizacji
kradziezy energii
elektrycznej jest
potraktowanie
takiej kradziezy
na réwni z
zaborem rzeczy
ruchomej i to
Zawsze jako
przestepstwa,
bez wzgledu
na wielko$éc
(warto$é
szkody). Zreszta
ta wykladnia jest
ugruntowana, co
potwierdzaja
chocby  wyroki
SN z dnia 25
wrze$nia 2012r.,




IV KK 167/12,
LEX nr 1226728,
czy z dnia
7 pazdziernika
2014 r., V KK
200/14, LEX nr

1511593.

Przy czym, jak to
trafnie podniost
Sad Najwyzszy
w uzasadnieniu
wyroku z dnia
7  pazdziernika
2014 r. ,Sad
Najwyzszy w
uchwale z dnia
13 grudnia 2000
r., Ww sprawie
I KZP 43/2000,
(OSNKW 2001,
z. 1-2, poz.
4), stwierdzil -
"Zawarte w art.
278 § 5 kk,
sformutowanie
"Przepisy § 1, 3
i 4 stosuje sie
odpowiednio”,
oznacza
zastosowanie do
wypadku
kradziezy
energii,
wylacznie
znamion
przestepstwa
kradziezy i
przewidzianych
za to
przestepstwo
sankcji. Przepis
art. 119 § 1
kw., w ktéorym
przedmiot
czynno$ci
wykonawczej
okreslony zostal
jako "cudza
rzecz ruchoma",




nie ma zatem
zastosowania do
kradziezy
energii". w
uzasadnieniu do
tej uchwaly Sad
Najwyzszy
zwrdcil  uwage,
ze przedmiotem
bezposredniego
dzialania
sprawcy
przestepstwa
kradziezy,
okreSlonego w
art. 278 § 1 k.k,,
jest  wylacznie
"rzecz ruchoma"
W ujeciu prawa
cywilnego, a
wiec przedmiot
materialny,
wyodrebniony,
mogacy
samodzielnie
wystepowaé¢ w
obrocie oraz
przedstawiajacy
warto$é
majatkowa.
Natomiast
odrebnie zostal
okreslony
przedmiot
przestepstwa
kradziezy w art.
278 § 5 kk
Przedmiotem
czynno$ci
wykonawczej
tego typu
przestepstwa nie
jest "rzecz
ruchoma", ale w
wypadku
kradziezy energii
odpowiedni jej
noénik,
podlegajacy
pomiarowi




zarbwno co do
ilosci  jak i
jakosci”. Dodaé
przy tym trzeba,

iz gdyby
ustawodawca
chcial

wprowadzié¢ do
kodeksu
wykroczen
kradziez energii,
jako odrebne
wykroczenie, to
nic nie staloby
na przeszkodzie,
by wuczynil to
np. w tresci
art. 119 kw,
dopisujac do
niego paragraf,
wskazujacy na
odpowiednie
stosowanie
przepisu art.
119 § 1 kw.
do kradziezy
energii.  Skoro
za$ energia (tu:
prad
elektryczny) nie
stanowi rzeczy
ruchomej, to
brak jest
podstaw, jak
stara sie to
wykazac
skarzacy, by
przepis art. 119
8 1 k.w.
mial robwniez
zastosowanie
odpowiednie do
kradziezy energii
0 warto$ci
nieprzekraczajace
500 zi. Nie
zashuguja  wiec
na
uwzglednienie
dywagacje




apelujacego, iz
kradziez energii
nalezy traktowac
jako tzw. ,czyn
przepolowiony”.

Powyzsze wiec
przekonuje, iz

zawarte w
punkcie 2
zarzuty nie
zastuguja na
uwzglednienie

nawet w czedci.
Dodaé przy tym
nalezy, iz Sad
Okregowy za
to przestepstwo
wymierzyt
oskarzonemu
minimalng kare
pozbawienia
wolno$ci, za$ jej
wymiar  zostal
catkowicie
»pochloniety”,
przy orzekaniu
kary lacznej,
na zasadzie
pelnej absorpcji
przez kare 3
lat pozbawienia
wolnoéci,
wymierzonej za
zbrodnie. Tym
samym wiec
z praktycznego
punktu widzenia
ta kara 3
miesiecy
pozbawienia
wolnoSci nie jest
dla skazanego
odczuwalna.

Wniosek

1. uchylenie
zaskarzonego

# zasadny




wyroku w caloSci
i przekazanie
sprawy Sadowi
Okregowemu w
P. do
ponownego
rozpoznania.

2, zmiana
zaskarzonego

wyroku poprzez
orzeczenie o
uniewinnieniu

oskarzonego A.
H. od
zarzucanego mu
czynu z art. 278
§ 11 5 kk
oraz w zakresie
czynu opisanego
w pkt. 1 wyroku

# czesciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny

orzeczenie )
nadzwyczajnym
zalagodzeniu
kary.

Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Ad. 1

Whiosek o
uchylenie
zaskarzonego
wyroku w caloSci

i przekazanie
sprawy Sadowi
I instancji do
ponownego
rozpoznania jest
niezasadny,
bowiem zebrany
przez Sad I
instancji




material
dowodowy
pozwalal na
merytoryczne
rozstrzygniecie
tej sprawy,
natomiast nie
zachodza zadne
przyczyny,
okreslone \
art. 437 8§
2 k.p.k., ktore
nakazywalyby
wydanie wyroku
uchylajacego.

Ad. 2

Whiosek 0
zmiane
zaskarzonego
wyroku nie
zastuguje na
uwzglednienie.
Wyzej bowiem
wykazano
prawidlowosé
ustalen
faktycznych
odnoénie
przypisanego
oskarzonemu
przestepstwa  z
art. 278 §

1 1 5 kk
a tym samym
wykazano
niezasadno$é
zarzutu
podniesionego w
punkcie 2
apelacji.
Rowniez nie
zastuguje na
uwzglednienie
wniosek 0
orzeczenie 0
nadzwyczajnym
zlagodzeniu

kary, co




wykazano przy
ustosunkowaniu
sie do zarzutéow
1, 31 4 apelacji.

OK(

zwrdcono wyzej

4.

DLICZNOSCI

PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU

Z URZEDU

1. Zmieniono
zaskarzony
wyrok w zakresie
ustalen
dotyczacych
czasu
popelnienia obu
przypisanych
oskarzonemu
przestepstw. Na
te okolicznosci
zwrdécono wyzej
uwage w punkcie
2.2.1., za$§ te
bledy w
ustaleniach
faktycznych
zostaly przez
Sad Apelacyjny
uwzglednione z
urzedu na
podstawie  art.
440 kpk -
dotyczy punktow
1 i 2
zaskarzonego
wyroku.

Zwiezle o}

powodach

uwzglednienia

okoliczno$ci

Na te

okoliczno$ci

uwage w punkcie




2.2.1.,, za$§ te
bledy w
ustaleniach

faktycznych

zostaly przez
Sad Apelacyjny
uwzglednione z

urzedu na
podstawie art.
440 kpk i

zmiany w tym
zakresie
dokonano na
podstawie
wskazanego
przepisu w zw.
z art. 438 pkt 3
k.p.k. wzw. z art.
437 § 2 kpk. -
w punkcie I lit. a
oraz lit. b.

’STRZY(

SNIECIE

5.

SADU
ODWOEAWCZI

GO

=

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sadu
pierwszej
instancji

0.11.

Przedmiot
utrzymania
mocy

w

o.1Utrzymano
w mocy w
pozostalym
zakresie
(poza
wskazang
wyzej w
punkcie 4
zmiangq)

rozstrzygnieciq




w zakresie
winy 1
orzeczonych
kar
pozbawienia
wolnosci i
grzywny
(punkty 1 1
2), w zakresie
orzeczonej
kary lgcznej
pozbawienia
wolnosci (pkt
3), w zakresie
zaliczenia na
poczet tej
kary okresu
tymczasowego
aresztowania
na podstawie
art. 63 §
1 k.k. (pkt
4), w zakresie
orzeczonej
nawiqzki na
podstawie
art. 70 ust.
4 ustawy o

przeciwdzialani

narkomanii
kt 5) i
w zakresie
orzeczonych
kosztow

sadowych

(pkt 6) -
podstawa art.
437 § 1 k.p.k.
— punkt II
wyroku Sqdu
Apelacyjnego.

Zwiezle 0
powodach
utrzymania w
mocy

Utrzymanie w

mocy tych




rozstrzygnie¢ (w
zakresie  winy
i kar) Dbylo
wynikiem
nieuwzglednienia
wniesionej
apelacji co do
winy, jak i
orzeczonej kary
pozbawienia
wolnosci w
wymiarze 3 lat.
W przypadku
kary  grzywny
rozstrzygniecie
to nie Dbylo
kwestionowane.
Znajduje  ono
oparcie w tresci
art. 53 ust.
2 ustawy o
przeciwdziataniu
narkomanii,
natomiast liczba
stawek
odzwierciedla
przytaczane
wyzej
okoliczno$ci
obcigzajace i
lagodzace, za$
wysoko$¢ jednej
stawki
uwzglednia
aktualne
mozliwoS$ci
zarobkowe
oskarzonego.
Laczne za$
orzeczenie
wobec
oskarzonego
kary
pozbawienia
wolnosci i
grzywny za
zbrodnie, jak i
najnizszej kary
pozbawienia
wolnosci za




wystepek
kradziezy energii
elektrycznej oraz
ostatecznie kary
lacznej przy
zastosowaniu
pelnej  zasady
absorpcji a takze
nawigzki w
kwocie 2000 zl
na  podstawie
art. 70  ust.
4 ustawy o
przeciwdziataniu
narkomanii
Swiadczy o
nalezytym
uksztaltowaniu
sankcji karnej w
Swietle dyrektyw
wymiaru  kary
okre§lonych w
art. 53 kk
Orzeczenie 0
kosztach
sadowych
znajduje
natomiast
odbicie w
przepisach
podanych \
punkcie 6
zaskarzonego

wyroku.

0.15.2.
Zmiana
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot
zakres zmiany

i

0.0.1Zmieniono
zaskarzony
wyrok w zakresie
ustalen




dotyczacych
czasu
popehienia obu
przypisanych
oskarzonemu
przestepstw = —
punkty 11i 2.

Zwiezle 0
powodach
zmiany

Na te
okoliczno$ci
zwrbcono wyzej

uwage w punkcie
2.2.1.,, za$§ te
bledy \
ustaleniach
faktycznych
zostaly przez

Sad Apelacyjny
uwzglednione z
urzedu na
podstawie art.
440 kpk -
dotyczy punktow
1 i 2
zaskarzonego

wyroku.

0.15.3.
Uchylenie
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

Nie dotyczy

# art. 439 k.p.k.




Zwiezle 0

powodach

uchylenia

2.1. Konieczno$é # art. 437 § 2
przeprowadzenia | k.p.k.
na nowo
przewodu \
calo$ci
Nie dotyczy

Zwiezle 0

powodach

uchylenia

3.1. Konieczno$c # art. 437 § 2
umorzenia k.p.k.
postepowania
Nie dotyczy

Zwiezle 0

powodach

uchylenia i

umorzenia  ze

wskazaniem

szczegoblnej

podstawy

prawne;j

umorzenia

4.1. Nie dotyczy # art. 454 § 1

k.p.k.

Zwiezle 0

powodach

uchylenia

0.15.3.2.

Zapatrywania

prawne i

wskazania co




do dalszego
postepowania
Nie dotyczy.
0.15.4. Inne
rozstrzygnieciq
zawarte w
wyroku
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okoliczno$ci
wyroku
Nie dotyczy
6. Koszty
Procesu
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoSci
wyroku
I1I. Zwolniono
oskarzonego od

zaplaty na rzecz
Skarbu Panstwa
kosztow

sadowych, w
tym oplaty za
postepowanie
odwolawcze,
kierujac sie
wzgledami
stusznosci,
bowiem w czesSci
apelacja
doprowadzila do
zamiany
zaskarzonego
wyroku na
korzysé
oskarzonego z
urzedu w trybie
art. 440 k.p.k

— podstawa art.




624 § 1 kpk
art. 17
ust. 1 ustawy z
dnia 23.06.1973
r. o oplatach
w sprawach
karnych  (tekst
jednolity z 1983
r., Dz.U. Nr 49,
poz. 223 z p6zn.
zm.).

oraz

7. PODPIS

I.LP.M.K. (1) M.
T.




