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Zalacznik
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Poda¢ liczbe
zalgcznikow:

2

1. CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Okregowego w
Z. z dnia (...) r.,
sygn. akt (...)

0.11.2.
Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny




# obronca

# oskarzony
albo skazany
w sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

# inny

0.11.3.
Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek 1
zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do S$rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczyt

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza




przepiséw prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
tre$c¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.pk. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernoéd
kary, srodka
karnego,




nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4.
Wnioski

uchylenie

zmiana

2.  Ustalenie
Jaktow w
zwiqzku z
dowodami

przeprowadzonymi

przez sqd
odwolawczy

0.12.1.
Ustalenie
Jaktow

0.12.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktorego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

0.12.1.2.

Fakty uznane
za
nieudowodnior

e




Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

0.12.2. Ocena
dowodow

0.12.2.1.
Dowody
bedqgce
podstawq
ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt
2.1.1

Dowdd

Zwiezle o
powodach
uznania dowodu

0.12.2.2,
Dowody

przy
ustaleniu
Jaktow
(dowody,
ktore sad
uznal za
niewiarygodne
oraz
niemajqce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)

nieuwzglednione

Lp. faktu z pkt
2.1.1albo 2.1.2

Dowbd

Zwiezle 0
powodach
nieuwzglednienia
dowodu

S TANOWISKO
SADU

ODWOLAWCZ]

=

GO




WOBEC IL

ZGLOSZONYC.

ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

1. zawarty w | # zasadny
apelacjach .
obroncow  obu | # Cz&sScIowo
oskarzonych zasadny
zarzut  obrazy # niezasadny
art. 7 kpk w
glownej mierze
sprowadzajacy
sie do
zakwestionowanig
oceny jednego z
gléwnych
dowoddéw jakim
byly wyjasnienia
wspoloskarzonega
K. C. (1)
i odmoéwienia
dania wiary
wyjadnieniom
oskarzonych C.
SS(1iA. A (1)a
w konsekwencji
poczynienia
blednych ustalen
faktycznych

Zwiezle 0

powodach

uznania zarzutu

za zasadny,

czeSciowo

zasadny  albo

niezasadny

Whbrew

zarzutom

obroncow  Sad

Okregowy

dokonat

wszechstronnej

analizy




wszystkich
zgromadzonych
dowodow, w
sposob wolny od
bledow natury
faktycznej oraz
logicznej i w
zgodzie Z
zasadami wiedzy
i doéwiadczenia
zyciowego,
kategorycznie i
prawidlowo
ustalajac
zar6wno
sprawstwo  jak
i wine obu
oskarzonych w
zakresie
wszystkich
stawianych im
zarzutow.
Niewatpliwie
jednym zZ
najwazniejszych
dowodéw  (ale
nie jedynym o
czym za chwile)
byly wyja$nienia
wspoétoskarzonegd
K. C. (1)
wspoltdzialajacego
z  pozostalymi
oskarzonymi
bezposrednio
przy napadzie
rabunkowym
dokonanym na
bank wN. S..

W tej kwestii
godzi sie
wskazac, iz
zarzut bledu
w  ustaleniach
faktycznych, jak
rowniez  Scile
sie vA nim
laczacy  zarzut
naruszenia




wyrazonej w art.
7 k.p.k. zasady
swobodnej
oceny dowodow,
moze by¢ tylko
wowczas
stuszny, gdy
zasadno$¢ ocen
i wnioskow,
wyprowadzonych
przez sad meriti
z  okolicznoéci
ujawnionych w
toku
postepowania
sadowego, nie
odpowiada
prawidlowosci
logicznego
rozumowania.

Ustalenia
faktyczne
wyroku nie
wykraczaja
jednak poza
ramy swobodnej
oceny dowodow,
gdy poczynione

zostaly na
podstawie
wszechstronnej
analizy
przeprowadzonycl
dowodow,

ktérych  ocena
nie wykazuje
bledéow natury
faktycznej  czy

logicznej,
zgodna jest ze
wskazaniami
wiedzy i
do$wiadczenia
zyciowego oraz
prowadzi do
sedziowskiego
przekonania,
odzwierciedlenien

=

ktérego powinno




by¢

uzasadnienie
orzeczenia.
Reasumujac
nalezy wiec
przyjac, ze
przekonanie
sadu 0
wiarygodno$ci
jednych
dowodow i
niewiarygodno$ci

innych pozostaje
pod ochrong art.
7k.p.k. wowczas,
gdy - jak
podnosi sie to w
orzecznictwie -
jest poprzedzone
ujawnieniem w
toku rozprawy
caloksztattu
okoliczno$ci
sprawy i to w
sposéb
podyktowany
obowigzkiem
dochodzenia
prawdy, stanowi
wynik
rozwazenia
wszystkich
okoliczno$ci
przemawiajgcych
zarOwno na
korzys¢ jak i
niekorzy$é
oskarzonego,
jest
wyczerpujace i
logiczne zZ
uwzglednieniem
wskazan wiedzy
i zasad
do$wiadczenia
zyciowego (por.
wyroki Sadu
Najwyzszego z
dnia 20 lutego
1975 1. W sprawie




o sygn. II KR
355/74, opubl. w
OSNKW 1z 1975
I.,Z.9, poz. 84; z
dnia 22 stycznia
1975T. W sprawie
o sygn. I KR
197/74, opubl. w
OSNKW 1z 1975
r., Z. 5, poz. 58;
z dnia 5 wrze$nia
1974 r. w sprawie
o sygn. II KR
114/74, opubl. w
OSNKW 1z 1975
r., z. 2, poz.
28; z dnia 22
lutego 1996 r. w
sprawie o sygn.
IT KRN 199/95,
opubl. w Prok.
i Pr. z 1996 r.,
z. 10, poz. 10; Z
dnia 16 grudnia
1974 1. W Sprawie
o sygn. Rw
618/74, opubl.
w  OSNKW z
1975 r., Z.
3-4, DPOzZ. 47).
Przypomnie¢ w
tym miejscu
nalezy takze,
ze zgodnie 1z
treScia art. 7
k.p.k. organy
postepowania, a
wiec takze i
sad, ksztaluja
swe przekonanie
na  podstawie
wszystkich
przeprowadzonycl
dowodow,
ocenianych
swobodnie, z
uwzglednieniem
zasad
prawidlowego
rozumowania




oraz  wskazan
wiedzy i
do$wiadczenia
zyciowego.
Zgodnie za$
z panujacym
W orzecznictwie
pogladem (por.
choctby  wyrok
Sadu
Najwyzszego z
dnia 9 listopada
1990 r. W
sprawie o sygn.
WRN  149/90,
opubl. w
OSNKW z 1991
r., Z. 9, POZ.
41), przekonanie
sadu 0
wiarygodno$ci
jednych
dowodow i
niewiarygodno$ci
innych pozostaje
pod ochrong art.
7 k.p.k. wtedy m.
in. gdy:

. jest
poprzedzone
ujawnieniem w
toku rozprawy
glownej
caloksztattu
okoliczno$ci
sprawy (art.
410 kpk) i
to w sposdb
podyktowany
obowigzkiem
dochodzenia
prawdy (art. 2 §
2k.p.k),

« stanowi wynik
rozwazenia
wszystkich tych
okoliczno$ci
przemawiajgcych




zar6wno na
korzysé, jak i
na  niekorzysé
oskarzonego
(art. 4 k.p.k.),

. jest
wyczerpujaco i
logicznie - z
uwzglednieniem
wskazan wiedzy
i doéwiadczenia
zyciowego -
uargumentowane
w uzasadnieniu
wyroku (art. 424
§ 1 pkt 11 2
k.p.k.).

Majac powyzsze
uwagi na
wzgledzie, uznaé
obiektywnie
nalezy, zZe ocena
zebranego w
sprawie
materialu
dowodowego
zostala
dokonana przez
Sad I instancji z
uwzglednieniem
zasad
sformulowanych
W przepisie art.
7 kpk W
szczegblnosci
za$§ nie pozwala
na uznanie za
zasadne
zarzutow
stawianych w
apelacjach
obroncow
zmierzajacych
do wykazania,
iz bledna ocena
zgromadzonych
w sprawie
dowodbéw miala




doprowadzic
Sad orzekajacy
do dokonania
blednych ustalen
faktycznych w
sprawie.

To prawda,
wyjasnienia K.
C. (@ Dbyly
niezmiernie
istotnym,
aczkolwiek nie
jedynym
dowodem, w
oparciu o ktory
Sad meriti
poczynil swe
ustalenia
faktyczne. Z
niezwykle
obszernego
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku wynika
przy tym
niezbicie, iz to
gtownie
wyjadnienia
tegoz
oskarzonego
staly sie

podstawa do
uznania

znaczacej czesci
wyjasnien C. S.
i A A za
pozbawionych
przymiotu

wiarygodno$ci.
Jest to przy
tym, co od
razu nalezy
podkreslié,

dowod o tyle
szczegblny, iz
oskarzony ten
sam byt
aktywnym

uczestnikiem




napadu
rabunkowego na
bank w N. S.
ale takze wraz
z  pozostalymi
oskarzonymi
uczestniczyt w
wyjezdzie nad
morze do U. oraz
byl $wiadkiem
zakopywania i
odkopywania w
lesie torby, w

ktorej
znajdowaly sie
takie przedmioty

jak bron, maska,
itp. Od razu
jednak  trzeba
podkredli¢é, iz
okoliczno$¢ ta
nie umknela
uwadze Sadu
Okregowego i
Sad ten -
na co wskazuja
motywy
zaskarzonego
wyroku - do
wyjadnien
zlozonych przez
tegoz
oskarzonego
podszedt ze
szczegblng
ostrozno$cig
baczac by ow
szczegoblny
dowdéd poddaé
szczegOlnie
wnikliwej i
krytycznej
ocenie zwlaszcza
z uwagi na to,
iz wyjasnienia
te pochodza od
osoby, ktora
sama popelniala
przestepstwa a
decydujac sie w




toku §ledztwa na
zmiane  swojej
postawy
procesowej i
podjecie pelnej
wspolpracy z
organami
Scigania,
moglaby
oczekiwac
okreslonych
profitbw z tego
tytulu (bo =za
takie z calg
pewnos$cia uznaé
nalezy fakt, iz
wobec K. C.
zastosowano na
podst. art. 60
8§ 3 k.k.
nadzwyczajne
zlagodzenie kary
i w efekcie
jej  wykonanie
temuz
oskarzonemu
Zawieszono).

Sad Apelacyjny,
AU pelni
podzielajac
obszerny wywdd
zawarty w
uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku pragnie
nadto z cala
stanowczoscia
podkreslié, iz
ta pozytywna
ocena wartosci
wyjasnien K. C.
odnosi sie w
calej rozciaglosci
takze do tych ich
fragmentow, w
ktoérych obcigzal
on nie tylko
siebie ale
roéwniez




oskarzonych C.
S. i A A
i to takze
odnoénie  tych
okoliczno$ci,
ktore czy to nie
dotycza
stawianych im
zarzutéw czy to
zostaly i tak
poczytane  na
korzysé
oskarzonych
(kwestia uzytej w
napadach broni
— Sad wszak
nie przyjal -
w ocenie Sadu
Apelacyjnego
nazbyt ostroznie
— iz znaleziona
we wskazanym
przez K. C.
w lesie miejscu
torba zZ
przedmiotami,
na ktérych
znaleziono
wszak Slady
biologiczne
takze C. S. jak
i A. A miala
bezposredni
zwigzek zZ
popelionymi
przez tych
oskarzonych
przestepstwami)
ujawniajac
niekorzystne dla
nich fakty
dotyczace  tak
samych
przestepstw (i to
nie tylko napadu
wN. S., wszak K.
C. uczestniczyt z
A. A. rébwniez w
zakupie
samochodu F.




(..) uzytego
nastepnie do
napadu w N.) ale
réwniez wyjazdu
do U. i
zwigzanym z tym
zakupem - tak
jak  w innych
przypadkach od
P. S. — maski
oraz zakopania
w  lesie (w
miejscu
nastepnie
wskazanym
przez K. C.)
torby z takimi
przedmiotami
jak bron,
amunicja,
maski) a wiec
okoliczno$ci
Swiadczace 0
tym czym
zajmowali sie C.
S.i1A. A iwjaki
zorganizowany
sposoéb to czynili
(wszak  wyjazd
do U. ewidentnie

byl
przygotowaniem
do dokonania
napadu na
placowke
bankowa przy
uzyciu tego

samego modus
operandi jak
AU przypadku
trzech napadoéw

przypisanych
obu oskarzonym
— co jednak
(zapewne z
obawy na
mozliwo$é
szybkiego
ujawnienia

oskarzonych ze




wzgledu na
konflikt, w jaki
jeden z nich
popadtl w hotelu,
w  ktéorym sie
zatrzymali) nie
nastgpitlo — za$

przedmioty
znalezione  we
wskazanym
przez K. C.
miejscu

$wiadcza o tym
czym oskarzeni
ci  postugiwali
sie podczas
napadow cho¢
Sad Okregowy
ostatecznie nie
ustalil, kierujac
sie norma art.
5 § 2 kpk,
by przedmioty
znalezione w
lesie byly
bezposrednio
uzyte w
ktérymkolwiek z
napadéow. w
dalszej  czesci
rozwazan
wyjadnienia  te
skrotowo beda
oznaczane
terminem
»~pomoOwienie",
pomimo
zastrzezen
terminologicznycl
zglaszanych w
orzecznictwie —
por. wyrok Sadu
Najwyzszego z
dnia 8 stycznia
1988 T. w
sprawie o sygn.
IV KR 175/87,
opubl. \
OSNKW z 1988
r., Z. 7-8 poz. 57




czy wyrok Sadu
Apelacyjnego w
Krakowie z dnia
7 pazdziernika
1998 T. w
sprawie o sygn.
II AKa 187/98,
opubl. w KZS

Z 1998 r., =z
11, poz. 37).
Cho¢  bowiem
judykatura

konsekwentnie
wskazuje na
szczegoblny

charakter tego
rodzaju dowodu,
wymagajgcego
wyjatkowo
skrupulatnej
oceny (tak m. in.
Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia
15 lutego 1985
Ir. W sprawie
o sygn. IV KR
25/85, opubl.
w  OSNKW z
1985 z. 11.12.poz.
103 oraz w
wyroku z dnia
24 stycznia 1986
r. w sprawie
o sygn. IV KR
355/85, opubl. w
OSNPG z 1987
I., Z. 3, poz. 37),
to jednocze$nie
podkresla, iz
pomodwienie
moze byé
samodzielnym
dowodem winy
innej osoby -
wszakze pod
okre$lonymi
dalej warunkami
- za$
sporadyczne i
odosobnione




wypowiedzi
sugerujace, iz
obcigzajace inng
osobe
wyjadnienia
wspoétoskarzonegd
stanowig jedynie
sinformacje o
faktach
wymagajacych
potwierdzenia
lub wylaczenia
za pomoca
innych $rodkéw
przewidzianych
w ustawie
procesowe;j",
spotkaly sie
z  krytycznym
przyjeciem
doktryny (por. J.
Gurgul: Warto$c
dowodowa
pomoéwienia
wspoloskarzonega.
Prokuratura i
Prawo z 1996 r.,
z. 6, poz. 31)
z czym w pei
zgadza sie Sad
Apelacyjny.

W orzecznictwie
podnosi sie
zatem, iz dla
uznania
pomowienia
wspoétoskarzonegd
za
pelnowarto$ciowy
i wiarygodny
dowod
konieczna  jest
jego
niesprzeczno$c z
innymi
dowodami, a
przede
wszystkim  nie
moze ono




relacjonowaé
roznych  wersji

tego samego
zdarzenia (tak
m. in. w

postanowieniu 7
Sedzibw  Sadu
Najwyzszego z
dnia 3 marca
1994 r. \
sprawie o sygn.
VKRN 8/94,
opubl. w
Wokanda z 1994
r, z. 8, p.
17). Kontrolujac
taki dowdd, Sad
winien takze
sprawdzi¢, czy
wyjadnienia  te
s spontaniczne,
czy pochodza od
osoby
zainteresowanej
obcigzaniem
pomowionego,
czy sa
stanowcze,
konsekwentne i
zgodne co do
zasady oraz
szczegOlow, czy
skladajacy je
sam siebie
réwniez obcigza,
czy tylko
przerzuca
odpowiedzialno§é
na inng osobe
(vide: wyrok
Sadu
Apelacyjnego w
Krakowie z dnia
7  pazdziernika
1998 I. w
sprawie o sygn.
IT AKa 187/98,
opubl. w: KZS
zZ 1998 r.,
z. 11,  poz.




37). a wreszcie
czy pomoéwienie
nie wykazuje
chwiejnoéci i
jest zgodne z
do$wiadczeniem
zyciowym oraz
logika
wypadkow (zob.
wyroki Sadu
Najwyzszego: z
dnia 28
listopada 1978
I. W sprawie o
sygn. VI KRN
246/78, opubl.
OSNPG z 1979
r., Z. 4, POZ.
64, z dnia 11
wrzeSnia 1984
r. w sprawie
o sygn. IV KR
141/84, opubl.
OSNPG z 1985
r., z. 6, poz.
8 i z dnia
15 lutego 1985
Ir. W sprawie
o sygn. IV KR
25/85, opubl.
OSNKW z 1985
r., Z. 11-12, poz.
103). Sprawdzié¢
nadto  nalezy,
czy brak jest
wiarygodnych
dowodow, iz
wyjadnienia
pomawiajgce
zostaly zlozone
w  warunkach
wylgczajacych
swobode
wypowiedzi
(wskazal na to
Sad Najwyzszy
m. in. w
wyrokach: z dnia
4 maja 1984 r. w
Sprawie o sygn.




IV KR 106/84,
opubl. OSNPG z
1985 1., z. 2 poz.
24 i z dnia 22
maja 1984 r. w
sprawie o sygn.
IV KR 122/84,
opubl. OSNPG z
1984 r., z. 11 poz.
101).

Jakkolwiek wiec,
jak podnosit to
Sad Najwyzszy
,dowdd Z
"pomdwienia"
wspoétoskarzonegd
(..) jest
dowodem
niejako
szczegblnym,
dowodem,
ktoérego
przeprowadzenie
wymaga
ponadprzecietnej
skrupulatnosci
A jego
przeprowadzeniu
i ocenie, tak
aby ocena tego
pomoéwienia
jako  podstawy
faktycznej co do
winy
pomowionego,
nie  nasuwala
zadnych
zastrzezef(wyrok
Sadu
Najwyzszego z
dnia
pazdziernika
1994 r. W
sprawie o sygn.
II KKN 50/97,
opubl. w Prok.
I Pr. z 2000
r., z. 3, POz
5), to jednak w




kolejnym swoim
orzeczeniu Sad
Najwyzszy
wskazal wprost,
ze, ,pomowienie
wspoétoskarzonegd
- nawet
nastepnie
odwolane - moze
by¢ dowodem
winy, jezeli
spelia
odpowiednie
warunki. Przede
wszystkim
dowod taki
powinien
podlegaé
szczegOlnie
wnikliwej i
ostroznej ocenie
ze strony sadu,
ktéry powinien
zbadaé, czy tego
rodzaju
pomowienie jest
konsekwentne i
stanowcze, czy
jest zgodne z
do$wiadczeniem
zyciowym oraz
logika
wypadkow, czy
znajduje
potwierdzenie w
innych
dowodach
bezposérednich
lub posrednich
1 czy wreszcie
pomawiajacy nie
ma interesu
osobistego  lub
procesowego w
obcigzaniu
wspoloskdmzpraga
zZ dnia 15
lutego 1985 .
W sprawie o

sygn. IV KR




25/85 opubl. w
OSNKW z 1985
r., z. 11-12,
poz. 103). Sad
Apelacyjny w
pelni  poglady
te akceptuje i
podziela.

Niewatpliwym
zatem jest, iz
dowod zZ
pomodwienia,
ktory moze
polegac badz
na obcigzeniu
innej osoby
odpowiedzialnosc
za zarzucany
czyn, przy
zrzuceniu
odpowiedzialnoSc
z wlasnej osoby,
badz to
obciazeniu innej
osoby
wspOlsprawstwemn
jest dowodem
szczegblnym.
Podkresli¢
trzeba jednak,
iz pomoéwienie
nie zmienia
ani charakteru
dowodu, ani tez
— co do zasady —
sposobu
dokonania jego
oceny.
Wyjaénienia
oskarzonego, czy
oskarzonych
zawierajace
pomoéwienie nie
sq dowodem
Jepszym”  czy
»gorszym”, nie
podlegaja  tez
odmiennym od
wyrazonych w




art. 7 kpk
regulom oceny.
Jedyne  tylko,
tres¢ zlozonych
w takim
przypadku
wyjasnien oraz
zrodlo
dowodowe zZ
ktbrego
pochodza
wymagaja
zachowania
szczegolnej
ostrozno$ci przy
dokonywanej
ocenie mocy
dowodowej.

Powyzsze wprost
przeklada  sie
na niniejsza
sprawe. Wbrew
twierdzeniom
apelujacych
ocena tego
szczegblnego
materialu
dowodowego
zostala
dokonana przez
Sad Okregowy z
uwzglednieniem
regut
sformulowanych
w art. 4
kpk. i art. 7
k.p.k., jest oceng
wszechstronna i
bezstronna, nie
narusza granic
swobodnej
oceny oraz nie
zawiera bledow
faktycznych i
logicznych. Sad
Apelacyjny uznat
wiec, iz zostaly
przez Sad
Okregowy w




Z. spetnione
wszelkie
wskazane wyzej
wymogi
konieczne  dla
uznania za w
pelni
wiarygodne i
przydatne dla

rozstrzygniecia
niniejszej
sprawy
wyjasnien
Swiadka K. C.
(1), w ktorych
obcigzal on
oskarzonych C.
S. (1) i A. A
(1). Wyjasnienia
tego
oskarzonego nie
tylko, ze —

od momentu
zmiany postawy
procesowe;j -
byly
konsekwentne i
stale, nie tylko
nie umniejszaty
odpowiedzialnoSc
karnej samego
K. C. to jeszcze
znalazly  pelne
potwierdzenie w
innych
dowodach, a
w tym w
szczegblnosci
analizie bilingow
polaczen
telefonow
komorkowych
poszczegbdlnych
oskarzonych
oraz miejsc
logowan
telefonow,
ktérymi
postugiwali  sie
poszczego6lni




oskarzeni oraz
wynikami
przeszukania
miejsca w lesie,
ktéore  wskazal
ten oskarzony
jako miejsce, w
ktérym
zakopywane byty
przez
oskarzonych
torby z r6znymi
przedmiotami.

Od razu w
tym miejscu
ustosunkowaé
sie nalezy do
watpliwosci
podniesionych
przez  obronce
osk. A A
odnoénie  tego
czy to ten
oskarzony
kontaktowal sie
z P. KK (1) w
sprawie zakupu
samochodu
wykorzystanego
nastepnie do
napadu na bank
w N.. Wlaénie
przywolywany
przez  samego
obronce fakt, iz
z telefonu o nr
(...) wielokrotnie
kontaktowano
sie z konkubing
A. A, wlasnie
na to wskazuje
zwlaszceza, iz to
tego telefonu

uzywano
rowniez (lecz
przy
wykorzystaniu

innego numeru
wywolawczego)




do zakupu
masek od P.
S. uzytych nie
tylko  podczas
napadow na
banki w N. i w
N., ale rbéwniez
dokonano
nastepnie
zakupu Kkolejnej
maski
wykorzystanej
do napadu na
bank w N. S,
co do =zakupu
ktéorej K. C.
wskazywal w
swoich
wyjasnieniach,
iz polecenie
zakupu  maski
oraz numer
telefonu do P. S.
otrzymal wlasnie
od A. A..
Co wiecej, przy
wykorzystaniu
telefonu o tym
nr (..). A.
kontaktowal sie
z P. K. przy
zakupie od niego
samochodu, a P.
K. bez cienia
watpliwosci
rozpoznat A.
A. jako osobe,
ktéra dokonala
zakupu od niego

samochodu
marki V. (..)
uzytego
nastepnie do
napadu

rabunkowego w
N.. Sad pragnie

przy tym zwrocic
uwage, iz to
ze na co

dzien telefon o




numerze
wywolawezym

(...) pozostawatl
w uzytkowaniu
A. A. nie
oznacza, iz na
jeden czy dwa
dni nie mogl
go ten oskarzony
udostepni¢ innej

osobie (np.
Swojej
konkubinie).
Podobnie
odnie$c sie
nalezy do
zarzutu obroncy
C. S., iz
Sad Okregowy
niezasadnie

ustalil, iz ten
oskarzony byl
drugim zZ
kupujacych
przedmiotowego
V. ()
bezpodstawnie
odmawiajgc w
tym zakresie
dania wiary
wyjasnieniom
tegoz
oskarzonego.
Wobec faktu,
iz A A
zostal bez cienia
watpliwosci
rozpoznany
przez P. K.
nie moze budzic¢
watpliwoéci, iz
byt on jedng z
0s6b kupujgcych
ow pojazd.
Przeprowadzona
natomiast
analiza polgczen
oraz miejsc
logowania




telefonow,
ktérymi
postugiwali  sie
wowczas A. A,
i C. S. trafnie
doprowadzilo
Sad I instancji
do wniosku, ze
drugim
kupujacym byl
C. S. chot
co do jego
wygladu §wiadek
6w juz  nie
byl taki pewien.
Wskazal bowiem
na rozbieznosci
w wygladzie

okazywanych
mu zdje¢ oraz
osoby z
wygladem C.
S. w czasie
dokonywania
zakupu
samochodu. Sad
Okregowy
jednak
wychwyciwszy
ow fakt
catkowicie

trafnie wykazal
Z czego to
wynikalo (C. S.,
ktéry ma siwe
wlosy w czasie
dokonania czynu
po prostu
farbowal wlosy
o czym $wiadcza
fotografie

samego C. S.

ujawnione w
telefonie,
ktérym sie

postugiwal, od
czasu  zakupu
auta  zmienila
sie rowniez jego
sylwetka — stal




sie on tezszy, co
zreszta jest dosc
charakterystyczne
AU przypadku
0s6b wobec
ktoérych
zastosowano
tymczasowe
aresztowanie).
Stad bardzo
szczegOlowy
wywod zawarty
na str. 52 i
n. uzasadnienia
odnoénie tego,
kto kupowat
pojazd od P.
K. i dlaczego w
zwigzku z tym
Sad Okregowy
nie dal wiary
wyjasnieniom A.
A 1 C. S
w tym zakresie
uzna¢ nalezalo
za  calkowicie
shuszny i trafny,
a obie apelacje
nie s3 w stanie
toku
rozumowania
Sadu
Okregowego w
zaden  sposob
podwazy¢.

Niezasadnymi
okazaly sie
rowniez
pozostale
zarzuty zawarte
AU apelacji
obroncy osk.
C. S. dotyczace
dokonanej przez
Sad Okregowy
oceny
zgromadzonych
dowodéw.




Po pierwsze
w tej kwestii
wskaza¢ nalezy,
iz dowody nalezy
oceniaé
kompleksowo a
nie kazdy w
oderwaniu  od
pozostalych
dowodow. Stad
wnioskowanie,
iz
poszczegolnym
dowodom, a
dokladniej
okoliczno$ciom
z nich
wyplywajacym,
Sad nadat
nadmierng wage
bowiem
mozliwym  jest
inna ich
interpretacja
jaka prezentuje
ten obronca,
nie przekonujg.
Oczywistym jest
zatem, iz sam
fakt czestych
i intensywnych
kontaktow
pomiedzy
oskarzonymi co
potwierdza
analiza polgczen
pomiedzy
telefonami
uzytkowanymi
przez
poszczeg6lnych
oskarzonych nie
moze Swiadczyc
0 tym, iz
kontakty te
mialy Scisly
zwigzek zZ
dokonywaniem
przypisanych im




przestepstw bo
nie jest znana
tre§¢ czy to
rozmbéw czy to
wysylanych sms-
ow. Jednak owe
bilingi nie sa
jedynym
dowodem w
sprawie lecz tych
dowodbow  jest
znacznie wiecej
1 w powigzaniu
ze soba $wiadcza
o  charakterze
tychze
wzajemnych
polaczen
pomiedzy
oskarzonymi A.
A i C S
zwlaszcza \
dniach, kiedy
wspolnie
dokonywali
przestepstw lub
podejmowali
czynnoSci $cisle
przestepstwa te
przygotowujace
(w szczegoblnodci
kupowali auta).
Trzeba  wszak
mie¢ na uwadze
to, kiedy do
zwlaszcza  tak
intensywnych
kontaktow
pomiedzy
oskarzonymi
dochodzilo, ze
istnieja dowody
ktére wskazuja
na poszczegblne
czynno$ci
wykonywane
przez
poszczegblnych
oskarzonych
(zakup lub




wynajem
samochodow,
masek,
zabezpieczone w
torbie
znalezionej —w
lesie tak
specyficzne
przedmioty jak
bron palna,
amunicja do
niej, maski takie
jak uzywane
podczas
napadoéw, itp.) z
wykorzystaniem
tych telefonow a
bedace
czeSciami
skladowymi
calosci
przedsiewziec
polegajacych na
dokonaniu
napadow
rabunkowych,
wyjaénienia K.
C. opisujace
przygotowania i
przebieg jednego
z napad6éw oraz
czynione
przygotowania
do dokonania
innego napadu
zwigzane zZ
wyjazdem  do
U., zeznania P.
K. (sprzedawcy

samochodu

uzytego podczas
jednego z
napadow, zZ

ktérych wynika,
iz osobg, ktoéra
towarzyszyla A.
A. przy zakupie
pojazdu  miala
cechy wygladu
C. S.) pozwalaja




stwierdzi¢, iz
owe polgczenia
mialy Scisly
zwigzek zZ
dokonywanymi
przez tych
oskarzonych
napadami
rabunkowymi na
placowki
bankowe.
Podobnie rzecz
ma sie roéwniez
z dopiero co
przywolanym
opisem
podanym przez
P. K. odnos$nie
wygladu  osdb
kupujacych od
niego V. (..).
Ow sam opis
oczywiScie  nie
moze
kategorycznie
przesadzaé 0
tym, iz to C.
S. jest osoba
opisywana przez
P. K. niemniej
jednak stanowi
to jeden z
dowodow, ktore
W powigzaniu
z innymi (w
tym przypadku

zwlaszcza zZ
rejestrem
polaczen  oraz
miejsc
logowania
telefonow)
prowadza do
ustalenia, iz

to wlasnie ten
oskarzony

towarzyszyl A.
A. przy zakupie
tegoz pojazdu.
Odnosi sie to




takze do opinii
bieglych
antropologow
wypowiadajacych
sie na temat
wygladu  o0s6b
zarejestrowanych
na nagraniach
Z monitoringu
—  oczywistym
jest, ze opinie
te nie stanowia

samodzielnych
dowodow
wskazujacych na
to, ze to
oskarzeni sa
sprawcami

zarzucanych im
przestepstw, a
jedynie
kolejnymi
dowodami
potwierdzajgcymi
ich udzial w tych
przestepstwach
bowiem  opisy
sylwetek  os6b
widniejacych na
nagraniach zZ
monitoringobw
odpowiadaja
sylwetkom
oskarzonych)
Dowody te same
w  sobie nie
sg przesadzajace
jednak  zesp6l
tych wszystkich
dowodow, o
ktoérych byta
mowa przed
momentem
pozwala na
jednoznaczne
wysnucie takich
tez — jak uczynil
to Sad Okregowy
w niniejszej
sprawie.




Wreszcie fakt, iz
Sad Okregowy
nie przyjal, ze
przedmioty
ujawnione
podczas
eksperymentu
procesowego  Z
udzialem K. C.
zostaly uzyte
w  konkretnych
poszczegblnych
napadach
rabunkowych
nie
dyskwalifikuje
ustalen Sadu
Okregowego, iz
to oskarzeni
sa  sprawcami
tychze
przestepstw.
Pomijajac ~ juz
bowiem fakt,
iz - co juz
podnoszono -
w ocenie Sadu
Apelacyjnego
Sad Okregowy
postapit w tym
przypadku nader
ostroznie (a
Z uwagi na
kierunek
apelacji Sad
Apelacyjny w
tym zakresie
nie moégt czynic
zadnych mniej
korzystnych dla
oskarzonych
ustalen) Z
fotografii
pochodzacych
np. z zapisu
7z  monitoringu
uzyskanego  z
Banku
Spoldzielczego w
P. - filia




w N. wynika
ewidentnie, iz
do napadu
rabunkowego na
6w bank sprawca
wykorzystal
bron palng typu
rewolwer 0
wygladzie
odpowiadajacym
wygladowi broni
znalezionej —w
lesie w trakcie
eksperymentu
procesowego  z
dnia (...) r. z
udzialem K. C.
co w ocenie Sadu
Apelacyjnego —
przy
uwzglednieniu
tych wszystkich
innych dowodéw
$wiadczacych o
tym, ze to C. S. i
A.A.,awjednym
przypadku takze
K. C. dokonali
tych napadow —
moze $wiadczyé
o tym, ze
oskarzeni
dokonali
napadow
rabunkowych na
placowki
bankowe zZ
wykorzystaniem
broni
znalezionej
podczas
wspomnianego
eksperymentu —
por. fotografie
74 175 oraz 78 i
79 na k. 242v i
243v tomu 2 akt
zalacznikowych
do sprawy
niniejszej




oznaczonych
litera (...) oraz
fotografie na k.
189 tomu 1 akt
zalacznikowych
oznaczonych
litera (..
z jednej strony
a z drugiej
fotografie
znajdujace  sie
na k. 1779 i
1780, oraz k.
332v, 333 i
333v, na ktoérych
przedstawiono
rewolwery
znalezione w
torbie
wykopanej w
lesie podczas
eksperymentu
procesowego  Z
udzialem K. C.
(1)), pamietac
nalezy, iz
ujawnione
przedmioty sa
dosé
specyficznymi i
wskazuja
ewidentnie na
to, iz osoby,
do ktérych one
nalezaly (a owa
przynalezno$¢ w
sensie
faktycznym — nie
chodzi o kwestie
ich  wlasnoéci
W sensie prawa
cywilnego -
wynika wprost z
faktu ujawnienia
na nich $ladéw
genetycznych
oskarzonych), tj.
oskarzeni C. S. i
A. A., zajmowaly
sie dzialaniami




niezgodnymi z
prawem i mogly
one by¢
wykorzystywane
do takich
dzialan,  jakie
oskarzonym tym
Zarzucono w
niniejszej
sprawie. Tak
wiec nalezy
odczytywa¢ w
ocenie Sadu
Apelacyjnego
intencje  Sadu
Okregowego,
ktory
wskazywal, iz
fakt popelnienia
przez C. S. i A.
A. zarzucanych
im przestepstw
jedynie
potwierdzaja
owe S§lady tych
oskarzonych
ujawnione  na
przedmiotach
znalezionych w
lesie w miejscu

wskazanym

przez K. C.
(po cb6z bowiem
oskarzeni ci

mieli zakopywaé
w lesie bron
palna i amunicje
do niej oraz
maski takie jak
uzyte podczas
napadéw), a nie
ze jest to dowdd
wskazujgcy na
sprawstwo tych
oskarzonych
wprost i o tym
przesadzajacy.

Odnos$nie
Swiadkéw Z. K.




i K. M. podzieli¢
nalezy w calosci
doglebna analize
zeznan tych
Swiadkow
poczyniong
przez Sad
Okregowy (por.
100 i n.
uzasadnienia).
Obronca
oskarzonego C.
S. oprocz
postawienia
zarzutu w tym
zakresie \
uzasadnieniu
apelacji nie
po$wiecita  juz
mu wiele uwagi.
Sad Apelacyjny
ponownie
zwraca uwage,
iz dowodow
tych nie mozna
rozpatrywaé w
oderwaniu  od
pozostalych. Nie
chodzi juz nawet
o zeznania A. K.
i D. P., ktorzy
— na co slusznie
wskazuje  Sad
Okregowy -
mieli kontakt tak
z C. S. jak
i A A w
zwiazku z czym
od nich mogli
pozna¢ szczegbly
napadéw, ktore
pOZniej
wskazywali ~ w
swoich
zeznaniach.
Obronca zdaje
sie zapominad,
iz ponad wszelka
watpliwo$c
wykazano w




niniejszej
sprawie, i to
w oparciu o
dowody, ktorych
obronica ten
nawet nie stara
sie podwaza¢t, iz
— na co slusznie
wskazuje uwage
Sad I instancji
- K C. nie
mogt by¢ tym
sprawca, ktory
podczas napadu
rabunkowego w
N. S.
bezposrednio
wchodzil do
budynku banku.
Przeczy temu w
sposob
oczywisty opinia
bieglych z
zakresu
antropologii. W
tej sytuacji zadaé
nalezy z jednej
strony pytanie,
o to jaki sens
zatem mialoby
opowiadanie
przez K. C.
wobec 0s6b
wspolosadzonych
ze to on dokonal
tego napadu,
skoro bylaby
to oczywista
nieprawda, z
drugiej za$
trudno w takiej
sytuacji
wykazywaé ~ w
oparciu o takie
zeznania, ze to
K. C. byl ta
osoba, ktora w
czasie napadu
na bank w N.
S. wchodzila do




budynku banku
(o czym szeroko
i najzupekniej

trafnie

rozprawia Sad
Okregowy  na
k. 88 i

n. uzasadnienia)
bo  jest to

oczywista
nieprawda.

Whniosek

Zmiana wyroku
poprzez
uniewinnienie

# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny

Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny
niezasadny.

albo

Brak podstaw do
uwzglednienia
wniosku z uwagi
na niezasadno$c
podniesionego
zarzutu. Ocena
dowodow
zostala
przeprowadzona
bardzo
szczegOlowo i
roéwnie
szczegblowo
opisana w
motywach
zaskarzonego
wyroku. Zostala
przy tym
przeprowadzona




kompleksowo z
uwzglednieniem
zasad logicznego
rozumowania i
doswiadczenia

zyciowego i nie
ma zadnych
podstaw do jej
kwestionowania.
Oceny tej
podwazaja \
szczegolnosci

nie

polemiczne w
gruncie
apelacje
obroncow
oskarzonych.

IZeCzy

Lp.

Zarzut

Zarzut  obrazy
art. 4 kpk
sformutowany
przez  obronce
oskarzonego C.
S. w ppkt b pkt
1 jego apelacji,
w  ktorym to
obronca
sie wykazac, iz
Sad dokonujac
oceny
zgromadzonego
materialu
dowodowego nie
uwzglednit
okoliczno$ci
korzystnych dla
tego
oskarzonego

staral

# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo




zasadny albo
niezasadny

w pierwszej
kolejnoéci godzi
sie wskazac,
iz w  pemi
akceptowanym
przez Sad
Odwolawczy
postanowieniu z

dnia (...)) Sad

Najwyzszy
stwierdzil, iz
~przedmiotem
uchybien,
zarzucanych w
skardze
apelacyjnej lub
kasacyjnej,
moga byé¢ tylko
konkretne
normy
nakazujace (lub
zakazujace)
dokonywania
okreslonych
czynnosci w
okreslonej
sytuacji
procesowej. Tak
wiec zarzut
obrazy art. 4
k.p.k., tak

zreszta jak i
zarzut  obrazy
innej normy
o  charakterze
ogo6lnym, (...) nie
moze sam przez
sie stanowi¢
podstawy
apelacji lub
kasacji.” Sad
Najwyzszy
zreszta, jeszcze
pod rzadami
poprzednio
obowiazujacego




kodeksu
postepowania
karnego z 1969
r.,
zapoczatkowal
konsekwentng
linie
orzecznictwa w
tym wzgledzie,
a wiec w
przedmiocie
niemozliwos$ci
uczynienia
dyrektyw 0
charakterze
og6lnym
podstawami
skargi
odwolawczej
(por. choéby
wyrok z dnia
25 stycznia 1971
r. w sprawie
o sygn. IV KR
247/70, opubl. w
OSNKW z 1971
r., z. 7-8, poz.
117). Jest ona
zreszta ~ nadal
kontynuowana i
tak: w wyroku
zZ dnia 29
marca 2001 T.
W sprawie o
sygn. akt II
KKN 298/98
(LEX nr 51382),
Sad Najwyzszy
wskazal rowniez,
iz ,nie moze
stanowi¢
przedmiotu
skargi
kasacyjnej
zarzut  obrazy
art. 2 § 1 pkt 1
i 2 k.p.k. z 1969
r., tzn. przepisu
zawierajacego
jedynie




deklaracje
ustawodawcy,
swoiste
zobowiazanie co
do
uksztaltowania
procesu karnego
w taki sposdb,
aby realizowal
zasade prawdy
materialnej,
stanowiacej cel
kazdego
postepowania
karnego.
Ustosunkowanie
sie do tak
ogolnie
sformulowanego
zarzutu nie jest
mozliwe nie
tylko \
postepowaniu
kasacyjnym, ale
nawet w
zwyklym
postepowaniu
odwolawczym”.

Jak to calkiem
zasadnie zatem
stwierdzil  Sad
Najwyzszy w
uzasadnieniu do
postanowienia z
dnia (..
(OSNKW z 2007
r., z. 1., POz
9) ,Zarzutowi
(...), w ktéorym
wskazano jako
naruszony

przepis art. 2
§ 2 k.p.k., oraz
zarzutowi (...) w
tej czeSci, w
ktorej wskazano
jako naruszony
przepis art. 4
k.p.k., poswiecic¢




nalezy jedno
tylko zdanie
komentarza.
Doceniajac wage
dyrektyw
okreSlonych w
art. 2 § 2
kpk. i w art.
4 k.p.k., po raz
kolejny wskazaé
trzeba, ze w
orzecznictwie
Sadu
Najwyzszego
konsekwentnie
prezentowany
jest poglad, iz
zarzut  obrazy
prawa
procesowego
powinien
opiera¢ sie na
naruszeniu
norm
tworzacych
konkretne
nakazy lub
zakazy, a nie
norm )
charakterze
og6lnym,  taki
za§  charakter
maja wladnie art.
2 § 2 kpk
i art. 4 kpk
(tak juz na
gruncie Kodeksu
postepowania
karnego z 1969
r. Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia
25 stycznia 1971
r.,IVKR 247/70,
OSNKW 1971, z.
7-8, poz. 117,
za§ na gruncie
nowego Kodeksu
postepowania
karnego Sad
Apelacyjny w




Krakowie \
wyroku z dnia 24
wrze$nia 1998 1.,
II AKa 162/98,
KZS 1998, z.
10, poz. 30;
Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia
8 pazdziernika
1998 r., IIT KKN
282/97, OSPriPr
1999, Z. 2, POZ. 5;
Sad Apelacyjny
w Lodzi w
wyroku z dnia 7
lutego 2001 r.,
IT AKa 269/00,
OSPriPr 2002, z.
10, poz. 18; Sad
Najwyzszy  w:
postanowieniu z
dnia 16 marca
2001 r., V KKN
19/99, LEX nr
51668; tezie 1
wyroku z dnia 29
marca 2001 T.,
IT KKN 298/98,
LEX nr 51382,
postanowieniu z
dnia 21 grudnia
2001 r., ITT KKN
443/98, LEX nr
52010, w tezie
1 postanowienia
z dnia 13 maja
2002 r., V KKN
90/01, LEX nr
53913). Doda¢é
jedynie trzeba,
ze zapatrywanie
to znajduje
powszechng
aprobate w
piSmiennictwie
prawniczym i
we  wszystkich
komentarzach.”
Sad Okregowy
poglad ten w




calo$ci podziela
i akceptuje i nie
widzi powodow
do czynienia
szerszych
wywodoéw w tym
zakresie  choé,
czego dowodzi
praktyka
orzecznicza,
prawda jest, iz
zarzut
naruszania przez
Sad I instancji
naczelnych regut
procesowych jest
zarzutem
formulowanym
nagminnie
mimo
konsekwentnego
stanowiska
judykatury i
doktryny w tym
wzgledzie
zaprezentowaneg
powyzej.

Tak wiec zarzut
ow Sad
Apelacyjny
rozpoznal jako
zarzut dotyczacy
de facto blednej
oceny
zgormadzonego
materialu
dowodowego
dokonanej przez
Sad I instancji,
a to wyjaénien
A. S.. Sila rzeczy
wiec, jako, ze jest
to Kkontynuacja
omoéwienia
zarzutu
opisanego w pkt
1 tej czelci
uzasadnienia
aktualne




pozostaja
wszystkie uwagi
poczynione = w
tym miejscu
niniejszego
dokumentu.

Zatem o tym,
ze Sad Okregowy
mialby dokonac
blednej oceny
wyjasnien
oskarzonego,
ktory wszak
konsekwentnie
zaprzeczal
swemu
udzialowi \
ktérymkolwiek z
zarzucanych mu
przestepstw, a
ktérym to
wyjasnieniom
Sad I instancji
nie dal wiary nie
mogg S$wiadczyé
okoliczno$ci
przywolane w
ppkt b pkt 1
apelacji obroncy
C.S. (1).

Tak wiec
odnoénie osoby
o pseudonimie
(.. Sad
Apelacyjny w
pelni  podziela
wywody  Sadu
Okregowego, iz
jest to osoba

wymysSlona
przez C. S.
na potrzeby
niniejszego
procesu po tym,
jak C. S.

zorientowal sie,
iz przedmioty
znalezione w




pojezdzie,

ktérym sie
poruszat (Gak
i sam pojazd)
moga kojarzyc

g0 zZ
przestepstwami,
ktérych
popehienie mu
Zarzucono.
Wywody te (str.
105 i n.

uzasadnienia) sa
jak najbardziej
trafne i nie
ma sensu ich
powtarzag, a
same
wyjasnienia C. S.
w tym zakresie
byly  pokretne
1 zmienne (w
zaleznoéci  od
tego, w ktéorym
momencie byly
skladane -
najlepszym
przykladem jest
kwestia imienia
i nazwiska tej
osoby -
wyjadnienia  te
zmieniaja sie
kiedy ustalono,
iz osoba o

danych
podanych przez
C. S. nie

przebywala zZ
nim z zakladzie
karnym w
okresie = przez
niego podanym
czy tez kwestia

zakupu
samochodu S.,
z ktérym C. S.
zostal
zatrzymany

kiedy  wpierw




oskarzony
twierdzil, ze sam
kupil to auto od
nieustalonego A.
by dopiero w
toku
postepowania
przygotowawczeg
swe stanowisko
zmienié i
wskazaé, ze
w rzeczywistosci
auto to kupil 6w
(...)) i slusznie
Sad Okregowy
nie dal im
wiary.  Zadng
miarg zatem nie
sposob podzieli¢
pogladu
obroncy, iz fakt,
ze W  parze
obuwia  marki
N. stwierdzono
mieszanine DNA
pochodzacych
od co najmniej
dwbch 0sob
(k. 1993 i
n.), nie moze
potwierdzaé
wyjasnien
oskarzonego o
istnieniu osoby
o ps. (...). Owo
stwierdzenie
bieglego
zdaniem Sadu
potwierdza
jedynie to, iz
oprocz  §ladow
DNA
oskarzonego
zabezpieczono
Slady innej
osoby z nim
niespokrewnionej
w zaden sposo6b
natomiast  nie
potwierdza, ze




osoba ta mialby

by¢ A. lub J.
W. (bo nawet
jego imienia

oskarzony  nie
potrafit
wskaza¢) 1 ze
jest to osoba
rzeczywista jak
wskazuje to C.
S. w swych
wyjaénieniach.
Argumentacja
przeciwna temu
jest tak silna, iz
fakt
odnalezienia na
zabezpieczonych
butach §ladéow
DNA innej osoby
w zaden sposo6b
nie podwaza
dokonanej przez
Sad oceny
wiarygodno$ci
wyjasnien C.
S..  Mozliwosci
znalezienia  sie
Sladow DNA na
butach
uzytkowanych
przez C. S.
jest tak wiele,
ze jakiekolwiek
ustalenia w tym
zakresie bylyby
czysta
spekulacja.

Podobnie rzecz
ma sie w
przypadku
maski
silikonowej
odnalezionej
podczas
eksperymentu
procesowego  z
udzialem K.
C., kiedy w




lesie odkopano
torbe z ro6znymi
przedmiotami
(k. 1844). Fakt,
iz na masce
tej  ujawniono
nie tylko $lady
DNA C. S. ale
mieszanine DNA
pochodzacych
od co najmniej
dwoch osb6b a
w tym C. S.
nie moze byé
jakimkolwiek
przeciwdowodem
na to, 7e
oskarzony ten
nie miat
stycznoéci z ta
maska
(podobnie jak z
innymi
przedmiotami
tam
znalezionymi).
Kto§ ta maske
wszak  musial
oskarzonym
sprzedaé i
wyslaé, nie moze
wiec dziwié,
Ze na masce
znajduja sie
Slady innej
osoby.
Istotniejsze zZ
punktu widzenia
oceny wyjasnien
oskarzonego C.
S. jest natomiast
to, ze na masce
tej znajduja
sie §lady jego
DNA  podczas
gdy on sam
zaprzecza, ze
z przedmiotami
znalezionymi w
lesie mial




cokolwiek
wspolnego.

Nie sposob dalej
podzieli¢
wnioskow
wyciagnietych
przez obronce C.
S. z treéci opinii
dotyczacych
badan
osmologicznych
(k. 1462 i n.
oraz (.o i
n.). Odno$nie
udzialu C. S. w
zakupie
samochodu V.
(...) uzytego do
napadu na bank
AU N. Sad
wypowiadal sie
w ppkt 1
niniejszej czedci
uzasadnienia i
nie ma potrzeby
powtarzania tej
argumentacji.
Przypomnieé
jedynie mozna,
iz w ocenie Sadu
Apelacyjnego,
Sad I instancji
przedstawil tak
duzo
argumentow
przemawiajacym
za przyjeciem, iz
to A. A. i C.
S. uczestniczyli
w zakupie tego
pojazdu od P.
K., ze nie sposéb
tego podwazy¢.
To, ze biegly
nie  stwierdzil
zgodnosci
zapachowej
pomiedzy
Sladami




zabezpieczonymi
w pojezdzie, a
Sladami
pochodzacymi
od oskarzonych
oznacza jedynie
tyle, ze dowdd
ten nie moze
stanowic
kolejnego
potwierdzenia
tego, iz
oskarzeni mieli
do czynienia z
tym
samochodem nie
zas, ze ow
kontakt
oskarzonych C.
S. i A A z
tym pojazdem
wyklucza. Do
takich samych
wnioskéw nalezy
dojé¢ analizujac
wyniki  badan
przeprowadzonyc
przez bieglego z
zakresu badan
osmologicznych
w odniesieni do
roweru
zabezpieczonego
po napadzie na
bank w N.
S.. Trzeba wszak
pamietad, iz §lad
zapachowy na
miejscu
zdarzenia ulega
wietrzeniu. Im
dluzsza zwloka
od momentu
pozostawienia
§ladu do
momentu jego
zabezpieczenia,
tym wieksze
prawdopodobiens
ze $lad bedzie

two,




stabszy albo
catkiem
zwietrzeje. Czas
utrzymywania
sie zapachu
zalezy od wielu
czynnikéw, wiec
nie mozna
precyzyjnie  go
okresli¢. Zalezy
na pewno od
rodzaju podloza
(przedmiotu) na

ktérym sie
znajduje, wiatru,
temperatury,
wilgotnosci.
Wyniki
negatywne
opinii
osmologicznych
zatem wcale nie
54
przesadzajacymi
o tym, iz

okre$lona osoba
z przedmiotem, z
ktbrego uzyskuje
sie §lad
wykorzystywany
do badan
osmologicznych
nie miala
kontaktu. Tak
wiec Sad
Apelacyjny
uznal, iz
przywolywane
przez
apelujacego
opinie bieglych z
zakresu
osmologii,
jakkolwiek nie
wsparly
dokonanej przez
Sad Okregowy
oceny
zgromadzonego
materialu




dowodowego, a
w tym nader
wszystko
wyjasnien
oskarzonych C.
S.1A. A, jednak
same Ww sobie
jej nie podwazyly
i tak nalezy je
ocenia¢. Ogrom
natomiast
innych
dowodow, na
ktére wskazuje
Sad Okregowy
AU motywach
zaskarzonego
wyroku oraz
ich waga (o
czym byla mowa
powyzej w obu
ppkt tej czedci
niniejszego
uzasadnienia)
przekresla
wiarygodno$é
przekazu
wynikajacego z
wyjasnien tych
dwoch
oskarzonych i
shusznie Sad
Okregowy
wyjasnienia  te
ocenil jako
pozbawione
waloru
wiarygodno$ci.

Niezrozumialym
jawi sie opisany
w trzecim tirecie
ppkt b pkt 1
apelacji obroncy
C. S. kolejny
zarzut. Obronca
wskazuje

bowiem, iz Sad
nie wzigl pod
uwage przy




ocenie

wiarygodno$ci
wyjadnien
oskarzonego
tego, iz z opinii
bieglych wynika,
iZ na masce
silikonowej
stanowiacej $lad
nr 11
»Stwierdzono
DNA o genotypie
meskim, o
profilu
niewykazujacym
zgodnosci zZ
profilami
oskarzonych”.
To prawda, takie
stwierdzenie

biegli  zawarli
(pkt 4 wnioskow
- k. 1845)
ale tylko w
odniesieniu  do

jednego ze
Sladow -
0znaczonego

jako (...

Tymczasem  z
tej samej opinii
bieglych z
zakresu badan
biologicznych z
dnia (...) r.
(opinianr(...)),a
konkretnie z pkt
2 jej wnioskéw
wynika, iz
odnoénie tej
samej maski
silikonowej
zabezpieczonej
jako $Slad nr
11 w odniesieniu
do  substancji
oznaczonej jako
nr (..)
,Sstwierdzono
mieszanine DNA




pochodzacego co
najmniej od
dwoch 0sob.
W  mieszaninie
DNA
zidentyfikowano
allele (cechy
DNA) zgodne (w
zakresie
uzyskanych
wynikéw) z tymi,
ktére wystepuja
w profilu DNA
C. S. ().
W mieszaninie
DNA
wykluczono
obecno$¢ DNA:
K C (@ i
A. A, (v)”
(k. 1844-1845).
To wiec, ze
jeden ze §ladow
DNA ujawniony
na tej masce
nie pochodzi
od oskarzonego
nie moze -
co oczywiste -
przesadzaé, iz
nie mial on
z nia kontaktu
w sytuacji kiedy
inny ze $ladéw
ujawnionych na
tej samej masce
zawiera DNA
pochodzace od
C. S.. Sila rzeczy
owa opinia nie
mogla byé
uznana za
korzystng  dla
oskarzonego i
przemawia¢ na
jego korzy$é
(dokladnie  za
wiarygodno$cia
jego wyjaénien)
a wrecz




przeciwnie,
jeszcze bardziej
oskarzonego
tego pograzala.

Nie przekonuje
wreszcie

argument, iz Sad
I instancji nie
uwzglednil na

korzysé
oskarzonego C.
S., iz - jak

wskazano to w
szostym  tirecie
ppkt b pkt 1
apelacji obroncy
oskarzonego C.
S., a co
wynika z treSci
opinii bieglego z
zakresu
daktyloskopii -
»Zabezpieczone,
a nadajace sie
do identyfikacji
Slady nie sa
zgodne zZ
odbitkami linii
papilarnych
palcow i dloni
na karcie
daktyloskopijnej
i arkuszach
papieru
opisanych  na
personaliach C.
S. (1) ”. W tek
kwestii wskazaé
trzeba, iz jak
wynika z treSci
tej opinii (o nr
H-I-D-(...) (...)—
k. 1400b-1400d)
dotyczy ona
Sladow
daktyloskopijnych
zabezpieczonych
na miejscu
napadu




dokonanego na
placowke
bankowa w N. S.
w dniu 22 lutego
2016 r. oraz
podczas ogledzin
samochodu
marki M. o nr
rej. (...) — opinia
ta odsyla do
poprzedzajacej
ja opinii z dnia
(.)r. onr (..)
(k. 1375-1389),
w  ktorej biegli
opinie ta
sporzadzajacy
mieli za zadanie
wskazaé, ktére z
zabezpieczonych
Sladow linii
papilarnych
nadaja sie do
identyfikacji (k.
1375).
Stwierdzié
zatem  nalezy,
iz pomijajac juz
kwestie tego,
iz owe §lady
daktyloskopijne,
ktére zostaly
poddane
badaniom
identyfikacyjnym
przez  bieglych
zostaly uzyskane

— gdy idzie o
placowke
bankowa, na

ktéra dokonano
napadu
rabunkowego -
A miejscach
dostepnych
nieokreslonej
liczbie oséb (np.
drzwi wejéciowe
do Dbanku), a
wiec




pozostawione
Slady moga
pochodzi¢  od
zupeknie
przypadkowych
0sob, trudno
spodziewaé sie
w ocenie Sadu
Apelacyjnego by
AU siedzibie
banku
mozliwym bylo
odnalezienie
Sladow
papilarnych
pochodzacych
od oskarzonego
C. S.. Wszak
jak wynika to
niezbicie zZ
zapisu
monitoringu
obrazujacego
przebieg calego
napadu sprawca
tego
przestepstwa,
ktory
bezposrednio
wchodzil do
banku (a wiec
C. S. -
jak prawidlowo
ustalit to Sad
Okregowy) i
sterroryzowal
pracownikow
tegoz banku
trzymang w reku
bronig caly czas
miat zalozone na
rekach
rekawiczki a
zatem
pozostawienie
przez niego
gdziekolwiek w
banku  $ladow
linii papilarnych
bylo po prostu




niemozliwe. Z
faktu
nieujawnienia
na miejscu
napadu
rabunkowego
sladow linii
papilarnych
pochodzacych
od oskarzonego
C. S. nie sposéb
zatem w tych
okoliczno$ciach
wywodzié
jakiegokolwiek
pozytywnego dla
tego
oskarzonego
wniosku.

Whniosek

Zmiana wyroku
poprzez
uniewinnienie
lub (w
przypadku
obroncy
oskarzonego C.
S.) jego
uchylenie i
przekazanie
sprawy do
ponownego
rozpoznania

# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny

Zwiezle 0
powodach

uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny  albo

niezasadny.

Brak podstaw do
uwzglednienia

wniosku z uwagi
na niezasadno$¢




zarzutu z tych
samych

powodow co
opisano w ppkt
2 tej
uzasadnienia.

czesci

Réwniez 1 w

tym przypadku

za  calkowicie

bezzasadny

nalezalo uznac

wniosek obroncy

osk. C. S.

o uchylenie

wyroku tym

bardziej, zZe

skarzacy nie

wskazuje

dlaczego i w

jakim zakresie

postepowanie

winno by¢

ponowione lub

uzupehlione

Lp. Zarzut

3. Opisany w pkt 1 | # zasadny
apelacji obroncy .
oskarzonego A. | * czgsciowo
A. (1) zarzut zasadny
biedu . Wi niezasadny
ustaleniach
faktycznych
poprzez
przyjecie, iz
oskarzony ten

wspoldziatal z C.
S. i — w jednym
przypadku - K.
C. w dokonaniu
napadow
rabunkowych
przypisanych
temuz
oskarzonemu
podczas, gdy w
ocenie obroncy
dzialanie




oskarzonego

mozna  uznaé
li tylko jako
pomocnictwo do
popemionych
przez
pozostalych
wspoloskarzonych
przestepstw.

Zwiezle 0

powodach

uznania zarzutu

za zasadny,

czeSciowo

zasadny  albo

niezasadny

To ze w

okoliczno$ciach

ustalonych przez
Sad Okregowy

doszlo do
popelnienia
trzech
wystepkow
rozboju z
udzialem A.
A. na szkode
bankéw nie
moze budzi¢
najmniejszych

watpliwoéei i
obrofica A. A.
ostatecznie zdaje
sie tego faktu nie
podwazaé. Rzecz
zatem w tym,
czy A. A. (1), co
do ktdérego (jak
trafnie ustalil to
Sad I instancji)
oczywistym jest
ze nie ustalono —
poza pierwszym
z  zarzucanych
rozbojow
placowke
bankowa w N.

mu
na




— by ,,0sobiscie”
wchodzil do
bankéw, grozil
pracownikom
pokrzywdzonych
bankéw uzyciem
przemocy,
wreszcie by
zabieral
pieniadze -
mozna przypisac
wspoétudziat w
tymze
przestepstwie.
W ocenie Sadu
Apelacyjnego
odpowiedZz musi
byt pozytywna i

to zZ
argumentacja
przytoczona
przez Sad I
instancji.
Jeszcze raz
zatem za Sadem
Okregowym
przypomnie¢
nalezy, iz
wspOlsprawstwo

zachodzi wtedy,
gdy dwie lub

wiecej 0sob,
dzialajac w
porozumieniu,
wspblnie
dokonuja czynu
zabronionego
(np. dwie lub
wiecej 0s6b
dokonuja
wlamania i

zaboru mienia,
gwalca  ofiare
itp.). Istota
wspOlsprawstwa
w ujeciu
przepisu art.
18 § 1 kk
jest oparte na




porozumieniu
wspolne
wykonanie
czynu
zabronionego.
Przy tym
charakterystycznag
cecha tego
wspoltdzialania
jest
podejmowanie
przez kazdego ze
wspoéldziatajacych
istotnych
zachowan w
procesie
realizacji
ustawowych
znamion czynu
zabronionego, a
zarazem
obejmowanie
Swym zamiarem
realizacji caloéci
znamion (wyrok
Sadu
Najwyzszego -
Izba Wojskowa
zZ dnia 23
listopada 2004
r., WA 22/04,
OSNwSK 2004,
z. 1, poz. 2166).
Konstrukcja ta
umozliwia
przypisanie
jednemu
wspolsprawcy
tego, co uczynil
jego  wspdlnik
w  wykonaniu
laczacego  ich
porozumienia
(por. A. Wasek,
Kodeks  karny
—  Komentarz,
t. I, Gdansk
1999, s.235 i
n.). Warunkiem
sine qua non




wspOlsprawstwa
jest istnienie
porozumienia,
ktore musi
nastapi¢ przed
lub w trakcie
realizacji czynu
zabronionego,
przy czym jego
forma jest
dowolna, a istote
wyczerpuje
uzgodnienie
popehienia
wspblnie
przestepstwa.
Pozwala to
odréznic
wspOlsprawstwo
od tzw.
sprawstwa
roéwnoleglego
lub
koincydencyjnego,
ktore zachodzi,
gdy dwie lub
wiecej 0s6b w
tym samym
czasie i miejscu
popekiajg takie
same czyny, ale
dzialajac bez
porozumienia
(np. podczas
powodzi
okradaja
opuszczony
dom).
Konstytutywnymi
elementami
wspOlsprawstwa
sa zatem, poza
znamionami
wyrazonymi = w
przepisie czesci
szczegblnej lub
przepisie
pozakodeksowym
element strony
przedmiotowej —




wspolne
wykonanie
czynu
zabronionego
oraz element
strony
podmiotowej —
porozumienie
dotyczace
wspolnego
wykonania tego
czynu (por. np.
wyrok Sadu
Najwyzszego z
dnia 15 maja
2001 r. W
sprawie o sygn.
V KKN 730/98,
opubl. w OSNPK
Z 2001 T., Z.
10, poz. 1).
Charakteryzujgce
strone
podmiotowa
wspOlsprawstwa
porozumienie
stanowi
konstytutywny
element
wspolsprawstwa,
wyznaczajacy
subiektywne
granice
odpowiedzialnosc
karnej.
Decydujacy dla
odpowiedzialnosc
za
wspolsprawstwo
jest zakres
porozumienia,
ktére obejmujac
calosé akeji
przestepnej
spaja
zachowania
poszczegblnych
wspoldziatajacych
AU jedno$c.
Ustawodawca




nie wymaga
przy tym zadnej
szczegolnej
formy, w jakiej
zawarte mialoby
by¢
porozumienie,
co przesadza o
tym, Ze moze
mie¢ ono albo
wyrazny  albo
konkludentny
charakter.
Trafnie
podkresla  Sad
Najwyzszy, ze
"ustawa (art.
18 § 1 kk)
nie wprowadza
zadnych
dodatkowych
warunkow
dotyczacych
formy
porozumienia.
Moze do niego
doj$¢ nawet w
sposéb
dorozumiany"
(tak wyrok z dnia
12 grudnia 2002
I. W sprawie o
sygn. III KKN
371/00, opubl. w
Prok.iPr.z2003
r., Z. 7-8, poz. 2).
O porozumieniu
mozna mowic
zatem zar6wno
wowcezas,  gdy
"sprawcy
wspolnie
realizuja
wezesniej
ustalone
przestepne
przedsiewziecie,
jak i wtedy,
gdy  wczeéniej
ustalen  takich




nie
podejmowali, a
i tak wspdlnie
realizuja
znamiona czynu
przestepnego",
majac
Swiadomosé
wspolnego
dzialania (por.
wyrok Sadu
Apelacyjnego w
Lodzi z dnia 12
lipca 2000 r. w
sprawie o sygn.
II AKa 122/00,
opubl. w Prok. i
Pr.z2001r.,z. 5,
poz. 25). Przepis
art. 18 § 1 kk.
nie okresla tez
wprost czasu, w
jakim
porozumienie
powinno by¢
zawarte,
mozliwe jest
zatem zawarcie
porozumienia
przed
przystapieniem
do realizacji
wspoélnego
wykonania
czynu
zabronionego,
jak i w trakcie
wykonywania
tego czynu.
Trafnie wiec
podnosi sie w
orzecznictwie, ze
7z uwagi na
normatywne
znaczenie
porozumienia,
wyznaczajacego
granice
odpowiedzialnosc
karnej




porozumienie
»~moze mnastapic
(...) najpdzniej
w momencie
realizacji dzialan
sprawczych"
(wyrok Sadu
Apelacyjnego w
Krakowie z dnia
15 maja 2001
I. W sprawie o
sygn. II AKa
353/02, opubl.
w Prok. i Pr.
2003, z. 9, poz.
18). Drugim z
konstytutywnych
elementow
wspOlsprawstwa
jest wspolne
wykonanie
czynu
zabronionego.
Ten element
charakteryzuje
wspoOlsprawstwo
w sposo6b zgodny
z koncepcja
formalno-
obiektywna
wymagajac, aby
kazdy ze
wspolsprawcow
uczestniczyt w
realizacji
znamion czynu
zabronionego.
Odnoszac sie w
tym zakresie do
istoty niniejszej
sprawy nie
sposob nie
wskazaé
niezmiernie
trafnego
pogladu
wyrazonego
przez Sad
Apelacyjny w
Lublinie, ktéry




wskazal, iz ,dla
przyjecia
wspolsprawstwa
nie jest
konieczne
wlasnoreczne
realizowanie
znamion czynu
zabronionego
(np. bicia,
zabierania), gdyz
decyduje
wspolne
popekienie
przestepstwa
wedlug
uzgodnionego
podziatu rol.
Wspblsprawca
zatem jest ten,
ktoérego
zachowanie
dopekilo
zachowanie
innych
uczestnikéw
postepowania w
stopniu, ktéry
zgodnie zZ
porozumieniem
i podzialem rol
wspoldecydowal
o  popelnieniu
przestepstwa"
(por. wyrok z
dnia 15 czerwca
2000 . W
sprawie o sygn.
II AKa 70/00,
opubl. w Prok.
i Pr. 2001,
Z. 5, poz.
24). W doktrynie
podkredla sie, ze
element
wspoéldzialania
zawarty  zostal
takze w opisie
znamion
rozboju,  ktory




moze przybierac
postaé dzialania
sprawcy nie
wykonujacego
bezposrednio
dzialan
zmierzajacych
do przelamania
oporu
pokrzywdzonego,
lecz dzialajacego
wspolnie z inng
osoba, ktora
takich czynnosci
sie podejmuje.
Mamy w tym
przypadku  do
czynienia zZ
opisang w
znamionach
typu czynu
zabronionego
wlaénie forma
wspolsprawstwa
dopelniajacego,
skutkujaca
odpowiedzialnoSc
wszystkich
wspotdzialajacychl
niezaleznie od
roli wypelnianej
w trakcie
realizacji
znamion
przestepstwa za
rozbdj (por.
wyrok Sadu
Apelacyjnego w
Lodzi z dnia 18
listopada 2000
I. W sprawie o
sygn. II AKa
172/00, opubl. w
Prok. i Pr. z
2002 r., nr 10,
poz. 14).
Wspdlsprawstwo
okres$lone w art.
280 k.k. polega

P

wiec roéwniez

4




na tym, ze
nie kazdy ze
sprawcOw musi
podejmowaé
dzialania
zmierzajace do
doprowadzenia
pokrzywdzonego
do stanu
bezbronnoéci.
Wystarczy, ze
czyni to jeden ze
wspoéldziatajacych
a pozostali
obejmuja swym
zamiarem caly
zespol
przedmiotowych
znamion
przestepnego
dzialania (por.
np. wyrok Sadu
Najwyzszego z
dnia 17 kwietnia
1972 1. W Sprawie
o sygn. III KR
24/72, opubl. w
OSPiKA z 1974
r. , z. 4, poz.
66. Do przyjecia
odpowiedzialnosc
za
wspolsprawstwo
okreslone \
art. 280 tego
wspoltdzialajacego
ktory
samodzielnie nie
podejmowat
takich czynnoSci
palna konieczne
jest
udowodnienie,
ze mial on
Swiadomo$¢, ze
wspoldziala  z
osoba, ktora
takich czynnoSci
sie podejmuje,

P

P

jednakze \




plaszczyznie

woli taki
wspoltdzialajgcy
moze chcie¢ tak
scharakteryzowan|
dzialania
winnego
wspoltdzialajacego
lub na nie sie
tylko godzié.

Transponujac to
na realia sprawy
niniejszej
stwierdzic
nalezalo, iz
catkowicie
zasadnie Sad
Okregowy
przyjal, iz
dzialania
oskarzonego A.
A. nalezy oceniaé
nie jako pomoc
w  popelnieniu
przestepstw
przez C. S. i
K. C. lecz jako
wspoldzialanie z
nimi. Ustalone

przez Sad
Okregowy
okoliczno$ci
wskazuja, iz,
jakkolwiek
istotnie w
przypadku
napadow na

bankiwN. S.iw
N. przypisanych
A. A, to C.
S. sam wchodzil
do  budynkéw
bankéw, 1 to
tylko on
okazujac
pracownikom
bron grozit
natychmiastowymn

lego

uzyciem




przemocy i
zabieral z tychze
bankéw
pieniadze, to
jednak
zaplanowanie,
przygotowanie i
przeprowadzenie
calosci
przedsiewziecia
polegajacego
kazdorazowo na
dokonaniu
napadu
rabunkowego
nie tylko, zZe
pozostawalo w
SwiadomoSci
takze A. A. ale
swoim
dzialaniem
oskarzony ten
istotnie
przyczynial  sie
do realizacji tych
dwoéch napadéw
i to niemalze
na kazdym ich
etapie. Co do
napadu na bank
w N.
wspoldzialanie
oskarzonego jest
juz przy tym
catkowicie
oczywiste
albowiem A. A.
(1) wchodzit z C.
S.dobankuibrat
aktywny udzial
juz w wykonaniu
najwazniejszej
czeSci  samego
napadu a wiec
w bezpos$rednim

zastraszaniu
pracownikéw
banku, ich
pilnowaniu i

zaborze




pieniedzy - z
zeznan
pracownikéw
banku  wynika
wszak

jednoznacznie,
iz to obaj
sprawcy
wydawali

komendy by
ci polozyli sie
na podlodze.
Jak w  tych
okoliczno$ciach
zachowanie A. A.
ocenia¢ zatem li
tylko jako pomoc
do popemienia
przestepstwa
trudno dociec

W tym miejscu

godzi sie
dodatkowo
wskazaé, ze
calkowicie
trafnie Sad
Okregowy

ustalil, iz druga
osoba, ktora
wtargnela wraz
z C. S. do
banku w N. byl
oskarzony A. A.
(1). Jakkolwiek
wiec z treSci
omawianego
zarzutu nie
wynika by jego
autor
okoliczno$¢ 13
kwestionowal, to
jednak
uzasadnienie
apelacji
wskazuje, iz z ta
cze$cig ustalen
poczynionych
przez Sad I
instancji




obronca jednak
sie nie zgadza.
Sad Apelacyjny
jednak w tej
mierze jeszcze
raz odwoluje sie
do niezmiernie
wnikliwej
analizy polgczen
oraz  logowan
telefonow
uzywanych przez
oskarzonych, z
ktoérych to
jednoznacznie
wynika, ze to ci
dwaj oskarzeni
dokonali  tego
napadu, a A.
A. byl owa
druga osoba
obok C. S., ktéra
weszla wowczas
do banku majgc
zalozong maske
(...), calkowicie
ja  podzielajac
i akeceptujac.
Szczegdblnie
podkresli¢ w tym
miejscu nalezy,
iz rozwazania
obroncy na
temat tego, gdzie
i o ktorej
godzinie w dniu
(...) r. logowal
sie uzytkowany
na co dzien przez
A. A. telefon o
numerze
wywolawczym
(...) nie maja
najmniejszego
znaczenia
albowiem, jak
ustalit to Sad
Okregowy, tego
dnia A, A
postugiwal  sie




nie tym
telefonem lecz
telefonem 0
numerze
wywolawezym
(...)
wspoOlpracujacym
tego dnia z
aparatem
telefonicznym o
numerze (...).

Dodatkowo przy
tym zwrdcié
nalezy = uwage
na to, cho¢
oczywiScie  nie
jest to dowodd
przesadzajacy, iz
to ¢ dwaj
oskarzeni  byli
tymi, ktorzy
wtargneli do
budynku banku
w N. wskazuje
opinia bieglych

antropologbw.
OczywiScie
biegli nie

wskazali wprost,
ze to C. S. i
A. A. s3 osobami
widocznymi na
nagraniu zZ
monitoringu
jednak wskazali
na okreslone
cechy (zwlaszcza
wzrost),  ktoére
odpowiadaja
wygladowi obu
oskarzonych.
Stanowi to
zatem pewne
potwierdzenie
sprawstwa
oskarzonych juz
chotby z tej
racji, iz cechy
wskazane przez




bieglych nie
wykluczyly
oskarzonych
jako sprawcow
tego napadu.
Sad Apelacyjny
w tym wzgledzie
w pelni
akceptuje
wywod zawarty
na str. 64 i n.
uzasadnienia).

Wracajac zatem
do oceny
zachowania A. A.
pod katem czego
czy stanowi ono
wyraz
wspoltdzialania z
pozostalymi
oskarzonymi czy
Stylko” jako
udzielona im
pomoc w
popehieniu
przez nich
przestepstwa
dodatkowo
wskaza¢ nalezy
co nastepuje.
W przypadku
dwoch
pozostalych
rozbojow
dokonanych w
N. i N. S. to
nie jest zatem
tak, jak usituje
zachowanie A.
A. ocenia¢ jego
obronca, iz
oskarzony ten
dostarczyt C. S.
(a w jednym
wypadku takze
K. C.) masek czy
pojazdow, ktore
ci nastepnie
uzyli w




dokonanych

przez siebie
napadach i
wiecej w same
napady sie nie

angazowal i
AU przypadku
tych dwbdch
przypisanych
mu  napadach
rabunkowych
nie sposob
dzialan tego
oskarzonego
oceniaé¢ li tylko
jako pomoc
udzielona
pozostalym
oskarzonym w
dokonaniu
tychze
przestepstw.
Jakkolwiek

bowiem Sad
Apelacyjny w
pelni akceptuje
przywolywane w
uzasadnieniu

apelacji poglady
wyrazone przez
Sad Najwyzszy
odnoénie tego,

ktore z czynnosci
traktowaé nalezy
jako pomoc
udzielong
sprawcom
glownym w
popehieniu

przestepstwa w
rozumieniu art.
18 &  kk,
niemniej jednak
Sad Apelacyjny
podziela
stanowisko Sadu
Okregowego, iz
iloé¢ tych dzialan
a przede
wszystkim




stopien

zorganizowania
dzialan
wszystkich
oskarzonych, a
zwlaszcza C.
S. i A A
w  popelnieniu
tych przestepstw
wskazuje, iz
calo$ci
zachowan
odnoénie
poszczegblnych
napadow nie
sposob
traktowaé w
kategoriach
udzielonej
pomocy lecz
Swiadezy

dobitnie o tym,
iz A. A.
Swiadomie
wspotuczestniczyl
w  popelnieniu
tych przestepstw
wykonujac
czynno$ci
ustalone w
przyjetym przez
sprawcow
podziale rol.
Paradoksalnie
najdobitniej
$wiadeza o tym
przygotowania
do kolejnego
napadu
rabunkowego
jakie oskarzeni
ewidentnie
prowadzili,
kiedy we trojke
udali sie do
U.. Jakkolwiek
bowiem nie
przeprowadzili
wowcezas napadu
rabunkowego na




zadng placowke
bankowa jednak
prowadzone
przez nich
przygotowania
sq  identyczne
jak w przypadku
trzech
przestepstw tego
rodzaju, ktérych
sie dopuscili i
ktore zostaly
im  przypisane
zaskarzonym
wyrokiem.
Pokazuje to
natomiast — co
trzeba z calg
mocg podkresli¢
— iz rola A.
A., ktory wszak
pojechal do U.
wraz zZ C.
S. i K C,
w  popelnianiu
tych przestepstw
charakteryzujacyoc
sie takim samym
modus operandi
nie ograniczala
sie tylko do
udzielenia
pomocy
pozostalym lecz
oskarzony ten
catkowicie
angazowal sie w
ich popekianie
(do tego nawet
stopnia, iz gotoéw
byt pojechac
w tym celu
do miejscowosci
oddalonej od
jego miejsca
zamieszkania o
ok. 300 km i to
na kilka dni).

j=n




W przypadku
napadu
dokonanego na
bank w N.
dzialania
oskarzonego
rowniez nie
ograniczyly sie
zreszta li tylko
do  dokonania
zakupu Fiorda
Eskorta i maski,
uzytych
nastepnie do
tegoz  napadu
ale jak trafnie
ustalit to Sad
Okregowy, to
A. A. przyjechal
wraz z C. S.
pod bank i
na niego we
wspomnianym
F. (...) czekal az
ten z budynku
banku wyjdzie, a
po wyjsciu C. S.
z banku wraz
ze zrabowanymi
pieniedzmi  po
prostu razem
z nim stamtad
odjechal. Jak
wida¢ wiec A.
A. aktywnie
uczestniczyt
osobiscie w tym
napadzie od
samego
poczatku, a wiec
juz w  fazie
przygotowan do
dokonania tegoz
napadu majac
swoj udzial w

zakupie
samochodu i
maski uzytych w

rozboju, a takze




nastepnie w
samym napadzie
— wszak to on
wraz z C. S.
przyjechat do N.
i oczekiwal na
C. S, jak i
bezposrednio po
jego dokonaniu
uciekajac  spod
budynku banku
wraz zZ C.
S.. Jak widac
wiec  dzialanie
oskarzonego nie
sprowadzalo sie
— jak chcialby
tego obronca -
i tylko do
dostarczenia C.
S. samochodu i
maski ale na
stalym
wspoltdzialaniu z
C. S. — to A
A. pojechal z
C. S. do N,
czekal na niego
pod bankiem, a
nastepnie razem
z C. S. stamtad
uciekt i to
tym wlasnie
pojazdem, ktoéry
oskarzeni kupili
specjalnie do
dokonania tegoz
napadu
rabunkowego.
Trudno zatem
i w tym
przypadku
zachowanie
oskarzonego
ocenia¢ li tylko
jako pomoc
udzielong C. S. w
dokonaniu tegoz
przestepstwa.
Okolicznosci




trafnie ustalone

przez Sad
Okregowy
jednoznacznie

wskazuja, iz A.
A. od poczatku
uczestniczyt w
przygotowaniu i
przeprowadzeniu
tego napadu
wykonujac
czynnodci jemu
przypisane
zgodnie zZ
przyjetym przez
oskarzonych
podzialem rél.

Rowniez
wreszcie w
przypadku
napadu
dokonanego na
oddzialu banku
(..).P. SA. wN.
S. w dniu (...) r.
trudno moéwic o
tym, by dzialania
A. A. uznawa¢ li
tylko za pomoc
udzielona C.

S. i K C
w  popehieniu
tegoz

przestepstwa. 1
w tym
przypadku, A.
A. aktywnie

uczestniczyt w
przygotowaniach
do popemienia
tegoz
przestepstwa, a
wiec w zakupie
maski (nota
bene jej zakupu
dokonano
jeszcze  przed
wyjazdem do U.
— co wskazuje




ewidentnie na
cel podrézy
oskarzonych do
tego
nadmorskiego
miasta)
polecajac K. C.
jej zakup, to
on wraz z C.
S. i K C.
pojechali do lasu
zakopaé torbe z
bronig i innymi
przedmiotami
shuzacymi do
popehniania
przestepstw. To
A. A. polecil
K. C. wypozyczyc
samochdd (uzyty
nastepnie do
napadu) i razem
z nim pojechal
zreszta do
wypozyczalni.
To on pojechal
z K C. do
N. S. pokazujac
mu, gdzie ma
zostawic
samochdéd oraz
dokladnie g0
instruujac  jak
ma sie zachowac
w dniu napadu
po tym jak
C. S. przyjedzie
do niego juz
po dokonaniu
napadu
rowerem i gdzie
z nim stamtad
odjechaé. To A.
A. przekazal K.
C. réwniez karte
do telefonu
komorkowego,
ktora mial
wykorzystywaé
do laczenia sie




pozostalymi
oskarzonymi w
dniu napadu
polecajac
jednoczes$nie
wyrzucenie i
telefonu i karty
po odwiezieniu
C. S.. To
A. A. wreszcie
poinstruowal K.
C. co ma zrobic

Z WypOZyczonym
samochodem, a
juz po
dokonanym
napadzie
odebral K. C.

z umobwionego
miejsca po tym,
jak ten ostatni
owa
wypozyczona T.
zostawil w
miejscu, ktore
wcezesniej
ustalono jeszcze
przed napadem.
Te wszystkie

okoliczno$ci
wskazuja \
ocenie Sadu

Apelacyjnego na
to, jak przyjat to
Sad Okregowy,
iz — jakkolwiek
A. A. nie tylko
nie wchodzit
bezposrednio do
placowki

bankowej ale
takze nawet
(odmiennie niz
w przypadku
napadu na
oddzial banku
spoldzielczego w
N.) nie czekal
na C. S.,
ktéory do tegoz




banku wchodzil,
przed bankiem,
zeby ulatwic
mu ucieczke z
miejsca

przestepstwa —
oskarzony  A.
A. wspdldzialal
z  pozostalymi
oskarzonymi w
calo$ci

dokonanego
napadu na
placowke
bankowa w N.
S. a nie tylko
pomagat im
w  popehieniu
tegoz
przestepstwa. Co
wiecej, Sad
Okregowy
prawidlowo

przeciez ustalil
takze, iz A.
A. byt w
trakcie realizacji
tegoz  napadu
rabunkowego
caly czas
zaangazowany w
powodzenie
tegoz
przedsiewziecia.
Telefonowal
wszak do K. C.
upewniajac  sie
czy ten dotart
na wyznaczone
miejsce, zZ
ktérego mial
odebra¢ C. S.
po dokonanym
przezen
napadzie (co
wynika tak z
wyjasnien K.
C. jak i
analizy polgczen
telefonicznych




pomiedzy tymi
oskarzonymi na
co shusznie
zwraca  uwage
Sad Okregowy
na str. 22
uzasadnienia).

Whniosek

Zmiana wyroku
poprzez
uniewinnienie
albo przyjecie,
ze czyny
oskarzonego
wyczerpaly
znamiona
przestepstwa z
art. 280 § 1 kk.
w zw. z art. 18
§ 3 k.k. a przez
to obnizenie
wymierzonej
oskarzonemu
kary

# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny

Zwiezle 0
powodach

uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny  albo

niezasadny.

Zarzut
calkowicie
niezasadny  —
Sad Okregowy
calkowicie
prawidlowo
ocenil, 1z
zachowania A.
A, (ktére
oceniane kazde z
osobna moglyby
— zgodnie z
cytowanymi




przez obronce A.
A. orzeczeniami
Sadu

Najwyzszego -
zostaé  uznane
za wyraz za
forme udzielenia

pomocy w
popehieniu
przestepstwa)
oceniane
calo$ciowo i
kompleksowo a
takze z
uwzglednieniem
okoliczno$ci
Swiadczacych o
psychicznym
nastawieniu tego
oskarzonego do
dokonanych
napadow
rabunkowych,
ktoérych

popelnienie mu
przypisano oraz
jego
zaangazowaniu
w ich dokonanie
wskazuja
niezbicie, iz
jakkolwiek
oskarzony ten
AU wiekszoSci
nie wykonywal
bezposrednio
czynno$ci
sprawczych
przypisanych
mu przestepstw,
to jednak byly na
tyle istotne dla
zaistnienia tych
przestepstw, ze
uzna¢ je nalezy
za wspoéludzial
tego
oskarzonego w
dokonaniu
trzech




przypisanych

mu rozbojéw a
nie tylko za
forme udzielenia
wspoloskarzonym
pomocy w ich
popehieniu.
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A
spog6b
wladciwy
wzigt
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uwage
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tak
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i
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wysokosé
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odngszacych
sie
strigte
do
kazdego
zZ
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4.
DLICZNOSCI
PODLEGAJACH
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci




5.
’STRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEGO

=

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sadu
pierwszej
instancji

0.11. Przedmiot
utrzymania = w
mocy

0.1Wyrok
Sadu I
instancji
utrzymano
mocy
calosci.

g 8

Zwiezle 0
powodach
utrzymania w
mocy

Powodem
utrzymania
wyroku w mocy
jest  calkowita
niezasadno$¢
zarzutow
apelacji
oskarzonego, jak
tez brak podstaw
wskazanych w

art. 439, 440

i 455 kpk,
uzasadniajgcych
zmiane lub
uchylenie
wyroku poza
granicami

zarzutow i




wnioskow
apelacji.

0.15.2.
Zmiana
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot i
zakres zmiany

Zwiezle 0
powodach
zmiany

0.15.3.
Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

2.1.

Koniecznosé

przeprowadzenia
na nowo
przewodu w

calosci

# art. 437 § 2
k.p.k.




Zwiezle 0

powodach

uchylenia

3.1. Konieczno$é # art. 437 § 2
umorzenia k.p.k.
postepowania

Zwiezle 0

powodach

uchylenia i

umorzenia  ze

wskazaniem

szczegblnej

podstawy

prawnej

umorzenia

4.1. # art. 454 § 1

k.p.k.

Zwiezle 0

powodach

uchylenia

0.15.3.2.

Zapatrywania

prawne i

wskazania co

do dalszego

postepowania

0.15.4. Inne

rozstrzygnieciq

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku




6. Koszty

Procesu
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

Pkt ITi III

Zasadzono na
rzecz
ustanowionej
dla
oskarzonego
C. S. obroncy
z urzedu adw.

M. O. koszty
zwigzane  z
udzielona
pomoca
prawna w
postepowaniu
odwolawczym
z uwagi na
zlozony
wniosek
obroncy
poparty
o$wiadczeniem
iz koszty te
nie  zostaly
obroncy w
zaden spos6b
zwrdcone.
Wysokos§é
wynagrodzenia
ustalono w
oparciu o § 17
ust. 2 pkt 5
i8§ 4 ust. 3
rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwos$d
z dnia 3
pazdziernika
2016 1. W
sprawie
ponoszenia

Skarb

i

przez




Panstwa
kosztoéw
nieoplaconej
pomocy
prawnej
udzielonej
przez
adwokata z
urzedu  (tj.
Dz. U. zZ
2019 TI. pOZ.
18) majac na
uwadze fakt,
iz odbyla sie
jedna
rozprawa
przed Sadem
odwolawczym

Sad  zwolnil
obu
oskarzonych z
obowiazku
zaplaty
Skarbowi
Panstwa
kosztow
sadowych za
postepowanie
odwolawcze
nie
wymierzajac
im w tym
oplat za 1II
instancje
mimo, ze
apelacje
wywiedzione
na ich korzysc
nie  zostaly
uwzglednione.

Zgodnie
jednak z art.
62481 k.p.k.
(do  ktérego
odsyla
rOéwniez art. 17
ust. 1 ustawy




z dnia 23
czerwca 1973
r. o oplatach
w  sprawach

karnych — t.j.
Dz. U. z 1983
r., Nr 49,

poz. 223) Sad
moze zwolnié
oskarzonego
od obowigzku
zwrotu

Skarbowi
Panstwa
kosztow
sadowych jesli
uzna, iz
byloby to

zbyt uciazliwe
ze  wzgledu
na sytuacje
rodzinng,
majatkowa i
wysokos§é
dochodobw.
Jak ustalono,
oskarzeni nie
posiadaja
zadnego
znaczacego
majatku, a
obecnie
odbywact beda
dlugoterminow
kary
pozbawienia
wolnosci (i to
A
zaostrzonym
rygorze) w
zwiazku vA
czym ich
mozliwos$ci
zarobkowania
beda znacznie
ograniczone.

D

7. PODPIS
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