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1. CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Okregowego w
P.z dnia (...)((...)
)

0.11.2.
Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny




# obronca

# oskarzony
albo skazany
w sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

# inny

0.11.3.
Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek 1
zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do S$rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczyt

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza




przepiséw prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
tre$c¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.pk. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernoéd
kary, srodka
karnego,




nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.11.4.

Wnioski

# uchylenie # Zmiana

2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sqd

odwolawczy

0.12.1.

Ustalenie

Jaktow

0.12.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty

do ktérego fakt
sie odnosi

1. P.P.(1) zachowanie Postanowienie z | (...)- (...)
oskarzonego w | dnia(...)

2. P.L. (1) trakcie .)-C.)
wykonywania Opinie o
kary skazanym
wymierzonej




przez Sad
Okregowy w
K.z dnia (..0w

Sprawozdania z
dozoru

sprawie (...) Dokumenty dot.
) funkcjonowania
Sytuacja L L.
rodzinna
oskarzonego, ze
szczegblnym
uwzglednieniem
jego corki..
0.12.1.2,
Fakty uznane
za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
0.12.2. Ocena
dowodoéow
0.12.2.1.
Dowody
bedqce
podstawq
ustalenia
Jaktow
Lp. faktu z pkt | Dowbd Zwiezle o
2.1.1 powodach

uznania dowodu

Dokumenty dot.
wykonania kary
wymierzonej

przez Sad
Okregowy w K.z
(.0 w

sprawie (...)

dnia

Dokumentacja
dot.

Dokumenty
urzedowe,
ktérych
wiarygodno$é
budzila
watpliwosci i

nie
zastrzezen

Dokumenty
wystawione
przez




funkcjonowania | uprawnione
L. L. podmioty. Ich
wiarygodno$¢
nie budzila
zadnych
zastrzezen.
0.12.2.2,
Dowody
nieuwzglednione
przy
ustaleniu
Jaktéow
(dowody,
ktore sqd
uznat za
niewiarygodne
oraz
niemajqce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)
Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o
2.1.1albo 2.1.2 powodach
nieuwzglednienia
dowodu
STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEGO
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut
Apelacgja # zasadny
obroncy .
oskarzonego | * CZ&SCI0WO
Z. W. (1) adw. | 72sadny
R.K. # niezasadny
1.obra.za’1 # zasadny
przepisow




postepowania,
ktora miala
wplyw na tresé
orzeczenia
art.7  kpk,
poprzez
nieprawidlowa,
pobiezna ocene
okoliczno$ci
faktycznych,
ktora
doprowadzila do
stwierdzenia, ze

oskarzony
kierowal

dwiema
zorganizowanymi
grupami
przestepczymi w
sytuacji, gdy
nie potwierdza

tego zebrany w
sprawie material

dowodowy, w
tym  zeznania
Swiadkow, a
oskarzony  nie
mial
SwiadomoSci
istnienia
jakiekolwiek
hierarchii,
podporzgdkowani
oraz  struktury

wewnetrznej, jak
tez dzialania
kogokolwiek pod
jego
kierownictwem,

2.0braza
przepisow
postepowania,
ktora miala
wplyw na tresé
orzeczenia
art.7
poprzez

kpk,

nieprawidlowa,
pobiezng ocene

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

#
zasadny

cze$ciowo

# niezasadny
# zasadny

# czedciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

#
zasadny

cze$ciowo

# niezasadny
# zasadny

# czedciowo
pzasadny

# niezasadny
# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

#
zasadny

cze$ciowo

# niezasadny

# zasadny




okolicznosci
faktycznych,
ktora
doprowadzila do
stwierdzenia, ze
oskarzony
popehil szereg
przestepstw
karno -
skarbowych ~w
sytuacji gdy
oskarzony nie
prowadzit
dzialalnoSci
gospodarczej
zwigzanej zZ
handlem
paliwami i nie
uczestniczyl w
procederze
odbarwiania
paliwa czy tez
wystawiania
fikcyjnych
faktur,

3.obraze
przepisow
postepowania,
ktora miala
wplyw na tresé
orzeczenia -
art.167 kpk,
poprzez
niedopuszczenie
dowodu z opinii
bieglego zZ
dziedziny
rachunkowoéci,
ktéry pozwolilby
na ustalenie
rzeczywistego
stanu
faktycznego i
kwot uszczuplen
podatkowych
spotek objetych
aktem
oskarzenia oraz
wyjaénienie

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# czedciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# czedciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny

# zasadny




rozbieznoSci
zakresie
realnego obrotu
finansowego
spolek a kwota
ich zobowigzan
wzgledem
Skarbu Panstwa.

w

Apelacja
obroncy
oskarzonego
M. P. (1) adw.
P.W.

Blad
ustaleniach
faktycznych
przyjetych
podstawe
wyroku, majacy
wplyw na jego

Za

treS¢, poprzez
uznanie, ze
oskarzony w

wykonaniu tego
samego zamiaru
i z wykonaniem
takiej samej
sposobno$ci
celu osiggniecia
korzySci

w

majatkowej] w
ramach
prowadzonej
dzialalnoSci
gospodarczej
pod nazwa (...)
Sp. zZ 0.0.
postuzyt sie

lacznie nie mniej
niz
(...)poswiadczajac]
nieprawde, a
tym samym
nierzetelnymi
fakturami VAT
firmy (...) oraz
nie
(...)poswiadczajac

mniej niz

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

#
zasadny

cze$ciowo

# niezasadny
# zasadny

# czedciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

#
zasadny

cze$ciowo

# niezasadny
# zasadny

# czedciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny
Vi asadny

#
zasadny

cze$ciowo

# niezasadny

# zasadny

mi




nieprawde a
tym samym
nierzetelnymi
fakturami VAT
firmy PHU (...),
ktore falszywie
dokumentowaly
nie majace w
rzeczywistos$ci
miejsca zakupy
od tych
podmiotow oleju
napedowego
objete  stawka
podatku od
towar6ow i ustug
22 % co
poprzez ich
uwzglednienie w
VAT
i odliczeniu
podatku
doprowadzilo do
uszczuplenia

rejestrze

naleznoSci

publicznoprawnyq
wielkiej warto$ci
z tytulu podatku
od
i ushug
lacznej
nie mniej
(...) zk; z czego
uczynit sobie
stale zrodlo
dochodu w

sytuacji gdy:

towarow
w
kwocie
niz

a)kontrahenci
(..) sp. zZ
0.0. nabywajacy
od tej spotki
olej napedowy
faktycznie ten
olej nabywali i
fizycznie

otrzymywali, nie
mieli  zadnych
zastrzezen  co

do jego wartosci

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny




i jako$ci w
konsekwencji
czego nalezy z
tego
wyprowadzié
wniosek, iz (...)
sp. z 0.0. musiala
najpierw naby¢
olej napedowy,
musiala nim
dysponowac¢ aby
moc g0
nastepnie dalej
sprzedaé w
konsekwencji
czego  faktury
zakupu tego
oleju
napedowego od
(.) D. D.
(1 i PHU
(...) potwierdzaty
majace w
rzeczywistos$ci
miejsce
transakcje,

b)wiarygodno$é
zeznan D. D.
(1) i P. P. (1)
obcigzajacych
oskarzonego
budzi powazne,
WW.
wielokrotnie
zmienialy tre$c
swoich zeznan,
raz wskazujac,
ze M. P.

(1) wiedzial,
ze to jest
swalek” innym

razem wycofujac
sie ze swoich
wezesniejszych
zeznan (tak w
oryginale — dop.
SA P-h),




c) oprocz
pomawiajgcych
zeznan i
wyjasnien D. D.
(1)iP.P.(1) brak
jest  dowodow
przemawiajacych
za tym, iz nawet
kupowany  od
(.) i PHU
(...) a nastepnie
sprzedawany
przez spolke (...)
sp. z o0.0. olej
napedowy byl
olejem
odbarwianym to,
ze oskarzony
mial wiedze w
tym zakresie
i dzialal zZ
zamiarem
uszczuplenia
naleznoSci
publicznoprawnej
Skarbu Panstwa
i wiedza co do
jego
nielegalnego
pochodzenia, co
w oparciu o art.5
§ 2 kpk winno
doprowadzi¢ do
rozstrzygniecia
powstalych ~ w
sprawie
istotnych
watpliwoéci dot.
okolicznoSci
zdarzenia na
korzyéc
oskarzonego

Apelacgja
obroncy
oskarzonego
P. P. (1) adw.
K. M.




Razaca
niewspotmiernosd
surowos$é
orzeczonej kary
pozbawienia
wolnoSci w
sytuacji gdy
prawidlowe
rozwazenie
wszystkich
okoliczno$ci
obcigzajacych i
lagodzacych
powinno
skutkowaé
wymierzeniem
oskarzonemu
lagodniejszej
kary
pozbawienia
wolnoSci vA
warunkowym
zawieszeniem jej
wykonania

Apelacgja
obronca
oskarzonego
P. P. (1) adw.
P.L.(2)

I.  Naruszenie
przepiséw
postepowania:

1art.y kpk i
art.410 kpk
polegajace  na
braku
wszechstronnego
rozwazenia
wyjaénien
oskarzonego, na
ich dowolnej a
nie swobodnej
ocenie poprzez :

a) pominiecie
tego fragmentu
wyjaénien




oskarzonego w
ktérym
wskazuje, ze
byl przekonany
0 legalnoSci
swoich dzialan,
ze ,podatki sa
placone a w
papierach  jest
porzadek”, nie
mial
$wiadomosci, ze
dzialalno§¢ ma
charakter
przestepczy , byl
przekonany ze
dokumentacja
ktora
otrzymywal i
wystawial
potwierdza
realizowany
przez niego
handel
cysternami
paliwa
pochodzacego =z
legalnego Zrodla,
zostal
zmanipulowany
przez A. G.
(1) oraz tego
fragmentu w
ktérym
kwestionuje
autentyczno$é
znaczacej ilosci
faktur
sprzedazowych
firmy (...) oraz
dokumentow
WZ na ktoérych
nie ma jego
podpisu i o
ktérych
istnieniu nie
wiedzial,

b) przyjecie
blednego




niewynikajacego
z
przedstawionych
przez
oskarzonego
dyspozycji
zalozenia (ktére
na dodatek nie
zostalo przez sad
omoéwione), ze z
treSci wyjasnien
oskarzonego ma
wynika¢ fikeyjny

charakter
dzialan
podejmowanych
przez A. G.

(1), ktore nie
zmierzaly do
prowadzenia
dzialalnoSci
gospodarczej
firmy (.) w
zakresie
poérednictwa w
handlu
paliwami, ale
do stworzenia
pozorow  takiej
dzialalnoSci, w
sytuacji w ktorej
oskarzony
wskazuje, ze
dzialania
istotnie
podejmowal A.
G. (1) a on sam
byt przekonany
0 rzeczywistym i
legalnym
charakterze tej
dzialalno$ci, o
tym, ze zakupy
i sprzedaz s3
realizowane,

2.art.7 kpk, art.4
kpk i art.g10
kpk przez bledna
dowolng a nie




swobodna ocene
zeznan $wiadka

Z. D., J.
S. 6)) i
B. 0. (1
i wyjasnien
oskarzonego,
pominiecie
okoliczno$ci
przemawiajgcych
na korzysé
oskarzonego
$wiadczacych o
tym, ze
dokumenty

ksiegowe ujete
w ksiegach

rachunkowych
firmy (..) na
podstawie,
ktéorych  biuro
ksiegowe
wyliczyto
nalezne do
uiszczenia

podatki oraz
sporzadzalo a
nastepnie
skladalo do
Urzedu
Skarbowego
deklaracje VAT
7 w tym
w  szczeg6lnosSci
faktury
sprzedazowe
firmy (...) oraz
dokumenty WZ
byty sfalszowane
(P. P. (1) ich
nie podpisywal
i nie wiedzial
o ich istnieniu)
a nadto tak

sfalszowane

faktury i
dokumenty WZ
wraz ze

skorelowanymi z
nimi fakturami




zakupowymi
byly dostarczane
do tegoz biura
ksiegowego
przez osoby
trzecie, o czym
P. P. (1) nie
wiedzial,

g.art424 § 1
i 2 kpk w
ZIW. 7 art.410
kpk przez brak

wyjadnienia
jakie fakty sad
uznatl za

udowodnione i
na jakiej
podstawie, oraz

sprzeczno$c
uzasadnienia z
treScia
rozstrzygniecia
w zakresie w
jakim sad
stwierdza, ze
~generalnie sad
datl wiare

wyjasnieniom P.
P. (v i
nie tlumaczy
w jakiej czesci
wiary tej
odmowil, a
rownocze$nie
przypisuje
oskarzonemu
Sprawstwo
umy$lnych
typébw  czynow
zabronionych, w
sytuacji w ktorej
oskarzony
podkresdlal, ze
byl przekonany
o legalnym i
rzeczywistym (a
nie pozornym)
charakterze
prowadzonej




dzialalno$ci, w
tym w
szczegOlnos$ci o
dokonywanych
zakupach i
sprzedazy oraz
rzetelno$ci
dokumentow
ksiegowych,
prowadzonych
ksiag
rachunkowych i
dokonywanych
rozliczen
fiskalnych i
z kontrahentami
(zatem w
oparciu o jego
wyjasnienia nie
sposéb przypisaé
mu umySlno$ci)
przy czy @z
powolanych
przez sad
dowodéw  pod
fragmentami
ustalen  stanu
faktycznego dot.
P. P. (1) wynika,
ze dokonywane
byly wylacznie
W oparciu o
wyjasnienia ww.
i dokumenty,
ktore w zadnej
mierze nie daja
podstaw do
przypisania
oskarzonemu
umy$lnosci,

II. Ktére to
uchybienia
doprowadzily
sad do blednych
ustalenn \
zakresie stanu
faktycznego, w
szczegoblnosei co
do realizacji




przez
oskarzonego
strony
podmiotowej
zarzucanych mu
przestepstw,
oraz iloéci
wystawionych
zaksiegowanych
i przekazanych
finalnie
kontrahentowi
faktur, a w
konsekwencji
wadliwych
wyliczen co do
opisanych w
wyroku kwot
naleznoSci
podatkowych.

Apelacja
obroncy
oskarzonego
A. G. (1) adw.
0.J.:

1.obraza
przepiséw prawa
procesowego —
art.7 kpk
poprzez
dowolna,
sprzeczna z
zasadami logiki
1 doéwiadczenia
Zyciowego ocene
zgromadzonego
w sprawie
materiatu
dowodowego
skutkujaca :

a)  przyjeciem
za W  pemi
wiarygodne

zeznan $wiadka
D.S. (1), podczas
gdy zeznania
ww. nie stanowia




wiarygodnego
dowodu  winy
oskarzonego i
stanowia
niepoparte
ogblem
okolicznosci
Ssprawy, w tym
w kontekscie
innych
zebranych
dowodow,
pomowienie
oskarzonego A.
G. (1), sam
fakt, ze $wiadek
wyjawil
okolicznosci,
ktore 1 jego
obciazaly  nie
przesadza 0
catkowitej
wiarygodnosci
tych zeznan, D.
S. (1) zdawal
sobie sprawe z
tego, Ze jego rola
w  procederze
przestepczym
byla kluczowa,
stad wyjawienie
jak najwiekszej
liczby nazwisk,

danych i
okoliczno$ci
umacnialo jego
pozycje
procesowa i
dawaly
wrazenie, ze

jest wiarygodny,
wspolpracuje z
organami

§cigania i nie
utrudnia

postepowania,
ponadto swoimi
zeznaniami  D.
S. (1) chronil
rOwniez  meza




swojej siostry —
A. L. — co do
ktérego odmowil
skladania
zeznan, w
interesie D. S. (1)
bylo zatem takie
przedstawienie
procederu
przestepczego,
by ochronié
takze  swojego
szwagra przed
poniesieniem
odpowiedzialnosc
- ostatecznie
zeznania D. S.
(1) doprowadzily
rzeczywisécie do
uniewinnienia
A. L., co
jednoznacznie
potwierdza  ze
tre$¢ zeznan D.
S. (1) odniosta
zamierzony
skutek,

b)  przyjeciem
za wiarygodne
wyjadnien
oskarzonego P.
P. (1) w zakresie
obcigzajacym
oskarzonego A.
G. (1), podczas
gdy wyjasnienia
te sg sprzeczne z
innymi
zebranymi w
sprawie
dowodami, a
nadto
okoliczno$ci
sprawy wynika,
ze mogly one
stanowi¢
wspblng  linie
obrony ustalong
wcezedniej




pomiedzy D. S.
(), P. L. (1)
i P. P. (1)
majaca na celu
przerzucenie
wlasnej
odpowiedzialnos$c
na oskarzonego
A.G. (1),

c)  przyjeciem
za wiarygodne
wyjadnien
oskarzonego P.
L. (1) w zakresie
obcigzajacym
oskarzonego A.
G. (1), podczas
gdy wyjasnienia
te sg sprzeczne z
innymi
zebranymi w
sprawie
dowodami, w
szczegOlnosci  z
zeznaniami
zlozonymi przez
P. L. (1
w  charakterze
Swiadka \
postepowaniu w
zeznaniach z(...),
wyjasniajac = w
sprawie (...) P. L.
(1) przedstawil
catkowicie
odmienny
przebieg zdarzen
— tam gdzie
w zeznaniach z
(...)pojawia sie
D. S. (1),
jego miejsce w
wyjadnieniach z
(...Jwstepuje A.
G. (1), co wiecej
Z zezna W
sprawie
(...)wynika, ze
D. S. moégt go




zastrasza¢  lub
probowal ustalié
z P. L (1)
tresé zeznan,
tak aby odcigzy¢
siebie kosztem
samego A. G. (1)
(manipulowal P.
L. (1) moéwigc
mu, aby w
przypadku
przestuchania
podawal
nazwisko A. M.),

d) ustalenie, ze
oskarzony  A.
G. (1) odmowil
zlozenia
wyjadnien i nie
ustosunkowal
sie co do
przedmiotu
postepowania, a
skutkiem tego

pominiecie
wyjas$nien
zlozonych przez
WwW. w
postepowaniu
sagdowym na
rozprawie w
dniu (.Oow
ktoérych
oskarzony

wiarygodnie i
spbjnie opisuje
okolicznosci,
przez ktoére
zgodzil sie
zalozyé
rachunek
bankowy w M.
a nastepnie
przekazac
dostep do tego
rachunku D. S.
(1) w caloéci, nie
przyznaje sie do
udzialu w grupie




przestepczej,
zaprzecza  aby

kiedykolwiek
pomagal P. P.
(1), w tym aby

polecal P. P.
(1) wystawianie
jakichkolwiek
dokumentow,
czy aby
prowadzit
sprawy
dzialalnoSci P. P.
(1), wyjasnienia
oskarzonego A.
G. (1) w calosci
byly wiarygodne,
za$ postawa
oskarzonego w
toku
postepowania
jest logiczna
i spOjna, co
daje asumpt
do przyjecia, ze
oskarzony moéwi
prawde,

e) pomiecie
zeznan
swiadkéw D. L.
i G C w
zakresie w jakim
wskazuja, ze A.
G. (D nie
bral udzialu w
objetym
przedmiotowym
postepowaniem
procederze
przestepczym ze
wzgledu na to, ze
ni sad I instancji
ustalil, iz byli to
koledzy A. G. (1)
a zatem w ocenie
Sadu osoby te
mogly chcieé¢
przerzucic
odpowiedzialno$é




na D. S.
(1), podczas
gdy zarowno
wyjasnienia D.
L. i G. C. s3
spojne, logiczne
i konsekwentne
a nadto ich
wyjaénienia

potwierdzajac

sposob dzialania
D. S. (1) opisany
w zeznania P.
L. (1) z
postepowania(...),

ktore lacznie
doprowadzily do
blednego
ustalenia stanu
faktycznego, a
w konsekwencji
przypisania
oskarzonemu
winy i wydania
wyroku
skazujacego.

2. razaca
niewspolmiernosd
orzeczonej kary
poprzez
orzeczenie
wobec
oskarzonego
kary lacznej
(...)lat i
(...)miesiecy
pozbawienia
wolnoSci i
grzywny \
wysokoSci
(...)stawek
dziennych  po
(..)zh; kazda i
zakazu
prowadzenia
dzialalnoSci
gospodarczej z
zakresu




produkcji i
handlu paliwami
na okres (...)lat,
cho¢ zachowanie
i postawa
zyciowa
oskarzonego
pozwalaja na
przyjecie
pozytywnej
prognozy
kryminologicznej
i orzeczenie
wobec
oskarzonego
kary w nizszym
wymiarze.

Apelacja
obroncy
oskarzonego
P. L. (1) adw.
A.F.

1. obraza
przepisow
postepowania,
ktora mogla
mie¢ wplyw na
tresc wyroku
gdyz :

a) w sposob
niezgodny z art.2

8 2 kpk
bezpodstawnie
przyjeto, ze
oskarzony
uczestniczyt w
dzialalnoSci
zorganizowanej
grupy
przestepczej,

b) wbrew
zasadzie
interpretowania
watpliwoéci na
korzysé
oskarzonego

(art.5 § 2 kpk)




mimo braku

dowoddéw
przyjeto, ze
oskarzony
dzialal z innymi
osobami

opisanymi w
akcie
oskarzenia,

2. bledy w
ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
wyroku
wydanego wobec
oskarzonego,
ktore mogly
miec wplyw
na jego tres¢,
albowiem :

a) nie przyjeto
za wiarygodne w
calo$ci
wyjadnien
oskarzonego gdy
szczerze
podawal, ze przy
dokonywanych
operacjach
finansowych do
czego
ograniczala sie
jego dzialalno$é
przestepna,
kontaktowat sie
tylko z A. G. (1) i
D.S. (1),

b) pominieto
dowody zZ
wyjadnien
innych
oskarzonych nie
obcigzajacych
udzialu
oskarzonego w
przypisanej im




dzialalnoSci,
badz im
zarzucanej,

¢) nie wzieto
dostatecznie pod
uwage, ze rola
oskarzonego w

spaliwowe;j”
dzialalnoSci
przestepczej w
stosunku do
pozostalych
0s6b byla
uboczna i jego
udzial byt

posredni i malo
istotny,

d) nie
uwzgledniono
tego, ze

oskarzony  nie
mial
$wiadomoSci o
glownej
dzialalnoSci
»paliwowej”
innych os6b oraz
nie wiedzial o jej
rozmiarach,

e)

bezpodstawnie a
nawet z braku

dowodow
przyjeto, ze
oskarzony
dzialal w
zorganizowanej
grupie
przestepcze;j.

3. razaca
niewspotmiernoéd
(surowosc)
orzeczonych kar
pozbawienia
wolnoSci i

grzywny wobec




oskarzonego

gdyz:

a) nie wrzieto
pod uwage
wszystkich
okoliczno$ci
lagodzacych, w
przypadku czynu

przestepnego w
pkt XXVII aktu
oskarzenia i
wymierzono mu
zbyt surowa
kare,

b) orzeczono za
to przestepstwo
zbyt surowa
grzywne, nie
adekwatna do
mozliwoSci
majatkowych
oskarzonego,

c) orzeczona
kare laczna (pkt
49 wyroku)
uniemozliwiajaca
zastosowanie
warunkowe
zawieszenie
wykonania  tej
kary
pozbawienia
wolnosci.

Apelacgja
obroncy
oskarzonego
W. S. (1) adw.
K. K.

1.obraza prawa
materialnego a
mianowicie

art.53 § 2 kk
w zZw. z art.55
kk poprzez jego
niezastosowanie,
tj.  pominiecie




przy
wymierzaniu
kary
oskarzonemu
stopnia jego
winy, jego
Swiadomosci co
do
przestepczego
charakteru
dzialania w
chwili podjecia
wspolpracy zZ
oskarzonym Z.
W. $wiadomosSci
tego, ze dziala w
grupie
przestepczej,
osiagnietych
bezposrednio
przez niego
korzySci zZ
przestepczego
charakteru
procederu, a
takze
niewla$ciwa
ocene czy
dolegliwo$¢ kary
nie przekraczala
stopnia winy

WW. oraz
pominiecie
naczelnej
zasady, ktéra
powinien
kierowa¢ sie Sad
przy
wymierzeniu
kary, a
mianowicie
baczenie na celu
zapobiegawcze,
jak i
wychowawecze,
ktore ma

osiggna¢  kara
w stosunku do
oskarzonego, jak
i w zakresie




ksztaltowania
SwiadomosSci
prawnej
spoleczenstwa,

2. obraze prawa
karnego
procesowego
majaca istotny
wplyw na wynik
sprawy, a
mianowicie
art.424 kpk
poprzez zbyt
ogoblnikowe
podanie w
uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku
okoliczno$ci
majacych wplyw
na wymiar kary
i pominiecie
tych istotnych
okoliczno$ci
zwigzanych vA
osoba
oskarzonego
(wieloletnie
pozostawanie na
bezrobociu,
rozbita rodzina,
ilosé 0s6b
bedacych na jego
utrzymaniu,
dotychczasowy
tryb zycia,
wyksztalcenie,
mozliwos$ci
zarobkowe, jak i
obecnie
zatrudnienie), co
uniemozliwia
merytoryczna
kontrole
rozstrzygniecia
w tym zakresie.

Apelacgja
obroncy




oskarzonego
M. M. adw. P.
F.

1. naruszenie
przepisow
postepowania tj.
skazanie
oskarzonego w
oparciu 0
art.258 § 2 kk, w
okoliczno$ciach
naruszenia
art.14 kpk w zw.
zart.17 § 1 pkt 9
kpk a wiec wobec
braku skargi
uprawnionego
podmiotu oraz
przy braku
zmiany  przez
sad kwalifikacji
prawnej czynoéw
zarzucanych
aktem
oskarzenia
(art.439§1pkt9
kpk ),

2.  naruszenie
przepisow
postepowania tj.
art.424 kpk w
zw. z art.55 kk
poprzez
sporzadzenie
uzasadnienia w
czesci
obejmujacej
wskazanie
okolicznosci
wplywajacych na
wymiar kary w
sposob
lakoniczny, bez
wskazania  na
indywidualne
okoliczno$ci
zwiazane z osoba
oskarzonego, aw




konsekwencji w
konsekwencji w
sposob
uniemozliwiajacy
merytoryczng
kontrole
rozstrzygniecia
w tym zakresie,

3. obraze prawa
materialnego tj.
art.53 § 2
kk poprzez jego
niezastosowanie
tj. pominiecie w
procesie
wymierzania
kary
okoliczno$ci
mogacych
skutkowa¢  jej
obnizeniem,
wynikajacych z
braku
SwiadomoSci
oskarzonego co
do
przestepczego
charakteru
procederu \
chwili
przystepowania
do wspdlpracy z
oskarzonym W.,
checi
dobrowolnego
odstapienia od
tej wspolpracy, a
takze
wcezedniejszej
niekaralno$ci
sprawcy  oraz
przyczynienia
sie do
wyja$nienia
niniejszej
sprawy.

Apelacgja
obroncy




oskarzonego
A. J. (1) adw.
J.R.

1.0braza
przepiséw prawa
materialnego i
procesowego
majaca  wplyw
na tresé
zaskarzonego
orzeczenia

2. blad w
ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
rozstrzygniecia
mogaca  miec
wplyw na tresé
zaskarzonego
orzeczenia

Apelacja
obroncy
oskarzonego
A. J. (1) adw.
M. P. (2)

I. obraza prawa
procesowego
art.424 § 1 pkt
2 kpk poprzez
niewskazanie
przez sad
podstawy
prawnej wyroku,
tj. niewskazanie
W oparciu o
ktora ustawe
karng sad wydal
wyrok, w
sytuacji, gdy w
czasie
popekienia
czynu
obowiagzywala
ustawa inna,
niz w czasie
orzekania, przez




co wyrok nie
poddaje sie
kontroli
instancyjnej,

II. obraza prawa
procesowego
art.113 8 1
kks w zw. z
art.17 § 1 pkt
6 kpk poprzez
wydanie wyroku
skazujacego za
czyn przypisany
w pkt XXXVII
wyroku w
sytuacji gdy
nastapilo
przedawnienie
karalno$ci

czynu,

III. obraze
prawa
procesowego
art.7 kpk
poprzez
dokonanie oceny
zeznan $wiadka
D. S. (1
Z pominieciem
pozostalych
zgromadzonych
w sprawie
dowodow,
naruszeniem
zasady
swobodnej
oceny dowodow
i zasad
prawidlowego
rozumowania,
wskazan wiedzy
i doéwiadczenia
Zyciowego,

A nadto w razie
niepodzielenie
Ww. zarzutow :




IV. obraze prawa
materialnego

art.29g9 1 Kkk
poprzez jego

bledna
wykladnie i
pominiecie przez

sad znamienia
celu  dzialania
sprawcow, 1.
legalizacji
korzySci
pochodzacych z
przestepstwa,

V. Majacy wplyw

na tresé
orzeczenia blad
w ustaleniu
stanu
faktycznego
polegajacy  na
przyjeciu, ze
zwigzki miedzy
oskarzonymi
wskazuja na
istnienie grupy
przestepczej,
podczas gdy
oskarzeni
wskazani przez
Sad jako
czlonkowie
grupy
przestepczej
kierowanej

rzekomo przez
A.J. (1) popekili
przestepstwa
poziomo
wspéldzialajac
przy czym zaden
z nich  nie
podlegal
kierownictwu A.
J. (),

oraz
ewentualnie




VI. obraze prawa

procesowego
art.424 § 2
kpk poprzez
niezawarcie = w
uzasadnieniu
wyroku
okolicznoSci,
jakie sagd mial na
wzgledzie przy
wymierzaniu
oskarzonemu
kary, przez co
wyrok nie
poddaje sie
kontroli
instancyjne;j.

Zwiezle o
powodach

uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo

niezasadny

Apelacja
obroncy
oskarzonego
Z. W. (1) adw.
R. K.

Zarzuty
srodka
odwolawczego
okazaly sie
bezzasadne w
stopniu
oczywistym.
Uzasadnienie

tych

razi

tego

zarzutow
przy tym
lakonicznos$cia i
golostlownoscia

wywodu.

Odnoszac
do  zawartych
w tiretach 1-3

sie




apelacji obroncy
oskarzonego
zarzutow
naruszen
proceduralnych
to nalezy
zauwazyc, iz
zgodnie zZ
art.438 pkt 2
kpk orzeczenie
podlega
uchyleniu ( lub
zmianie ) jedynie
w razie takiej
obrazy
przepisow
postepowania,
ktéra mogla
mieé wplyw
na tre$¢ tego

wyroku. w
realiach
niniejszego
procesu skarzacy
poprzestal

jedynie na ich
wyliczeniu, nie
podejmujac
nawet trudu i
proby wykazania
ewentualnego
wplywu na tresé
zaskarzonego
wyroku.  Takie
dzialanie nie
moze oczywiscie
skutkowac
powodzeniem
apelacji. w
aspekcie
przyczyn
odwolawczych
okreslonych

w art.438 pkt 2
kpk w $rodku
odwolawczym
moga byé
podnoszone
takze  zarzuty
niezgodnosci




przebiegu
postepowania z
wymogami
prawa
procesowego, i
to zaréowno te
bledy, ktore
polegaja na
zaniechaniu
wypelnienia
konkretnych
nakazow
przepiséw prawa
procesowego

(  errores in
omittendo ), jak
i te ktore
sprowadzaja sie
do dzialania
sprzecznego  z
konkretnymi
przepisami
procedury

(  errores in
faciendo ).
Przepisy
procedury
statuuja tez
fundamentalne
metody  oceny
dowodow, z
zatem takie
naruszenie tych
zasad, ktore
moglo mie¢
wplyw na tresé
wydanego
orzeczenia,
moze stanowic
podstawe
zarzutu $rodka
odwolawczego.
Nalezy pamietac
o tym, ze
wplyw  danego
uchybienia na
tre§¢ orzeczenia
zalezy $cisle od
realibw
konkretnej




sprawy ( vide:
»,Kodeks
postepowania
karnego -
Komentarz”
pod. red.

Z. Gostynskiego
wyd. ABC W-
wa 1998 tom II,
str.460-461 tezy

13, 15).

W pierwszej
kolejnosci
wypada odnie$é
sie do zarzutu
obrazy art.167
kpk. Przewiduje
on jedynie,

ze dowody
przeprowadza
sie na wniosek
stron albo z
urzedu. W
realiach
niniejszej
sprawy sad I
instancji
dysponowat
opinig bieglego z
dziedziny
rachunkowosci
M. B.. Nie
jest wiec prawda
stwierdzenie, ze
dowod taki nie
zaistnial w
rozpoznawanej
sprawie. Istotnie
sad meriti
oddalil kolejne
wnioski
dowodowe
oskarzonego Z.
W. i jego
obroiicy w tym
zakresie,
jednakze swoje
stanowisko  za
kazdym razem




przekonywujaco
uzasadnial.

Whioski takie z
(...). ( vide:
k.11303), (...).

( vide: k.11444 ),
(...). ( vide:
k.11626 ), (...).
( vide: k.11763 )
nie  stanowily
bowiem
podstawy do
powielania
kolejnych
ekspertyz.
Znamienne jest

przy tym, ze

skarzacy nie
stawial sadowi I
instancji

zarzutébw obrazy
art.201 kpk, czy
tez art170 §
1 pkt 3-4 kpk
(wtym ostatnim
zakresie
zastrzezenia
swoje
przedstawil
jedynie
oskarzony ).
O jakoéci i
zasadnoSci  ww.
wnioskow
Swiadczy choéby
to, ze obronca
wezwany do ich
sprecyzowania
nie potrafil
wskazaé
dokumentow,
ktére winne byc
objete  opinia
(vide: k.11643 ).
Dywagacje
samego
oskarzonego
takze nie s3g
przy tym wolne
od sprzeczno$ci.




Z jednej strony
postulowat
goraco
przeprowadzenie
kolejnej  opinii
by jedocze$nie

w uzasadnieniu
pisma z dnia
.). samemu
zanegowaé  to
stanowiska
dowodzac, ze ,
ze wzgledu na
wielowatkowo$¢
sprawy, nie
sposéb  uznaé
dowodu z opinii

bieglego za
dowdd
wystarczajgeyde:

s.11).  Swiadezy
to jedynie o ich
koniunkturalizmig
i zamiarze li
tylko
przewleczenia
procesu w
nieskonczono$c.
Uwaga ta odnosi
sie takze do
wnioskow
samego
oskarzonego o
przeprowadzenie
dowodu z opinii
bieglego z
dziedziny chemii
organicznej Z
dnia (...)., czy
(...). ( vide:
k.11891, 12026 ).
Nic wiec
dziwnego, ze Sad
Okregowy w P.w
postanowieniach
zdnia (...). (vide:
k.11926 ) oraz

z dnia (...
( vide: k.12078 )
oddalal je jako




bezzasadne.
Wskazywal
Wyczerpujaco
dlaczego sa one
np.
niedopuszczalne
z uwagi na fakt,
ze sad sam musi
rozstrzygnaé
zagadnienia  z
zakresu
procesowego,
czy tez nie
jest mozliwe ich
przeprowadzenie
7z uwagi na
brak kompletnej
dokumentacji,
czy tez wniosek
odnosi sie do
okoliczno$ci,
ktérych  zarzut
stawianych
oskarzonemu
nie  obejmuje.
Stanowisko to
— uzupelione
zZreszta
przekonywujacym
rozwazaniami
zawartymi w
uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku ( s.87
i nast. ) -
Sad Apelacyjny
w Pw pehi

podziela i
akceptuje.
Trafnie przy tym

sad ten wykazal
dlaczego uznatl
cyt. powyzej
opinie za
wystarczajaca i
przydatng  do
rekonstrukeji
stanu
faktycznego, tym

——

bardziej, 7e




biegly
ustosunkowat
sie takze do
pytan i zarzutow
generowanych
pod adresem
jego ekspertyzy.
Zanegowal przy
tym
przyjmowane
przez obronce (a
w §lad za nim
oskarzonego)
zalozenia. Jego
wnioski nie
zostaly
skutecznie
zakwestionowane
w apelacji, ktorej
autor poprzestal
na spekulacjach
( vide: s.5 )
nie  popartych
zadnymi
dowodami.
Uwaga ta odnosi
sie takze do
wspierajacych
apelacje  pism
samego
oskarzonego. W
tej sytuacji jako
wrecz kuriozalny
nalezy  ocenic
zarzut zawarty
w pismach
procesowych
oskarzonego

(  vide: pkt
3 pisma z

dnia  (...). ).
Analogicznie
chybione sa
dywagacje
oskarzonego na
$.9-10 WW.

pisma co do
przyjecia przez
bieglego
rzekomo




blednych stawek
akeyzy.

Stanowisko to
jest wybitnie

polemiczne i
nie wskazuje
zadnych
realnych

dowodow na
wystapienie tego
rodzaju btedu w
opinii.
Pomijajac, ze
biegly do kwestii
tych
ustosunkowat
sie przed sadem
I instancji to
oskarzony nie
podjat nawet
proby rzetelnego
wskazania
alternatywnego
rozwigzania.
Oskarzony myli
sie tez co do
okresu
przypisanego
mu procederu.
W pkt 6 i
9 sad meriti
skorygowal opis
czynu,
przyjmujac, ze

dzialal wylgcznie
do dnia (...).
Stusznie Sad
Okregowy
sygnalizowal, ze
po
uzupekiajacej
opinii bieglego
zar6wno

oskarzony, jak
i jego obronca
w dniu (...). —
podczas
zamykania
przewodu
sadowego -




nie zglaszali
juz zadnych

wnioskow
dowodowych

( vide:
k.12512v ).
Kwestia ta
powrdcila
dopiero \
apelacji, co
potwierdza
motywacje,

ktéra wykazano
juz powyzej.
Analogicznie
prawidlowo sad
I instancji
negatywnie tez
ocenit
przywolane
powyzej wnioski
samego
oskarzonego w
zakresie opinii

z dziedziny
chemii. w
uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku
przytomnie
wyjasnil zreszta
dlaczego  tego
rodzaju dowdd
jest zbedny.
Zwazywszy  na
fakt, ze nie
zabezpieczono
zadnych probek
paliw do badan
domaganie sie
w tym zakresie
jakiejkolwiek
ekspertyzy
uznac nalezy
Wrecz za
absurdalne i
obrazajace
inteligencje
adresata
wniosku. w




tej sytuacji nie
wytrzymuja
krytyki takze
polemiczne
dywagacje
obroncy na s.5
apelacji, ktory

dowodzil, ze
0 zgodnosci
paliwa zZ
normami
Swiadezy
jednoznacznie

brak skarg jego
nabywcow. Z
kolei

przeprowadzanie
teoretycznych
rozwazan \
oparciu 0
lakoniczne i
ogolnikowe
informacje  na
temat
technologii
odbarwiania
paliwa

pochodzace od
czlonka grupy,
laika w tym
zakresie byloby
po prostu
bezwarto$ciowe
dowodowo.
Skarzacy nie
podotal wiec
trudowi
wykazania
dlaczego tok
rozumowania
sadu I instancji
jest
nieprawidlowy.
Trudno zatem
tak ulomne
zarzuty uznac za
zasadne.

W my$l art.y
kpk organy
postepowania




ksztaltuja  swe
przekonanie na
podstawie
wszystkich
przeprowadzonycl
dowodow,
ocenianych
swobodnie zZ
uwzglednieniem
zasad
prawidlowego
rozumowania
oraz  wskazan
wiedzy i
do$wiadczenia
zyciowego. Sad
odwolawcezy
przywolal  jego
tresé

w  konteksScie
dwoch zarzutow
zawartych na s.2
apelacji obroncy.
w doktrynie
podkresla  sie,
ze z  tresci
komentowanego
przepisu mozna
wyprowadzié
dwie normy:
pierwsza -
dotyczaca
przedmiotu
oceny —

i druga -
odnoszaca  sie
do sposobu tej
oceny.
Przedmiotem
oceny powinny

by¢ bowiem
wszystkie
przeprowadzone
dowody (art.7
kpk in
principio).
Natomiast

sposéb  oceny
tych  dowodow
polega na




dokonaniu jej z
uwzglednieniem
zasad
prawidlowego
rozumowania
oraz  wskazan
wiedzy i
dos$wiadczenia
zyciowego (art.7
kpk in fine). Z
komentowanego
przepisu wynika
wiec, ze
warunkiem
prawidlowe;j
oceny materiatu
dowodowego
zgromadzonego
W sprawie jest
wziecie pod
uwage i
dokonanie oceny
wszystkich
przeprowadzonyc
dowodow. Uzyte
tu okreslenie

»~wszystkie
dowody" odnosi
sie tylko do
dowodow
istotnych \

sprawie ( vide:
D. Swiecki (red.)
Kodeks
postepowania
karnego. Tom
I Komentarz
aktualizowany,
publ.  LEX/el.
2021, teza 2 do
art.7 ). Wbrew
odmiennym
twierdzeniom
obroncy

i oskarzonego
standard
wyznaczony = w
cyt. powyzej
przepisie zostal
w pelni




zachowany w
zakresie oceny
materialu
dowodowego,
ktéory stal u
podstaw
skazania
oskarzonego Z.
W.. Ocenie
poczynionej
przez sad I
instancji w
uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku skarzacy
przeciwstawit
wylacznie
spekulacje.
Twierdzenia, ze ,,
wyrok dotkniety

jest licznymi
uchybieniami”, ,,
nie wyja$niono
wielu
okoliczno$ci
majacych
znaczenie”, czy
tez , dowody
oceniono \

spos6b dowolny
a nie swobodny”
nie wytrzymuja
krytyki,
albowiem nie sa
poparte
jakimikolwiek
konkretami.
Ogoblnikowe
stwierdzenia
zawarte w
apelacji nie
znajduja
wsparcia w
materiale
dowodowym.
Fakt, ze
oskarzony  nie
przyznal sie
do popekienia
zarzucanych mu




czyn6w nie jest
bynajmniej
argumentem
obalajacym tok
rozumowania i
ocene dowodow
przeprowadzona
przez Sad
Okregowy, tym
bardziej, ze w
cyt. piSmie z dnia
(...). oskarzony
de facto sam
dwukrotnie
neguje zarzuty
obroncy
wskazujac, ze
jego dzialanie ,,
nie przekroczylo
zwyklego
wspolsprawstsv@3
Nie jest
bynajmniej
przypadkiem, ze
obronca nie
wskazuje, jakiez
to liczne
przepisy
postepowania
zostaly w tym
procesie oceny
naruszone przez
ww. sad, ani
jakiz to , wielu
okoliczno$ci” nie
wyjaéniono = w
tracie
postepowania
dowodowego.
Skarzacy nie
pokusit sie takze
o uzasadnienie
pogladu 0
dowolnej ocenie
dowodow.
Negacja udzialu
oskarzonego w
zorganizowanych
grupach
przestepczych




jest calkowicie
chybiona,

albowiem  nie
probuje  nawet
odnosi¢ sie do
rozwazan Sadu
Okregowego i

przywolywanych
dowodéw.
Bledne jest tez
przypuszczenie
obroncy, ze
zarzuty dot.
przestepstw Z
art.258 kk
,0dnosza sie

do tych samych
czynoéw”. Jest to
prawdopodobnie
wynik braku
doktadnego
zapoznania sie
z uzasadnieniem
zaskarzonego
wyroku, gdzie
sad meriti
przystepnie

i
przekonywujaco
wyjasnil zwiagzki
Z. W. z _dwoma
odrebnymi
grupami  tego
typu. Uwaga ta
dot. takze ich
skltadu
osobowego,
struktury,
podzialu zadan,
kierownictwa,
sposobu
podejmowania
decyzji,
wydawania i
wykonywania
polecen,
podzialtu zyskow,
itp. Przeczy to
tez tezie samego
oskarzonego




o braku
nalezytego
uzasadnienia tej
czeSci  wyroku.
Goloslownosé
wywodu obroncy
na S.4
uniemozliwia
odniesienie sie
do argumentéw,
ktore fizycznie
nie  zaistnialy.
Zarzuty te —
podobnie jak i
wywody
oskarzonego na
S.15-22 pisma z

dnia (...). -
nie sq
skonkretyzowane
i nie wyszly z
poziomu

0go6lnikow, 0

ktérych  mowa
byla  powyzej.
W przypadku
oskarzonego
sprowadzaja sie
z do powielenia
tez orzecznictwa
na gruncie
art.258 kk =z
jednej strony
oraz negacji
faktow
ustalonych  w
trakcie procesu
zZ drugiej.
Twierdzenia o
powierzchownosc
ocen, czy tez
braku nalezytej
uwagi i
szczegolnej
wnikliwo$ci
majg li tylko
oslabi¢  ciezar
obcigzajacych
oskarzonego
dowodow.




Wywody te w

niewielkim
zreszty zakresie
dot. realibw
sprawy. Nie
sposob wiec
uznacé, ze
wiarygodno$é

dowodow, ktore
staly u podstaw
skazania w pkt
10 i 11
zaskarzonego
wyroku zostala
wiec podwazona.
Ich weryfikacja
zostala
wykonana przez
Sad Okregowy z
nalezyta
staranno$cia.
Uwagi te
odnosza sie
takze do
dywagacji
obroncy oraz
samego
oskarzonego
dot. przestepstw
z art.299 kk. Sa
one oderwane od
rozwazen Sadu
Okregowego na
ten temat
znajdujacych sie
w uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku.
Stanowisko to
Sad Apelacyjny
w pekni podziela
i akceptuje,
czynigc czeécia
swoich
wywodéw. Sad
meriti  wyjasnit
w tym miejscu
jakie $rodki

i dlaczego
zostaly




uwzglednione w
procederze
»prania
brudnych
pieniedzy”.
Takze i w
tym  wypadku
ustalenia
kwestionowane
na s.5-6 apelacji
réoznig sie od
tych przyjetych
w zaskarzonym
wyroku.
Nieprzekonywuja
jest przy tym
forsowane przez
autora apelacji
wyjasnienie
sposobu
dzialania
oskarzonych,
polegajacego na
niezwlocznym
przelewaniu
Srodkow
finansowych
poprzez Kkolejne
rachunki
bankowe.
Rownie
krytycznie
nalezy  ocenic
zastrzezenia
oskarzonego
dot. , obrazy
przepisu art.299
81

i 5 kk”.
Argumentacji na
s.7-11 pisma

oskarzonego z
(...). przeczy
bowiem wywod
nas.95, 100

i nast.
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku. W tej
sytuacji




twierdzenia ww.,
ze sad I instancji
w tym zakresie
nie  prowadzil
postepowania
dowodowego ani
nie ustalil
zwiazkow
niezbednych do
przyjecia
przestepstwa
»prania
brudnych
pieniedzy”  sa
catkowicie
chybione. W
szczegblnosci
niefortunne s3
zwlaszcza uwagi
dot. rzekomego
braku ustalenia
tzw. przestepstw
bazowych.

Jedynie z
uzasadnienia
apelacji mozna
wywnioskowa¢
takze zarzut
razacej
niewspolmiernosd
kary lacznej
(..)lat i
(...)miesiecy
pozbawienia
wolnosci
wymierzonej
oskarzonemu Z.
W. w pkt
16 zaskarzonego
wyroku

( skarzacy na
s.6 nie podwazat
kary lacznej
grzywny ).
Nalezy w tym
miejscu
przypomnie¢, ze
na kare te

—

skladaly sie kary




n

=

q

jednostkowe

pozbawienia
wolnoéci \
wymiarze
odpowiednio
(..)at, (..)lat,
(.I)lat, (.. )]at,
(..)lat,  (.)lat

i (..)miesiecy
oraz (.)lat 1
(...)miesiecy. Z
tego zestawienia
wynika
jednoznacznie,
ze sad meriti
orzekl de facto
kare laczna
jedynie \
niewielkim
stopniu
przekraczajaca
dolng  granice
kary mozliwej
do wymierzenia
( 6 lat ).
Sad ten wskazal
tez, ze mial
w tym zakresie
na uwadze m.in.
iloé¢
przestepstw
obejmowanych
orzeczeniem o0
karze  lacznej,
wysoko$¢  kar
jednostkowych
kfvestionowanych
przeciez w
apelacji ) oraz
dyrektywy
wymiaru — ww.
kary.
Skonfigurowana
sposoéb
kara laczna jest

w ten

rzeczywiscie
wyzsza od tych
wymierzonych
wobec
pozostalych




oskarzonych
jednakze jest to
przeciez
naturalna
konsekwencja
roli odgrywanej
przez Z. W. w
przedmiotowym
procederze.
Oczywistym jest
przy tym, ze
Z uwagi na
jego absolutnie
wiodaca i
kierownicza role
nie moze by¢ ona
poréwnywalna z
tymi
wymierzonymi
osobami
stojacymi
znacznie  nizej
w  przestepczej
hierarchii oraz
strukturze i
odgrywajacych
poslednie, czy
Wrecz
marginalne role.
Sad odwolawczy
zgadza sie

z obronca co do
tego, ze ,kazdy
ma prawo do
resocjalizacji”,
jednakze
dotychczasowy
wybitnie
naganny  tryb
zycia
oskarzonego
jednoznacznie
dowodzi, Ze racje
ma réwniez Sad
Okregowy, ktory
uwazal,

ze winna by¢ ona
z tego powodu
odpowiednio
wnikliwa i




dlugotrwala.
Jedynie to daje
nadzieje, zZe
okaze sie na
tyle skuteczna i
trwala, zZe po
jej zakonczeniu
oskarzony
zaprzestanie
naruszania
porzadku
prawnego.

Do omoéwionej
powyzej apelacji
obroncy
zalaczono takze
pismo
oskarzonego
Z. W. (1 ,
nazwane przez
ww. apelacja
wraz z kolejnymi
modyfikacjami
( vide:
k.12788-12812,
13231-13251 ).
Jednak z uwagi
na tre$¢ art.446
§ 1 kpk
Sad Apelacyjny
pismo to
potraktowal
wylacznie jako
zalacznik do

apelacji obroncy.
Jak  wynikalo
z jego treSci

oskarzony
wnosil 0
uchylenie
zaskarzonego
wyroku

i przekazanie
sprawy sadowi
I instancji do
ponownego
rozpoznania.
Majac na
uwadze, ze w




pierwszej
instancji orzekal
Sad Okregowy,
to stosownie do
tredci art.446 § 1
kpk implikowalo
sporzadzenie
Srodka
odwolawczego
przez adwokata
lub radce
prawnego. Tym
samym  pismo
oskarzonego
nazwane
»apelacja”  nie
moglo wywolaé
zadnych
skutkow \
zakresie
zgloszonych w
nim  zarzutéw
pod adresem
orzeczenia sadu
a qu ( a
zwlaszcza
zmienia¢ granic
zaskarzenia ).
Zostalo ono
ujawnione  na

rozprawie
apelacyjnej w
oparciu o}
przepis art.453 §
2 kpk w zw.
z art.394 kpk,
jako zawierajace
wyjasnienia,
wnioski

i oéwiadczenia
stron.
Argumenty
zawarte w
piSmie
oskarzonego
nazwanym
»apelacja
oskarzonego”
mogly wiec
stanowi¢




dodatkowe
uzasadnienie
apelacji
adwokata, ale
tylko w zakresie
przez adwokata
zaskarzonym

( vide: wyrok
Sadu
Najwyzszego z

dnia (...)., (...),
postanowienia
Sadu
Apelacyjnego w
K.z dnia (...).,
(..) oraz z dnia
(). C.)).

w realiach
niniejszej
sprawy
oskarzony
sformutowat

szereg zarzutow,
ktore nie
pozostawaly w
korelacji z tymi

podniesionymi
przez jego
obronce w
apelacji. w
Swietle
powyzszych

rozwazan nie
mogly one by¢
traktowane jako
Hzarzuty
apelacyjne”, tak
jak staral sie
forsowac
oskarzony.
Oczywistym jest
zatem,

ze powyzej Sad

Apelacyjny
uwzglednil te,
ktore dot.
naruszenia

dyrektyw z art.7
kpkiart.170 kpk.




W tym ostatnim
wypadku sad
odwolawczy
mial na uwadze,
ze mimo
wskazania
odmiennego
przepisu

( obronca
zarzucal
naruszenie
art.167 kpk ), to
W rzeczywistoSci
odnosit sie do

analogicznej
sytuacji
procesowej,
ktora miata
miejsce w

realiach sprawy.
W analogiczny
sposéb
potraktowal tez
zarzut dot.
rzekomego
bledu w
ustaleniach
faktycznych dot.
kierowania
zorganizowang
grupa
przestepcza.
Walor taki mial
tez zarzut
rzekomej obrazy
prawa
materialnego w
postaci art.299 §
11 5 kk, bedacy
w istocie oparty
na podstawie z
art.438 pkt 3
kpk. Odrebnie
potraktowano z
kolei zarzut
przedawnienia
karalno$ci czynu
zawarty w pkt 3
na s.4 cyt. pisma
procesowego  z




dnia (... 1
to mimo tego,
ze on takze
znajdowal  sie
poza zakresem
zaskarzenia

apelacji obroncy.
W tym zakresie
Sad Apelacyjny
mial bowiem
mozliwosé

dzialania z
urzedu, z uwagi
na tre$¢ art.439
§ 1 pkt o9
kpk. Analiza cyt.
pisma ( vide:

S.22-24 )
dowodzi,

ze oskarzony
laczyl ww.
problem zZ
przestepstwem z
art.73a kks.
Zdaniem

oskarzonego z
tego powodu
czyny
przypisane mu
w pkt 1, 6
i 12 wyroku
przedawnily sie
w  dniu  (..).
Uwadze
oskarzonego
umknela jednak
kluczowa
kwestia, a
mianowicie fakt,
ze  przypisano
mu dzialanie w
warunkach art.6
§ 2 kks i art.7 §
1 kks. Oznacza to
takze okreslone
skutki prawne w
zakresie
przedawnienia
karalnoéci.




W orzecznictwie
od lat utrwalony
jest poglad
( vide:
analogicznie
postanowienie
Sadu
Najwyzszego
zdnia(...).,(...)),
zgodnie z ktérym
skoro  przyjeto
konstrukcje
jednego czynu,
to czyn ten
moze mie¢ tylko
jeden termin
przedawnienia.
Poszczegoblne
zachowania
opisane np. w
czynie ciaglym,
co do ktorego
zastosowano
kumulatywna
kwalifikacje,
nawet jesli
pozwalaja na
ich ,naturalne”
wyodrebnienie
oraz gdy
wypeliaja  w
calo$ci
znamiona
poszczegbdlnych
CZynow
zabronionych,
nie moga byt
analizowane w
konteks$cie
terminéw
przedawnienia w
oderwaniu  od
treSci art.7 § 2
kks. Takze

w uzasadnieniu
postanowienia z

dnia (...). ((...)
) Sad Najwyzszy
przyjat, Ze

termin




przedawnienia
odnosi sie do
Jjego
integralnej
calosci, mimo
ze robézine sq
terminy
przedawnienia
poszczegolnych
typow
przestepstw,
ktore
obejmuje
kumulatywna
kwalifikacja
prawna.
Przedmiotem
przedawnienia
Jjestczyn, anie
kwalifikacja
prawna ( vide:
postanowienia
ww. sadu

z dnia: (..),
(..) oraz (...),
(...) ). Skazanie
oskarzonego za
czyny ciggle
(art.6 § 2 Kkks
— pkt 1, 6 )
w kumulatywnej
kwalifikacji ( art.
7 § 2 kks — pkt 1,
6,12 ) powoduje,
ze karalnoéé tych
czynow, chot
0 zrbéznicowanej
kwalifikacji
prawnej,
oceniana zZ
perspektywy
jedno$ci czynu,
ustalaby dopiero
z koficem 2028r.
( art.44 § 1 pkt
2,83, 85Kkks),
a wiec w czasie
orzekania przez
Sad Apelacyjny
nie  zaistniala




bezwzgledna
przyczyna
odwolawcza z
art.439 § 1 pkt 9
kpkwzw. z art.17
§ 1 pkt 6 kpk.

Apelacja
obroncy
oskarzonego
M. P. (1) adw.
P.W.

Przedmiotowy
§rodek
odwolawczy nie
zastugiwal  na
uwzglednienie.
Oparty byl na
dwoch

zarzutach. Poza

tym
wyeksplikowanymn
w petitum

apelacji ( bledu
w  ustaleniach
faktycznych )
w uzasadnieniu
odnalez¢ mozna
jeszcze  jeden
dot. naruszenia
art.5 8 2
kpk, ktory sad
odwolawczy
omowi \
pierwszej
kolejnoéci.
Autor  apelacji
pominatl w
swoich
rozwazaniach, ze
watpliwosci, o
jakich mowa w
przepisie art.5 §
2 kpk, odnosza
sie do zagadnien
zwigzanych  z
ustaleniami
faktycznymi, a
wiec do sytuacji,




gdy z zebranego
materiatu
dowodowego
wynikaja roézne
wersje, a zadnej
z nich nie daje
sie
wyeliminowaé¢
droga dostepnej
weryfikacji. Jak
shusznie
podkredlat Sad
Najwyzszy w
uzasadnieniu
postanowienia z
dnia (...).

((...)) nie naleza
natomiast  do
nich watpliwoéci
zwiazane Z
problemem
oceny dowodow,
a wiec ktory
z wzajemnie
sprzecznych
dowodow
zashuguje na
wiare, a ktory
tego waloru nie
ma. Jezeli sad
dokona ustalen
na  podstawie
swobodnej
oceny dowodow
i ustalenia te sa
stanowcze to nie
moze zachodzi¢
obraza art.5 § 2
kpk. Ta ostatnia
sytuacja  miala

niewatpliwie
miejsce w
niniejszej
sprawie, z tego
tez powodu
wywody na s.4-8
apelacji sq
chybione.
Naruszenie

zasady in dubio




pro reo mozliwe
jest jedynie
wtedy, gdy sad
AU sposob
prawidlowy
przeprowadzil
postepowanie
dowodowe i w
sposob zgodny z
art.7 kpk ocenil

zgromadzone
dowody, a
pomimo tego z
dowodéw
uznanych za
wiarygodne

nadal wynikaja
co najmniej dwie
wersje faktyczne
i organ
procesowy
rozstrzyga
niedajace sie
usunaé
watpliwosci
niezgodnie zZ
kierunkiem
okre§lonym w
przepisie art.5
§ 2 kpk.
Jezeli zatem, jak
w tej sprawie,
kwestionuje sie
ocene
poszczegblnych
dowodow

( tutaj
twierdzen
oskarzonego, D.
D. (1) i P. P.
(1) ) nie moze
byt mowy o
naruszeniu art.5
§ 2 kpk Z
wywodu na s.5
apelacji mozna
wywnioskowaé,
ze autor apelacji
utozsamia stan
o jakim mowa




W cyt. przepisie
z niewielkim
iloéciowo
materialem
dowodowym
obcigzajacym
oskarzonego i
Swiadczacym o
jego wiedzy i
zamiarze.
Poglad taki jest
jednak bledny,
albowiem polski
kodeks
postepowania
karnego nie
przewiduje
warto$ciowania
dowodow zZ
uwagi na ich
rodzaj ani tym

bardziej nie
uzaleznia
skazania od
konkretnej
liczby dowodéw.
Jak shusznie

zauwaza Sad
Apelacyjny w
W.( wyrok z
dnia (..)., (..)
) dopuszczalne
i mozliwe jest
skazanie nawet
na  podstawie
jednego dowodu
wskazujgcego na
osobe sprawcy.
Skarzacy pomija
znamiennie, ze
Sad Okregowy

zwracal tez
uwage na
wypowiedzi M.

P. (1), ktory
sam  opisywal
zadziwiajace

okoliczno$ci w
jakich miat
nawiazac i




kontynuowaé

kontakt
biznesowy dot.
dostarczania
oleju
napedowego.
Sam tez
przyznal, ze
miat istotne

watpliwoéci i
podejrzenia co
do istotnego dla
sprawy paliwa.
Wspdlpracowal
z  pozostalymi
sprawcami
nawet w sytuacji
gdy mial
dowiedzie¢ sie,
ze jest to ,paliwo

zeglugowe” 0
obnizonej
akcyzie. Nic

wiec dziwnego,
ze sad meriti
wyjadnienia  te
potraktowal
krytycznie.
Wywod ten na
$.29-31
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku jest
dla oskarzonego
miazdzacy i Sad
Apelacyjny w
pelni go podziela
i akceptuje.
Wskazano tam
szereg
sprzeczno$ci i
nielogiczno$ci w
linii obrony
przyjetej przez
M. P. (1). Wbhrew
sugestiom
obroncy takze
ocena
wypowiedzi D.
D. (1) i P.




P. (1) nie
jest bynajmniej
jednowymiarowa,
tak jak
przedstawial to
apelujgcy. Sad
Okregowy  do
tych zrodel
dowodowych
podchodzit zZ
nalezyta
ostrozno$cig i
dlatego dal im
wiare  jedynie
w  czeSci. W
konteks$cie
dywagacji
skarzacego na
s.5 apelacji
wypada
zaznaczyC,  ze
pomowienie,
czyli obciazanie
innej osoby
odpowiedzialnosc
za przestepstwo
jest w ujeciu
prawa karnego
procesowego
dowodem
podlegajacym
swobodnej
ocenie na réwni
z innymi
dowodami, nie
moze by¢ wiec z
gbry traktowane
z  nieufnodcig,
uznawane za
dowdd
Lhiepelnowarto$ci
i sprowadzane
do pojecia
falszywego
oskarzenia

( postanowienie
Sadu
Apelacyjnego w
K.z dnia (...),

4

owy

(...)). W procesie




karnym nie
obowigzuje tez
zasada wazno$ci
wypowiedzi i ich
warto$ciowania
w zalezno$ci
od etapu, na
ktéorym  zostaly
one przekazane.
Jesli byloby tak,
ze znaczenie
maja tylko
zeznania zZ
rozprawy zbedne
byloby

przestuchiwanie
swiadkow  lub
oskarzonych w
toku $ledztwa,
skoro  warto$¢
tych wypowiedzi

nie mialaby
doniostosci  w
procesie

dowodzenia. Z
tego tez powodu
spekulacje  na
temat przyczyn
rozbieznoSci

w  zeznaniach
skladanych
przezD. D. (1) na
réznych etapach
postepowania
nie maja racji
bytu. Majac
powyzsze na
wzgledzie  sad
meriti
prawidlowo
rozgraniczyl te
elementy ich
wypowiedzi,
ktore
zastugiwaly na
wiare od tych,
ktore na
przymiot
wiarygodno$ci
nie  zashliguja.




Chybiony okazal
sie takze zarzut
bledu w
ustaleniach
faktycznych
lakonicznie
uzasadniony na
s.3-4  apelacji.
Jedynym
argumentem
obroncy mial by¢
brak reklamacji
co do jakosci
paliwa istotnego
dla sprawy. Jest
on o tyle
chybiony, ze
oskarzony sam
przyznawal, Ze
nawet on mial
w tym zakresie
powazne obawy
i watpliwoSci.
Nie spos6b wiec
uznacé, ze
zalozenie
przyjete  przez
autora apelacji
dezawuuje
odmienne
ustalenia  Sadu
Okregowego —
dot. m.in.
procederu
zwigzanego Z
odbarwianiem i
obrotem olejem
opalowym oraz
z legalizacjg jego
nabycia jako
rzekomego oleju
napedowego —
o ktérych mowa
na s.1-3
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku. Na
uzasadnienie
zarzutu  bledu
ustalen




faktycznych lub
naruszenie
standardow
swobodnej
oceny badz
interpretacji
dowodow  nie
wystarczy wiec
subiektywne
przekonanie
skarzacego

0
niesprawiedliwos(
orzeczenia, a
konieczne jest
wykazanie, Ze
w zaskarzonym
wyroku
poczyniono
ustalenie
faktycznie  nie
majace oparcia
w
przeprowadzonyc
dowodach, albo
ze takiego
ustalenia nie
poczyniono
mimo, ze z
przeprowadzonyc
dowodow
okreslony  fakt
jednoznacznie
wynikal,
wzglednie
wykazanie, iz tok
rozumowania
sadu I instancji
byt  sprzeczny
ze wskazaniami

do$wiadczenia
zyciowego,
prawidlami
logiki, czy
zasadami
wiedzy. W tym
zakresie sad

odwolawczy w
pelni  podziela

— e

argumentacje




wyrazona w
uzasadnieniu

wyroku  Sadu
Apelacyjnego w
K.zdnia(...).,(...)

Apelacgja
obroncy
oskarzonego
P. P. (1) adw.
K. M.

Przedmiotowy
$rodek
odwolawcezy
nakierowany byt
na orzeczenie o
karze
pozbawienia
wolnoéci i nie
zashugiwal a
uwzglednienie.

Przechodzac do
meritum  ww.
apelacji nalezy
zauwazyc, iz
zawarty w niej
zarzut rzekomej
razacej
niewspolmiernosd
kary
pozbawienia
wolnosci
sprowadzil  sie
do polemiki
z prawidlowymi
ustaleniami
Sadu
Okregowego w
P.. Zarzut ten
jest jednak tylko
wowczas
sluszny, gdyby
na  podstawie
ujawnionych
okolicznosci,
ktére powinny
mie¢ zasadniczy

wplyw na

=




wymiar  kary,

mozna bylo
przyjac, ze
zachodzilaby

wyrazna roznica
pomiedzy kara
wymierzona
przez sad I
instancji a kara,
jaka nalezaloby
wymierzy¢ w
instancji
odwolawczej w
nastepstwie
prawidlowego
zastosowania w
sprawie
dyrektyw
wymiaru kary.
Zarzut razacej
niewspolmiernosd
kary, jako zarzut
w kategorii ocen,
mozna podnie$c
jedynie
wowcezas,  gdy
kara nie
uwzglednia w
sposOb wlasciwy
zar6wno
okoliczno$ci
popehienia
przestepstwa,
jak i osobowosci
sprawcy, stajac
sie w
spolecznym
odczuciu  kara
niesprawiedliwg.
Nie kazda
bowiem roéznica
w ocenie
wymiaru  kary
moze uzasadniac¢
zarzut  razacej
niewspolmiernosd
kary, ale tylko
taka, ktora jest
natury

—

=

zasadniczej, to




znaczy jest
niewspoOlmierna
w stopniu nie
dajacym sie
zaakceptowac. O
razacej

niewspolmiernosd
kary w
rozumieniu

art.438 pkt 4
kpk nie mozna
bowiem mobwié
w sytuacji, gdy
Sad wymierzajac
kare uwzglednil
wszystkie
okoliczno$ci
wigzace sie

z
poszczegdlnymi
ustawowymi
dyrektywami i
wskaznikami jej
wymiaru.  Nie
mozna zasadnie
dowodzié razacej
niewspolmiernosd
kary takze
wowcezas,  gdy
granice
swobodnego
uznania
sedziowskiego
bedace wyrazem
zasady
sadowego
wymiaru  kary
nie zostaly
przekroczone

( vide: wyrok
Sadu
Apelacyjnego
AU Krakowie
Z  10.04.1996r.
I AKa 85/96,
publ. KZS
1996/4/42;
wyroki Sadu
Apelacyjnego w
P. z dnia

=

—




18.01.1996r. 1I
AKr  463/95,
publ. OSA
1996/7-8/27 i z
dnia

22.06.1995r. 1II
AKr  178/95,
publ. Prok. i
Pr. 1996/2-3/25
oraz wyrok Sadu
Najwyzszego z
dnia 14.11.1973r.
III KR 254/73,

publ. OSNPG
1974/3-4/51 ).
w niniejszej

sprawie Sad
Okregowy w
sposob
odpowiednio
wnikliwy
rozwazylt
istniejace
okoliczno$ci
lagodzace oraz
szereg
przestanek
wplywajacych na
zaostrzenie
represji  karnej
wobec
oskarzonego.
Swiadezy o tym
wywod na
$.106-109
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku.
Argumenty
obroncy — oraz
wspierajace je
wywody samego
oskarzonego
zawarte w
piSmie z dnia
(...). — maja
charakter
polemiczny i nie
podwazaja toku
rozumowania




sadu I instancji.
Whbrew
sugestiom
skarzacego
wymiar kar
uwzglednia role
oskarzonego w
przedmiotowym
procederze.
Jednocze$nie
obrofica na s.3
apelacji
przecenia
znaczenie
postawy
oskarzonego w
toku niniejszego
procesu. Nie
sposob nie
zauwazy¢, ze z
uplywem czasu
staral sie on
umniejszy¢
zakres  swojej
odpowiedzialnosc
negujac lub
lagodzac  przy

tym
wcze$niejsze,
dalej idace
twierdzenia.
Trudno zatem
tego rodzaju
podejscie

okresli¢ mianem
szczerego. Im
blizej do konca
procesu tym
wieksza
sklonno§¢  ww.
do  pomijania
przykladow jego
nagannego
zachowania.
Widaé to
zwlaszcza przy
konfrontacji obu
apelacji
wniesionych na
rzecz

&




oskarzonego,
ktére pozostaja
W sprzecznosci.
Nie jest tez
argumentem za
zlagodzeniem
kar
jednostkowych i
lacznej
pozbawienia
wolnoséci  fakt
sumiennodci i
regularnosci w
dostarczaniu
istotnych dla
sprawy
dokumentow.

Odnoszac  sie
z  watpliwosci
zawartych \
cyt. powyzej
piSmie samego
oskarzonego
wypada
zauwazyc,

ze karalno$c
Zawsze jest
okoliczno$cia
obciazajaca,
ktéra ma wplyw
na wymiar kary.
Inaczej bowiem
nalezy traktowac
sprawcow, dla
ktorych skazanie
jest jedynie
jednorazowym
incydentem w
zyciorysie.
Trudno bowiem
zrownywacé
oskarzonych,
ktérych sytuacja
procesowa rézni
sie istotnie.
Sytuacji
oskarzonego nie
zmienia w
sposob




fundamentalny
zachowanie
oskarzonego juz
po popekieniu
czZynow
istotnych dla
sprawy. Nie
sposéb podzielié
stanowiska
oskarzonego, ze
okoliczno$ci te
zostaly przez
sad I instancji
pominiete.
Przeczy temu
zapis na s.106
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku, \
ktérym sad ten
odwotuje sie
m.in.
dotychczasowy
tryb zycia
poprzedzajacy
skazanie.
Oskarzony zdaje
sie zapominac,
ze zachowanie
na jakie sie
powoluje  jest
typowe dla
przecietnego
skazanego,
nalezy to jego
obowigzkéw
wynikajacych z
wykonaniem
kary i trudno
je uznaé za
szczegOlne
osiagniecie
zyciowe, ktore
wplywa na
radykalng
zmiane
orzeczenia )
karze. W tym
miejscu wypada
tez




przypomnie¢, ze
w myél art.53
8 2 kk
przy wymiarze
kary istotny jest
m.in. nie tylko
sposob zycia
przed
popehieniem
przestepstwa

i zachowanie
sie po jego
popehieniu, ale

zwlaszcza
staranie 0
naprawienie
szkody lub
zado$éuczynienie
w innej formie
spolecznemu
poczuciu
sprawiedliwoéci.

W tym ostatnim
zakresie niestety
oskarzony nie
wykazal zadnej

aktywnosci
godnej
odnotowania. W
stosunku do
kary lacznej
oskarzony
podnosit
jedynie, ze jest
ona jego
zdaniem
niewspoOlmiernie
surowa.
Subiektywne
prze$wiadczenie

nie jest jednak
zadnym
argumentem, w
sytuacji gdy na
$.109
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku sad
meriti  wskazal
jakimi




argumentami sie
kierowal.  Nie
sposob przy tym

pominac, zZe
laczeniu
podlegaly kary
jednostkowe
pozbawienia
wolnosci w
wysokoSci

(...)lat i

(...)miesiecy,
(.Ilat,  (..)]at.
Sad Okregowy
sprowadzil  je
do kary lgcznej
(..)lat
pozbawienia
wolnoSci, a wiec
zastosowal
zasade  pelnej
absorpcji.
Trudno zatem
taka kare uznac

na
niewspoOlmierng
w stopniu

razacym. Tylko
w tym ostatnim
wypadku
mozliwa bylaby
instancyjna
modyfikacja, w
trybie  art.438
pkt 4  kpk.
Sytuacja taka nie
wystapilo jednak
w stosunku do P.
P. (1).

Przy ocenie ww.
apelacji obroncy
sad odwolawczy
mial tez na
uwadze jej
uzupelnienie
autorstwa
samego
oskarzonego P.
P. (1) ( vide:




k.13019-13039 ).
Takze w tym
wypadku
aktualna  jest
argumentacja
dot. kwestii
aktywnosci
oskarzonego w
postepowaniu
odwolawczym
wyrazona
powyzej  przy
omawianiu
analogicznego
pisma
procesowego
oskarzonego Z.
W. (0. W
przeciwienstwie
jednak do ww.
przypadku nie
istnialy
problemy zZ
rozbieznoS$cia
zarzutow
apelacji adw.
K. M. oraz
oskarzonego. Z
tego tez powodu
nie bylo
problemu
zwigzanego Z
koniecznoScia
pomijania tych
argumentéow,
ktére nie byly
objete zarzutami

profesjonalnego
pelnomocnika.
Apelacja
obronca
oskarzonego
P. P. (1) adw.
P.L.(2)
Apelacja ta
okazala sie
bezzasadna.

Przed




odniesieniem sie
do
podniesionych w
niej  zarzutéw
wypada jedynie
zauwazyc, ze
kwestionuje
przedmiotowy
wyrok w caloSci,
pozostaje  wiec
w opozycji do
tej wywiedzionej
wczesniej
apelacji obroncy
z urzedu adw. K.
M.,

nakierowanej
wylacznie na
orzeczenie 0

karze. Istotnym
argumentem tej
ostatniej  bylo
zZreszta
podkreslanie
przyznania sie
do winy przez
oskarzonego i
okazanie przez
ww. skruchy

W pierwszej
kolejnoéci  sad
odwolawczy
odniesie sie do
kwestii
procesowych
podniesionych w
apelacji.
Odnoénie
zakresu
zastosowania
art.4 kpk -
a zatem @ w
konsekwencji
roéwniez i
mozliwoS$ci
podniesienia
trafnego zarzutu
jego naruszenia
— stwierdza sie




AU doktrynie,
iz zachowanie
obiektywizmu
wyraza¢ sie ma
wedlug
komentowanego
przepisy
uwzglednianiem
okoliczno$ci
przemawiajgcych
na korzysé, jak
i na niekorzysé
oskarzonego.
Nakaz ten
traktowaé nalezy
jako ogo6lna
dyrektywe
procesu
karnego.

Na
nieporozumieniu
polegalby zarzut
obrazy
komentowanego
przepisu oparty
na twierdzeniu,
iz sad (lub inny
organ
procesowy)
pewne dowody
przemawiajace
na  niekorzysé
oskarzonego
uczynit
podstawa
orzeczenia,
odmowil za$
wiary dowodom
przemawiajgcym
na jego korzysé.
Sens omawianej
dyrektywy
sprowadza sie do
tego, ze organ
procesowy, po
dokonaniu
oceny dowodow
w sposo6b zgodny
z  dyrektywami
wynikajacymi z




art. 7 i
ustaleniu faktow
rozpoznawanej
sprawy,
wszystkie te
fakty powinien
nastepnie wziac
pod uwage przy
podejmowaniu
decyzji
procesowych
(vide: ,Kodeks
postepowania
karnego.
Komentarz”,
Tom I, pod red.
P.
Hofmanskiego,
C.H.Beck
Warszawa
1999r.,

s. 30). W pemi
nalezy zgodzi¢
sie zatem @z
pogladem ( vide:
m.in. wyrok
Sadu
Apelacyjnego w
W.z dnia
() ), ze
przepis art.4
kpk formutuje
adresowang do
organow
postepowania
karnego zasade
obiektywizmu.
Zarzut  obrazy
tego przepisu nie
moze — jak w
rozpoznawanej
sprawie -
stanowic
samodzielnej
podstawy $rodka
odwolawczego,
jako ze przepis
ten zawiera
ogbélng zasade
postepowania,




nie nakazuje
za§ ani nie
zakazuje sadowi
konkretnego
sposobu
procedowania.
Wykazanie, ze w
toku
postepowania
odwolawczego
doszlo do
naruszenia
zasady
obiektywizmu
wymaga
wskazania
uchybien
konkretnych
przepisow
shuzacych
realizacji tej
zasady. Dopiero
wskazanie tych
przepisow
ustawy
procesowej,
ktére mial sad
naruszy¢, wbrew
tej zasadzie
obiektywizmu, o
ktorej ten
przepis stanowi,
czyniloby  taki
zarzut formalnie
poprawnym.
Obowigzkom
wskazanym
powyzej obronica
nie podotal.

Jak shusznie
zauwazyl  Sad
Apelacyjny w
W.w cyt. wyroku

z dnia (...). (
(...) ) przepis
art.410 kpk -

przywolany w
pkt 1-3 apelacji
— nie naklada na




sad obowigzku
przywolania

w uzasadnieniu
wyroku
wszystkich
dowodow  bez
wyjatku, gdyz
oceny wymagaja
tylko te, ktore
wedlug sadu
mialy znaczenie
dla  wydanego
orzeczenia.
Omowienie
wybranych
dowodbow  jest
dopuszczalne, o
ile maja one
znaczenie  dla
wyrokowania.
Nie stanowi
naruszenia
przepisu art.410
kpk dokonanie
oceny dowodu
przeprowadzoneg
lub ujawnionego
na rozprawie.
Naruszenie
treéci przepisu
art.410 kpk
nastepuje
poprzez oparcie
wyroku na
okoliczno$ciach
nieujawnionych
w toku rozprawy
glownej, badz tez
przez pominiecie
przy
wyrokowaniu
ujawnionych w
toku rozprawy
glownej
okoliczno$ci tak
korzystnych, jak
i niekorzystnych
dla oskarzonego.
Nie stanowi
za§ naruszenia




przepisu art.410
kpk dokonanie
takiej czy innej
oceny dowodu
przeprowadzoneg
lub ujawnionego
na rozprawie.
Zarzuty obroncy
nie zashlugiwaly
zatem na
uwzglednienie.

Zarzut  obrazy
art.424 § 1 pkt
11 2 kpk takze
nie doprowadzil
do zmiany lub

uchylenia
zaskarzonego
wyroku. Zostal
przy tym
postawiony

( wraz zZ

wnioskiem na
s.2 apelacji )
w opozycji do

dyrektyw
okre§lonych w
art.455a  kpk.

Przepis art.424
kpk okresla
standard
jakiemu winno
odpowiadaé
uzasadnienie
wyroku.
Powinno
zawieral zwiezle
wskazanie, jakie
fakty sad uznal
za udowodnione
lub
nieudowodnione,
na jakich w
tej mierze oparl
sie  dowodach
i dlaczego nie
uznal dowodéw
przeciwnych
oraz wyja$nienie




podstawy

prawnej wyroku.
W uzasadnieniu
wyroku nalezy

ponadto
przytoczyc
okoliczno$ci,
ktére sad mialna
wzgledzie przy
wymiarze Kkary,
a zwlaszcza przy
zastosowaniu
nadzwyczajnego
zlagodzenia
kary, $rodkow
zabezpieczajacych
oraz przy innych
rozstrzygnieciach
zawartych \
wyroku.
Dokument
przedlozony
sadowi
odwolawczemu
wymogi te
spekia w
dostatecznym
zakresie i
pozwala na
kontrole
instancyjna
zaskarzonego
orzeczenia.

Oczywiscie racje
ma obronca w
pkt 3 apelacji, ze
sformulowania
dot. oceny
wiarygodno$ci
wyjasnien
oskarzonego P.
P. (D sq
malo czytelne,
jednakze nie

mozna sie
zgodzic zZ
autorem

apelacji, ze nie
pozwala to
odczytaé intencji




i motywacji
jaka sad meriti
sie kierowal.
Uwaga ta odnosi
sie takze do
niefortunnego
przejezyczenia
na $.100-101
( z kontekstu
wynika bowiem,
ze oskarzeni
w rzeczywistosci
mieli
Swiadomosé
przestepnego
pochodzenia
srodkow, o}
ktoérych tam
mowa). Nie
jest to wiec
wada, ktora
dyskwalifikowalah
zaskarzony
wyrok i jego
uzasadnienie,
zwlaszcza ze
podejmujac
probe jego
zanegowania
skarzacy
postugiwal  sie
wyrwanymi  z
kontekstu
fragmentami
cyt. dokumentu.

Argumentacja
zawarta w
przedmiotowej
apelacji
sprowadza  sie
w pierwszym
rzedzie do
nieuzasadnionej,
bezpodstawnej
polemiki zZ
prawidlowymi
ustaleniami
Sadu

Okregowego w

y




P.. Zasadza sie
ona na innej, niz
przyjeta  przez
sad I instancji
ocenie materialu
dowodowego.
Podkresli¢ przy
tym nalezy,

ze
zaproponowana
przez  obrorfice
ocena materiatu
dowodowego
jest calkowicie
dowolna i nie
znajduje
zadnego
uzasadnienia w
prawidlowo
zebranym
materiale
dowodowym,
ktéory jak juz
wspomniano
zostal nalezycie
rozwazony.
Zarzut bledu
w  ustaleniach
faktycznych
dokonanych
przez sad I
instancji ( s.2
apelacji ), jak i
zarzuty

naruszenia
przepisu art.7
kpk ( pkt

1-2 apelacji )
nalezalo

rozpoznaé

wspolnie,

albowiem s3g one
ze soba $cisle
zwiazane. Zarzut
ten moze byc
tylko  wowczas
shuszny, gdy
zasadno$¢ ocen
i wnioskow,
wyprowadzonych




przez sad meriti
z  okolicznosci
ujawnionych, w
toku
postepowania
sagdowego, nie
odpowiada
prawidlowosci
logicznego
rozumowania.
Ustalenia
faktyczne
wyroku nie
wykraczaja
jednak poza
ramy swobodnej
oceny dowodow,
gdy poczynione

zostaly na
podstawie
wszechstronnej
analizy
przeprowadzonych
dowodow,

ktérych  ocena
nie wykazuje
bledéow natury
faktycznej  czy
logicznej,
zgodna jest ze
wskazaniami
wiedzy i
do$wiadczenia
zyciowego oraz
prowadzi do
sedziowskiego
przekonania,
odzwierciedleniem
ktérego powinno
by¢
uzasadnienie
orzeczenia.
Reasumujac
nalezy wiec
przyjac, ze
przekonanie
sadu 0
wiarygodno$ci
jednych
dowodéw




i
niewiarygodnoSci
innych pozostaje
pod ochrong
zawarta w tresci
przepisu  art.7
kpk wowcezas gdy
jest poprzedzone
ujawnieniem w
toku rozprawy
caloksztattu
okoliczno$ci
sprawy i to w
sposbéb
podyktowany
obowiazkiem
dochodzenia
prawdy, stanowi
wynik
rozwazenia
wszystkich
okoliczno$ci
przemawiajacych
zarowno na
korzys¢ jak i
niekorzys$é
oskarzonego,
jest
wyczerpujace i
logiczne zZ
uwzglednieniem
wskazan wiedzy
i zasad
do$wiadczenia
zyciowego ( vide:
wyroki Sadu
Najwyzszego z
20.02.1975r., II
KR 355/74,
publ. OSNKW
1975/9/84;  z
22.01.1975r, 1
KR 197/74, publ.
OSNKW
1975/5/58; 2
5.00.1974r., 1I
KR 114/74, publ.
OSNKW
1975/2/28;  z
22.02.1996r., II




KRN  199/95,
publ. PiPr.

1996/10/10; z
16.12.19741., Rw
618/74, publ.
OSNKW
1975/3-4/47 ).
Przypomnie¢ w
tym miejscu
nalezy, zZe
zgodnie z art.7
kpk organy
postepowania, a
wiec takze i
sad, ksztaltuja
swe przekonanie
na  podstawie
wszystkich
przeprowadzonycl
dowodow,
ocenianych
swobodnie zZ
uwzglednieniem
zasad
prawidlowego
rozumowania
oraz  wskazan
wiedzy i
do$wiadczenia
zyciowego.
Zgodnie zZ
panujacym — w
orzecznictwie
pogladem ( vide:
wyrok Sadu
Najwyzszego z
dnia 9.11.1990r.,
publ. OSNKW

1991/9/41 ),

przekonanie
sadu 0
wiarygodno$ci
jednych
dowodow i
niewiarygodno$ci

innych pozostaje
pod ochrona
art.7 kpk wtedy
m. in. gdy:




- jest
poprzedzone
ujawnieniem
w toku
rozprawy
gldéwnej
caloksztaltu
okolicznosci
sprawy
( art.410
kpk ) i
to w sposo6b
podyktowanyj
obowigzkiem
dochodzenia
prawdy
( art.2 § 2
kpk ),

 stanowi
wynik
rozwazenia
wszystkich
tych
okolicznosci
przemawiajaqych
zar6Wno na
korzy$é, jak
i na
niekorzy$¢
oskarzonego
(art.4 kpk),

. jest
wyczerpujaco
ilogicznie —
zZ
uwzglednienipm
wskazan
wiedzy i
do$wiadczenip
zyciowego —
uargumentowane
w
uzasadnieniu
wyroku
( art.424 §
1pkt1iz2
kpk ).




Majac powyzsze
uwagi na
wzgledzie, uznaé
obiektywnie
nalezy, ze ocena
zebranego w
sprawie
materialu
dowodowego
zostala
dokonana przez
sad I instancji z
uwzglednieniem
zasad
sformulowanych
W przepisie art.7
kpk. Nie mozna
wiec zgodzi¢ sie
ze stanowiskiem
skarzacego co do
oceny wyjasnien
oskarzonego

i zeznan
przestuchanych
Swiadkéw oraz
zgromadzonych
dokumentow.
Wywody te -
mimo uwag
poczynionych
powyzej — s3
przekonywujaco
przez sad I
instancji
uzasadnione, tak
wiec nie ma
powodu by je

powielaé
ponownie w
tym miejscu.

Nalezy jedynie
podkredli¢, ze
uwadze
skarzacego uszlo
1to,

ze twierdzenia
ww. osb6b Sad
Okregowy
weryfikowal  z




nalezytg
ostroznoscia,
majac na uwadze
caloksztalt
materiatu
dowodowego,
natomiast
sugestie
apelujgcego, ze
ocena ta nosi

znamiona
dowolnej, jest
calkowicie
bezpodstawna.
Skarzacy
koncentrowat

SWo0ja uwage na
ocenie
wyjasnien
oskarzonego

i twierdzeniach
os6b majacych
wiedze na temat
zachowania ww.
tempore
criminis,
wywodzgc

w  konkluzji, iz
nie  pozwalaja
one  przypisaé
oskarzonemu
umys$lnoSci
dzialania, w
sytuacji gdy P.
P. (1) aktualnie
temu  przeczy.
Ten sposob
argumentacji nie
moze by¢
skuteczny,
albowiem
dowodem

W postepowaniu
karnym  moze
by¢ wszystko
co shizy do
wyrobienia
przez sad
orzekajacy
przekonania




o winie lub
niewinno$ci
oskarzonego,
jezeli  zostanie
przeprowadzone
w trybie
przewidzianym
przez prawo
procesowe.
Skarzacy w tym
zakresie  zdaje
sie pomijaé
pierwotne
wyjadnienia
samego
oskarzonego,
ktéry na k.4586 i
nast. przyznawat
sie do
stawianych mu
zarzutow. W tej
sytuacji
watpliwosci
obroncy co do
kwestii
LSwiadomoSci
uczestnictwa w
nielegalnym
procederze” nie
moggq sie ostac.
Tezie obroncy

przeczy juz
choéby relacja
samego

oskarzonego co
do okolicznoSci

w  jakich A,
G. (1) umozliwil
mu podjecie
przedmiotowej
dzialalnosci,
przywolana
przez Sad
Okregowy  na
$.32-33
uzasadnienia.
Ewolucja  linii
obrony
oskarzonego

nastapila




dopiero po
ustaleniu przez
bieglego
grafologa M. W.,
ze podpisy P. P.
na czedci faktur
nie  zawieraja
wystarczajacego
zasobu cech
indentyfikacyjnyc
i tym samym
sq nieprzydatne
do badan. Nie

sposbéb wiec
podzieli¢
$mialych tez
skarzacego 0
rzekomym
falszerstwie
podpisow  lub
manipulacji.
Opinia ta
bynajmniej nie
ekskulpuje
oskarzonego —

co sugerowat
obronca na s.7
i o9 apelacji
- zwlaszcza
w $wietle jego
weczesniejszych

twierdzen oraz
wyjasénien W. S.
(1) i P. L. (1.
Bagatelizowanie
tych  ostatnich
zrodel

dowodowych
przez autora
apelacji i

odrywanie ich
od  kontekstu
sytuacyjnego (w
tym pierwotnych
twierdzen P. P.
) nie wytrzymuje
krytyki 1 nie
moze zashugiwaé
na akceptacje.
Dowodem

[=}




istotnym dla
sprawy sa
bowiem takze
wyjasnienia
obciazajacego
sie oskarzonego
czy innych
podsadnych pod
warunkiem, ze
sad dokona ich

wszechstronnej
analizy 1 w
uwzglednieniu
innych
dowodbow, za$
swoje
stanowisko
I'ZEeCZOWO i
logicznie
uzasadni. w
sprawie tej
wymog ten
zostal — mimo
uwag, o ktoérych
mowa byla
powyzej -
speliony a

poglad sadu
I instancji w
kwestii
wiarygodno$ci
dowodéw
pozostaje  pod
ochrong  art.7

kpk ( vide:
postanowienie
Sadu

Najwyzszego z
dnia
17.11.2004r., V
KK 158/04,
publ.  OSNKW
2004/11-12/107).
Chybione
okazaly sie tez
zastrzezenia
obroncy na s.6-9
apelacji dot.
istotnych dla
sprawy faktur.




W tym zakresie

skarzacy
kwestionowal
przede
wszystkim ocene
zeznan 0s6b
zwigzanych  z
firma (..
prowadzaca
obstluge
ksiegowa.
Powolujgc  sie
na zeznania
swiadkéow Z. D.,
J.S. (1 i B.

O. (2) staral sie
wytworzy¢ stan
niedajacych sie
usunaé
watpliwoséci  co
do tego kto
postugiwal  sie
istotnymi  dla
sprawy
fakturami i
dostarczal je do
biura
ksiegowego.
Niewatpliwie na
etapie
postepowania
przygotowawczeg
ich wypowiedzi
byly lakoniczne

i nie zawieraly
wielu
szczegblow, co
majac na uwadze
okoliczno$ci
tych kontaktow
i ich charakter
nie moze dziwié.
Dla swiadkow
byly to bowiem
rutynowe
czynno$ci
zawodowe, do
ktoérych nie
przywigzywali
wiekszej uwagi.




J. S. (1) kojarzyt
np. ze oskarzony
niezbyt  czesto
bywat w ich
biurze a nadto
korzystal z
poérednictwa
innych 0s6b
( taksowkarzy,
kuriera ). Z
kolei B. O.
(1) zapamietala,
ze  dokumenty
dostarczal jeden
wysoki
mezczyzna ( jak
wynika z k.4585
oskarzony ma
(...)em wzrostu ).
w trakcie
postepowania
sadowego Z. D.
potwierdzil, ze

faktury
dostarczal

P. P. osobiScie
lub przez
taks6éwkarza.
Twierdzenia te
pozostaja w
spojnosci zZ
wypowiedziami
J. S. (1),

ktéory  widzial
jak  oskarzony
przynosit
dokumenty

( vide: k.11433,
11435 ). Te
zeznania nalezy
polaczy¢ zZ
pierwotnymi
wyjasnieniami
samego
oskarzonego, w
ktorych
potwierdzal
swoje wizyty

w biurze
ksiegowym.




Prawidlowo przy
tym wskazywal,
ze byl tam
obslugiwany

przez p. B.

( O.— dop.
SA  P-h ).
Oczywistym jest,
ze dokonywania
ww.  czynnoSci

oskarzonemu
nie
uniemozliwial
brak prawa
jazdy, co
forsowal
obronca na s.8
apelacji. Z

wyjasnien P. L.
(1) wynika, ze
nie bylo to
przeszkoda np.
do wizyt w
bankach.
Wskazani
POWyZej
Swiadkowie
zwracali tez
uwage na
postugiwanie sie
przez
oskarzonego w
tym zakresie
innymi osobami
( kurierzy,
taksowkarze ).
Kompleksowo
ujete  dowody
- bez ich
fragmentaryzacji
jak w apelacji —
pozwalajg ocenié
zachowanie
oskarzonego
tempore
criminis. Uwaga
ta odnosi sie
takze do kwestii
przekazywania
faktur VAT do




firmy (...) sp. z
0.0. Z ustalen
faktycznych na
S.4 uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku nie
wynika
bynajmniej, ze P.
P. (1) dostarczal
je do rak
wlasnych M. P.
(1). Hipoteza
przyjeta na s.8-9

apelacji nie
wytrzymuje wiec
krytyki. Z kolei
zdawkowe
kwestionowanie
wyliczen
,haleznosci

fiskalnych” na
s.9 ww. S$rodka
odwolawczego
razi swoja
ogolnikowoscig.
Apelujacy  nie
przedstawil
zadnych
argumentow, ze
sa one bledne,
czy tez nie
pokusil sie o
alternatywne
wyliczenie. Do
tak
golostownego
zarzutu nie
sposbéb wiec
merytorycznie
sie odniesé.

Apelacja
obroncy
oskarzonego
A. G. (1) adw.
0.J.:

Przedmiotowy
§rodek

odwolawczy nie




doprowadzil do
zmiany wyroku
w kierunku w

nim
postulowanym,
czy tez uchylenia
zaskarzonego
orzeczenia i
przekazania
sprawy do
ponownego
rozpoznania.
Uwagi te
odnosza sie
zar6wno do

postulatow  w
zakresie winy i
sprawstwa, jak
i tych dot

wymiaru kary.

W pierwszej
kolejnosci nalezy
jednak zgodzic¢
sie jednak z
obronce, ze
w uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku ( s.27 )
Sad Okregowy
pominal, ze na
rozprawie w
dniu (..). A.
G. (1) nie tylko
nie przyznal sie
do winy ale
i zlozyl krotkie
wyjadnienia, w
ktoérych negowal
stawiane mu
zarzuty ( vide:
koi62 ). Z
tego tez powodu
zarzut zostal
powyzej uznany
za cze$ciowo
zasadny.
Opisywane zZ
kolei przez sad
meriti




stanowisko
oskarzony zajal
dopiero przy
ponownym
odczytaniu aktu
oskarzenia, tj.
na rozprawie
w  dniu (...
( vide: k.10517 ).
Uchybienie to
nie mialo jednak
zadnego wplywu
na tre$¢ wyroku,
albowiem
wyjadnienia, o
ktérych  mowa
w apelacji nie
zmienialy
przeciez
przyjetej przez
oskarzonego
linii obrony,
ktora sad
uwzglednil przy
ocenie ww.
dowodu.

Pozostale
zarzuty apelacji
koncentrowaly
sie na
kwestionowaniu
twierdzen
obciazajacych
oskarzonego

i dot.
wypowiedzi D. S.
(1, P. P. (1)
i P. L. (1). Sa
one calkowicie
chybione.
Powyzej
wskazywano juz
kiedy i w jakich
okoliczno$ciach
tego rodzaju
twierdzenia,
nazywane
niezbyt
fortunnie




pomowieniami,
moga byé
podstawa
ustalen
faktycznych.
Wykazano tez,
Ze  negowanie
zarzutow przez
sprawce, czy
tez ograniczona
liczba dowodow
obcigzajacych
nie stanowi a
priori
przeciwskazania
do uznania winy
i sprawstwa.
Wywdd obroncy
na s.8 apelacji
nie wnosi wiec
nic nowego do
sprawy. Nie
wytrzymuje przy
tym krytyki
zaloZenie
obroncy, iz sad
meriti
pochopnie dat
wiare D. S.
(1). Swiadek
ten uprzednio
poddat sie karze
i fakt ten
sad I instancji
mial na uwadze
dokonujac oceny
WW. Zrodia
dowodowego.
Nie pominieto
takze i tego, ze
Ww. przyznajac
sie obciazal
rbwniez i swoja
osobe.
Oczywiste jest,
ze w przypadku
gdyby ustalono,
Ze mija sie z
prawda to nie
moglby liczyé na




dobrodziejstwo

jakie daje
instytucja
dobrowolnego
poddania sie
karze. Sad

uwzglednil takze
jego sytuacje
rodzinng

zwiazang z osoba
A. L. Wbrew
sugestiom

skarzacej ocena
ta jest pela
i spdjna. Nie
sposob wiec
uznaé, ze ww.
obcigzal A. G.
(1) tylko by
umozliwié A.
L. unikniecie
odpowiedzialno$cj.
Zaden  dowod
nie potwierdza
bowiem by to
szwagier

Swiadka

wypelial  role
przypisana  A.
G. (2). Nie
jest tez prawda

stwierdzenie
apelujacej, ze
jego wypowiedzi
nie znajduja
wsparcia w
pozostalym
materiale

dowodowym. Na
dowody te Sad
Okregowy
wskazuje na s.74
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku.
Szczegblnie
krytycznie
nalezy  ocenic
probe
wykorzystania w




niniejszej
sprawie _zeznan
P. L. (D
( majacego w
niniejszej
sprawie status
oskarzonego ),
ktére ww. mial
skladaé jako
$wiadek. Z tresci
art.389 § 1
i 2 kpk, a
takze z art.391
§ 2 kpk wynika,
ze nie  jest
dopuszczalne
odczytywanie
protokolow
przestuchania w
charakterze
Swiadka
oskarzonego w
tym lub
jakimkolwiek
innym
postepowaniu
przewidzianym
przez ustawe
( vide: wyrok
Sadu
Najwyzszego z
(er)es (-.);
uchwala  Sadu
Najwyzszego z

(..r) (...);
postanowienie
Sadu

Najwyzszego z
(..).,(...)).Zakaz
ten  obejmuje
takze
odtworzenie w
inny sposob
niz  odczytanie
zeznan
oskarzonego
zlozonych w
charakterze
$wiadka. Z tego
tez powodu




wywod na
$.9-10, 15
apelacji nie
moze zashugiwac
na akceptacje.
Z kolei tezy
zawarte na s.11
Ww. $rodka
odwolawczego, o
mozliwos$ci
rzekomego
nielegalnego
wplywu D. S. (1)
na P. L. (1), maja
postaé wylacznie
spekulacji.
Uwaga ta odnosi
sie takze do
dywagacji na
temat
manipulacji i
zmowy P. P. (1)
z D. S. (1). Tego
rodzaju fantazje
procesowe  nie
znajduja
wsparcia w
zadnym
wiarygodnym
materiale
dowodowym. W
szczegblnosci
przecza im
wyjasnienia P. P.
na k.6698, w
ktoérych
stwierdza, ze to
A. G. (1) mial do
niego pretensije,
ze ujawnit jego
role w grupie,
a nadto to
on nalegal na
zmiane tych
wypowiedzi i
obciazenie \
zamian D. S.
(1). Sytuacji
tej nie zmienia
fakt, ze osoby




wymienione pod
poz.1-4 na
s.11-12  apelacji
nie mialy wiedzy

na temat
oskarzonego A.
G. (1).
Analogicznie,

nie sposob
przyjac, zZe
ekskulpuja  go
od winy

twierdzenia D. L.
iG. C., albowiem
zostaly one
zdyskredytowane
jako wiarygodne
zrodla, w
omawianym
zakresie
odnoszacym sie
wlaénie do osoby
A. G. (1). Wywbd
na s.84-85
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku jest ze
wszech miar
przekonywujacy.
Stanowisko to
Sad Apelacyjny
w pekni podziela
i akceptuje.
W  pomocniczy
sposbéb 0
prawidlowosci
ustalen Sadu
Okregowego co
do roli
oskarzonego
Swiadcza takze
uzupelniajgce
zeznania D. D.
(1) czy tez J. S.
(2).

W pkt 2 na s.4
apelacji obronca
oskarzonego

podniosta takze




ogo6lnikowy
zarzut  razacej
niewspolmiernosd
kary laczne;j.
Stanowiska
swojego jednak
nie prébowala
nawet
uzasadnié.
Trudno zatem by
sad odwolawczy
odnosit sie do
argumentow,
ktore fizycznie
nie  zaistnialy.

Lakoniczne
stwierdzenie
zawarte w
zarzucie, ze

,<Zachowanie 1
postawa zyciowa
oskarzonego A.
G. (1) pozwalaja
na przyjecie
pozytywnej
prognozy
kryminologiczne;j
i orzeczenie
wobec
oskarzonego
kary

A nizszym
wymiarze” nie
uwzglednia
realibw sprawy.
Wymiar kar
jednostkowych
( ktore nie byly
kwestionowane )
uniemozliwia
nawet w teorii

wymierzenie
kary lacznej z
dobrodziejstwem
warunkowego
zawieszenia.
Kara laczna
orzeczona
zostala zZ

zastosowaniem

—




zasady asperacji
i jedynie w
niewielkim
zakresie
przekracza dolne
granice mozliwej
do wymierzenia
kary laczne;.
ZWazywszy, ze

obronca nie
probowata

nawet odnie$é
sie do

argumentéw w
tym zakresie
jakie przywolal
sad I instancji
na S.109
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku to brak
jest mozliwosci
uwzglednienia
zarzutu.

Apelacja
obroncy
oskarzonego
P. L. (1) adw.
A.F.

Apelacja ta
okazala sie
niezasadna.
Kwestionowatla
ona wine
oskarzonego co
do czynu z
art.258 § 1 kk

( pkt 48 ) oraz
kare
jednostkowa
pozbawienia
wolnosci za
przestepstwo  z
art.299 § 1i 5 kk
i inne ( pkt 47)
oraz kare laczna
tego typu ( pkt
49).




w pierwszej
kolejnosci nalezy
odnie$¢ sie do
zarzutow
wyrazonych ~w
pkt 1 i 2 dot.
czynu z art.258
§ 1 kk. Skarzacy
zarzucil w nich
ogolnikowo
naruszenie
przepiséw art.2 §
2kpkoraz art.5§
2 kpk oraz bledy
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia w
tym  zakresie.
Pierwszy z nich
zawiera norme
0goblng zgodnie z
ktéra podstawe
wszelkich
rozstrzygnieé
powinny
stanowic
prawdziwe
ustalenia
faktyczne.
Zarzut ten jest
chybiony i to z
dwoch
powodéw.  Po
pierwsze w
orzecznictwie
utrwalony jest
od lat poglad

( vide:
postanowienie
Sadu
Najwyzszego z
dnia (...).., (...)),
zgodnie

z ktérym
naruszenie

przepisow art.2
§ 2 kpk




- majacych
charakter
gwarancji
procesowych -
nie moze
stanowic
podstawy
apelacji lub
kasacji.
Przestrzeganie
naczelnych
zasad  procesu
karnego jest
gwarantowane w
przepisach
szczegblowych i
dopiero
wskazanie
naruszenia tych
konkretnych,
szczegblowych
przepisbw moze
uzasadniaé
zarzut
apelacyjny,
zazaleniowy lub
kasacyjny.
Niezbedne jest
tu zatem
wykazanie
konkretnej
normy prawnej
procesowej,
ktbéra naruszono
w  zwigzku z

przedmiotowa
zasada. Po
drugie  poglad
obroncy jest
bledny zZ
przyczyn
merytorycznych,
albowiem \
niniejszej
sprawie
orzeczenie

zawarte w pkt
48 jest oparte
na prawdziwych




ustaleniach
faktycznych.

Odnoszac sie do
zarzutu apelacji
dotyczacego
naruszenia
przepisu art.5 §
2 kpk ( pkt 1b
na s.1 apelacji )
poprzez
rozstrzygniecie
niedajacych sie
rozstrzygnaé
watpliwoéci na
niekorzys$é
oskarzonego to
uzna¢  nalezy,
ze nie sq
one zasadne.
Jak  zauwazyl
Sad Najwyzszy
w uzasadnieniu
wyroku z dnia
25.06.1901r.

( videe RW
107/91, publ.
OSNKW
1992/1-2/14 ),
wszelkie
watpliwoéci  w
zakresie ustalen

faktycznych
powinny byé
wyjasnione i

usuniete  przez
wszechstronng i
gruntownag
analize calego
dostepnego
materialu
dowodowego.
Dopiero wtedy,
gdy po
wykorzystaniu
wszelkich
istniejacych
mozliwos$ci
watpliwoséci nie
zostang




usuniete, nalezy
je wytlumaczyé
A sposob
korzystny  dla
oskarzonego.
Kategorycznie
nalezy
podkresli¢é, ze
ocena materiatu
dowodowego
zaprezentowana
przez sad I
instancji w
niniejszej
sprawie
doprowadzila do
wyjadnienia
wszystkich
okoliczno$ci
sprawy,
usuwajac  przy
tym ewentualne
watpliwoséci  co
do  sprawstwa
oraz winy
oskarzonego.
Sad odwolawczy
stanowczo
stwierdza, ze
Sad Okregowy
orzekajac \
tym zakresie
uwzglednil
zar6wno
okoliczno$ci
przemawiajgce
na korzy$é, jak
i na niekorzysé
oskarzonego.
Wypada nadto
zauwazyc, 7e
razaco nietrafny
iniefortunny jest
zarzut zlamania
zakazu
rozstrzygania na
niekorzys$é
oskarzonego
watpliwosci nie
dajacych sie




usungé, gdy
rzecz sprowadza
sie do
odmowienia
wiary niektérym
dowodom,
shuzacym
obronie
oskarzonego.
Nie ma to nic
wspOlnego  ze
stanem owych
watpliwosci, a
polega na
wybraniu przez
sad
wiarygodnych
informacji
dowodowych.
Stan owych
watpliwosci
zachodzilby,
gdyby dowodow
nie bylo lub
nie dalo sie
rozstrzygnaé,
ktérym z nich
nalezy uwierzyc
( vide: wyrok
Sadu
Apelacyjnego w
Krakowie w
sprawie

II AKa 90/97,
publ. Prok. i
Pr. 1998/1/24 ).
Sad Najwyzszy
wskazuje  tez,
ze stwierdzenie
istnienia stanu
Lhie dajacych sie
usunaé
watpliwosci”
zalezy od
rezultatow
analizy
dowodow,
prowadzonej

z
respektowaniem




kryteribw ocen
wskazanych w
art.4 kpk oraz
art.7 kpk, i w
tym znaczeniu
stan ten daje sie

zobiektywizowad.
Nie jest
natomiast
mozliwe

ustalenie  jego
istnienia (i

stwierdzanie
naruszenia art.5
§ 2 kpk )

wylacznie \
oparciu o oceny
i subiektywne

przekonania
wyrazane w
polemice z
ustaleniami
faktycznymi

sadu, w istotnej
mierze w celu
wprowadzenia
tej polemiki do
postepowania
odwolawczego.
Nawet istnienie
rébznych  wersji
zdarzenia  nie
jest
rbwnoznaczne z
mozliwo$cig
automatycznego
stwierdzenia
takiego stanu i
zobowigzuje sad
do dokonania
ustalen \
granicach
swobodnej
oceny dowodow
( vide: wyrok
Sadu
Najwyzszego w
sprawie V KKN
292/96, publ.
Prok. i Pr.




1997/9/7 ).

Ponadto
stwierdza, ze
stan okreSlany
przez
ustawodawce
jako ,nie dajace
sie usunaé
watpliwo$ci”
powstaje — jesli
pomingé
watpliwosci
natury nie

faktycznej, lecz
prawnej -
dopiero \
nastepstwie
oceny dowodow
( vide: art.y
kpk ). Dopiero
wowczas
bowiem mozna
stwierdzi¢, czy
watpliwoéci  w
ogoble wystapily,
czy byly
rozsadne, a nie
wydumane, czy
i jakie mialy
znaczenie  dla
kwestii
odpowiedzialnoSc
prawnej
oskarzonego, czy
udalo sie je
przezwyciezy¢ w

sposéb
dopuszczalny
przez prawo

procesowe itp.
O  naruszeniu
zasady in dubio
pro reo nie
mozna  zatem
mowi¢ wowezas,
gdy sad w
wyniku pelnej

i poprawnie
dokonanej
swobodnej




oceny dowodow
uznal, ze brak
jest \
watpliwoéci albo
Ze nie maja one
znaczenia  dla
odpowiedzialnosc
prawne;j
oskarzonego.
Jest
jednoczes$nie
dobrym prawem
obrony
oskarzonego
mnozenie, a
nawet
wyolbrzymianie
na kazdym
etapie
postepowania
takich faktow i
ich ocen, ktoére
pozwalaja  na
powatpiewanie
W jego wine,
pod warunkiem
wszakze
nieprzeinaczania
faktow ( tzw.
lojalno$ci wobec
faktow ) ( vide:
wyrok Sadu
Najwyzszego w
sprawie IV KKN
714/98,  publ.
Prok. i Pr.
2000/4/8 ).
w niniejszej
sprawie sad I
instancji,
dokonujac
wnikliwej i
wszechstronnej
oceny materialu
dowodowego i
ustalajac \
sposbéb
bezsporny
wszelkie
okoliczno$ci




czynu, przede
wszystkim  nie
popadl w takie

watpliwosci,

ktére nie
moglyby by¢
usuniete, a
zatem nie

naruszyl zasady
in dubio pro reo.
Apelujacy  nie
zauwazyl, ze sad
I instancji nie
mogl  naruszyc
treSci art.5 §
2 kpk poprzez
rozstrzygniecie
niedajacych sie
usunaé
watpliwoéci na
niekorzy$é
oskarzonego w
sytuacji gdy
takich
watpliwosci

w
przedmiotowe;j
sprawie po
prostu nie bylo.
Niezrozumiale
sq przy tym
stwierdzenia
apelacji — oraz
obu
wspierajacych
ten zarzut pism
pozostalych
dwoch
obroncow — o
braku dowodoéow
dzialania
oskarzonego w
zorganizowanej
grupie
przestepcze;j.
Przecza  temu
wywody zawarte
w uzasadnieniu
zaskarzonego

wyroku, w tym




te odnoszace sie
do wyjasnien P.
L. (1), ktory
nawet przed
sadem I instancji
przyznawal sie
do stawianych
mu  zarzutow.
Miedzy innymi
W oparciu o
jego wypowiedzi
okre§lono krag
os6b, z ktorymi
wspoéldzialal. W
tej sytuacji
zarzut, ze nie
podwazano tych
twierdzeh przy
pomocy
wypowiedzi
innych 0s6b
trudno  uznaé
za  zrozumialy
i fortunny. Nie
jest tez prawda,
ze nie wzieto
pod uwage przy
rekonstrukeji
stanu
faktycznego roli
oskarzonego w
przedmiotowym
procederze.
Adekwatny do
podzialu zadan
i miejsca w
strukturze byl
tez zakres jego
wiedzy co do
rozmiaru
procederu i 0s6b
nim
zawiadujacych.
Nalezy
pamietaé, ze dla
przypisania winy
i sprawstwa z
art.258 § 1 kk nie
jest  konieczne
by  oskarzony




znal  osobiScie
wszystkich
czlonkéw grupy.

Musi miec
natomiast
Swiadomosé
istnienia takiej
struktury i
przynalezno$ci
do niej.

Niezbedna jest
tez  akceptacja
celow
zorganizowanej
grupy
przestepcze;.
Elementy te
zostaly nalezycie
wykazane przez
Sad meriti. Wiek
oskarzonego, na
ktéry powoluje
sie obronca nie
jest bynajmniej
okoliczno$cia
ekskulpujaca i
co najwyzej
moze zostac
uwzglednione
przy wymiarze
karze. W
zadnym miejscu
uzasadnienia
Sad Okregowy
nie twierdzil
bynajmniej, ze
oskarzony \
hierarchii grupy
peknit
kierownicza, czy
tez kluczowa
lub  decyzyjna
role. Znalazlo to
zZreszta
odzwierciedlenie
przy wymiarze
kary. Takze
w tej kwestii
apelacja obroncy
nie zakonczyla




sie  sukcesem.
Uwaga ta odnosi
sie zaréwno do
kwestionowanej
kary
jednostkowej,
jak

i orzeczenia o
karze  lacznej.
W uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku sad
meriti  wskazal
okoliczno$ci
majace  wplyw
na ich wysoko§é.
Wywod na
$.106-109 nie
zostat skutecznie
podwazony
przez obronce.
Sad Okregowy
mial przy tym
Swiadomosé
dotychczasowej
niekaralno$ci
oskarzonego, czy
jego postawy
procesowej, tak
wiec argumenty

zawarte w
uzasadnieniu

apelacji nie
WNoszg nic

nowego. Uwaga
ta odnosi rzecz
jasna do
stosunkowo
mlodego wieku
oskarzonego w
okresie objetym
zaskarzonym
wyrokiem.

Z kolei sytuacja
rodzinna P.
L. (1), o
ktérej mowa w
dokumentacji na
k.13072-13106
nie ma




decydujacego
znaczenia  dla
wymiaru kar
jednostkowych i
kary lacznej. Sad
Apelacyjny zZ
nalezyta troska
pochylil sie nad
problemami
maloletniej L. L.,
jednakze moga
one stanowi¢
ewentualnie
podstawe
wniosku 0
odroczenie
wykonania kary,
lub w dalszej
kolejnosci
wniosku 0
przerwe w jej
wykonywaniu.

Apelacja ta
zostala
uzupekliona w
pismach
procesowych
adw.A.J.(2) z
dnia (...).

( ¢...)-(.))oraz
adw. P. D. z
dnia (...). ( vide:
k.13300-13305).
Mimo formalnie
identycznego
charakteru
roznia sie w
sposéb istotny.
Zwiazane to
jest zZ ich
zawartoécia. W
pierwszym
wypadku  jest
ono faktycznie
rozwinieciem
wywodow
wniesionej w
terminie
zawitym apelacji




adw. A. F.
Wspiera
podniesione
przez tego
obronice zarzuty
i dzieli ich
los. Uzupekia
stanowisko ww.
apelujgcego
przede
wszystkim w
zakresie sytuacji
rodzinnej
oskarzonego, ze
szczegblnym
uwzglednieniem
okoliczno$ci dot.
maloletniej corki
L. L.. Do
kwestii tych
Sad Apelacyjny
ustosunkowat
sie juz
Wyczerpujaco
powyzej. Z tego
tez powodu
powielanie tego
wywodu jest
zbedne.
Odmiennie
nalezy  ocenic
drugie z ww.
pism
suzupeliajacych”
Dalece wykracza
ono poza zarzuty
zawarte w
apelacji adw. A.
F. i stanowi de
facto odrebny,
samodzielny
Srodek
odwolawczy,
tylko dla pozoru
— z powodu
przekroczenia
terminu
zawitego -
nazwany

Luzupehlieniem




apelacji z dnia
(...).”.  Sposréd
7 podniesionych
zarzutow  tylko
ten oznaczony nr
4 ma ogblny
zwigzek z pkt
1-2 apelacji adw.
A. F.. Zostal
on omoéwiony
powyzej, lacznie
z cyt. apelacja.
Pismo
procesowe adw.
P. D. zostalo
wniesione
niewatpliwie po
uplywie terminu
okres§lonego

w przepisie
art445 § 1
kpk, a wiec po
uplywie terminu
okreslajacego
mozliwo§é
wniesienia
srodka
zaskarzenia.
Bezsporne jest,
ze ewentualne
uzupeknienie
apelacji 0
kolejne zarzuty
po uplywie
terminu
okreSlonego w §
1 art.4g45 kpk
nie  wywoluje

zadnych
skutkow
prawnych Z
uwagi na zawity
charakter

terminu, o jakim
mowa w tym
przepisie.
Analogiczny
poglad  zostal
zaprezentowany
w uzasadnieniu




postanowienia
Sadu
Najwyzszego z
dnia
10.12.2003r. (V
KK 195/03,
publ. OSNKW

2004/3/25 ).

Zgodnie zZ
wyrazong tam
argumentacja
strona nie moze
zatem np.
rozszerzyc
zakresu
zaskarzenia lub
podniesé
nowych
zarzutow po
przekroczeniu 14
dniowego
terminu,

jednakze termin
ten jako zawity
moze by¢
przywrécony w
trybie
okre§lonym w
art.126 kpk
( vide: Kodeks
postepowania
karnego.
Komentarz, pod.
red. P.
Hofmanskiego,
Warszawa
1999r., 5.597 ).
Przyzwolenie na
uzupekienie
przez strone
apelacji w
postaci
rozszerzenia
zakresu
zaskarzenia i
podniesienia
nowych
zarzutow po
uplywie terminu
zakreSlonego




art.445 § 1 kpk.,
byloby swoistym
przedluzeniem
terminu do jej
wniesienia.
Rozszerzanie
zakresu apelacji
przez dodatkowe
zarzuty i wnioski
stanowi
oczywiste
przekroczenie
granic skargi.
Tak wniesione
pismo mozna by
traktowaé¢ jako
o$wiadczenie
strony, ale nie
jako dodatkowa
apelacje.

Tak tez Sad
Apelacyjny
potraktowal
zatem  zarzuty
zawarte w pkt
2-3, 5-6 cyt.
pisma. Z kolei

zarzuty
podniesione po
whiesieniu
$rodka
odwolawczego
moga by¢
rozpoznane
przez sad, ale
jedynie \
zakresie, w

jakim  ustawa
nakazuje

orzekanie takze
poza granicami
zarzutow, a
wiec w aspekcie
art.439 kpk,
art.440 kpk i
art.445 k.p.k.
( analogicznie :
Sad Najwyzszy
w uzasadnieniu




postanowienia z
dnia (...).,

(..) ). Los ten
spotkal zarzuty
zawarte w pkt 1
i 7 pisma z dnia

(..

W pkt 1
pisma z dnia
(..). obronca
zarzucat sagdowi I
instancji obraze
przepisow
postepowania,
wskazujac przy
tym na
naruszenie
»art.439 § 1
pkt 8 kpk i
art.17 § 1 pkt
7 kpk” poprzez
rozpoznanie
sprawy pomimo,
ze postepowanie
karne co do tego
samego czynu tej
samej osoby, tj.
oskarzonego P.
L. (1) w zakresie
przestepstwa  z
art.258 § 1 kk
i art.299 § 1
kk zostalo juz
prawomocnie
zakonczone
wyrokiem Sadu
Okregowego w
P. Wydzial (...) z
dnia (...), sygn..
(),
zmienionego
wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w
P. z dnia (...). (
).

W  pierwszym
rzedzie nalezy
zauwazyc¢, ze Sad
Okregowy nie




mogl rzecz jasna
dopuscic sie
obrazy przepisu
art439 § 1
pkt 8  kpk,
albowiem  jest
to bezwzgledna
podstawa
odwolawcza,
ktéora moze byc
podstawa
prawna
zarzutow
apelacji,
rozpoznawana
przez sad II
instancji. Po
drugie obronca
w swoim
zarzucie operuje
pojeciem
przestepstwa z
art.258 § 1 kk 1
art.29g9 § 1 kk
mimo, Ze czyn
taki nie zostal
mu przypisany
w zaskarzonym
wyroku z dnia
(...). W pkt 47
sad I instancji
przypisal mu
wystepek

z art.299 § 1 i
5 kk w zw. z
art.12 kk w zw. z
art.6581kkaw
pkt 48 wystepek
z art.258 §
1 kk. Niestety
uzasadnienie tej
czesci cyt. pisma
procesowego
takze nie
pozwala ustalié,
czy jest to blad
wynikajacy

z braku wiedzy
czy tez
niefortunny




skrét  myslowy
obejmujacy oba
ww. czyny. Po
trzecie wypada
zaznaczy¢
kategorycznie, iz
obronca myli sie
sugerujac, ze w
rozpoznawanej
sprawie doszlo
w tym zakresie
do powagi rzeczy
osadzone;j.
Poniewaz
obronca operuje
w swoim pi$mie
ogolnikami Sad
Apelacyjny
przypomni fakty
dot. obu
postepowan. W
wyroku z dnia

G O G
) przypisano
oskarzonemu
dzialanie w
ramach
zorganizowanej
grupy
przestepczej
oraz udzial w
procederze
prania brudnych

pieniedzy \
okresie od dnia
(...). do dnia (...).
( pkt 47 i 48 ).
Z kolei w wyroku
z dnia (...). ((...)
) przypisano
oskarzonemu

dzialanie w innej
grupie 1w
innym okresie
( pbzniejszym ),
tj. od dnia (...).
do dnia (...).
Oczywistym jest
zatem, ze skoro
sady  przyjely




dzialanie P. L.
(1) w dwoch
odrebnych
grupach
zorganizowanych
to nie spos6b
zasadnie moéwic
o zaistnieniu
okoliczno$ci, o
ktérych mowa w
art.17 § 1 pkt 7
kpk.

w pkt 7
pisma z dnia
... obronca
na  podstawie
art.440 kpk
wniost -
niezaleznie od
granic

zaskarzenia i
podniesionych
zarzutbw — o
zmiane wyroku
na korzysé
oskarzonego P.
L. (1). Zdaniem
obroncy na tej

podstawie
postepowanie
wobec WwW.
winno by¢
umorzone,
wzglednie
powinien zostac
uniewinniony,

lub nalezaloby
w stosunku do
niego
zastosowac kare
wolnoSciowa,
przy
ewentualnym
zastosowaniu
innych $rodkéw
karnych ( vide:
s.3 pisma z dnia
(...). ). Przepis
ten stanowi, ze




jezeli
utrzymanie
orzeczenia w
mocy byloby

razaco
niesprawiedliwe,
podlega ono
niezaleznie od
granic
zaskarzenia i
podniesionych
zarzutow
zmianie na
korzysé
oskarzonego
albo w sytuacji
okreslonej w

art437 § 2
zdanie  drugie
kpk uchyleniu.
Sytuacja taka nie
wystapila jednak
w
rozpoznawanej
sprawie. Na
gruncie art.440
kpk pojecie
Srazaca
niesprawiedliwo$
wigze sie nie
tylko z tatwoscia
stwierdzenia jej
zaistnienia  (a
wiec nie tylko z

niesprawiedliwo$di

oczywista), ale i
stopniem
natezenia owej
niesprawiedliwos(
ktéra  wlaénie
musi mie¢
charakter
razacy, czyli
przekraczajacy w
sposob
zdecydowany
stopien
podstawowy.
Aby skutecznie

zarzuci¢ razaca

— -
-




i mogaca miec
istotny wplyw na
tre§¢ orzeczenia
obraze art.440
kpk, nalezy
jednak wykazaé
wystapienie
uchybienia
popehlionego
przez sad
pierwszej
instancji,
ktérego nie da
sie pogodzié
ze spolecznym
poczuciem
sprawiedliwo$ci.
Reasumujgc,
powyzsze
wymaga
wykazania nie
tylko uchybienia
ale i jego bardzo
powaznych
konsekwencji.
W orzecznictwie
podkresla  sie
( vide: wyroki

Sadu

Najwyzszego z
dnia (...). (...), z
dnia (..., (...)

przepis art.440
kpk znajduje
zastosowanie,
jezeli zaskarzone
orzeczenie lub
zawarte w nim
rozstrzygniecie
jest razaco
niesprawiedliwe,
a zatem gdy
dotkniete jest,
niepodniesionymi
w zwyklym
Srodku
odwolawczym,
uchybieniami
mieszczacymi

sie w kazdej




z tak zwanych
wzglednych
przyczyn
odwolawczych, o
ile ich waga
i charakter jest
taki, ze czyni
orzeczenie
niesprawiedliwym
ito

A stopniu
razacym.
Odwolanie sie
do art.440 kpk

umozliwiajacego
zmiane albo
uchylenie

orzeczenia, gdy
jego utrzymanie
w mocy byloby
razaco
niesprawiedliwe,
jest uzasadnione
jedynie
wowcezas,  gdy
stan pozadanej
sprawiedliwos$ci
orzeczenia nie
moze zostaé
osiagniety w
wyniku
rozpoznania
srodka
odwolawczego w
granicach
zaskarzenia i
podniesionych
zarzutow.
Warunki, o}
ktérych  mowa
nie zostaly
wykazane w
przedmiotowym
piSmie a Sad
Apelacyjny nie
znalazt ich z
urzedu. Skarzacy
poprzestal  na
przywolaniu na
S.10-11  pisma




jedynie tez z
orzecznictwa,
bez odniesienia
sie do
konkretnych
okoliczno$ci dot.
oskarzonego P.
L. (1). Jedynym
przejawem = w
tym zakresie jest
wiec de facto
wniosek na s.3,
jednakze ma on
li tylko postaé
tzw. ,myS$lenia
zyczeniowego”.
Tego rodzaju
podejécie  nie
moze rzecz jasna
zapewni¢
powodzenia.

Apelacja
obroncy
oskarzonego
W. S. (1) adw.
K. K.

Apelacja ta
nakierowana
byta na
orzeczenie 0
karze
pozbawienia
wolnoSci.
Odnosita sie
zar6wno do kar
jednostkowych,
jakikarylacznej.
Zawierala dwa
zarzuty w
postaci  obrazy
art.53 § 2 kk
W Zw. Z art.55
kk oraz obrazy
art.424 kpk. Oba
sa bezzasadne,
co przesadzilo o
braku
powodzenia ww.




Srodka

odwolawczego.

W pierwszej
kolejnosci
wypada odnie$é
sie — zgodnie
z  chronologia
uzasadnienia
apelacji - do
zarzutu
procesowego, tj.
naruszenia
standardow
rzetelnego
sporzadzenia
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku.
Formutujgc swdj
zarzut obronca
zdaje sie nie
dostrzegaé, ze
ustawodawca
podejmuje
kolejne dzialalna
legislacyjne,
ktbére w zamiarze
swoim maja
ograniczaé
wielko$é,
obszerno$é tego
rodzaju
dokumentow.
Swiadezy o tym
chotby
dyrektywa
sZwiezloSci”, czy
tendencja do
zastepowania
dotychczasowej
formy pisemnej
formularzami
majacymi postac
tabel. Sad
odwolawezy  z
troska zauwaza,
ze
wprowadzenie
normy, o ktorej




mowaw art.455a
kpk, takze nie
wplywa

korzystanie na

jakosé
uzasadnien
wyrokow.
Przywolany
przepis
przewiduje, Ze
nie mozna
uchyli¢ wyroku z
tego powodu, Ze
jego
uzasadnienie nie
spelnia
wymogow
okreSlonych w
art.424 kpk.
Regulacja ta

wynika z tego, ze
sad odwolawczy
kontroluje
wyrok, a nie jego
uzasadnienie.
Konsekwencja
wprowadzenia
art.455a kpk jest
bezprzedmiotowo
stawiania w
apelacji zarzutu
naruszenia
art.424 kpk pod
katem uchylenia
wyroku — tak jak
wnosil obrofica
w pkt 2 na
s.2 apelacji -
gdyz z  tego
tylko  powodu
sad odwolawczy
nie moze wydaé
takiego
orzeczenia.
Wynika to takze
z tredci art.437 §
2 zdanie drugie
kpk. Natomiast
skarzacy moze
powiaza¢ inne




zarzuty
odwolawcze z
trescia
uzasadnienia w
celu
wzmochnienia
argumentacji co
do wadliwosci
wydanego
wyroku, np.
naruszenia art.7
kpk — nietrafna
ocena dowodu
albo art.410 kpk
— brak oceny

ujawnionego
dowodu.
Sytuacja  taka
jednak nie
zaistniala w
realiach
niniejszej
sprawy.
Uzasadnienie
orzeczenia o}
karze zZ

pewnosScia  nie
jest nadmiernie

rozbudowane,
jednakze  Sad
Apelacyjny
pragnie
zaznaczyC,  ze
jest nie tylko
~Zwiezle” — jak
zyczylt sobie
ustawodawca —

ale i poddaje sie
kontroli
instancyjne;j.
Pozwala  przy
tym
zrekonstruowac
motywy jakimi
kierowal sie
sad I instancji.
Z wywodu na
$.106-109.
Uwaga ta odnosi
sie zaré6wno do




kar

jednostkowych,
jak i kary
laczne;j. Nie

sposéb przy tym
uznaé, ze doszlo
do naruszenia
przepisow art.53
§ 2 kk w zw.
z art.55 kk. Nie
mozna zgodzié
sie z pogladem,
ze mna skutek
zbiorczego
potraktowania
okoliczno$ci
wplywajacych na
zaostrzenie i
zlagodzenie kar
sad zatracil
zasade
indywidualizacji
kary. Uwaga ta
dot. takze W.
S. (1), odnoénie
ktérego na s.107

podkreslono
m.in.
dotychczasowa
karalnosé.
Domagajac sie
zlagodzenia kary

obronca pomija,
ze ww. byl az
trzy razy karany
sadownie, \
tym dwa razy
za przestepstwa
przeciwko

mieniu ( zZ
art.286 § 1 kk ).
Sad Okregowy
mial  przeciez
na  wzglednie
jego postawe
procesowg, role
oskarzonego w
przedmiotowym
procederze




1 jego pozycje
Z  przestepczej

strukturze.
Swiadcza \
tym zakresie

m.in. wysoko$ci
poszczegbdlnych
kar orzeczonych
wobec niego i
0s6b
odgrywajacych
decydujaca,
kierownicza
role. Trudno
zatem oczekiwac
zlagodzenia
poszczegblnych
kar
jednostkowych.
Kary te w
pelni  realizuja
dyrektywy
wymiaru  kary
i nie spos6b
uzna¢ ich za
niewspoOlmierne
i to w stopniu
razacym. Kary
te z pewnoscia
nie stanowia
nadmiernej
dolegliwos$ci i
nie przekraczaja
stopnia winy W.
S. (1). Nie mozna
tez zgodzié sie

z twierdzeniem,
ze sa
okoliczno$ci
usprawiedliwiajaq
oskarzonego.
Znamienne, ze
nawet obronca
takich,
pominietych,
przestanek sam
nie potrafit
wskazaé. Uwagi
te odnosza sie

D

takze do




orzeczenia 0
przepadku, 0
ktorym  mowa
AU pkt 52
zaskarzonym
wyroku. Jest
to naturalna
konsekwencja
przypisanego
oskarzonemu
czynu,
niezalezne  od
deklarowanych
przez ww. checi
splaty, czy
mozliwos$ci
finansowych.
Formutujac
swoje obawy
na s.4 apelacji
obroncy nie
uwzglednil tredci
art.33 § 1 Kkks,
ktory
przewiduje,

ze zastosowanie
ww.  instytucji
prawnej
mozliwe jest
nawet, jezeli
sprawca
osiagnat zZ
popehienia
przestepstwa
skarbowego
korzysé
majatkowa,
chociazby
posrednio. 0]
osiagnieciu
korzySci
majatkowej
mozna  moéwic
zarobwno wtedy,
gdy jest to
korzy$é
uzyskana dla
siebie, jak i
wtedy, gdy
Jjest to korzysé




dla kogos
innego ( vide:
art.53 § 13
kks ). Oznacza
to, ze nie ma
fundamentalnego
znaczenia co
oskarzony =~ W.
S. z osiggnieta
korzyscia

uczynil, czy np.
przekazal ja

innej osobie
lub osobom.
Niezrozumiale

sg takze uwagi
obroncy na s.5
apelacji, ze
oskarzony nie
wie dlaczego sad
I instancji orzekt
wobec niego
wskazane w pkt
56 kary laczne.
W tym zakresie
nalezy odesla¢
do wywodu
na $.108-109
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku.
Oczywistym jest
bowiem, ze =z
uwagi na
wysokos$é
najwyzszej zZ
wymierzonych
kar
jednostkowych
orzeczenie
wobec W. S. kary
z warunkowym
zawieszeniem -
co  postulowatl
skarzacy nie bylo
mozliwe nawet
w  teorii. W
tym ostatnim
wypadku
skarzacy takze




nie podotal
obowigzkowi
wykazania jakiez
to dyrektywy
wymiaru  kary
lacznej zostaly
naruszone lub
pominiete, na
niekorzy$é
oskarzonego,
przez Sad
Okregowy. Fakt,
ze oskarzony
w  kara ta
sie nie zgadza
i subiektywnie
uwaza, 7e
wystarczajaca
bytaby kara
lagodniejsza nie
najmniejszego
znaczenia  jest
bez  znaczenia
procesowego. W
kontekécie Kkary
lacznej grzywny
wypada jeszcze
zwrbcié  uwage,
ze ustalajac jej
wysoko$¢  Sad
Okregowy  nie
zauwazyl, ze
wymierzyt ja
ponizej
najwyzszej
wymierzonej
kary
jednostkowej
tego typu ( pkt
54 ). Uchybienie
to zostalo jednak
dostrzezone
przez
apelujacego
Prokuratora

( ktory nie
zlozyl  wniosku
o uzasadnienie,
stad tez Sad
Apelacyjny nie




omawial jej
zarzutow ), co
pozwolilo
sadowi
odwolawczemu
na stosowna
korekte
instancyjna.

Apelacgja
obroncy
oskarzonego
M. M. adw. P.
F.

Apelacja ta
okazala sie w
cze$ci zasadna.
Podniesiony
jako pierwszy na
s.2 ww. Srodka
odwolawczego
zarzut

( aczkolwiek nie
w pekni trafnie )
doprowadzil do
cze$ciowej
zmiany
zaskarzonego
orzeczenia.

W pierwszej
kolejnosci
wypada jednak
zaznaczyt ze
A pkt 64
oskarzony M. M.
zostal skazany za
przestepstwo z
art.258 § 1 Kk,
a_jedynie kare
wymierzono mu
W__oparciu o
przepis art.258 §
2 kk. Nie jest
wiec prawda, ze
skazanie
oskarzonego
nastgpilo zZ
art.258 § 2




kk, a do tego
w sytuacji gdy
brak bylo skargi
uprawnionego
podmiotu \
rozumieniu
art.14 8 1
kpk. Nalezy
kategorycznie
zaznaczyC,  ze
akt oskarzenia
zawieral  tego
rodzaju zarzut
( z art258 §
1 kk ), czego
odzwierciedlenien
jest pkt XXXV
cze$ci wstepnej
wyroku.  Blad
sadu I instancji
dot. zatem
wylacznie
wskazania
postawy
wymiaru kary
a_nie podstawy
samego
skazania. Wbrew
blednym
stwierdzeniom
na s.4 apelacji
problem dot. nie
tylko M. M. ale i
W. S. (1) w pkt
55 zaskarzonego
wyroku. W tym
ostatnim
wypadku zostal
dostrzezony

wylacznie przez
prokuratora,
ktéory podniost
stosowny zarzut
i doprowadzil do
korekty
zaskarzonego
orzeczenia.
Modyfikacja
taka zostala

wykonana




analogicznie
roéwniez

A przypadku
oskarzonego M.
M.. Sad
Apelacyjny
dokonal zmiany
Ww. orzeczenia

i przyjal przepis
art.258 § 1 KKk,
jako podstawe

wymiaru  kary

(  vide: pkt
it wyroku z
dnia (... ).
Uchybienie to
nie mialo
natomiast

przelozenia na
wysoko$§¢é  kary
orzeczonej przez

Sad Okregowy.
Nie jest one
bynajmniej
wyzsza od tych
dot. innych
oskarzonych w
analogicznej
sytuacji ( pkt 23,
31, 39, 40, 55).
Odno$nie
pozostalych
dwoch zarzutéow
aktualne sq
rozwazanie
poczynione
powyzej — W
zakresie dot.
oskarzonego W.
S. (1) i
stawianych
przez jego
obronce
analogicznych

zarzutéw obrazy
art.424 kpk
oraz naruszenia
art53 § 2
kk 1 artss




kk. Brak jest
zatem powodow
by wywdd ten
powtarzat  po
raz kolejny,
tym bardziej, ze
nawet
uzasadnienie
apelacji jest w
pewnym
zakresie
powieleniem
tego, do ktorego
ustosunkowano
sie juz powyzej.
Stanowisko tam
wyrazone  Sad
Apelacyjny
podtrzymuje
réwniez w tym
miejscu. Mozna
jedynie po raz

kolejny
zaznaczyC,  ze
stanowisko
wyrazone na
$.106-109  jest
dostatecznie

umotywowane i
pozwala sadowi
IT Instancji na
kontrole
odwolawczg.
Uwaga ta odnosi
sie zaré6wno do
kar
jednostkowych,
jak i kary
lacznej oraz ich

indywidualizacji.
Wymiar kar
Swiadczy

o wzieciu pod
uwage dyrektyw
wymiaru kary,
w tym takze
postawy
oskarzonego

( wvide: s.39
uzasadnienia) i




jego
dotychczasowego
trybu zucia
( vide: s.24
uzasadnienia ).
W apelacji brak
jest
przekonywujacych
argumentéw by
orzeczenia te
w  jakikolwiek
sposob zlagodzié
AU kierunku
sugerowanym
przez obronce.
Nie znajduja
zatem
racjonalnego
uzasadnienia
watpliwosci
oskarzonego, o
ktérych mowa a
s.6 apelacji,

o braku
rozwazenia
okoliczno$ci
majacych wplyw
na obnizenie
kary. Waloru
takiego nie mialy
tez
sygnalizowane w
apelacji obawy
M. M. przed
zerwaniem
wspolpracy z
pozostalymi
czlonkami
zorganizowanej
grupy
przestepczej, czy
tez jego
poczatkowe
przypuszczenia
co do legalnoSci
dzialan WW.
struktury.
Pozniejsze
dzialania -
wymagajace




przeciez

umy$lnoSci -
doprowadzily
bowiem do
skazania za
przypisane w
zaskarzonym

wyroku  czyny.
Autor  apelacji
mingt sie tez z
prawda
podnoszac, ze
, hie wiadomo
zatem z jakich
przyczyn sad
I instancji nie
zastosowal
pelnej absorpcji
kar
czastkowychfide:
s.5 apelacji ).
Poréwnanie pkt
63 i pkt
65 zaskarzonego
wyroku
jednoznacznie
dowodzi, ze
jest  dokladnie
odwrotnie  niz
twierdzi
obronca. Sad
Okregowy
wymierzyt
oskarzonemu
kare laczna
(...)lat

pozbawienia
wolnosci i
(...)stawek
dziennych
grzywny po
(..)zk kazda,
ktbra jest
identyczna zZ
najwyzsza kara
jednostkowa.

Swiadezy to wiec
w oczywisty
sposob, ze wobec
M. M.




zastosowano
wlaénie zasade
absorpcji i 0w
zaistnialej
sytuacji
procesowe;j

( przy uznaniu
kar
jednostkowych
za stuszne)
nizszej kary
lacznej
wymierzyé nie
bylo juz mozna.

Apelacgja
obroncy
oskarzonego
A. J. (1) adw.
J. R.

Apelacja ta
okazala sie
bezzasadna w
stopniu
oczywistym.

Zawiera przy
tym
sprzeczno$ci,
ktére je
dyskwalifikuja.

W pierwszej
kolejnosci nalezy
podkresli¢é, ze
A pkt 3a
skarzacy stawia
wprawdzie

zarzut  obrazy

prawa
materialnego i
procesowego,

jednakze nie

wskazuje jakie
normy prawne
mialyby zostac
naruszone.

Wywodu na ten
temat  prbzno
szukaé takze




w lakonicznym
uzasadnieniu.
Oczywistym jest
zatem, ze Sad
Apelacyjny nie
ma mozliwosci
odniesienia sie
do argumentow,
ktére fizycznie
nie  zaistnialy.
Chybiony  jest
takze zarzut
bledu \
ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
rozstrzygniecia,
majacych
rzekomo wplyw
na tre$¢ wyroku.
Takze 1 w
tym  wypadku
skarzacy nie
pokusit sie o
wykazanie
bledow

W rozumowaniu
sadu meriti.
Poprzestaje  1i
tylko na
wskazaniu
okoliczno$ci,
ktore sa
kwestionowane
przez  samego
oskarzonego.
Jak juz
uprzednio
wyjasniano
zarzut ten moze
by¢ tylko
wowczas
shuszny, gdy
zasadno$¢ ocen
i wnioskow,
wyprowadzonych
przez sad meriti
z  okolicznoéci
ujawnionych, w




toku
postepowania
sagdowego, nie
odpowiada
prawidlowosci
logicznego
rozumowania.
Ustalenia
faktyczne
wyroku nie
wykraczaja
jednak poza
ramy swobodnej
oceny dowodow

- jak \
przypadku
oskarzonego A.
J. (D -
gdy poczynione
zostaly na
podstawie
wszechstronnej
analizy
przeprowadzonyc

dowodow,
ktérych  ocena
nie wykazuje
bledéw natury
faktycznej  czy
logicznej,
zgodna jest ze
wskazaniami
wiedzy i
do$wiadczenia
zyciowego oraz
prowadzi do
sedziowskiego
przekonania,
odzwierciedlenien
ktbérego powinno
by¢
uzasadnienie
orzeczenia.
Skarzacy nie
podotal
obowiazkowi
wykazania, ze
ustalenia, oceny
i wnioski Sadu
Okregowego nie




respektuja
standardu, 0
jakim mowa

w art.7 kpk.,
tzw. sa dowolne
a nie swobodne.
Waloru tego nie
ma bynajmniej
wyliczenie  na
$.3-4
uzasadnienia
apelacji ( pkt
1-5 ). Fakt,
ze oskarzony
deklaruje, ze
od szeregu lat
prowadzi
wlasng, legalng
dzialalnosé
gospodarcza w
zakresie  uslug
maklerskich i
z tego tytulu
uzyskuje érednie
dochody, czy
tez odprowadza
terminowo
naleznosci
publicznoprawne
bynajmniej nie
podwaza  toku
rozumowania
sadu I instancji.
Uwaga ta odnosi
sie do
dotychczasowej
niekaralno$ci
oskarzonego, czy
tez negacji
zwigzkow ze Z.
W. (1). Jedynym
konkretem
zawartym na
s.2 apelacji jest
stanowisko dot.
zeznan $wiadka
D. S. (2) (w
apelacji blednie
nazwanego (...)
). Z kolei




jedynym
zarzutem  jaki
obrofica
sformutowat pod
adresem  ww.
swiadka jest
fakt, ze jest
to de facto
jedyne  Zroédlo
dowodowe
obciazajace
bezposrednio
oskarzonego A.
J. (1). Poglad
taki nie
wytrzymuje
jednak krytyki,
albowiem  nie
ma zadnych
wymogow co
iloéci dowodow
niezbednych do
skazania.
Trafnie sad 1
instancji zwracat
tez uwage, ze
taki stan wynika
m.in. z modelu
dzialania
sprawcow,
sposobu
przekazywania
informacji i
polecen \
grupie.  Osoby
stojace na czele
przestepczej
hierarchii dbaly
tez

o  utrzymanie

hermetycznosci
grupy,
ograniczenia
wiedzy
poszczegblnych
cztonkow do
zadan jakie
zostaly im

powierzone. Z
tego tez powodu




szeregowi
czlonkowie
grupy mieli
niewielka  lub
zadna wiedze na
temat A. J. (1).
Przykladem tego
jest opisany na
s.21
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku spos6b
przekazywania
polecen
kierowcom
$wiadczacym
ushugi
przewozowe. Z
tych tez
powoddéw  przy
ocenie materiatu
dowodowego
obciazajacego
ww. wazna jest
nie ilo§¢ ale
jakos¢  zrbdla
dowodowego.
Skarzacy nie
podjat nawet
proby wskazania
powodow, dla
ktérych D. S. (1)
mialby
bezpodstawnie
pomawiaé A.
J. (1). Ocena
tego dowodu
przeprowadzona
przez sad meriti
na s.74-76 jest
wiec prawidlowa
i sad
odwolawczy w
pelni ja podziela
i akceptuje.

Apelacja
obroncy
oskarzonego




A. J. (1) adw.

M. P. (2)
Apelacja ta
okazala sie

zasadna jedynie
A znikomym
zakresie. Zaden
z podniesionych
zarzutow nie
doprowadzil
jednak do
uchylenia
zaskarzonego
wyroku lub jego
zmiany w
kierunku
postulowanym
przez  autorke
tego $rodka
odwolawczego.

w pierwszej
kolejnosci
wypada odnie$c
sie do najdalej
idgcego zarzutu
zawartego w pkt
IT apelacji,

A ktérym
podniesiono
zarzut
przedawnienia
karalnosci
czynu, o ktérym
mowa w pkt
XXXVII
zaskarzonego
wyroku ( pkt 67
czesci
rozstrzygajacej —
dop. SA P-
n ). Zarzut tej
jest zdawkowo
uzasadniony na
S.4 apelacji.
Z lakonicznego
wywodu obroncy
wynika jedynie,
7€ uwaza ona,




iz karalno$¢
czynu ulegta
przedawnieniu
na  podstawie
art.44 § 1 pkt
1 kks w zw.
z artgqq § 1
pkt 3 kks.
Jednocze$nie
obronca
stwierdzala, ze
naleznosci
podatkowe
objete Ww.
cze$cia wyroku
ulegly
przedawnieniu
na  podstawie
art.70 § 1
ordynacji
podatkowej i
nie doszlo do

przerwania
biegu ich
przedawnienia

na  podstawie
art.70 § 6 pkt
1 ww. ustawy w
zw. Z art.44 § 2
kks. Znamienne,
ze stawiajac tego
rodzaju zarzuty i
wnioski skarzaca
nie przywoluje
zadnych dat i ani
terminéw. Nie
jest to wynikiem
przypadku,
albowiem
uwazna analiza
zgromadzonego
w sprawie
materiatu
dowodowego
dowodzi
jednoznacznie,
ze zarzut ten
jest calkowicie
chybiony. Czyn
zarzucany




oskarzonemu w
pkt XXXVII i
przypisany = w
pkt 67 wyroku

popeliony
zostal w okresie
od (.). do

(...). Zgodnie z
treécig art.70 §
1 ustawy z dnia
(...)  Ordynacja
podatkowa
zobowiazanie
podatkowe
przedawnia sie z
uplywem (...)lat,
liczac od konica
roku
kalendarzowego,
A ktérym
uplyngl termin
platnosci
podatku. Nalezy
przy tym
pamietac,

ze jednocze$nie
w art.7o0 § 6
pkt 1 cyt. ustawy
bieg terminu
przedawnienia
zobowigzania
podatkowego nie
rozpoczyna sie, a
rozpoczety ulega
zawieszeniu, z
dniem wszczecia
postepowania w
sprawie

0 przestepstwo
skarbowe  lub
wykroczenie
skarbowe, o}
ktérym podatnik
zostal
zawiadomiony,
jezeli
podejrzenie
popehienia
przestepstwa lub
wykroczenia




wigze sie z
niewykonaniem
tego
zobowiazania.
w doktrynie
podnosi sie
( vide: Zgolinski
I. (red.), Bulat
A., Konarska-
Wrzosek V.,
Oczkowski T. w
Kodeks  karny
skarbowy.
Komentarz,
WKP, 2021 ), ze
przepis art.44 §
2 kks wskazuje,
iz karalno$¢
przestepstw
skarbowych,
ktére polegaja
na uszczupleniu
lub  narazeniu
na uszczuplenie
naleznosci
publicznoprawnej
ustaje nie tylko
wtedy, gdy
uplynie termin
przedawnienia
okreslony \
Kodeksie
karnym
skarbowym, lecz
takze wbweczas,
gdy doszlo do
przedawnienia
tej naleznodci.
Nalezno$¢
publicznoprawna
to — zgodnie z
art.53 § 26 1 26a
kks —naleznoé¢ z
tytulu: podatku,

rozliczenia
dotacji lub
subwencji, a
takze cla.
Kwestie

przedawnienia




zobowigzania
podatkowego
normuje art.70
ordynacji
podatkowe;.
Zgodnie z art.70
8 1 cyt. ustawy
zobowigzanie
podatkowe,
ktére powstaje
Z Mocy samego
prawa (ij. =z
chwila
nastgpienia
zdarzenia, z
ktérym dana
ustawa
podatkowa
wigze powstanie
zobowigzania
podatkowego),
przedawnia sie z
uplywem (...)lat,
liczac od korica
roku
kalendarzowego,
w ktorym
uplynal termin
platnosci
podatku.
Oznacza to, ze
termin
przedawnienia
zobowigzania
podatkowego
moze miec
znaczenie tylko
dla
przedawniania
sie  karalno$ci
najpowazniejszycl
przestepstw
skarbowych
polegajacych na
uszczupleniu lub
narazeniu na
uszczuplenie
naleznoSci
publicznoprawnej
ktére nastepuje




wraz z uplywem
lat (..), pod
warunkiem
jednak, ze w
tym czasie nie
zostanie
wszczete
postepowanie
karne skarbowe.
Wszczecie
postepowania
karnego
skarbowego
przeciwko
sprawcy nie
tylko wydluza o
kolejne  (...)lub
(..)lat karalnos¢
przestepstwa
skarbowego, ale
A4 mysl
postanowien
przepisu art.70
§ 6 pkt 1 cyt.
ustawy. sprawia,
ze bieg terminu
przedawnienia
zobowigzania
podatkowego nie
rozpoczyna sie,

a rozpoczety
ulega
zawieszeniu = z
dniem wszczecia
tego
postepowania, o
ktérym podatnik
zostal
zawiadomiony,
jezeli
podejrzenie
popehienia
przestepstwa lub
wykroczenia
wigze sie z
niewykonaniem
tego
zobowigzania.
Co wiecej, w
my$l art.7o § 7




pkt 1 cyt. ustawy
bieg terminu
przedawnienia
zobowigzania
podatkowego
rozpoczyna sie,
a po zawieszeniu
biegnie dalej od
dnia
nastepujacego
po dniu
prawomocnego
zakonczenia
postepowania w

sprawie o}
przestepstwo
skarbowe  lub
wykroczenie
skarbowe.  To
oznacza, ze
przepis  art.44
§ 2 kks
ma  znaczenie
marginalne.
Whbrew
odmiennym
twierdzeniom
obroncy \
realiach
niniejszej
sprawy  przed
uplywem
przedawnienia
zobowigzania
podatkowego (
(o). )
oskarzonego

przestuchano w
dniu (..). w
charakterze
podejrzanego —
po
przedstawieniu
istotnego dla
sprawy zarzutu
( vide:
k.48198-48112
akt (...)
Prokuratury
Okregowej w K.—




k.12224-12227
wyciggu z akt
(.) - tom
62 ). Tym
samym doszlo
do zawieszenia
biegu terminu
przedawnienia
zobowigzania
podatkowego,
do ktérego
odwolywata sie
autorka apelacji.

Zgodzit¢ sie
trzeba z obronca,
ze sad I instancji
nie wskazal
precyzyjnie, w
oparciu o ktoéra
wersje kodeksu

karnego i
kodeksu karnego
skarbowego
orzekal w
przedmiotowe;j
sprawie.

Okoliczno$é te
mozna jednak
wywnioskowac z
treSci
uzasadnienia,
tak wiec
kontrola
instancyjna
orzeczenia nadal
byla  mozliwa.
Uchybienie to
zostalo takze
dostrzezone
przez
oskarzyciela
publicznego.
Oczywistym jest,
ze nie jest to
wada, ktbra jest
nieusuwalna ani
ktéra pozwala
na uchylenie
zaskarzonego




wyroku i
przekazanie
sprawy do
ponownego
rozpoznania. Na
tego rodzaju
rozstrzygniecie
— postulowane
przez skarzaca
— nie pozwala
rzecz jasna tre$c
art.437 8§ 2kpk. Z
tego tez powodu
podzieli¢
nalezalo wnioski
prokuratora i
poczynié
konieczne
modyfikacje
rozstrzygniecia
wylacznie
poprzez zmiane
zaskarzonego
wyroku.

Takze i w tej
apelacji zawarte
zostaly zarzuty

dot. oceny
zeznan $wiadka
D. S. (1).

Do kwestii tej
sad odwolawczy
ustosunkowal
sie juz
WyczZerpujaco
powyzej  przy
rozstrzyganiu
apelacji adw. J.
R.. Stanowisko
to rzecz jasna
jest i tu
aktualne, tak
wiec nie wymaga
powielania. Juz z
pkt IV apelacji
na s.5 wynika
dlaczego sad
meriti opart sie
przede




wszystkim  na
wypowiedziach
ww. Swiadka
i nie  mial
innych réwnie
istotnych zrédel
dowodowych.
Wynika to z
dzialan
maskujacych i
chronigcych
osoby
zajmujacych
kierownicze
stanowiska w
hierarchii grupy,
o ktoérych
wspominano juz
przy omawianiu
poprzedniej
apelacji na
przyktadzie
kierowcow
cystern. Wbrew
sugestiom
apelujacej nie
mial on powodu
by
bezpodstawnie
pomawiaé
oskarzonego.
Gdyby
faktycznie  tak
uczynit i zostalo
to  ujawnione
narazalby swoj
interes
procesowy. Ten
ostatni posiada
kazdy uczestnik
postepowania,
uwaga ta odnosi
sie wiec rowniez
do A J. (1 i
nie moze by¢ a
priori podstawa
dyskredytacji
jakichkolwiek
twierdzen. Z
kolei uwaga




obroncy
wyrazona w pkt
II na s.5 apelacji
jest  wynikiem
niefortunnego
skrotu
mys$lowego
uzytego  przez
Sad Okregowy
na s.15 apelacji.
Faktycznie
bowiem nie
ustalono czasu
i okolicznosci
porozumienia
pomiedzy Z.
W. i A.
J.. Jednocze$nie

nalezy to
odréznic od
momentu
rozpoczecia
funkcjonowania

grupy, ktora
ww. zarzadzali i
w sklad ktorej
wychodzily
osoby wyliczone
w pkt XXXVI
wyroku.
Oczywistym jest,
Ze porozumienie
ww. poprzedzac
musialo
rozpoczecie
dzialania  ww.
struktury. Ten
ostatni okres
mozliwy byl do
wyodrebnienia
w czasie dzieki
m.in. zeznaniom
D. S. (1). Nie
jest prawda, ze
Sad Okregowy
nie ustalil rél
poszczegblnych
oskarzonych w
grupie.
Zarzutowi nr III




na s.5 apelacji
przecza  zapisy
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku ( s.15
1 nast.,, 92-96,

100-101 ).
Dywagacje
skarzacej w

pkt VI  na
s.5  rozminely
sie z realiami
sprawy.  Zapis
uzasadnienia
wyroku na s.68
dott D. D.
(2) jest bowiem
catkowicie
odmienny  od
tego ktory
forsuje
tendencyjnie
autorka apelacji.
Podsumowujac
Ww. rozwazania
nie sposoéb
uznag, 7e
obronca
podotlala
obowigzkowi
podwazenia toku
rozumowania
Sadu
Okregowego,
ktory
doprowadzil do
skazania A. J. (1)
za przestepstwo
z art.258 §
3 kk. W
przeciwienstwie
do dywagacji
skarzacej sad ten
przystepnie

i
przekonywujaco
wyjasnil
poczynione
przez siebie
ustalenia.




Wykazal tez
sklad osobowy

grupy, jej
strukture, cele,
kierownictwo,
podzial rol,
sposob

komunikacji i
zarzadzania, itp.
Sa to elementy
pozwalajace
uznaé ww. twor
za
zorganizowang
grupe
przestepcza w
rozumieniu
art.258 kk. Nie
sposob wiec
podzielié tez
stanowiska
zawartego na
s.6 apelacji, ze
w zaistnialej
sytuacji
procesowej
zachodzi
potrzeba
uchylenia
zaskarzonego
wyroku \
pozostalym
zakresie.

Wywdd zawarty
w pkt IV apelacji
pozostaje w
sprzeczno$ci  z
twierdzeniami,
ze oskarzony
dopuscit sie
przypisanych
mu czynoéw.
w doktrynie
podkres§la  sie
(vide: D. Swiecki
(red) Kodeks
postepowania
karnego. Tom
II. Komentarz




aktualizowany
do art.438. publ.
LEX/el. 2021 ),
Ze obraza prawa
materialnego
moze polegac na
blednej
wykladni prawa
(wbéwczas
nastepstwem
jest bledne
stosowanie
prawa) albo
na blednym
zastosowaniu
prawa przy
niekwestionowansg
jego wykladni.
Obraza prawa
materialnego
odnoszaca sie do
jego  wykladni
jest zwigzana z
bledna
interpretacja
przepisu
wynikajaca

z
niezastosowania
lub
nieprawidlowego
zastosowania
regul wykladni
prawa, 1.
wykladni
jezykowej,
systemowej i
funkcjonalne;j.
Reguly wykladni
53
wykorzystywane
przez organ
stosujacy prawo
w ramach
wykladni
operatywnej.
Obraza prawa
polegajaca  na
blednym
zastosowaniu

)




lub
niezastosowaniu
przepiséw prawa
materialnego ma
miejsce
wowcezas,  gdy
sa to przepisy
o  charakterze
stanowczym,
tzn. nakazujace
stosowanie
prawa
materialnego lub
zakazujace jego
stosowania.
Zarzut  obrazy
prawa
materialnego
odnoszacy  sie
do kwalifikacji
prawnej czynu
mozna postawic
tylko wbweczas,
gdy skarzacy nie
podwaza ustalen
faktycznych
zwigzanych zZ
ta kwalifikacja.
Jezeli bowiem
nieprawidlowe
sq ustalenia
faktyczne,  na
podstawie
ktorych sad
dokonal

kwalifikacji
prawnej czynu,
to bledem
pierwotnym jest
blad w
ustaleniach
faktycznych, a
jego
nastepstwem
wadliwa
kwalifikacja
prawna. W
niniejszej

sprawie obronca
zarzucala sagdowi




I instancji
obraze art.299
8 1 kk.
Jednoczes$nie z
uzasadnienia
apelacji wynika

( s6 ), ze
ww. kwestionuje
poczynione
przez ten sad
ustalenia
faktyczne. Jest
to wiec z
pewnoscia
podejScie
wadliwe.
Dlatego tez w
takiej  sytuacji

skarzaca
powinna
postawi¢  tylko
zarzut bledu

w  ustaleniach
faktycznych i
wskazaé, ze mog}
mie¢ on wplyw
na tre$¢ wyroku
wlasnie co do

kwalifikacji
prawnej czynu
( vide: wyrok
Sadu
Najwyzszego z
(.r)ss (...,
postanowienie
Sadu
Najwyzszego z
(..r)s ...
Niezrozumiale
jest przy tym
zastrzezenie
obroncy, ze

sad meriti nie
wskazal
podstawy
prawnej
skazania w pkt
69 zaskarzonego

wyroku.
Analogicznie




wobec tresci pkt
XXXVIII czesci
wstepnej  tego
orzeczenia, do
ktérego odnosi
sie pkt 69 czeSci
rozstrzygajacej
nie sposoéb
podzieli¢ uwag
co do braku
zamiaru z jakim
oskarzony
dzialat ( np.
sudaremnienia
lub  znacznego
utrudnienia
stwierdzenia
przestepczego
pochodzenia” ),
niezaleznie od
wersji przepisu
art.299 § 1 i
5 kk w okresie
od momentu
popelnienia
czyny do daty
wyrokowania.
Blednie tez
obronica
definiuje
czynno$c
sprawczg
przestepstwa z
art.299 § 1
kk okre$lona
przez sad meriti.
Wywodowi na
.7 apelacji
przeczy bowiem
zapis na s.46-47
zaskarzonego
wyroku.

Sad Apelacyjny
nie podziela
tez  zastrzezen
obroncy

zawartych  na
s.7-8  apelacji
w zakresie dot.




orzeczenia 0
karze. Jak juz
niejednokrotnie
wskazano  dot.
ww. okoliczno$ci

czes$c
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku nie jest
szczegOlnie
rozbudowana i
nie zawiera
szczegblowego
wywodu. Swoje
motywy w tej
czesci Sad
Okregowy
wylozyl

niewatpliwie w
spos6b  zwiezly.
Nie oznacza
to jednak, ze
stanowisko  to
nie poddaje sie
kontroli
instancyjnej.
Mimo ww.
okoliczno$ci
mozliwe jest
zrekonstruowanie
toku
rozumowania,
ktory
doprowadzil do
konkretnych
rozstrzygnie¢ w
zakresie kar
jednostkowych i
kary lacznej.

Niezrozumiale
jest w
szczegoblnosci, ze
obronca nie
dostrzega
ustalen \
zakresie
dotychczasowego
trybu zycia

oskarzonego. Sa
one wyrazone na




.24
zaskarzonego
wyroku i sa
z pewnoscia
dla oskarzonego
pozytywne.
Uwagi te mozna
odnie$¢ rowniez
do kwestii
zwigzanych  z
przedmiotowg
grupa
przestepcza. Nie
mozna przy
tym  podzieli¢
uwag Ww. co
do mozliwosci
potraktowania
faktu
uczestnictwa ( a
nawet
kierowania ) w
grupie
przestepczej co
do przestepstw
przypisanych
oskarzonemu,
skoro obowigzek
zaostrzenia kary
na  podstawie
art.65 § 1 kk i
art.37 § 1 pkt
5 Kkks wynika
przeciez wprost
Z WWw. ustaw.
OczywiScie,

ze  okoliczno$c
ta nie ma
takiego waloru
wylacznie \
stosunku do
czynu z art.258
§ 3 kk ( pkt
66 wyroku),
albowiem nalezy
do znamion ww.
przestepstwa.
RzeczywisScie w
uzasadnieniu
zaskarzonego




wyroku Sad
Okregowy nie
odwolywat  sie
wprost do treSci
art.13 8§ 1
kks. Analiza
rozstrzygniecia o
karze zawarta
w pkt 67 -
68 potwierdza
jednak, 7e
dyrektywy
okreslone \
cyt. przepisie
zostaly  jednak
uwzglednione.
Przepis ten
nakazuje  przy
wymiarze Kkary,
Srodka karnego
lub innego
srodka,
uwzgledni¢c w
szczegblnosci
rodzaj i rozmiar
ujemnych
nastepstw czynu
zabronionego,
rodzaj i stopien
naruszenia
cigzacego na
sprawcy
obowigzku
finansowego,
jego motywacje i
sposob
zachowania sie,
wlasSciwoSci i
warunki
osobiste, sposob
zycia przed
popehlieniem
czynu
zabronionego i
zachowanie sie
po jego
popehieniu,

a zwlaszcza gdy
czynil  starania
o zapobiezenie




uszczupleniu
nalezno$ci
publicznoprawnej
lub o} jej
pOZniejsze
wyréwnanie.
Znamienne, ze
formulujac swoj
zarzut obronca
nie wskazala w

sposbéb
przekonywujgco
zadnej z ww.
okoliczno$ci,
ktoérych
orzeczenie o}
karze nie
uwzglednia w
nalezytym
zakresie.

Poprzestala na
stwierdzeniu, ze
wymierzona

oskarzonemu

kara jest
nieadekwatna w
Swietle dyrektyw

wymiaru kary.
Okolicznosci
przywolane
ogolnikowo na
s.8 apelacji
bynajmniej nie
majg
wyjatkowego
charakteru i

dot. sytuacji
wrecz typowych.
Posiadanie
rodziny i
nieutrudnianie
postepowania
nie daje jeszcze
powodu do
zlagodzenia kary
AU kierunku
postulowanym
przez apelujaca.
Kara
uwzgledniaé




musi  bowiem
dyrektywy  jej
wymiaru
zawarte np. w
art.53 § 11 2
kk, czy tez w
art.13 § 1 kks
a nie jedynie
partykularne
interesy  stron
postepowania.
Reasumujac
nalezy
kategorycznie
stwierdzi¢,

ze Sad Okregowy
dostatecznie
precyzyjnie
wywazyl
okoliczno$ci
wplywajace na
zaostrzenie
represji  karnej
i te lagodzace,
ustalajac wymiar
karyna poziomie
adekwatnym do
stopnia
spolecznej
szkodliwosci
czynu
oskarzonego
oraz stopnia
jego zawinienia
—  prawidlowo
speliajac  tym
samym zasady
prewencji
ogolnej jak i
szczegblne;j.
Odmienne
dywagacje
skarzacej nie
sa odpowiednio
uzasadnione.
Argumentacja
przytoczona w
uzasadnieniu
apelacji jest
nieprzekonujaca




1 nie moze
znajdowac
akceptacji.
Uwaga ta odnosi
sie zaréwno do
kar
jednostkowych,
jakiorzeczenia o

karze lacznej.

Whniosek

Apelacja # zasadny
obroncy B
oskarzonego # CZESCIOWO
Z. W. (1) adw. zasadny

R. K.

0 zmiane
zaskarzonego
wyroku i
uniewinnienie
oskarzonego od
zarzucanych mu
czZynow,
ewentualnie o
uchylenie
wyroku i
przekazanie
sprawy do
ponownego
rozpoznania

Apelacja
obroncy
oskarzonego
M. P. (1) adw.
P.W.

1. O
zaskarzonego

wyroku poprzez
uniewinnienie

zmiane

oskarzonego.

2. Nadto wniost
o zasadzenie
kosztéw obrony
z urzedu.

# niezasadny
# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# czes$ciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# czes$ciowo
zasadny

# niezasadny




Apelacja
obroncy
oskarzonego
P. P. (1) adw.
K. M.

1. O
zaskarzonego

wyroku poprzez
orzeczenie

zmiane

lagodniejszej
kary
pozbawienia
wolnosci zZ
warunkowym
zawieszeniem jej
wykonania,

2. O zasadzenie
od Skarbu
Panstwa
kosztéow obrony
z urzedu w
postepowaniu
odwolawczym

Apelacgja
obronca
oskarzonego
P. P. (1) adw.
P.L.(2)

0] zmiane
zaskarzonego
wyroku poprzez
uniewinnienie
oskarzonego od
zarzucanych mu
czynow,
wzglednie 0
uchylenie
wyroku i
przekazanie
sprawy do
ponownego
rozpoznania
Sad
Okregowego w
P.

przez

# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# czesSciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# czes$ciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# czesSciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# czes$ciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# czesSciowo
zasadny

# niezasadny




Apelacja
obroncy
oskarzonego
A. G. (1) adw.
0.J.:

1. o
wyroku w
zaskarzonej

czesci

zmiane

poprzez
uniewinnienie

oskarzonego od
zarzucanego mu

czynu,
ewentualnie

2. zmiane
zaskarzonego
wyroku poprzez
wymierzenie
oskarzonemu
kary \
najnizszym
wymiarze lub
z warunkowym
zawieszeniem
wykonania kary
albo w nizszym
wymiarze lub
z warunkowym
zawieszeniem
wykonania kary

Apelacja
obroncy
oskarzonego
P. L. (1) adw.
A.F.

1. 0
uniewinnienie
oskarzonego od
popehienia
przestepstwa,
opisanego w pkt
XXVIII aktu
oskarzenia,

2. zlagodzenie
wymiaru  kary

# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# czesSciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# czes$ciowo
zasadny

# niezasadny




pozbawienia
wolnosci
wymierzonej za
przestepstwo
opisane w pkt
XXVII aktu
oskarzenia i
obnizenie
wysokoSci
grZywy,

3. orzeczenie
oskarzonemu
kary laczne
pozbawienia
wolno$ci nie
przekraczajacej
rozmiaru 2 lat,

4. zastosowanie
wobec
oskarzonego
warunkowego
zawieszenia
wykonania kary
pozbawienia
wolnosci,

5. zasadzenie od
Skarbu Panstwa
na rzecz obroncy
kosztow obrony
z urzedu w
postepowaniu
odwolawczym
podwyzszonym
o 100 %
urzedowej
stawki.

Apelacja
obroncy
oskarzonego
W. S. (1) adw.
K. K.

1. O zmiane
zaskarzonego
orzeczenia
poprzez
wymierzenie




oskarzonemu za

poszczegblne
przypisane mu
przestepstwa kar
w dolnych
granicach
ustawowego
zagrozenia i
orzeczenie w
miejsce

orzeczonej kary
lacznej  (...)lat
i (..)miesiecy

pozbawienia
wolnoSci  kary
lacznej
pozbawienia
wolnoéci w
takich

rozmiarach aby
oskarzony moglt
skorzystaé zZ
dobrodziejstwa
warunkowego
zawieszenia
tejze kary
lacznej,

ewentualnie o :

2, uchylenie
zaskarzonego
orzeczenia i
przekazanie
sprawy do
ponownego
rozpoznania.

Apelacja
obroncy
oskarzonego
M. M. adw. P.
F.

O zmiane
zaskarzonego
orzeczenia w
zakresie
wymierzenia
oskarzonemu w
pkt 64 wyroku




kary 2 lat

pozbawienia
wolnoéci w
oparciu 0

przepis art.258 §
2 kk i umorzenie
postepowania
wobec braku
skargi
uprawnionego
organu,

za$ w
pozostalym
zakresie, co
do pozostalych
zarzutow 0
wymierzenie
oskarzonemu
kar w dolnych
granicach
ustawowego
zagrozenia i
orzeczenie w
miejsce
orzeczonej kary
lacznej
bezwzglednego
pozbawienia
wolnoSci  kary
lacznej
pozbawienia
wolnosci zZ
warunkowym
zawieszeniem jej
wykonania,

ewentualnie

o uchylenie
zaskarzonego
orzeczenia i
przekazanie
sprawy do
ponownego
rozpoznania

Apelacja
obroncy
oskarzonego




A. J. (1) adw.
J. R.

1. zmiane
zaskarzonego
wyroku i
uniewinnienie
oskarzonego od
przypisanych
mu czynéw,

ewentualnie o :

2, uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie

sprawy sadowi
I instancji do
ponownego
rozpoznania

Apelacja
obroncy
oskarzonego
A. J. (1) adw.
M. P. (2)

O zmiane
zaskarzonego

wyroku w czesci
dot. pkt XXXVII

wyroku i
umorzenie
postepowania,
za$ w

odniesieniu  do
pozostalych

czynow, za ktore
A. J. (1)
zostat  skazany

o uchylenie
wyroku i
przekazane

sprawy sadowi
I instancji do
ponownego
rozpoznania




Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Apelacja
obroncy
oskarzonego
Z. W. (1) adw.
R. K.

Uznanie
wnioskow za
niezasadne bylo
wynikiem
rozpoznania
zarzutow
podniesionych
apelacji.

Apelacja
obroncy
oskarzonego
M. P. (1) adw.
P.W.

Uznanie
wnioskow za
niezasadne bylo
wynikiem
rozpoznania
zarzutow
podniesionych
apelacji.

Apelacja
obroncy
oskarzonego
P. P. (1) adw.
K. M.

Uznanie
wnioskow za
niezasadne bylo
wynikiem
rozpoznania
zarzutow




podniesionych
apelacji.

Apelacgja
obronca
oskarzonego
P. P. (1) adw.
P.L.(2)

Uznanie
wnioskow za
niezasadne bylo
wynikiem
rozpoznania
zarzutow
podniesionych
apelacji.

Apelacja
obroncy
oskarzonego
A. G. (1) adw.
0.J.:

Uznanie
wnioskow za
niezasadne bylo
wynikiem
rozpoznania
zarzutow
podniesionych
apelacji.

Apelacja
obroncy
oskarzonego
P. L. (1) adw.
A.F.

Uznanie
wnioskow za
niezasadne bylo
wynikiem
rozpoznania
zarzutow
podniesionych
apelacji.

Apelacgja
obroncy
oskarzonego




W. S. (1) adw.
K. K.

Uznanie
wnioskow za
niezasadne bylo
wynikiem
rozpoznania
zarzutow
podniesionych
apelacji.

Apelacja
obroncy
oskarzonego
M. M. adw. P.
F.

Uznanie
wnioskow za
niezasadne bylo
wynikiem
rozpoznania
zarzutow
podniesionych
apelacji.

Apelacgja
obroncy
oskarzonego
A. J. (1) adw.
J. R.

Uznanie
wnioskow za
niezasadne bylo
wynikiem
rozpoznania
zarzutow
podniesionych
apelacji.

Apelacja
obroncy
oskarzonego
A. J. (1) adw.
M. P. (2)

Uznanie
wnioskow za
niezasadne bylo
wynikiem




rozpoznania
zarzutow
podniesionych
apelacji.

4.

OKQLICZNOSCI
PODLEGAJACHK
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

5.
’STRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEGO

=

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku

sadu

pierwszej

instancji

0.11. Przedmiot
utrzymania
mocy

0.1Te czesci
orzeczenia
Sadu
Okregowego,
ktore nie
zostaly objete
zmianami
zawartymi

w pkt 1
wyroku Sqdu
Apelacyjnego




w P. z dnia

(..

Zwiezle 0
powodach
utrzymania w
mocy

Brak
skutecznych
zarzutow
apelacji oraz
okoliczno$ci,
ktore Sad
odwolawczy
uwzglednia zZ
urzedu.

0.15.2.
Zmiana
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot
zakres zmiany

i

1. zmienia
zaskarzony
wyrok w ten
sposéb, ze :

a)  przyjmuje,
ze podstawa
skazania i
wymiaru kar
oraz  $rodkow
karnych sa
przepisy
kodeksu karnego
i kodeksu
karnego
skarbowego w
wersji
obowiazujacej w
dacie
popehienia




przypisanych
czyndbw iz
tego powodu
rozstrzygniecia
te uzupekhnia
odpowiednio o
przepis:

o art.4 § 1 kk
w pkt 4, 9,
10, 11, 14,
20, 22, 23,
25, 28, 30,
31, 33, 36,
38, 39, 40,
41, 43, 46,
47, 48, 49,
50, 54, 55,
57, 61, 63,
64, 66, 69,

o art.2 § 2 kks
w pkt 1, 2,
3 5 6,7,
8, 13, 15, 17,
18, 19, 21,
26, 27, 29,
34, 35, 37,
51, 52, 53,
58, 59, 60,
62, 67, 68,

b) eliminuje
przepisy art.38 §
1 pkt 3 kks i
art.38 § 2 pkt 1
kks z podstawy
skazania w pkt 1,
6, 12, 17, 26, 34,
51, 58, 67,

¢) w ramach
czZynow
przypisanych
oskarzonemu Z.
W. (1) w pkt 1
i 6 przyjmuje, ze
zostaly
popelione w
ramach
zorganizowanej




grupy
przestepczej a
nadto uzupeklia
podstawe
skazania i
wymiaru kary o
przepis art.37 § 1
pkt 11 5 kks,

d) w ramach
czynu
przypisanego
oskarzonemu M.
P. (1) w pkt
17 przyjmuje, ze
zostal
popeliony w
ramach
zorganizowanej
grupy
przestepczej a
nadto uzupelnia
podstawe
skazania i
wymiaru kary o
przepis art.37 § 1
pkt 115 Kkks,

e) w ramach
czynu
przypisanego
oskarzonemu P.
P. (1) w pkt
26 przyjmuje, ze

zostal
popeliony w
ramach
zorganizowanej
grupy

przestepczej a
nadto uzupeklia
podstawe
skazania i
wymiaru kary o
przepis art.37 § 1
pkt 115 kks,

) w ramach

czynu
przypisanego




oskarzonemu A.
G. (1) w pkt 34

przyjmuje,

ze zostal
popeliony w
ramach
zorganizowanej
grupy

przestepczej a
nadto uzupeklia
podstawe
skazania i
wymiaru kary o
przepis art.37 § 1
pkt 115 kks,

g) w ramach
czynu
przypisanego
oskarzonemu W.
S. (1) w pkt
51 przyjmuje, ze
zostat
popeliony  w
ramach
zorganizowanej
grupy
przestepczej a
nadto uzupeklia
podstawe
skazania i
wymiaru kary o
przepis art.37 § 1
pkt 11 5 kks,

h) w ramach
czynu
przypisanego
oskarzonemu M.
M. w pkt 58
przyjmuje,  ze
zostal
popeliony w
ramach
zorganizowanej
grupy
przestepczej a
nadto uzupelnia
podstawe
skazania i




wymiaru kary o
przepis art.37 § 1
pkt 115 kks,

i) w ramach
czynu
przypisanego
oskarzonemu Z.
W. (1) w pkt 4
przyjmuje,

ze zostal
popeliony  w
ramach
zorganizowanej
grupy
przestepczej a
nadto uzupeklia
podstawe
skazania i
wymiaru  kary
0 przepis art.65

§ 1 kk oraz
podstawe
skazania o)

przepisart.64 § 2
kK,

j)  w ramach
czynu
przypisanego
oskarzonemu M.
P. (1) w pkt
20 przyjmuje, ze
zostat
popeliony  w
ramach
zorganizowanej
grupy
przestepczej a
nadto uzupeklia
podstawe
skazania i
wymiaru  kary
0 przepis art.65

§ 1 kk oraz
podstawe
wymiaru kary

o przepis art.64 §
2 kk,




k) w ramach
czynu
przypisanego
oskarzonemu P.
P. (1) w pkt
28 przyjmuje, ze

zostal
popeliony w
ramach
zorganizowanej
grupy

przestepczej a
nadto uzupeklia
podstawe
skazania i
wymiaru  kary
0 przepis art.65
§ 1 kk oraz
podstawe
wymiaru kary o
przepis art.64 § 2
kK,

D w ramach
czynu
przypisanego
oskarzonemu A.
G. (1) w pkt 36

przyjmuje,

ze zostal
popeliony w
ramach
zorganizowanej
grupy

przestepczej a
nadto uzupeklia
podstawe

skazania i

wymiaru  kary
0 przepis art.65

§ 1 kk oraz
podstawe
wymiaru kary

o przepis art.64 §
2 kk,

m) w ramach
czynu
przypisanego
oskarzonemu P.




L. (1) w pkt
46 przyjmuje, ze
zostat
popeliony  w
ramach
zorganizowanej
grupy
przestepczej a
nadto uzupekia
podstawe
skazania i
wymiaru  kary
0 przepis art.65

§ 1 kk oraz
podstawe
wymiaru kary

o przepis art.64 §
2 kk,

n) w ramach
czynu
przypisanego
oskarzonemu M.
M. w pkt 61
przyjmuje,  ze
zostat
popeliony w
ramach
zorganizowanej
grupy
przestepczej a
nadto uzupeklia
podstawe
skazania i
wymiaru  kary
0 przepis art.65

§ 1 kk oraz
podstawe
wymiaru kary

o przepis art.64 §
2 kk,

0) eliminuje
przepis  art.37
§ 1 pkt 2

kks z podstawy
skazania w pkt
17,26, 34, 51, 58,
67,




p) w  pkt
67 uzupelnia
podstawe
wymiaru kary o
przepis art.37 § 1
pkt 5 kks,

qQ w  pkt
5, 21, 29, 37,
62 uzupelnia
podstawe
orzeczenia o
przepis art.8 § 3
kks,

r) w  pkt
9, 14, 22, 30,
38, 41, 47, 54,
63, 69 uzupekia
podstawe
wymiaru kary o
przepis art.64 § 2
kK,

s) w  pkt
9 uzupehnia
podstawe
wymiaru  kary
grzywny 0
przepis art.309
kK,

t) wpkt55i 64
jako  podstawe
wymiaru  kary
przyjmuje, w
miejsce art.258
§ 2 kk, przepis
art.258 § 1 kk,

u) przyjmuje
jako  podstawe
orzeczenia o
karze lacznej :

« w pkt 16
przepisy
art.39 § 11
2 kks w zw.
z art.85 KKk,
art.86 § 2




kk, art.90 §
2 kk w zw.
z art.20 § 2
kks w zw. z
art.2 § 2 kks
iart.4 § 1Kk,

« w pkt 24,
32, 42,
56, 65, 71
przepisy
art.398§1i2
kks w zw.

z art.85 KKk,
art.86 § 2
kk w zw. z
art.20 § 2
kks w zw. z
art.2 § 2 kks
iart.4 § 1Kk,

v) w pkt 56
podwyzsza iloéc
wymierzonych
oskarzonemu W.
S. (1) stawek
dziennych
grzywny do (...)(
C..).

Zwiezle 0
powodach
zmiany

Zmiany, o jakich
mowa pOowyzej
byly wynikiem
uwzglednieniem
zarzutow
apelacji
prokuratora oraz
w czesci
zarzutow
obroncow
oskarzonych M.
M. ( dot.
wymierzenia
karyzart.258 § 2
kk) oraz A. J. (1)




( pkt I apelacji
adw. M. P. (2) ).

0.15.3.
Uchylenie
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

2.1.

Konieczno$¢

przeprowadzenia
na nowo
przewodu \

calosci

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia i
umorzenia  ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy




prawnej

umorzenia
4.1. # art. 454 § 1
k.p.k.

Zwiezle 0

powodach

uchylenia

0.15.3.2.

Zapatrywania

prawne i

wskazania co

do dalszego

postepowania

0.15.4. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznos$ci

wyroku
UWAGA
uzasadnienie
sporzadzono w
trybie

okreSlonym w
art.423 § 1a kpk
w zw. zZ art.457
§ 2 kpk,
Z pominieciem
apelacji

tzn.

strony,
ktora nie zlozyla
wniosku 0
uzasadnienie,
czyli
prokuratora.

Rozpoznajac
zarzuty apelacji




sad odwolawczy
mial tez na
uwadze tresé
art446 § 1
kpk, tzn. tzw.
przymus
adwokacki. Z
tego tez powodu
pisma
procesowe
pochodzace od
oskarzonych
Z.W.oraz P. P.i
tak zatytulowane
Sad Apelacyjny
traktowat
wylacznie jako
zalaczniki do
apelacji obroncy
wWw. Oznacza
to, ze rozwazyt
mogl wylacznie
zarzuty,  ktore

zostaly juz
podniesione
uprzednio w
apelacjach

obroncéw. Nie
sposéb bowiem
uzupehlié¢  co$
co fizycznie
nie  zaistnialo.
W Szerszym
zakresie sad
odwolawcezy
mogl to uczynic
li tylko

w przypadkach,
w ktorych
ustawodawca
datl mu
mozliwosé
dzialania zZ
urzedu. Uwagi
te odnosza sie
rzecz jasna do
tych obroncow,
ktorzy w
terminie
zawitym do




wniesienia
apelacji takiego
$rodka
odwolawczego
nie wnie§li a
jedynie w
dalszym  toku
postepowania
odwolawczego
zlozyli pisma
procesowe, ktore
w ich
zamierzeniu
mialy uzupelniaé
apelacje
wniesione

na
ich

wcezesdniej
rzecz
mandantoéw
( dot. adw. A. J.
(2)iadw.P.D.).

6. Koszty

Procesu

Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznos$ci

wyroku

(0] kosztach

obrony z
urzedu za
postepowanie
odwolawcze Sad
Apelacyjny
orzekl na

podstawie art.29
ust.2 ustawy z
dnia 26 maja
1982r. prawo o
adwokaturze ( tj.
Dz.U. Nr 16, poz.
124 z p6Zn.zm. )
i81, 8 2 pkt1
12, § 4 ust.1-3,
§ 17 ust.2 pkt 5
rozporzadzenia
Ministra




Sprawiedliwo$ci
zZ dnia
3.10.2016r. W
sprawie
ponoszenia
przez Skarb
Panstwa
kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez
adwokata zZ
urzedu ( tj. Dz.U.
Z 2019, poz. 18
z pézn.zm. ). Z
tego tez tytulu
zasadzono  od
Skarbu Panstwa

na rzecz
obroncow adw.
P. W. 1 adw.

K. K. kwoty po
(...)zh; w tym 23
% VAT, z tytulu
zwrotu Kkosztow
nieuiszczonej
nawet w czeSci
pomocy prawnej
udzielonej
oskarzonym M.
P. (1) i W
S. (1) z urzedu
w postepowaniu
odwolawczym.

0] kosztach
postepowania
odwolawczego
Sad Apelacyjny
orzekl na
podstawie

art.634 kpk,
art.627 kpk,
art.636 § 1 kpk,
art.633 kpk oraz
art.8, art.1, art.2
ust.1 pkt 5 i
6, art.3 ust.1
ustawy z dnia
23.06.1973r. o0




oplatach \

sprawach
karnych ( tj.
Dz.U. z 1983r.

Nr 49, poz.223

z péin.zm. ). Z
tego tez tytulu
zasadzono  od
oskarzonych Z.
W. (1), A. G. (1),
P.M.iA. J. (1)
koszty sadowe
za postepowanie
odwolawcze w
1/8 czedci od
kazdego z nich, a
mianowicie :

a) odZ. W. (1) -
w kwocie (...) z};

b) odA.G. (1) -
w kwocie (...) z};

¢c) odP.M. —-w
kwocie (...) zk;

d) odA.J. (1) -
w kwocie (...) z};

Na  podstawie
art.b24 § 1
kpk zwolniono
oskarzonych P.

P. (1), P. L. (1),
W.S.(1)iM.P.
(1) z obowiazku
uiszczenia
kosztoéw
sadowych za
postepowanie
odwolawcze. W
tym zakresie

Sad Apelacyjny
uznal, ze istnieja
podstawy do
uznania, ze ich
uiszczenie
byloby zbyt
ucigzliwe dla
WW.




oskarzonych ze
wzgledu na ich
aktualna
sytuacje
majatkows.

7. PODPIS

P.G.M.S.P.S.




