UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Zielonej Gorze wyrokiem z dnia 18 maja 2018 roku, sygn. akt
Il K 45/17, oskarzonqg G. K. (1) uznal za winng tego, ze:

- w dniu 18 lutego 1998 roku w P., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzilta J. K. (1) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem znacznej wartoci, tj. pieniedzmi w kwocie 600.000 zlotych po uprzednim wprowadzeniu
go w blad co do zamiaru sprzedazy nieruchomosci potozonej w Z. przy ul. (...) — to jest popeklienia przestepstwa z
art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k. k., za co, na podstawie art. 294 § 1 kk.iart. 33§ 2kk. w
zw. 7 art. 4 § 1 k.k. wymierzyl jej kare 2 lat pozbawienia wolnoéci i grzywny w wysoko$ci 300 stawek dziennych, przy
przyjeciu, iz wysoko$c¢ jednej stawki rownowazna jest kwocie 200 zlotych. Na podstawie art. 69 § 1 k.k. w zw. z art. 70
§ 1 pkt 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. Sad warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej kary pozbawienia
wolnoSci na okres proby wynoszacy 5 lat, za§ na podstawie art. 63 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonej
na poczet kary grzywny okres tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 20 lutego 2015 r. do 23 lutego 2015 .,
przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci rownowazny jest dwom dziennym stawkom grzywny.

Ponadto, na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 2 ust. 1 pkt 4 i art. 3 ust.1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach
w sprawach karnych zasadzil od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe oraz wymierzyl jej oplate w
wysokosci 12.300 zt.

Od powyzszego wyroku apelacje wniost obronca oskarzonej, ktory zaskarzyl go w calo$ci, zarzucajac Sadowi I
instancji, w ramach podstawy odwolawczej okreSlonej w art. 438 pkt 21 4 k.p.k. :

I. obraze przepiséw postepowania, ktéora mogla mieé wplyw na tresé zaskarzonego wyroku, a
mianowicie:

a) art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k. — przez bezkrytyczne nadanie przymiotu wiarygodno$ci calo$ci
relacji pokrzywdzonego J. K. (1), podczas gdy ich prawidlowa ocena dokonana z uwzglednieniem zasad prawidlowego
rozumowania oraz wiedzy i doSwiadczenia Zyciowego, w powigzaniu z caloksztaltem zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego, nakazywala powzia¢ niedajace sie usungé watpliwosci co do winy i sprawstwa oskarzonej,
ktore winny skutkowaé jej uniewinnieniem,

b) art. 410 k.p.k. — poprzez oparcie wyroku na dowodach nieprzeprowadzonych ani
nieuyjawnionych w toku rozprawy gléwnej w postaci akt:

+ 1Ds. 5548/03/34 Prokuratury Rejonowej Poznan — Stare Miasto w Poznaniu,

+ 1 Nc 201/00 Sadu Rejonowego Poznan - Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu,

« ksiegi wieczystej KW (...) Sadu Rejonowego Poznan - Stare Miasto w Poznaniu,

+ VKm 743/02 oraz V Km 744/02 Komornika Sadowego Rewiru V Sadu Rejonowego w Zielonej Gorze.

Nadto, z ostroznosci procesowej, skarzacy - w odniesieniu do orzeczonej wobec oskarzonej kary - wyrokowi Sadu
Okregowego zarzucit:

II. razgcq surowosé kary, poprzez wymierzenie oskarzonej na podstawie art. 33 § 2 k.k. kary
grzywny w wymiarze 300 stawek dziennych po 200 zl kazda, podczas gdy osiggane w chwili wyrokowania dochody
oskarzonej, jej warunki osobiste, rodzinne, stosunki majatkowe i mozliwosci zarobkowe przemawiajg obecnie w ocenie
apelujacego za ustaleniem stawki dziennej grzywny na poziomie minimalnym.

Jednocze$nie, rozstrzygnieciu w przedmiocie kosztéw autor apelacji zarzucit:



III. naruszenie art. 624 § 1 k.p.k. oraz art. 17 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych, poprzezich
niezastosowanie, w sytuacji gdy za zwolnieniem oskarzonej od kosztow postepowania w calo$ci, przemawia jej sytuacja
rodzinna, majatkowa i wysoko$¢ aktualnie osigganych dochodoéw, a oprécz tego wzgledy stusznosci — sprowadzajace
sie do okolicznosci, iz oskarzona nie ponosi winy za dlugi czas trwania postepowania i w zwigzku z tym za wiekszo$c
wygenerowanych w jego toku kosztow.

Wskazujac na powyzsze zarzuty skarzacy wniost o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonej od popelnienia zarzuconego jej czynu,
ewentualnie o:

2. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez obnizenie wysokoSci stawki dziennej grzywny do kwoty 10 zl, przy
jednoczesnym zwolnieniu oskarzonej w caloSci od ponoszenia kosztéw postepowania, w tym i od uiszczenia oplaty.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Wywiedziona w sprawie apelacja jedynie w cze$ci dotyczacej orzeczenia o karze grzywny i kosztach sagdowych okazala
sie skuteczna, natomiast w pozostalym zakresie nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Na wstepie stwierdzié¢ nalezy, iz apelacja obroncy oskarzonej co do zasady zarzucala zaskarzonemu wyrokowi blad w
ustaleniach faktycznych, majacy wynikaé z niepelnosci materialu dowodowego (blad "braku") oraz z przekroczenia
granic swobodnej oceny dowodéw (blad "dowolnosci"). W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wypracowano wymogi,
ktorym podlega¢ musi ocena dowoddéw, aby nie przeksztalcila sie w "dowolna". Tak wiec przekonanie Sadu o
wiarygodno$ci jednych dowodéw i niewiarygodnosci innych pozostaje pod ochrona art. 7 k.p.k. wtedy, gdy:

- jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztattu okoliczno$ci sprawy (art. 410 k.p.k.), i to w
sposoéb podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.),

- stanowi wyraz rozwazenia wszystkich tych okolicznos$ci przemawiajacych zaré6wno na korzysé, jak i na niekorzy$c
oskarzonego (art. 4 k.p.k.),

- jest wyczerpujace i logiczne - z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego - uargumentowane w
uzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.)

(por. wyr. SN z 16 XII 1974 r., Rw 618/74, OSNKW 1975, z. 3-4, poz. 47; SN V KK 375/02, OSN Prok. i Pr. 2004, nr
1, poz. 6; wyr. SN z 9 XI 1990 r., WRN 149/90, OSNKW 1991, z. 7-9, poz. 41; wyr. SN z 22 11 1996 r., Il KRN 199/95,
OSN PiPr 1996, nr 10, poz. 10; wyrok SA w Lodzi z 2001-01-17, II AKa 255/00, Prok.i Pr.-wkl. 2002/10/22; wyrok
SA w Lodzi z2002-03-20,I1 AKa 49/02, Prok.i Pr.-wkl. 2004/6/29 i inne; M. Cieslak, Z. Doda: Przeglad..., Pal. 1976,
nr 2, s. 48; W. Daszkiewicz: Przeglad..., PiP 1976, nr 4, s. 119; Z. Doda, J. Grajewski: Wezlowe problemy..., PS 1996,
nr 5, s. 46).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt rozpatrywanego przypadku w pierwszym rzedzie za bezzasadny nalezalo
uznaé zarzut obrazy art. 410 k.p.k. Apelacja skarzacego w powyzszym zakresie, mimo pewnych racji, nie zdolala
jednak skutecznie podda¢ w watpliwo$¢ trafno$¢ ocen Sadu I instancji i wyprowadzonych z nich wnioskéw co do
winy i sprawstwa oskarzonej K.. Z przebiegu niniejszego postepowania jednoznacznie wynika, ze Sad Okregowy,
procedujac po raz czwarty w sprawie, nie przeprowadzil na rozprawie dowodéw z dokumentéw — dopuszczonych
przy drugim rozpoznaniu sprawy - a zawartych w aktach spraw: 1 Ds. 5548/03 Prokuratury Rejonowej Poznan—Stare
Miasto w Poznaniu, 1 Nc 201/00 Sadu Rejonowego Poznan - Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu, ksiegi wieczystej
KW (...) Sadu Rejonowego Poznan - Stare Miasto w Poznaniu oraz aktach egzekucyjnych V Km 743/02 i V Km
744/02 Komornika Sagdowego Sadu Rejonowego w Zielonej Gorze, do ktérych odwolat sie w pisemnych motywach
wyroku, co bez watpienia godzi w zasade art. 410 k.p.k., wedle ktérej podstawe wyroku moze stanowic tylko catoksztalt
okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej. Naruszenie wszak powyzszego przepisu stanowi zar6wno brak



ujawnienia okres§lonego dowodu, a w konsekwencji jego pominiecie, jak i oparcie sie przez sad na dowodach formalnie
nieujawnionych i niezaliczonych w poczet materialu dowodowego (por. podobnie wyrok SA w Krakowie z 17.01.2013
r., I AKa 256/12, KZS 2013/4, poz. 61). Jakkolwiek spos6b procedowania Sgdu orzekajacego w powyzszym zakresie
byl wadliwy, to jednak stwierdzi¢ nalezy, iz skarzacy nie wykazal, ze uchybienie to moglo mie¢ wplyw na tresc
zapadlego w sprawie wyroku, ograniczajac sie de facto do wskazania jego zaistnienia.

W tym miejscu podnie$é nalezy, iz zarzut obrazy przepiséw prawa procesowego (error in procedendo), ktory stanowi
wzgledna przyczyne odwolawcza, skutecznie mozna podnie$¢ tylko wowcezas, gdy "mogla mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia" (art. 438 pkt 2). Konsekwencja takiej regulacji prawnej, dla uznania trafnosci zarzutu obrazy przepisow
prawa procesowego, jest cigzacy na instancji ad quem obowigzek ustalenia zaréwno faktu, ze mialo miejsce okreslone
naruszenie prawa procesowego, jak i okolicznoéci, ze moglo ono mie¢ wplyw na treéc zaskarzonego orzeczenia. Ustawa
wymaga wiec, by miedzy uchybieniem procesowym a orzeczeniem zachodzil zwiazek przyczynowy, cho¢ nie wymaga,
by wplyw ten rzeczywiscie zaistnial, wystarczy mozliwo$¢ jego zaistnienia (K. Marszal (w:) K. Marszal i in., Proces...,
2012, s. 233). Slusznie stwierdza sie w piSmiennictwie, ze "wplyw uchybien proceduralnych na wynik postepowania
zalezy od konkretnego ukladu procesowego, wskutek czego to samo uchybienie moze w pewnych sytuacjach miec
zasadniczy wplyw na tre$¢ orzeczenia, a w innych - zaden. Zrozumiale jest zatem, ze kazda obraza przepisow
postepowania (z wyjatkiem wymienionych w art. 388 - obecnie w art. 439 k.p.k.) wymaga oceny indywidualnej,
dokonywanej na tle okoliczno$ci konkretnego wypadku" (por. Z. Doda, A. Gaberle, Kontrola odwolawcza..., s. 112).

Przede wszystkim Sad Apelacyjny podjal inicjatywe dowodowa w zwiazku z podniesionym przez skarzgcego
uchybieniem i na rozprawie odwolawczej w dniu 18 kwietnia 2019 roku ujawnil w trybie art. 394 k.p.k. w zw. z art. 453
k.p.k. dowody z dokumentéw zawartych w aktach: egzekucyjnych o sygn. V Km 743/02 i V Km 744/02 Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Zielonej Goérze oraz wieczystoksiegowych o sygn. KW (...) Sadu Rejonowego
Poznan-Stare Miasto w Poznaniu (poprzednio KW (...)), a ponadto: informacje uzyskang z Prokuratury Rejonowej P.
w P. z dnia 11 stycznia 2019 roku o przekazaniu akt o sygn. 1 Ds. 5548/03 na makulature w dniu 8 maja 2015 roku
(vide: k. 3165 w zw. z k. 3192), jak réwniez informacje Sadu Rejonowego Poznan - Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu
z dnia 25 lutego 2019 roku o przekazaniu w 2017 roku akt sprawy o sygn. I Nc 201/00 do zniszczenia w zwiazku z
uplywem okresu ich przechowywania (vide: k. 3186 w zw. z k. 3192), co determinowato wniosek o braku mozliwo$ci
przeprowadzenia z nich dowodu w postepowaniu odwotawczym, jak i w postepowaniu pierwszoinstancyjnym przy
ostatnim rozpoznaniu sprawy (biorac pod uwage date zamkniecia przewodu sadowego). Zauwazy¢ jednak nalezy,
iz okoliczno$¢ ta nie podwaza w zadnej mierze trafnosci poczynionych w sprawie ustalen faktycznych co do winy i
sprawstwa oskarzone;j.

I tak, akta sprawy I Nc 201/00, cho¢ zostaly uznane przez Sad meriti za majace ,,Doniosle znaczenie dla weryfikacji
linii obrony prezentowanej przez oskarzona oraz zeznan pokrzywdzonego” (vide: k. 107 uzasadnienia SO), to ich
waga dowodowa sprowadzala sie w istocie do dwoch dokumentéw — in concreto nakazu zaplaty z 10 lutego 2000
roku, w ktérym b. Sad Rejonowy w Poznaniu nakazal G. i A. K., aby zaplacili J. K. (1) kwote 600.000 zlotych wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 25 listopada 1999 roku oraz zarzutow wniesionych przez ww. od nakazu zaplaty, w
ktoérych pozwani domagali sie uchylenia nakazu, podnoszac iz weksel zostal wypelniony sprzecznie z laczaca strony
umowa, jako ze stanowi¢ mial on zabezpieczenie udzielonej przez J. K. (1) nieoprocentowanej pozyczki w kwocie
430.000 zlotych, ktora zostala mu zwrdcona. Tymczasem w aktach niniejszego postepowania znajduja sie kopie
rzeczonych dokumentéw (vide: k. 6, 895). Oczywiscie istotny byl sam weksel, na podstawie ktérego pokrzywdzony
- J. K. (1) dochodzil zaplaty w postepowaniu I Nc 201/00, a ktérego kopia takze znajduje sie w aktach niniejszego
postepowania (vide: k. 1805). Zgodno$¢ kopii z oryginalami przedmiotowych dokumentéw nigdy, mimo kilkukrotnie
ponawianego postepowania, nie byla kwestionowana. Nie czyni tego takze obecnie apelujacy a i Sad odwolawczy nie
znajduje racjonowanych podstaw do tego, by czynic to z urzedu.

Stosunkowo szeroko natomiast Sad Okregowy odwolal sie w pisemnych motywach wyroku do dokument6éw zawartych
w aktach sprawy prowadzonej przez Prokurature Rejonowa P. w P. pod sygn. 1 Ds. 5548/03, z ktérych nie
sporzadzono kopii na uzytek niniejszego postepowania (vide: k. 29, 60, 79, 108 uzasadnienia SO). Jakkolwiek
krytycznie nalezy ocenic taki sposob postepowania Sadu Okregowego, ktory w tym zakresie bezrefleksyjnie powielil



w pisemnych motywach wyroku uzasadnienia uprzednio skasowanych w sprawie wyrokow, co slusznie wytknal
mu apelujacy, to jednak nie sposoéb przyjaé, ze uchybienie to moglo mie¢ wplyw na tre§¢ kontestowanego wyroku,
a przynajmniej skarzacy wplywu takiego nie wykazal. Wprawdzie przy pomocy dokumentéw zawartych w aktach
rzeczonego postepowania Sad Okregowy odrzucil tezy G. K. (1) o pozyczaniu przez pokrzywdzonego pieniedzy w
spos6b lichwiarski, wykazywal powiazania Spotki (...) i M. S. z oskarzona, zwazy¢ jednak nalezy, iz w $wietle
pisemnych motywéw wyroku nie byly to jedyne dowody, na podstawie ktérych czynil takie ustalenia, w Swietle czego
nie sposob uzna¢, ze dokumenty zawarte w aktach tego postepowania wskazywaly na okolicznosci, ktére nie byly
wcezedniej w toku postepowania w ogble ujawnione.

Z kolei dowody z dokumentéw zawartych w aktach wieczystoksiegowych i egzekucyjnych, ujawnione w toku
postepowania odwolawczego, choé brak bylo podstaw do ich kwestionowania z uwagi na ich urzedowe pochodzenie,
bez watpienia nie mogly postuzy¢ Sadowi meriti bezpoérednio do czynienia ustalen faktycznych w sprawie. Mialy
one uboczne i wtérne znaczenie — wprost nie weryfikowaly prawdziwo$ci zeznan pokrzywdzonego czy wyjasnien
oskarzonej, a shuzyly jedynie do oceny depozycji procesowych innych osobowych Zrédel dowodowych, co do ktérych
strony mialy mozliwo$§¢é przeprowadzenia ich bezposrednio na rozprawie, to jest zeznan komornika R. N., ktory
zeznawal na temat przebiegu czynnosci egzekucyjnych, jakie prowadzil m.in. przeciwko malzonkom K., ich synowi
R. i powigzanym nimi podmiotom, czy W. N. — wierzyciela oskarzonej, ktory udzielil jej w formie aktu notarialnego
pozyczki, na poczet ktoérej splaty przejal grunt i budynek przy ul. (...) w P., gdzie funkcjonowala prowadzona przez
oskarzong hurtownia (...). To wszystko czynilo za$ zarzut obrazy art. 410 k.p.k. ostatecznie niezasadnym.

Poniewaz skarzacy zarzucit Sadowi I instancji obraze takze innych przepisow postepowania, w tym art. 5 § 2 k.p.k.
oraz art. 7 k.p.k., wskaza¢ w tym miejscu wypada, iz nie mozna zasadnie stawia¢ zarzutu obrazy art. 5 § 2 k.p.k. na
tej podstawie, ze strony zglaszaja watpliwosci co do ustalen faktycznych. Dla oceny czy zostal naruszony zakaz in
dubio pro reo nie sa miarodajne watpliwos$ci strony procesowej, ale jedynie to, czy sad orzekajacy watpliwosci takie
powzialirozstrzygnal je na niekorzysé oskarzonego, albo to, czy w $wietle realiow konkretnej sprawy watpliwosci takie
powinien byl powzig¢. W wypadku bowiem, gdy ustalenia faktyczne zalezne sg od dania wiary tej lub innej grupie
dowodow, nie mozna moéwic o naruszeniu reguly in dubio pro reo, albowiem jedna z podstawowych prerogatyw sadu
orzekajacego jest swobodna ocena dowoddéw (art. 7 k.p.k.) (vide: postanowienie SN publ. OSNwSK 2004/1/238).
Skoro za$ sytuacji opisanych wyzej w rozpoznawanej sprawie nie stwierdzono, a apelujacy obronca nie wskazal
konkretnie, jakie niedajace sie usunaé watpliwosci zostaly rozstrzygniete na niekorzy$¢ oskarzonej i kwestionowal
w istocie dokonang przez Sad orzekajacy ocene dowoddéw, to zarzut obrazy zasady in dubio pro reo jawi sie jako
goloslowny. Wlaéciwe rozumienie zasady rozstrzygania niedajacych sie usungé watpliwosSci na korzy$c oskarzonego
prowadzi do wniosku, iz fakt istnienia w sprawie sprzecznych ze soba dowodow, w szczegblnosci osobowych, sam w
sobie nie daje podstaw do odwolywania sie do powyzszej zasady, o czym nie pamietal autor skargi.

Jako ze skarzgcy obronca zarzut btedu w ustaleniach faktycznych powigzatl z naruszeniem przez Sad meriti takze art. 4
k.p.k., tytulem wyjaénienia podnie$é dodatkowo nalezy, iz przepis art. 4 k.p.k. formuluje zasade obiektywizmu, ktéra
oznacza¢ ma zaré6wno nakaz bezstronno$ci w traktowaniu przez organy procesowe stron oraz innych uczestnikéw
postepowania, jak i zakaz kierunkowego nastawienia do sprawy. Obiektywizm organu procesowego ulatwi¢ ma
realizacje zasady prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.). Zasada obiektywizmu nalezy jednak do dyrektyw o charakterze ogélnym,
stad tez naruszenie przepisu art. 4 k.p.k. nie moze stanowi¢ samodzielnie podstawy odwolawczej Realizacji tej zasady
- kierowanej do organéw prowadzacych postepowanie karne - shuza konkretne przepisy ustawy karnej procesowe;.
Chceac wiec zarzucic tym organom nieprzestrzeganie tej zasady procesowej, nalezy w Srodku odwolawczym te przepisy
powolaé, jako przez nich nie respektowane (por. postanowienie SN III KK 117/12 z 2013-01-08, LEX nr 1277733;
postanowienie SN z 2011-10-03 V KK 112/11, LEX nr 1044069 ).

W konkluzji stwierdzi¢ zatem nalezy, iz podnoszone przez apelujacego zastrzezenia co do przeprowadzonej przez Sad
I instancji oceny wiarygodnosSci konkretnych dowodéw, moga by¢ rozstrzygane jedynie na plaszczyznie utrzymania
sie przez sad w granicach sedziowskiej swobody ocen, wynikajacej z tresci art. 7 k.p.k. lub tez przekroczenia przez sad
tych granic i wkroczenia w sfere dowolnos$ci ocen.



Reasumujgc dotychczasowe rozwazania, stwierdzi¢ wypada, ze apelujacy obronca, mimo podniesienia zarzutu
naruszenia przez Sad I instancji wielu regut procedowania, zakwestionowal przede wszystkim dokonang przez Sad
meriti ocene zgromadzonych w sprawie dowodow, zwlaszcza zeznan pokrzywdzonego, stojac na stanowisku, iz dowod
ten w zaden sposéb nie uprawnia do podwazenia wiarygodno$ci wyjasnien oskarzonej, a tym samym do wyciggnietych
przez Sad orzekajacy stanowczych wnioskéw co do sprawstwa i winy G. K. (1) w zakresie czynu przypisanego jej w
zaskarzonym wyroku.

Sad Apelacyjny zbadal te ocene w oparciu o krytyke przedstawiona w skardze apelacyjnej obroncy i nie znalazt podstaw
do jej kwestionowania w stopniu oczekiwanym przez skarzacego. Brak bylo zatem takze podstaw do zasadnego
twierdzenia o obrazie przepisu art. 7 k.p.k. Przypomnienia wymaga bowiem w tym miejscu, ze zasada swobodnej oceny
dowodow wyrazona w powolanym przepisie nakazuje sadowi, by ocenial znaczenie, moc i wiarygodno$¢ materialu
dowodowego na podstawie wewnetrznego przekonania z uwzglednieniem wskazan wiedzy oraz do$wiadczenia
zyciowego, nie bedac przy tym zwigzany zadnymi ustawowymi regutami dowodowymi. Nie oznacza to jednak, by
dowody nalezalo oceniaé bez uwzglednienia ich wzajemnego kontekstu, czego w istocie rzeczy domagal sie autor
apelacji.

I tak, w szczegolnoSci podkresli¢ nalezy, iz naduzyciem jest zarzut apelujacego, ze Sad orzekajacy odmowil
wiary wyjasnieniom oskarzonej w zakresie w jakim ta zakwestionowala swoje sprawstwo odnosnie doprowadzenia
pokrzywdzonego J. K. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia nalezacym dofi mieniem w postaci pieniedzy w kwocie
600.000 zl, za pomoca wprowadzenia w blad co do zamiaru sprzedazy mu nieruchomosci polozonej przy ul. (...) w Z. li-
tylko w oparciu o ich nielogiczno$é¢ i wewnetrzna sprzeczno$é. Skarzacy pomija bowiem w caloéci to, iz Sad Okregowy
wliczacym ponad 120 kart uzasadnieniu, mozolnie wykazywal wine i sprawstwo oskarzonej, rozprawiajac sie w sposéb
drobiazgowy z prezentowana przez G. K. (1) w toku czterokrotnie prowadzonego w sprawie postepowania wersja,
a wladciwie wersjami, inkryminowanego zdarzenia. Wprawdzie, jak to juz wyzej podniesiono, uczynil to w sposéb
czesciowo odtworezy, powielajac pisemne motywy poprzednio zapadlych w sprawie wyrokow odno$nie dowodéw,
ktorych nie ujawnil na rozprawie, nie obala to jednak prawidlowo$ci poczynionych w sprawie ustalen co do winy i
sprawstwa oskarzonej. Po pierwsze dlatego, ze dotyczylo to dowodéw majacych jedynie uboczne znaczenie orzecznicze
tudziez braki w tym zakresie zostaly uzupeklienie w toku postepowania apelacyjnego. Po wtore — analiza treSci
protokoléw rozprawy glownej uprawnia do wniosku, ze Sad Okregowy, przeprowadzajac ponownie postepowanie
dowodowe w sprawie, oczywiscie czeSciowo w trybie art. 442 § 2 k.p.k., mial mozliwo$é¢ wyrobienia sobie samodzielnie
stanowiska o wiarygodno$ci i mocy istotnych orzeczniczo dowod6w, mimo zgonu pokrzywdzonego i braku mozliwosci
jego bezposredniego przestuchania w toku ostatniego procesu, czemu dal wyraz w pisemnych motywach wyroku, ktore
poddaja sie kontroli odwolawczej i pozwalaja nie tylko Sadowi II instancji, ale takze stronom na przesledzenie toku
jego rozumowania, czego poSrednim potwierdzeniem jest choéby aktualnie rozpatrywana apelacja.

Zgodzié¢ nalezy sie z apelujacym, iz oskarzona nie ma obowigzku dowodzenia swojej niewinno$ci ani obowigzku
dostarczania dowodow na swoja niekorzysé (art. 74 § 1 k.p.k.). Nie ma tez obowiazku skladania wyja$nien. Z chwila
jednak ich zlozenia te podlegajg takiej samej ocenie, jak kazdy inny dowod, w $wietle art. 7 i 410 k.p.k. - z tym, ze
jako dowdd specyficzny, pochodzacy od podmiotu osobiScie i bezpoSrednio zainteresowanego wynikiem procesu, co
sklania do jego oceny ze szczeg6lna wnikliwoscia (M. Klejnowska, Warto$¢ dowodowa przyznania sie oskarzonego do
winy, zanim postawiono go w stan oskarzenia, ,Rzeszowskie Zeszyty Naukowe" 2000/29; M. Klejnowska, Podstepne
uzyskanie przyznania sie oskarzonego do winy, ,,Rzeszowskie Zeszyty Naukowe" 2001/30, s. 246—267; M. Maciejski,
Ocena wiarygodnos$ci wyjaénien podejrzanego, Prok. i Pr. 2007/9, s. 146—151). Jak slusznie zwraca sie uwage
w judykaturze, dla oceny dowodu z wyjasnien oskarzonego istotne znaczenie ma to, miedzy innymi, czy sa one
potwierdzone innymi dowodami, cho¢by w czesci, czy sa spontaniczne, zlozone wkrétce po przezyciu objetych nimi
zdarzen, czy tez po uplywie czasu umozliwiajacego uknucie intrygi, czy sa konsekwentne i zgodne co do zasady w
kolejnych relacjach sktadanych w réznych fazach postepowania, czy tez zawierajg informacje sprzeczne, wzajemnie
sie wykluczajace, czy skladajacy wyjasnienia sam siebie rowniez obciaza, czy tez przerzuca odpowiedzialno$¢ na inng
osobe, by siebie uchroni¢ przed odpowiedzialnoscia (por. wyrok SA w Katowicach z 11.03.2004 r., IT AKa 476/03,
LEX nr 142877).



Konfrontujac powyzsze uwagi z zaprezentowana w pisemnych motywach wyroku oceng wyjasnien G. K. (1) przez
Sad meriti, stwierdzié nalezy, iz w pelni trafnie zostaly one uznane - w zakresie w jakim oskarzona zakwestionowata
okolicznoS$ci, na podstawie ktorych Sad orzekajacy wnioskowal o jej winie i sprawstwie - jako niewiarygodne
i obliczone na unikniecie grozacej jej odpowiedzialnoSci karnej. Godzi sie podkresli¢, ze oskarzona zlozyla w
toku czterokrotnie ponawianego postepowania w sprawie szerokie wyjasnienia, ktore cechowaly sie wewnetrzng
sprzeczno$cia, brakiem, logiki i spdjnoéci, a momentami byly wrecz nieprawdopodobienstwem z punktu widzenia
zasad wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Sad Okregowy szczegolowo przytoczyl tre$¢ wyjadnien skladanych przez
G. K. (1) na poszczegblnych etapach postepowania, m.in. wyliczajac ich mnogie, wewnetrzne sprzecznosci dotyczace
nie kwestii ubocznych, wynikajacych z zapomnienia i uplywu czasu, ale faktow tak zasadniczych, jak okolicznosci
sporzadzenia najistotniejszych orzeczniczo dokumentéw w sprawie, tj. ,umowy przedwstepnej” z dnia 18 lutego
1998 roku, weksla in blanco, zalaczonego do pozwu wniesionego w sprawie I Nc 201/00 b. Sadu Rejonowego w
Poznaniu, czy w ogoble stosunkéw finansowych laczacych ja z J. K. (1). Nie jest rolg Sadu odwolawczego ponowne
przytaczanie tre$ci wyjasnien oskarzonej, w tym wszystkich prezentowanych przez nia wersji zdarzenia bedacego
przedmiotem osadu, zauwazy¢ jednak nalezy, iz stosunkowo szerokie ujecie tej kwestii w pisemnych motywach wyroku
Sadu Okregowego wynikalo przede wszystkim ze stanowiska procesowego samej oskarzonej, ktéra wprowadzata
liczne modyfikacje do treéci swoich procesowych wypowiedzi, dostosowujac je do postepu procesu i uzalezniajgc od
rezultatéw dowodéw przeprowadzonych na danym jego etapie, co poddawato w watpliwosé ich prawdziwosé ale i
obligowato do drobiazgowej wrecz ich oceny.

W tym miejscu Sad odwolawcezy ubocznie zauwaza, ze bledne jest stanowisko skarzacego, jakoby z prawa oskarzonej
do skladania wyjasnief mozna bylo wywodzi¢ prawo do klamstwa. Wyjasnienia klamliwe sa oczywiScie niekaralne (A.
Gaberle, Dowody..., 2010, s. 136—138; M. Bielski, Wylaczenie przestepnosci skladania falszywych zeznan w zwiazku z
przystugujacym sprawcy czynu zabronionego prawem do obrony, CzPKiNP 2011/3, s. 92; A. Bojanczyk, Uprawnienie
do skladania falszywych wyjasnien — jak dlugo jeszcze?, ,Palestra” 2014/9, s. 137—143). (por. L. Pohl, Skladanie
nieprawdziwych wyjasnien..., s. 43). Bezkarno§¢ wyjasnien klamliwych nie statuuje jednak ,,prawa do klamstwa" (M.
Rusinek, O ,,prawie do klamstwa" (artykul polemiczny), Prok. i Pr. 2008/4, s. 83; P. Wilinski, Zasada prawa do obrony
w polskim procesie karnym, Krakow 2006, s. 360—361; P. Wiliiski, Sktadanie nieprawdziwych wyjaénien..., s. 70; D.
Gruszecka [w:] Kodeks..., red. J. Skorupka, 2016, s. 378).

Sad orzekajacy, wbrew polemicznemu stanowisku skarzacego, nie zdeprecjonowat jednak warto$ci dowodowej
wyjasnien G. K. (1) w zakresie w jakim nie przyznala sie ona do winy wylacznie w oparciu o ich samoistne cech,
lecz dokonat oceny jej relacji rowniez w konfrontacji z innymi dowodami, co pozwolilo mu na poczynienie ustalen
~pozytywnych”, a wiec tego, ze oskarzona dopuscila sie zarzuconego jej czynu, i to w postaci przypisanej jej w
zaskarzonym wyroku.

Podstawa weryfikacji wyjasnien G. K. (1) byly zeznania pokrzywdzonego J. K. (1), najistotniejszego w sprawie —
obok samej oskarzonej — osobowego zrodla dowodowego. Jakkolwiek konsekwencja i sp6jno$é wewnetrzna zeznan
tego ostatniego faktycznie jaskrawo kontrastuje ze zmiennymi i wzajemnie wykluczajacymi sie wyja$nieniami G. K.
(1), co slusznie zostalo przez Sad orzekajacy wyeksponowane jednakze, whrew twierdzeniom skarzacego, nie byto to
jedynie kryterium ich oceny. Zeznania J. K. (1) Sad Okregowy ocenil bowiem z nalezyta staranno$cia, dokonujac ich
warto$ciowania zaréwno z punktu widzenia zasad wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, jak i w konfrontacji z innymi
przeprowadzonymi w sprawie dowodami, stlusznie uznajac je za wiarygodne tak co do zasady, jak i w szczegolach,
za$ oceny tej oraz wyprowadzonych z nich wnioskéw krytyka odwolawcza w zadnej mierze nie podwaza. Szczero$é,
rzetelno$¢ i prawdziwos¢ relacji procesowej J. K. (1) Sad orzekajacy pozytywnie zweryfikowal bowiem przez pryzmat
wszystkich, istotnych orzeczniczo okoliczno$ci, ujawnionych w toku rozprawy.

Przede wszystkim shusznie Sad orzekajacy upatrywat potwierdzenia ich wiarygodnoS$ci w ,,umowie przedwstepne;j”
z dnia 18 lutego 1998 roku, ktorej tre$¢ wprost wskazuje na to, ze G. K. (1) otrzymala w tym dniu od J. K. (1)
kwote 600.000 zl w zamian za co oskarzona zobowigzala sie do przeniesienia na pokrzywdzonego wlasnoéci ,,sklepu”
polozonego przy ul. (...) w Z., natychmiast po wykupieniu go od (...) i M w Z.. Oskarzona wprawdzie nigdy nie



kwestionowala, ze sporzadzila taki dokument ,,pod dyktando” pokrzywdzonego a utrzymywala jedynie, ze owa - jak to
nazwal skarzacy - ,kartka papieru” dokumentowala czynno$é pozorng, w rzeczywisto$ci bowiem miala potwierdzaé
zupeie inng czynno$¢ prawng, stanowiac jedynie zobowigzanie do zwrotu pieniedzy, jednakze nie sposoéb wers;ji tej
obroni¢, tak jak czyni to apelujacy, li-tylko w oparciu o sama forme w jakiej zostala ona sporzadzona. Pomijajac juz
w tym miejscu rozbiezno$ci podawane przez oskarzong co do tego jakiego rodzaju czynno$ci umowa miata faktycznie
dokumentowaé (np. zwrot odsetek od nieoprocentowanej pozyczki i to splaconej, opiewajacych na kwoty ponad
trzykrotnie nizsze, czy rozliczenia z tytulu uczestnictwa pokrzywdzonego w charakterze ,,cichego wspélnika” w Sp. D.
— w zaleznoSci od prezentowanej przez nia na danym etapie postepowania wersji zdarzen), to nie sposéb logicznie
podwazy¢ zeznan J. K. (1), iz dokument 6w nie zostal sporzadzony dla pozoru.

Analiza pisemnych motywow wyroku wskazuje, iz Sad Okregowy, wbrew stanowisku apelujacego, nie stracil z pola
widzenia przy ocenie zeznan J. K. (1) formy w jakiej ww. dokument zostal sporzadzony. Okoliczno$é, ze nie zostal
on sporzgdzony w formie aktu notarialnego nie oslabia bowiem wiarygodnosci zeznan pokrzywdzonego, odnoénie
tego, ze jego zamiarem bylo faktyczne nabycie od oskarzonej nieruchomosci lokalowej, stanowiacej sklep przy ul. (...)
w Z.. Po pierwsze, pokrzywdzony - mimo iz byl doswiadczonym biznesmenem i od wielu lat prowadzil dzialalnoéc
gospodarcza - nie uznal tego za konieczne dla zapewnienia jej wykonania przez oskarzona. Sam, nie bedac prawnikiem,
odwolatl sie do stosowanej i znanej mu z do§wiadczenia dwczesnej praktyki obrotu gospodarczego, opartej gtownie na
wzajemnym zaufaniu. Czynnika tego nie sposob bagatelizowa¢, gdyz bez wzajemnego zaufania strony nie podjeltyby
zadnej wspolpracy, ktora do czasu zaistnienia niniejszego sporu przebiegala bez zaklocen, co bezsporne. Po wtore,
oskarzona sama przyznala w jednej z prezentowanych w toku procesu wersji wyjaénien, ze pokrzywdzony juz wezesniej
zainteresowany byl wspolnym inwestowaniem w nieruchomosci — skoro tak to, jak trafnie zauwazyl Sad orzekajacy,
tym bardziej interesujacg musiala mu sie jawi¢ propozycja przedstawiona mu przez G. K. (1) — dotyczyla wszak
intratnej i perspektywicznej dochodowo nieruchomosci, potozonej w atrakcyjnej lokalizacji, ktorej cena - zwazywszy
na jej potencjal, jak i Srodki jakimi bez watpienia w owym czasie J. K. (1) dysponowal - az nadto uzasadnialy wylozenie
kwoty 600.000 zl na jej zakup przez oskarzong, oczywiScie za zobowigzaniem do jej dalszej odsprzedazy na rzecz
pokrzywdzonego za ww. kwote, natychmiast po jej wykupie od miasta Z.. Po trzecie wreszcie, zawarcie przedmiotowej
~umowy”, a wladciwie zlozenie zobowigzania do przeniesienia wlasnosci przedmiotowej nieruchomo$¢ na rzecz J.
K. (1), nie moglo by¢ zawarte w formie skutecznego prawnie aktu notarialnego, czyli takiego, ktory statuowalby po
stronie pokrzywdzonego prawo podmiotowe do dochodzenia w sadzie cywilnym zawarcia umowy przyrzeczonej —
tj. stanowczej umowy sprzedazy poprzez zlozenia o§wiadczenia woli za strone zobowigzang (vide: art. 64 k.c., wedle
ktérego prawomocne orzeczenie sadu stwierdzajace obowigzek danej osoby do zlozenia oznaczonego o$wiadczenia
woli, zastepuje to o§wiadczenie). W owym czasie bowiem, jak to argumentowal Sad Okregowy, oskarzona nie byla
wlascicielem spornej nieruchomosci, miala jedynie swego rodzaju ekspektatywe nabycia prawa wlasnosci lokali od
miasta Z. z tytulu przystugujacego jej, jako wieloletniemu najemcy, pierwokupu, i to uwarunkowana wola miasta
zaro6wno co do samego zbycia prawa, jak i terminu w jakim to nastgpi. Logicznym zatem jest, ze oskarzona w
owym czasie ani nie mogla zby¢ prawa, ktorego jeszcze nie uzyskala, ani tez nie mogla okresli¢ terminu w jakim
to zdarzenie - przyszle i niepewne zarazem — w ogdle nastapi, co byle o tyle wazkie, ze wedle tresci art. 389 k.c.
— w brzmieniu obowigzujacym na dzien 18 lutego 1998 roku - umowa przedwstepna, tj. taka przez ktora jedna ze
stron lub obie zobowigzuja sie do zawarcia oznaczonej umowy - powinna okreéla¢ istotne postanowienia umowy
przyrzeczonej oraz termin, w ciggu ktorego ma byé ona zawarta. Pomijajac nawet okoliczno$é, ze zlozone przez
oskarzong o$wiadczenie z dnia 18 lutego 1998 roku nie zawieralo wystarczajacej iloSci danych identyfikujacych
przedmiot przyszlej transakeji (w rzeczywistosci ,sklep” stanowily dwie odrebne nieruchomosci lokalowe polozone
przy ul (...) i alei niepodleglo$ci 2 oraz zwiazany z nimi udziat w cze$ciach wspolnych i prawie uzytkowania wieczystego
gruntu), to nieznany byl woéwczas termin wykupu nieruchomos$ci komunalnych od miasta przez oskarzona. Zatem
strony nie mogly takze okresli¢ terminu zawarcia umowy ostatecznej - nawet gdyby chcialy zawrze¢ formalnie umowe
przedwstepna. To za$ utwierdza w przekonaniu, ze niezachowanie formy aktu notarialnego nie moglo podwazac
depozycji pokrzywdzonego o rzeczywistym a nie pozornym charakterze ztozonego przez G. K. (1) oéwiadczenia, a tym
samym o jego faktycznym zamiarze odkupienia od oskarzonej rzeczonej nieruchomoéci, po ich wykupie od miasta Z..
W tych okolicznoSciach nie sposob wiec bylo oczekiwaé od pokrzywdzonego, iz zawrze on tego rodzaju ,,porozumienie”
w formie notarialnej, skoro i tak nie dawalaby mu ono prawa do skutecznego dochodzenia jego realizacji w trybie



postepowania sadowego a i sam notariusz winien byl odméwié sporzadzenia takiego aktu, nawet gdyby strony w tym
celu sie przed nim stawily (w pierwotnej wersji kodeksu cywilnego oznaczenie terminu zawarcia umowy przyrzeczonej
stanowilo przestanke wazno$ci umowy przedwstepnej). Zreszta czynienie tego rodzaju zarzutu przez apelujacego jest
zupelnie niezrozumiale, a wrecz stanowi jalowa polemike, jesli zwazy¢, ze Sad Okregowy w sposéb wyczerpujacy
odniost sie do przedmiotowej kwestii w pisemnych motywach wyroku (vide zwlaszcza: k. 52-54 uzasadnienia SO).

Niezaleznie od powyzszego nie sposob deprecjonowaé ,umowy przedwstepnej”, tak jak czyni to apelujacy, i
sprowadza¢ jej roli wylacznie do pokwitowania przekazania gotéwki tudziez deklaracji wekslowej. Jak shlusznie
zauwazyt bowiem Sad meriti do tego celu wystarczylby sam weksel zupelny, na podstawie ktérego pokrzywdzony z
latwoscia moglby dochodzié zaplaty kwoty 600.000 zl, tak jak to zreszta w praktyce uczynil. Skoro jednak strony
zdecydowaly sie na spisanie umowy przedwstepnej, niezalenie od wystawionego weksla, to z pewno$écig nie dla pozoru,
jak o tym slusznie wnioskowal Sad orzekajacy.

Nie podwaza takze oceny zeznan pokrzywdzonego i wyprowadzonych z niej przez Sad meriti wnioskéw zarzut
apelujacego, jakby Sad bezkrytycznie podszedt do twierdzen pokrzywdzonego co do tego, ze oskarzona potrzebowata
na wykup od miasta spornych nieruchomoéci lokalowych jedynie 100.000 zl, co biorac pod uwage ich realng warto$é
bylo w ocenie skarzacego wrecz naiwne. Przede wszystkim skarzacy ponownie dokonuje naduzycia, przypisujac - tym
razem pokrzywdzonemu - twierdzenia, ktorych ten w istocie nie wypowiedzial. Analiza caloSci wypowiedzi J. K. (1),
a nawet jego poszczego6lnych depozycji prowadzi wszak do wniosku, ze kwota 100.000 zl, ktérej potrzebowata G. K.
(1) na wykup nieruchomosci komunalnych od miasta miala by¢ kwota poczatkowa, platna przy zawarciu umowy, za$
reszta ceny miala by¢ rozlozona na dogodne raty. I tak zeznajac na rozprawie w dniu 24 sierpnia 2001 roku (vide:
k. 314) J. K. (1) wprost zeznal: ,Moéwila (tj. G. K., uwaga SA), ze jest mozliwo$¢ wykupienia przez nia tego lokalu od
miasta za 100.000 zl w drodze bezprzetargowej, a reszta kwoty wycenionej przez Urzad Miasta miala by¢ rozlozona
na dziesieé lat”.

W $wietle powyzszego kwota 100.000 zl, o ktorej wspomina apelujacy miala stanowié jedynie cze$é ceny wykupu, a
nie jej calosé, co zreszta koresponduje takze z treScia wyjadnien oskarzonej, jaki i dokumentéw nabycia nieruchomosci
lokalowych od miasta Z. (vide: k. 1045-1047, 1056-1057), a niezaleznie od tego - ,umowy przedwstepnej” (vide:
k. 13-14). Treé¢ tego ostatniego dokumentu bezposérednio zreszta nawigzuje do formy wykupu nieruchomosci od
miasta w trybie bezprzetargowym, w ktorym G. K. (1) osobiScie napisala, iz ,(...) Jako wieloletniemu najemcy
przystuguje mi prawo wykupu w/w lokalu bez przetargu. W chwili obecnej jest dokonywana wycena w/w sklepu.
Jednocze$nie zastrzegam sie pierwszenstwa w najmie w/w lokalu (...)”, co podwaza nie tylko aktualnie rozpatrywany
zarzut skarzgcego, ale i zadaje klam tezie lansowanej w toku procesu przez oskarzong o pozorno$ci samej umowy
i dokumentowaniu przez nia innej czynnoSci prawnej, czy nawet temu, iz zostala ona spisana ,pod dyktando
pokrzywdzonego”.

Faktem jest, ze cena jaka uiécil J. K. (1) G. K. (1) na poczet przyszlej ceny sprzedazy nieruchomosci lokalowych,
po ich wykupie od miasta przez oskarzong, byla nizsza od szacunkowej ceny rynkowej wskazanych nieruchomo$ci,
ktora w operacie szacunkowym, sporzadzonym na potrzeby postepowania prowadzonego w sprawie I C 453/00 SO
w Zielonej Gorze, rzeczoznawca majatkowy okreélil na 1.500.000 zl. Nie podwaza to jednak sensu ekonomicznego
uzgodnionej pomiedzy pokrzywdzonym a oskarzong transakcji sprzedazy spornych nieruchomoéci. Skarzacy,
kontestujac prawdziwo$c¢ zeznan J. K. (1) w tym wzgledzie, a tym samym realny charakter zobowiazania zaciagnietego
przez G. K. (1) w ,umdbwie przedwstepnej” z dnia 18 lutego 1998 roku, w caloéci pomija bowiem okolicznosci w
jakich przedmiotowa umowa powstala, sytuacje w jakiej oskarzona wowczas sie znajdowala i warunki na jakich
faktycznie dokonata wykupu nieruchomoéci lokalowych od miasta Z.. Zwazy¢ wszak nalezy, iz dzieki zawartemu
z pokrzywdzonym porozumieniu G. K. (1) uzyskala niejako od reki niebagatelna, nawet jak na obecne czasy,
kwote 600.000 zl, z czego na poczet finalizacji transakcji wykupu lokali potrzebowala jednorazowo wylgcznie
niespelna 100.000 zl. Zatem pozostala czeicia pieniedzy oskarzona mogla swobodnie dysponowaé, co w jej sytuacji
finansowej, w tym wielu niesplaconych dlugéw, bylo nie do przecenienia. Mogla takze realizowac swoje dalsze
zamierzenia inwestycyjne, zwigzane z przejmowaniem innych lokali polozonych w bezposrednim sasiedztwie tych, co
do ktorych przystugiwalo jej prawo pierwokupu w zwigzku z planami utworzenia jednej, duzej powierzchni sklepowe;j



— domu towarowego, o czym bedzie mowa szczegélowo ponizej. Poza tym w ,umowie przedwstepnej” G. K. (1)
zastrzegla dla siebie pierwszenstwo najmu lokali po ich sprzedazy pokrzywdzeniu, co bylo o tyle wazne, ze dawalo
jej mozliwo$é kontynuowania dzialalno$ci gospodarczej w atrakcyjnym pod wzgledem handlowym miejscu, a tym
samym pozwalalo jej nadal czerpaé z tego tytulu zyski. Jednocze$nie ryzyko niesplacenia reszty ceny w catosci
obcigzalo pokrzywdzonego, jako dluznika hipotecznego, co skarzacy catkowicie pomija, a co w wystraczajacym stopniu
uzasadnia ekonomiczny sens zawarcia pomiedzy stronami ,,umowy przedwstepnej” - takze w przypadku J. K. (1).
Tenze bowiem uzyskiwal perspektywe nabycia atrakcyjnej nieruchomos¢ lokalowej, ktorej cena szacunkowa (wedle
owczesnej wiedzy J. K. przekraczala milion zlotych) rekompensowalaby mu ewentualng utrate zysku w przypadku
koniecznoSci splaty jej obciazen, z czym musiatl sie liczy¢, wiedzac ze reszta ceny wykupu bedzie platna w ratach
zabezpieczonych hipotecznie na spornych nieruchomo$ciach. Poza tym, jak trafnie zauwazyt Sad Okregowy, z uwagi
nato, ze ,umowa” z dnia 18 lutego 1998 roku nie miala charakteru prawnie wiazacej umowy przedwstepnej a stanowila
w istocie pokwitowanie odbioru kwoty 600.000 zt oraz deklaracje wekslowa do wystawionego w zwigzku z nig przez
G. K. (1) weksla in blanco — co Sad Okregowy jednoznacznie wykazal a czego skarzace nie zanegowal — ostateczna
cena przyszlej transakcji sprzedazy nieruchomosci lokalowych na rzecz J. K. (1) mogla jeszcze podlegaé renegocjacji
(podwyzszeniu), oczywiScie z zaliczeniem na jej poczet juz uiszczonej przez pokrzywdzonego kwoty 600.000 zt.

Szczegdlowa wiedza jaka w tej materii pokrzywdzony dysponowal dodatkowa potwierdza prawdziwo$é jego zeznan,
i to nie tylko co do prowadzonych z oskarzona rozmoéw na ten temat, ale i co do samego zamiaru nabycia spornych
nieruchomosci od wymienionej. Zreszta analiza aktow notarialnych jakie G. K. (1) zawarla z miastem Z. potwierdza,
ze istotnie oskarzona w celu finalizacji transakecji wykupu nieruchomosci lokalowych od miasta uiécila jednorazowo
wylacznie kwote 70.272, 20 zl (wraz z roczna oplata za uzytkowanie wieczyste), za$ reszte ceny wykupu (odpowiednio
299.360 zli 192.600 zl) zobowigzala sie zaplaci¢ w dziewieciu rocznych ratach. Oznaczalo to - po pierwsze - ze cena, za
ktéra miasto sprzedalo oskarzonej obydwa rzeczone lokale byla i tak nizsza od tej jaka zaoferowal jej pokrzywdzony; a
po drugie - ze oskarzona nie dysponowala nawet kwota owych 70.000 zl na przystapienie do transakcji wykupu lokali
od miasta, co choéby z tego punktu widzenia czynito oferte J. K. (1) niezwykle atrakcyjna.

Nie sposéb takze zgodzié sie ze stanowiskiem autora apelacji, ze Sad I instancji jakoby zbednie prowadzil postepowanie
dowodowe w celu wykazania tego, ze oskarzona nigdy nie nosila sie zzamiarem zbycia przedmiotowych nieruchomosci
komunalnych pokrzywdzonemu. Bezspornym jest, ze oskarzona od poczatku faktu tego nie kwestionowala,
analogicznie jak zlozenia samego o$wiadczenia w formie ,umowy przedwstepnej”, jednakze zauwazy¢ nalezy, iz
skarzacy, stawiajgc tego rodzaju teze, skrzetnie pomija to, ze G. K. (1) zarazem utrzymywala, ze przedmiotowe
o$wiadczenie mialo mie¢ w caloSci charakter pozorny. I to wlasnie na zweryfikowanie tej okoliczno$ci nakierowane
bylo wlasciwe postepowanie dowodowe w sprawie — wszak obalenie tej ewentualno$ci wprost dowodzilo istnienia po
stronie oskarzonej oszukanczego zamiaru, do ktérego bytu konieczne jest nie tylko doprowadzenia pokrzywdzonego
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, ale i uzycie do tego celu okreslonego sposobu postepowania, objetego
wraz z samym celem zamiarem kierunkowym. Innymi stlowy wykazanie, ze oskarzona wprowadzila pokrzywdzonego
w blad co do zamiaru przeniesienia na niego wlasnos$ci nieruchomos$ci komunalnych, niezwlocznie po ich wykupie od
miasta Z., za przekazana jej tytulem przyszlej ceny sprzedazy kwote 600.000 zl w dniu 18 lutego 1998 roku, wprost
dowodzilo sprawstwa G. K. (1).

Skarzacy bez watpienia mial powyzszego $wiadomo$¢, jednakze sposéb w jaki usiluje podwazyé¢ zasadno$é ocen i
wyprowadzonych z nich wnioskéw co do winy i sprawstwa oskarzonej jest wrecz nieuczciwy, pomija bowiem w istocie
to co faktycznie leglo u podstaw zaskarzonej decyzji. Zasada zawarta w art. 410 k.p.k., wedle kt6rej podstawe wyroku
moze stanowi¢ tylko caloksztalt okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej obowiazuje takze przy wycigganiu
wnioskow przez strony procesowe, ktore przedstawiajac wlasne stanowisko nie moga go opiera¢ na fragmentarycznej
ocenie dowodoéw z pominieciem tego wszystkiego, co mogto prowadzi¢ do innych wnioskéw (por. SN III KR 196/79,
OSNPG 1980, nr 3, poz. 43).

I tak, zarzucanie Sadowi Okregowemu, ze prowadzil postepowanie dowodowe na okoliczno$¢ dyspozycji
majatkowych, jakie oskarzona podjela w stosunku do spornych nieruchomosci lokalowych, bez uwzglednienia
pozostalych dowoddéw, w tym zeznan pokrzywdzonego i pozostalych przesunie¢ majatkowych w obrebie miejsca, gdzie



byly one zlokalizowane, czynilo 6w zarzut w zasadzie polemicznym. Faktem jest, ze G. K. (1) miala wielu wierzycieli i
rozliczne dhugi, ktorych nie splacala, co w §wietle okolicznos$ci ujawnionych w toku rozprawy jest bezsporne. Zrazem
jednak przez wiele lat aktywnie funkcjonowatla w sferze gospodarczej, nie posiadajac nawet rachunku bankowego, co
z drugiej strony uprawdopodabnia teze, ze czynila to kosztem innych podmiotéow. W tych warunkach miala wiec ona
powdd do uciekania z majatkiem przed egzekucja, a ze podejmowane przez nig w tym kierunku zabiegi byly efektywne,
Swiadczy calkowita bezskuteczno$¢ prowadzonych przeciwko niej tudziez jej malzonkowi, synowi i powigzanym z
nimi podmiotom prawa handlowego egzekucje (vide: zeznania komornika R. N. wsparte aktami prowadzonych spraw
egzekucyjnych). Okoliczno$¢ ta jedynie pozornie uprawdopodabnia lansowang przez skarzacego teze, ze celem tych
przesunie¢ majatkowych bylo wylacznie unikniecie egzekucji przed innymi wierzycielami, jakich bez watpienia G. K.
(1) 6wezesnie miala.

Teze te podwaza juz sam czas i sposéb w jaki oskarzona dokonala obrotu spornymi lokalami. I tak wskazac nalezy
za Sadem Okregowym, iz z dokumentacji zgromadzonej w aktach sprawy wynika, ze Gmina Z. zbyla w trybie
bezprzetargowym oba lokale uzytkowe wraz z prawami przynaleznymi na rzecz oskarzonej i jej meza w dniu 7 stycznia
1999 roku (vide: k. 1045-1047, 1056-1057, 17-18). Natomiast juz tydzien p6zniej, w dniu 14 stycznia 1999 roku, obydwa
lokale oskarzona i jej maz A. K. zbyli na rzecz (...) S.A. (vide: k. 1047, 803, 1058, 24-26). Nastepnie na podstawie
umoéw sprzedazy z 5 marca 1999 roku (...) przeniosta wlasno$é tych lokali na rzecz (...) S.A. (vide: k. 1048, 1059,
230-232). Dodatkowo, jak wynika z niekwestionowanych przez skarzacego ustalen faktycznych, obie Spotki mialy
charakter manipulacyjny i zostaly przez oskarzona wykorzystane do przeprowadzenia wskazanych wyzej przesunie¢
majatkowych — wylacznie po to, aby formalnie G. K. (1) nie byla wlascicielem spornych lokali, jednakze z zachowaniem
nad nimi faktycznej kontroli.

Wszakze oskarzona, jeszcze przed wykupem lokali, podjela dzialania, aby transakcje z miastem sfinalizowac
bezposrednio z udzialem jej jako Prezesa (...) S.A. Ta ostatnia za$ byta Spétka martwa - od dnia jej powstania w 1994
roku nigdy nie prowadzila dzialalnoSci gospodarczej. Akcje na okaziciela rzeczonej Spolki posiadal znajomy oskarzone;j
- R. S,, ktory za posrednictwem prowadzacego obsluge prawna jego intereséw radcy prawnego - M. W., powolal G.
K. (1) na stanowisko prezesa w dniu 23.10.1998 roku. Oskarzona, juz jako Prezes rzeczonej Spolki, przystapila do
rokowan z miastem Z., uzgadniajac w dniu 16 listopada 1998 roku ich wykup w trybie bezprzetargowym przez (...) S.A.
(vide: k. 659, 1152) - do czego finalnie nie doszlo jedynie z tego wzgledu, Ze to oskarzonej a nie ww. Spotce przystugiwalo
prawo pierwokupu.

Przypomnie¢ takze nalezy, iz Spolka (...), po nabyciu spornych lokali od malzonkéw K. — reprezentowana w dalszym
ciggu przez oskarzong - zbyla rzeczone lokale na rzecz (...) S.A. za cene ich formalnego nabycia, tj. kwote 98.040 zl. Juz
sama cena — abstrahujac od tego, czy faktycznie zostala uiszczona - nawet uwzgledniajac obcigzania hipoteczne obu
lokali z tytulu nieoplacenia reszty ceny rozlozonej na roczne raty - byla nieporéwnywalnie nizsza od wartosci rynkowej
lokali (ok. 1.500.000 z}). Fakt ten wskazuje, ze obie transakcje mialy ukryty cel, czego poSrednim potwierdzeniem jest,
chocby okolicznoéc, iz oskarzona zachowata pelna kontrole nie tylko nad (...) S.A, ale i(...) S.A., jako ze posiadala akcje
na okaziciela ww. Spolek (100 % akcji na okaziciela obu Spélek znaleziono ukryte w sypialni - w komodzie (...) S.A.
a pod materacem l6zka (...) S.A. - w czasie przeszukania pomieszczen mieszkalnych oskarzonej, przeprowadzonego
w dniu 16 marca 1999 roku — vide: k. 394-401). Dodatkowo, formalnie reprezentujaca (...) S.A. D. K. pehila w niej
funkcje wylacznie figuranta, co pozwalalo oskarzonej na zachowanie kontroli nad oboma spornymi lokalami, mimo
wyzbycia sie ich wlasnoéci.

Juz tylko zestawienie powyzszych okoliczno$ci w powiazaniu z faktem ich zatajenia przed pokrzywdzonym, a wrecz
utrzymywania J. K. (1) w mylnym przekonaniu, zZe sprawa sie ,przeciaga” z winy urzednikéw (z powodu rzekomych
nieécistoSci co do okresu dzierzawy), wprost przekonuje, ze czynnosci te G. K. (1) podjela, aby uniemozliwié¢
pokrzywdzonemu jakiekolwiek proby dochodzenia realizacji zobowigzania, jakie sama wzgledem niego zaciagnela
- tak co do zbycia na jego rzecz spornych nieruchomosci lokalowych, jak i dochodzenia zwrotu kwoty 600.000
z} w drodze egzekucji z tychze nieruchomosci. Przy czym brak zamiaru zbycia pokrzywdzonemu nieruchomosci



komunalnych po ich wykupie od miasta oskarzona powziela juz wczesniej, a z pewnoécia miata co do nich inne plany
w chwili zawarcia ,,umowy przedwstepnej” z dnia 18 lutego 1998 roku.

Stusznie o powyzszym Sad Okregowy wnioskowal miedzy innymi na podstawie innych ruchéw majatkowych,
podejmowanych przez oskarzona tudziez przez nig inspirowanych w obrebie miejsca, gdzie byly zlokalizowane obie
sporne nieruchomogci. Jak bowiem wynika z ustalen Sadu meriti, oskarzona planowala sporne lokale polaczy¢ z
innymi, polozonymi w ich bezposrednim sasiedztwie - ktére nabywane byly przez czlonkéw jej najblizszej rodziny
juz od wrze$nia 1997 roku - aby w ten sposob utworzyé w samym centrum miasta (na tzw. deptaku w Z.) duza
powierzchnie handlowa. Przekonuja o tym transakcje dotyczace lokali usytuowanych w bezposrednim otoczeniu
spornych nieruchomosci a nabywanych formalnie przez teSciowg G. L. K., jej matke - C. S., syna oskarzonej — R. K.,
wnoszone nastepnie aportem do SpoélKki (...), kontrolowanej takze przez osoby zwigzane z oskarzona, a de facto przez
nig sama, ktore to powigzania szczegélowo wykazal Sad Okregowy w pisemnych motywach wyroku (vide: zwlaszcza
k. 99-100).

Wsparciem dla powyzszego wnioskowania jest takze tre$¢ decyzji z dnia 13 marca 2000 roku (...) w Z. (vide: k.
953-954), z ktérej wynika — jak to prawidlowo ustalil Sad orzekajacy - iz podczas kontroli przeprowadzonej 21 lutego
2000 roku w lokalach przy ulicy (...), ul. (...) oraz alei (...) stwierdzono samowole budowlang, w wyniku ktorej w
jedna calo$¢ polaczono trzy odrebne lokale, przy czym — co istotne — mimo, iz zaden z tych lokali nie stanowil
wlasnosci oskarzonej lub jej meza - to inwestorem prowadzonych w nich rob6t budowlanych byli G. i A. K.. Okoliczno$é
ta potwierdza nie tylko to, ze mimo przenoszenia wlasnoéci lokali na inne podmioty w istocie kontrole nad nimi
zachowala oskarzona, ale i uwiarygodniala tre$¢ relacji procesowej pokrzywdzonego. Tenze wszak, po ustaleniu we
wlasnym zakresie zbycia nieruchomos$ci komunalnych przez oskarzona na rzecz (...) S.A. i dalej na rzecz (...) S.A.,
zeznal iz G. K. (1) ,przyparta do muru” odpisem z ksiegi wieczystej wyznala, ze decyzje o sprzedaniu mu spornych
lokali podjela zbyt pochopnie, bowiem na matke, teSciowa i syna nabyla nieruchomosci przylegle do rzeczonych lokali
izamierza polaczy¢ je w jeden duzy sklep. Zas w dalszej kolejnoSci, jak stwierdzil pokrzywdzony, G. K. (1) - gdy zaczal
domagac sie od niej zwrotu kwoty 600.000 zl — zaproponowata mu wylozenie dodatkowych 500.000 zl na ruchome
schody, jakie zamierzala zamontowaé w nowotworzonym sklepie — domie towarowym, z ktoérego przyszlych zyskéw
mialaby mu zwraca¢ dtuzne pieniadze, na co pokrzywdzony oczywiscie nie przystal.

Wszystkie te okoliczno$ci ocenione we wzajemnym powiazaniu z caloksztaltem okolicznoéci ujawnionych w toku
rozprawy glownej, tudziez odwolawczej oraz zasadami wiedzy i do§wiadczenia Zyciowego, logicznie potwierdzaja
shuszno$¢ wnioskowania Sadu Okregowego co do tego, ze oskarzona, skladajac pokrzywdzonemu oé$wiadczenie z
dnia 18 lutego 1998 roku w formie ,,umowy przedwstepnej”’, od samego poczatku nie miala zamiaru wywiazaé sie
ze zobowigzania do zbycia na rzecz J. K. (1) obu lokali uzytkowych, po ich wykupie od miasta Z., wprowadzajac
jednoczeé$nie pokrzywdzonego w blad co do checi ich sprzedazy mu, wylacznie w celu uzyskania od niego $rodkéw
pienieznych w znacznej, bo wynoszacej 600.000 zt kwocie, ktérych ten z pewnoécia bylby jej nie przekazal, gdyby
wiedzial, ze G. K. (1) w ogdle nie ma takiego zamiaru.

Sad odwolawczy podziela takze ocene pozostalych przeprowadzonych w sprawie dowodéw i wyprowadzonych z nich
przez Sad Okregowy wnioskow w zakresie winy i sprawstwa oskarzonej, ktorych zresztg krytyka odwolawcza w zaden
spos6b nie podwaza, co uprawnia do zaaprobowania ich oceny zawartej w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku.
W tych warunkach nie ma podstaw do zasadniczo odmiennych ustalen co do zachowania sie oskarzonej anizeli uczynit
to Sad I instancji, a w konsekwencji uniewinnienia G. K. (1) od przypisanego jej w zaskarzonym wyroku czynu.

Reasumujgc - w ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad I instancji, mimo pewnych uchybien procesowych, nie naruszyl
obowiazujacej go reguly obiektywizmu, tak w zakresie oceny przeprowadzonych na rozprawie dowodoéow (art. 7
k.p.k.), jak i badania i uwzgledniania caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy (art. 410 k.p.k.) oraz
wyciagnietych z nich wnioskow i zaprezentowanego w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku toku rozumowania,
w stopniu, ktéry podwazylby jego przekonanie o winie i sprawstwie G. K. (1), a zatem prawidlowo uznal, ze G. K. (1)
dopuscila sie przypisanego jej czynu, wyczerpujacego znamiona przestepstwa - wedle Kodeksu karnego z 1997 roku
w brzmieniu obowigzujacym do 30 czerwca 2015 roku - z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k.



Sad Apelacyjny podziela przy tym wywody Sadu Okregowego na temat kwalifikacji prawnej czynu, w tym wzgledno$ci
ustawy i subsumpcji zachowania oskarzonej, co czynilo zbednym ich powielanie, tym bardziej, ze skarzacy okolicznoéci
tych nie kwestionowal.

Kontrolujac natomiast zaskarzony wyrok przez pryzmat podniesionych w apelacji zarzutow w zakresie rozstrzygniecia
o karze grzywny, Sad odwolawczy uznal je w czedci za zasadne. Wprawdzie skarzacy formalnie podniost zarzut
wymierzenia oskarzonej razaco niewspolmiernie surowej kary grzywny poprzez okreslenie wysokosci stawki dziennej
w kwocie 200 zl, jednakze w gruncie rzeczy zarzut ten dotyczyl bledu w ustaleniach faktycznych co do mozliwosci
majatkowych, zarobkowych i osobistych G. K. (1). Jak bowiem stwierdzil Sad Najwyzszy ,Wykladnikiem surowoéci
kary grzywny jest iloé¢, a nie wysoko$é stawek dziennych tej kary. Okreslenie przez sad wysoko$ci stawki dziennej
grzywny nie jest zatem czynno$cia majaca na celu realizowanie bezposrednio funkcji penalnej, lecz zmierza do
ustalenia realnej dolegliwosci fiskalnej tej kary dla indywidualnego sprawcy, zgodnie z dyrektywami zawartymi w art.
33 § 3 k.k." (tak wyrok SN z 16.04.2015 r., V KK 407/14, LEX nr 1683375).

Analiza pisemnych motywow wyroku w czeéci dotyczacej orzeczenia o grzywnie (vide: k. 120 uzasadnienia SO)
prowadzi do wniosku, iz Sad meriti, ustalajac stawke dzienna wymierzonej grzywny na poziomie 200 zl, okre§lil
mozliwosci finansowe oskarzonej w sposob hipotetyczny, dysponujac nieaktualnym, bo sporzadzonym w dniu 21
marca 2007 roku, wywiadem $rodowiskowym (vide: k. 821-822). Tymczasem ,Ustalajac wysoko$¢ stawki dziennej
kary grzywny, sad ma obowiazek uwzgledni¢ dochody sprawcy, jego warunki osobiste, rodzinne, stosunki majatkowe
i mozliwosci zarobkowe. Ustalen tych nalezy dokonywaé w odniesieniu do czasu orzekania przez sad w pierwszej
instancji, a nie do czasu popehienia przestepstwa, gdyz biorac pod uwage dlugotrwalo$¢ postepowania karnego,
nalezy uwzglednié, ze sytuacja majatkowa i rodzinna sprawcy oraz mozliwo$¢ uzyskania zatrudnienia na rynku pracy
moga ulec zasadniczej zmianie" (por. wyrok SA we Wroclawiu z 20.02.2015 r., IT AKa 22/15, LEX nr 1661278; wyrok
SA w Katowicach z 6.04.2017 r., IT AKa 83/17, LEX nr 2333060).

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny na etapie postepowania odwolawczego przeprowadzil wywiad Srodowiskowy
przy pomocy kuratora sgdowego (vide: k. 3168-3169 w zw. z k. 3192), z ktoérego tresci wynika, iz aktualnie oskarzona
prowadzi wspdlne gospodarstwo domowe z matka - pobierajaca Swiadczenie rentowe w wysokosci ok. 2.000 zi
miesiecznie, sama za$ pracuje zarobkowo na V4 etatu, za wynagrodzeniem w kwocie ok. 400 zl miesiecznie w firmie

(..) w S., gdzie wraz z matka zamieszkuje, w mieszkaniu o pow. 42 m?, nalezagcym do corki. Aktualnie nie posiada
nikogo na utrzymaniu, jak r6wniez nieruchomo$ci i cenniejszych ruchomosci ani tez zobowigzan finansowych. Sama
oskarzona choruje na nadcis$nienie tetnicze i otylo$¢, jednakze po zakonczeniu procesu rozwaza mozliwo$¢ wyjechania
w celach zarobkowych poza granice kraju. Mimo, ze powyzsze dane pochodza wprost od oskarzonej, jak to wynika
z tresci wywiadu $rodowiskowego, to jednak nie sposob ich w caloSci zakwestionowaé. Jakkolwiek bowiem sytuacja
majatkowa oskarzonej jest skromna, to jednak nie na tyle, aby zasadnym bylo okre$lenie wysoko$ci stawki dziennej
kary grzywny na postulowanym przez skarzacego poziomie 10 z} — mimo bowiem niewysokich dochodéw nadal
korzysta ona z pomocy obroncy z wyboru, nie jest Swiadczeniobiorca zasitkow z opieki spolecznej, a i stan zdrowia oraz
wiek (56 lat) nie pozbawia oskarzonej mozliwo$ci zarobkowych, czego potwierdzeniem sa takze jej plany poszukiwania
zatrudnienia poza granicami kraju. Z tych wzgledéw naduzyciem skarzacego sa twierdzenia, ze z powodu aktualnej
sytuacji majatkowej G. K. (1) zmuszona byla dopuszcza¢ sie drobnych kradziezy na terenie Niemiec. Z pewno$cia
natomiast talenty oskarzonej nie przelozyly sie na sukcesy biznesowe, jak to stusznie zauwaza apelujacy, z drugiej
jednak strony konieczno$¢ uiszczenia grzywny nie powinna by¢ dlan zaskoczeniem z racji prowadzonego przez szereg
lat postepowania. W tej sytuacji za adekwatna do biezacej sytuacji osobistej i majatkowej oraz mozliwo$ci zarobkowych
oskarzonej nalezalo uznaé grzywne na poziomie stawki dziennej w kwocie 30 zl, o czym Sad Apelacyjny orzekl w
punkcie 1. podpunkt a. wyroku.

Z kolei orzeczone wzgledem G. K. (1) - liczba stawek dziennych kary grzywny, jak i kara pozbawienia wolnosci -
w Swietle prawidlowo ustalonych i uwzglednionych przez Sad Okregowy okolicznoéci wazacych na ich wymiarze,
nie raza swoja surowos$cig. Przypomnie¢ nalezy, iz razaca niewspolmierno$é kary, o jakiej mowa w art. 438 pkt 4
k.p.k., zachodzi¢ moze tylko wowczas, gdy na podstawie ujawnionych okoliczno$ci, ktére powinny mie¢ zasadniczy



wplyw na wymiar kary, mozna bylo przyjaé, iz zachodzilaby wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzona przez
Sad pierwszej instancji a kara, jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego
zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w art. 53 k.k. oraz zasad uksztaltowanych przez
orzecznictwo Sadu Najwyzszego (por. III KR 254/73, OSNPG 1974, nr 3-4, poz. 51 i aprobate tego stanowiska:
M. Cieslak, Z. Doda, Przeglad orzecznictwa, Pal. 1975, nr 3, s. 64; wyrok SN z 13.02.2003, WK 1/03, OSNKW
2003/323). Nie chodzi przy tym o kazda ewentualna réznice w ocenach co do wymiaru kary, ale o roéznice ocen
tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzona nazwaé¢ mozna byloby — réwniez w potocznym znaczeniu
tego slowa —,razaco” niewspoimierna, to jest niewspdlmierna w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowac. Zarzut
razacej niewspohmiernoéci kary jako zarzut z kategorii ocen mozna zasadnie podnosié¢ tylko wowczas, gdy kara,
jakkolwiek mieéci sie w granicach ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia jednak w sposéb wlasciwy zaréwno
okolicznoSci popelnienia przestepstwa, jak i osobowosci sprawcy — innymi stowy, gdy w spolecznym odczuciu jest karg
niesprawiedliwg (wyrok SA w Lodzi z 12.07.2000r., IT AKa 116/00, podobnie — wyrok SA w Krakowie z 19.12.2000r.,
IT AKa 218/00, wyrok S.A. we Wroclawiu z 30.05.2003r., IT AKa 163/03, OSA 2003/11/113).

Za przypisany oskarzonej w wyroku czyn z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.iwzw. z art. 4 § 1 k.k., Sad I instancji
dysponowal zasadnicza sankcjg od 1 roku do 10 lat pozbawienia wolno$ci oraz grzywng od 10 do 540 stawek dziennych
(art. 33 § 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k.). Wymierzono oskarzonej kary - 2 lat pozbawienia wolno$ci oraz grzywny w liczbie
300 stawek dziennych, przy czym w oparciu o tre$¢ art. 69 § 11 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k.
kare pozbawienia wolnoéci Sad Okregowy warunkowo zawiesil na okres 5 lat préby.

W ocenie Sadu Apelacyjnego kary te sa sprawiedliwe i nie raza surowo$cia — zostaly nalezycie wywazone i prawidtowo
uwzgledniajg stopien winy i spolecznej szkodliwoéci przypisanego G. K. (1) czynu, bedac wypadkowsg trafnie
naprowadzonych przez Sad orzekajacy okoliczno$ci lagodzacych i obciazajacych. Dyrektywy sadowego wymiaru kary
zawiera art. 53 § 11 2 k.k., ktéry wedle pierwotnego brzmienia (art. 4 § 1 k.k.) stanowil, ze sad wymierza kare wedlug
swojego uznania, w granicach przewidzianych przez ustawe, baczac by jej dolegliwo$¢ nie przekraczala stopnia winy,
uwzgledniajac stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu oraz biorac pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze,
ktére ma osiagna¢ w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania SwiadomoS$ci prawnej
spoleczenstwa. Wymierzajac kare, sad uwzglednia w szczegolno$ci motywacje i sposdb zachowania sie sprawcy,
popelnienie przestepstwa wspdlnie z nieletnim, rodzaj i stopien naruszenia ciazacych na sprawcy obowiazkoéw, rodzaj i
rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa, wlasciwosci i warunki osobiste sprawcy, sposob zycia przed popelnieniem
przestepstwa i zachowanie sie po jego popelnieniu, a zwlaszcza staranie o naprawienie szkody lub zado$éuczynienie
w innej formie spolecznemu poczuciu sprawiedliwosci, a takze zachowanie sie pokrzywdzonego.

W Swietle powyzszego kara wspdlmierna i sprawiedliwa jest tylko kara wymierzona z uwzglednieniem wszystkich
dyrektyw wymiaru kary i wszystkich okolicznosci obciazajacych i lagodzacych (por. Sienkiewicz (w:) Gorniok i in., t.
1, s. 83-88; Buchala (w:) Buchala, Zoll, s. 412; Kaczmarek, Ogdlne..., s. 19-40). Nie kazda z tych dyrektyw ogoélnych
musi by¢ jednak uwzgledniona w kazdym przypadku w jednakowym stopniu (Giezek, Okolicznosci..., s. 151-159).
Wskazane powyzej kryteria w nalezytym stopniu uwzgledniaja orzeczone wobec oskarzonej kary - pozbawienia
wolnoSci i grzywny. Zostaly przy tym wziete pod uwage wszystkie okoliczno$ci relewantne z punktu widzenia sadowego
wymiaru kary, a w tym stopien spotecznej szkodliwoéci czynu i natezenia ztej woli oskarzonej, jej motywacje, a ponadto
sposéb przestepczego dzialania i rozmiary szkody, a niezaleznie od powyzszego - wlasciwos$ci i warunki osobiste
oskarzonej, w tym jej pozytywna opinie Srodowiskowa, co pozwolilo trafnie oceni¢ Sadowi rokowania na przyszto$c
co do G. K. (1), bez uszczerbku dla realizacji celow zapobiegawczych i wychowawczych - tak wzgledem oskarzonej, jak
i ogodlu spolteczenstwa - tym bardziej, jesli wzia¢ pod uwage maksymalny okres préby i kumulatywnie orzeczona, obok
kary pozbawienia wolno$ci, grzywne, ktéra skutecznie bedzie przeciwdzialaé¢ opinii spolecznej o poblazliwoéci wobec
sprawcow skazanych na kare pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Reasumujac - Sad Apelacyjny uznal orzeczone wobec oskarzonej kary za nalezycie wywazone, prawidlowo
uwzgledniajgce sadowe dyrektywy wymiaru kary oraz cele kary - tak w zakresie prewencji indywidualnej jak i
generalnej - adekwatne do stopnia winy i spolecznej szkodliwoSci przypisanego jej czynu.



Kontrolujac rozstrzygniecie o wydatkach postepowania, ktéorymi Sad Okregowy obciazyt oskarzona, Sad Apelacyjny
zgodzit sie co do zasady ze skarzacym, iz wzgledy sluszno$ci sprzeciwiaja sie obcigzeniu nimi w caloéci wyzej
wymienionej. Jakkolwiek zasadg jest, ze skazany ponosi koszty procesu (art. 627 k.p.k.), to jednak za wygenerowanie
kosztoéw niniejszego postepowania bynajmniej nie odpowiada wylacznie G. K. (1), ktéra nie moze ponosic
konsekwencji tego, ze sprawa rozpoznawana jest juz po raz czwarty, na skutek uchybien procesowych poprzednich
skladow orzekajacych. Majac na uwadze powyzsze, jak i ustalong w postepowaniu odwolawczym aktualng sytuacje
majatkowa i osobista oskarzonej, Sad Apelacyjny uznal, za celowe i sluszne obcigzenie oskarzonej wydatkami
dotychczasowego postepowania w czeSci wynoszacej Y4 ich wysokoSci, nie znajdujac usprawiedliwienia dla zwolnienia
jej od obowigzku ich poniesienia w catoSci, stosownie do brzmienia art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k., o czym
orzekl w punkcie 1. podpunkt b.

Kontrola instancyjna pozostalych rozstrzygnie¢ zawartych w wyroku doprowadzila do wniosku o ich prawidlowosci,
nie byly one zreszta przez skarzacego kwestionowane.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Apelacyjny, na podstawie art. 437 § 11 2 k.p.k. orzekl jak w punktach 1. i 2. wyroku.

O kosztach sadowych przypadajacych od oskarzonej za postepowanie odwolawcze Sad Apelacyjny orzekt w punkcie
3. Na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 634 § 1 k.p.k. obcigzyl oskarzong kosztami tego postepowania w calosci,
zasgdzajac od wymienionej 124,95 zl, tytulem wydatkéw, na ktore zlozyly sie kwoty: 20 zl ryczaltu za doreczanie
pism, zgodnie § 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysokosci i sposobu
obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym (Dz.U. z 2013 roku, poz. 663 j.t.), 30 zl za uzyskanie
informacji z KRK, zgodnie z § 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 18 czerwca 2014 r. w sprawie
oplat za wydanie informacji z Krajowego Rejestru Karnego (Dz.U. z 2014 roku, poz. 861 ze zm.) oraz 74.95 zl, zgodnie
z art. 91 ust. 11 2 oraz art. 3 ustawy z dnia 27 lipca 2001 roku o kuratorach sgdowych (Dz. U. z 2018 roku, poz. 1014,
t.j. ze zm.).

Ponadto, zgodnie z trescig art. 10 ust. 1w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 4 i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 roku o oplatach w
sprawach karnych (Dz.U. z 1983 roku, Nr 49, poz. 223 ze zm.), wymierzono oskarzonej jedna oplate za obie instancje w
kwocie 1.100 zk. Sad Apelacyjny, majac na uwadze ustalong w postepowaniu sytuacje majatkowa i osobistg oskarzonej,
nie znalazl podstaw do zwolnienia jej od obowiazku poniesienia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, tym
bardziej, ze wniesiona apelacja jedynie w niewielkim zakresie okazala sie zasadna.

Z uwagi na powyzsze, orzeczono jak w sentencji.

Maciej Swiergosz Izabela Pospieska Jarema Sawinski



