UZASADNIENIE

T. P. stanal przed Sagdem Okregowym w Poznaniu oskarzony o to, ze :

I. w okresie od 12 grudnia 2012r. do 18 kwietnia 2013r. w P. dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, w
krotkich odstepach czasu i z gory powzietym zamiarem, poprzez wprowadzenie w btad M. T. (1) oraz M. T. (2) co
do przystugujacego mu spoéldzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego polozonego w P. przy ul. (...)
doprowadzil M. T. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 85.000 zlotych tytulem pozyczki, ktorej
wyzej wymienione prawo mialo stanowi¢ zabezpieczenie,

tj. o przestepstwo z art.28681 k.k. w zw. z art.12k k.

II. w dniu 18 kwietnia 2013r. w P., dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej poprzez wprowadzenie w
blad M. T. (2), dzialajacego w imieniu (...) sp. z o0.0. z siedzibg w P., co do przystugujacego mu spéldzielczego
wlasno$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego potozonego w P. przy ul. (...), postugujac sie nierzetelnym dokumentem
stwierdzajacym istnienie przydzialu wyzej wymienionego prawa oraz podrobionymi zaswiadczeniami datowanymi na
dzien 15 kwietnia 2013r. i 17 kwietnia 2013r. potwierdzajacymi istnienie tego prawa, doprowadzit (...) sp. z 0.0. z
siedzibg w P. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 95.000 zlotych tytulem sprzedazy nieistniejacego
faktycznie prawa,

tj. o przestepstwo z art.28681 k.k. i art. 27081 k.k. w zw. z art.12k k.

III. w dniu 7 pazdziernika 2010r. w P., dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej, w krotkich odstepach czasu
iz gory powzietym zamiarem, wprowadzil w blad M. T. (2), prowadzacego dzialalno$¢ pod nazwa (...) Doradztwo
(...) z siedziba w P. w blad co do przystugujacego mu spoéldzielczego wlasno$ciowego prawa do lokali mieszkalnych
potozonych odpowiednio w P. przy ul. (...), ktore to prawa do przedmiotowych lokali zgodnie z zawartymi umowami
przewlaszczenia na zabezpieczenie, Rep. A numer (...) i Rep. A numer 9. (...), mialy stanowi¢ zabezpieczenie
udzielonych pozyczek, kazda po 37.000 zlotych, w wyniku czego powstaly straty w wysoko$ci 74.000 zlotych na szkode
M.T. (2),

tj. o przestepstwo z art.28681 k.k. w zw. z art.12k k.

IV. w okresie od 12 grudnia 2012r. do 16 stycznia 2013r. w P., dzialajac w krotkich odstepach czasu i z gory
powzietym zamiarem, wytudzil po§wiadczenie nieprawdy w postaci decyzji Sadu Rejonowego Poznan - Stare Miasto
w Poznaniu, Wydzial V Ksiag Wieczystych, o zalozeniu ksiegi wieczystej dla lokalu mieszkalnego mieszczacego sie
przy ul. (...) w P., poprzez podstepne wprowadzenie Sadu w blad co do przystugujacego mu prawa do przedmiotowego
lokalu przedkladajac wraz z wnioskiem o zalozenie przedmiotowej ksiegi wieczystej, w celu uzycia za autentyczne,
uprzednio podrobiony przez siebie dokument w postaci za§wiadczenia z dnia 11 grudnia 2012r. stwierdzajacego,
iz T. P. przystuguje spoldzielczo-wlasnoéciowe prawo do wyzej wskazanego lokalu mieszkalnego, w wyniku czego
Sad Rejonowy Poznan -Stare Miasto w Poznaniu, Wydzial V Ksiagg Wieczystych, podjal decyzje o zalozeniu dla
przedmiotowego lokalu ksiegi wieczystej o numerze (...),

tj. o przestepstwo z art.27081 k.k. i art. 272 k.k. w zw. z art.11§2 k.k. w zw. z art.12 k.k.

V. w okresie od 2 pazdziernika 2008r. do 29 wrzeénia 2010r. w P., dzialajac w kroétkich odstepach czasu i z
gobry powzietym zamiarem, bedac obowigzanym na podstawie decyzji wlaéciwego organu Spoéldzielni Mieszkaniowej
(...) do kierowania wymieniong Spoéldzielnig jako Prezes, w tym do zajmowania sie jej sprawami majatkowymi,
naduzyl mu udzielonych uprawnien w ten sposéb, ze wyludzil poswiadczenie nieprawdy w postaci decyzji Sadu
Rejonowego Poznan - Stare Miasto w Poznaniu, Wydzial V Ksigg Wieczystych, o zalozeniu ksiag wieczystych dla lokali
mieszkalnych mieszczacych sie przy ul.(...), ul.(...), ul.(...), ul. (...) w P., i tak:



« w odniesieniu do lokalu przy ul.(...) poprzez podstepne wprowadzenie Sadu w blad co do przystugujacego mu
prawa do przedmiotowego lokalu przedktadajac wraz z wnioskiem o zalozenie przedmiotowej ksiegi wieczystej,
pod ktérym podpisala sie jako wnioskodawca K. P., uprzednio podrobione przez siebie dokumenty w postaci
za$wiadczenia z dnia 20 kwietnia 2010r. stwierdzajgcego, iz K. P. przystuguje spoéldzielczo-wlasnoéciowe prawo
do wyzej wskazanego lokalu mieszkalnego, oraz przydzialu do lokalu mieszkalnego z dnia 31 maja 2005r. numer
(...), w wyniku czego Sad Rejonowy Poznan - Stare Miasto w Poznaniu, Wydzial V Ksiag Wieczystych, podjal
decyzje o zalozeniu dla przedmiotowego lokalu ksiegi wieczystej o numerze (...),

« w odniesieniu do lokalu przy ul.(...) poprzez podstepne wprowadzenie Sadu w blad co do przystugujacego mu
prawa do przedmiotowego lokalu przedktadajac wraz z wnioskiem o zalozenie przedmiotowej ksiegi wieczystej,
w celu uzycia za autentyczne, uprzednio podrobione przez siebie dokumenty w postaci zaswiadczenia z dnia 23
wrzeénia 2010r. stwierdzajgcego, iz T. P. przystuguje spotdzielczo-wlasno$ciowe prawo do wyzej wskazanego
lokalu mieszkalnego, oraz przydzialu do lokalu mieszkalnego z dnia 3 czerwca 2005r. numer (...), w wyniku
czego Sad Rejonowy Poznan - Stare Miasto w P., Wydzial V Ksiag Wieczystych, podjal decyzje o zalozeniu dla
przedmiotowego lokalu ksiegi wieczystej o numerze (...),

« w odniesieniu do lokalu przy ul.(...) poprzez podstepne wprowadzenie Sadu w blad co do przystugujacego mu
prawa do przedmiotowego lokalu przedktadajac wraz z wnioskiem o zalozenie przedmiotowej ksiegi wieczystej,
w celu uzycia za autentyczne, uprzednio podrobione przez siebie dokumenty w postaci zaswiadczenia z dnia 23
wrzeénia 2010r. stwierdzajgcego, iz T. P. przystuguje spotdzielczo-wlasno$ciowe prawo do wyzej wskazanego
lokalu mieszkalnego, oraz przydzialu do lokalu mieszkalnego z dnia 3 czerwca 2005r. numer (...), w wyniku czego
Sad Rejonowy Poznan - Stare Miasto w Poznaniu, Wydzial V Ksiag Wieczystych, podjat decyzje o zalozeniu dla
przedmiotowego lokalu ksiegi wieczystej o numerze (...),

« w odniesieniu do lokalu przy ul.(...) poprzez podstepne wprowadzenie Sadu w blad co do przystugujacego mu
prawa do przedmiotowego lokalu przedktadajac wraz z wnioskiem o zalozenie przedmiotowej ksiegi wieczystej,
w celu uzycia za autentyczne, uprzednio podrobione przez siebie dokumenty w postaci za§wiadczenia z dnia 11
wrzeénia 2008r., stwierdzajacego, iz T. P. przystuguje spoéldzielczo-wlasnoSciowe prawo do wyzej wskazanego
lokalu mieszkalnego oraz przydzialu do lokalu mieszkalnego z dnia 18 listopada 2004r., w wyniku czego Sad
Rejonowy Poznan - Stare Miasto w Poznaniu, Wydzial V Ksiag Wieczystych, podjal decyzje o zalozeniu dla
przedmiotowego lokalu ksiegi wieczystej o numerze (...),

wyrzadzajgc tym samym Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) znaczna szkode majatkowa, przy czym w odniesieniu do
lokali potozonych przy ul.(...) w P. poprzez wytudzenie poswiadczenia nieprawdy przywlaszczyl prawo do tych lokali,
powodujac laczne straty w stosunku do mienia znacznej wartosci powyzej 200.000 zlotych na szkode Spéldzielni
Mieszkaniowej (...) z siedziba w P.,

1j. o przestepstwo z art.27081 k.k. i art.272 k.k. i art.29681 k.k. i art.28481 k.k. w zw. z art.29481 k.k. w zw. z art.11§2
k.k. wzw. z art.12k k.

VI. w okresie od 15 lutego 2013r. do 28 marca 2013r. w P., dzialajac w krotkich odstepach czasu z gory powzietym
zamiarem, usilowal wyludzi¢ poswiadczenie nieprawdy w postaci decyzji Sgdu Rejonowego Poznan - Stare Miasto
w P., Wydzial V Ksiagg Wieczystych, o zalozeniu ksiegi wieczystej dla lokalu mieszkalnego mieszczacego sie przy
ul. (...) w P., poprzez podstepne wprowadzenie Sadu w btad co do przyslugujacego mu prawa do przedmiotowego
lokalu przedkladajac wraz z wnioskiem o zalozenie przedmiotowej ksiegi wieczystej, w celu uzycia za autentyczne,
uprzednio podrobione przez siebie dokumenty w postaci dwoch zaswiadczen z dnia 15 lutego 2013r., stwierdzajacych,
iz T. P. przysluguje spoldzielczo-wlasno$ciowe prawo do wyzej wskazanego lokalu mieszkalnego oraz przydzialu
lokalu mieszkalnego nr (...), datowanego na dzien 30 maja 2015r. z potwierdzeniem za zgodno$¢ z oryginalem tegoz
przydziatu, jednak do zatozenia ksiegi wieczystej dla przedmiotowego lokalu nie doszlo z uwagi na wydane w dniu 28
marca 2013r. postanowienie Sadu Rejonowego Poznan - Stare Miasto w Poznaniu w sprawie DzZKw PO/00006947/13
o oddaleniu wniosku o zalozenie ksiegi wieczystej,



tj. o przestepstwo z art.27081 k.k. i art.1381 k.k. w zw. z art.272 k. k. w zw. z art.11§2 k.k. w zw. z art.12k.k.

KEXXKEXREXXXX XXX

Wyrokiem z dnia 4.07.2018r. Sad Okregowy w Poznaniu ( III K 104/16 ) orzekl co nastepuje :

1) Oskarzonego uznal za winnego tego, ze w dniu 12 grudnia 2012r. w P., dzialajac w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, za pomoca wprowadzenia w blad M. T. (1) co do przystugujacego mu spoétdzielczego wlasnoéciowego
prawa do lokalu mieszkalnego polozonego w P. przy ul. (...), doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 80.000 zlotych z tytulu pozyczki, splate ktorej wskazane prawo mialo zabezpieczaé, tj. przestepstwa
z art.28681 k.k. i za to na podstawie art.2868§1 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci.

2) Oskarzonego uznal za winnego tego, ze w dniu 18 kwietnia 2013r. w P., dzialajac w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, za pomocg wprowadzenia w blad M. T. (2) dzialajacego w imieniu (...) sp. z o0.0. z siedzibg w P.,
co do przystlugujacego mu spoldzielczego wlasnoéciowego prawa do lokalu mieszkalnego polozonego w P. przy
ul. (...), uzywajac przy tym, jako autentycznego, podrobionego dokumentu w postaci zaswiadczenia Spdldzielni
Mieszkaniowej (...) z dnia 15 kwietnia 2013r. stwierdzajacego, ze T. P. przystuguje spo6ldzielcze wlasnoSciowe prawo do
wskazanego wyzej lokalu mieszkalnego oraz uprzednio wypelnionego przez siebie blankietu, opatrzonego podpisem
Z. M., niezgodnie z jej wolg i na jej szkode, w postaci przydziatu lokalu mieszkalnego z dnia 30 maja 2005r., nr (...), z
podrobionym potwierdzeniem za zgodnos¢ z oryginalem tegoz przydziatu z dnia 17 kwietnia 2013r., doprowadzit (...)
Sp. zo.0.zsiedziba w P. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 97.791,75 zlotych z tytulu ceny sprzedazy
nieistniejacego faktycznie prawa, podatku od czynnosci cywilnoprawnych, taksy notarialnej, kosztu wypisow aktu
notarialnego oraz podatku od towaréw i ustug, tj. przestepstwa z art.28681 k.k. i art.270811 §2 k.k. zw. z art.1182 k.k.
iza to na podstawie art.28681 k.k. w zw. z art.11§3 k.k. wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci.

3) Oskarzonego uznal za winnego tego, ze w dniu 7 pazdziernika 2010r. w P., dzialajac w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej, w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, doprowadzit M. T.
(2) prowadzacego dzialalno$¢ pod nazwa (...) z siedzibg w P., do niekorzystnego rozporzadzenia pieniedzmi w
lacznej kwocie 74.000 zl, poprzez zawarcie z nim dwéch umoéw pozyczek, kazda po 37.000 zlotych oraz dwoch
umoéw przewlaszezenia na zabezpieczenie, za pomoca wprowadzenia go w blad co do przystugujacych oskarzonemu
spoldzielczych wlasno$ciowych praw do lokali mieszkalnych polozonych w P. przy ul.(...), ktore to prawa do lokali
zgodnie z zawartymi umowami przewlaszczenia na zabezpieczenie, Rep. A numer 9. (...) i Rep. A numer 9. (...), mialy
stanowi¢ zabezpieczenie udzielonych oskarzonemu pozyczek, tj. przestepstwa z art.28681 k.k. w zw. z art.12 k.k. i za
to na podstawie art.28681 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

4) Na podstawie art.4681 k.k. nalozyl na oskarzonego obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem
przypisanym w pkt.3. czeSci rozstrzygajacej wyroku poprzez zaplate na rzecz M. T. (2) kwoty 74.000 zl;.

5) Oskarzonego uznal za winnego tego, ze w okresie od 12 grudnia 2012r. do 16 stycznia 2013r. w P., dzialajac w
krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, przy zawieraniu umowy przeniesienia praw
na zabezpieczenie sporzadzonej w formie aktu notarialnego Repertorium A nr 3932/2012 przez notariusza M. M.,
uzyl jako autentycznego, uprzednio podrobionego przez siebie, dokumentu w postaci za§wiadczenia Spoldzielni
Mieszkaniowej (...) z dnia 11 grudnia 2012r. stwierdzajacego, ze przystluguje mu spoldzielcze wlasnos$ciowe prawo do
lokalu mieszkalnego mieszczacego sie przy ul. (...) w P., w celu przedlozenia go w Sadzie Rejonowym Poznan - Stare
Miasto w P., Wydzial V Ksigg Wieczystych przez notariusza wraz z opisanym wyzej aktem notarialnym, zawierajacym
wniosek o zalozenie ksiegi wieczystej dla wskazanego lokalu mieszkalnego i w ten sposéb, poprzez podstepne
wprowadzenie w blad sedziego Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w P., Wydzial V Ksigg Wieczystych, wyludzil
poswiadczenie nieprawdy w decyzji o zalozeniu ksiegi wieczystej o numerze (...) dla lokalu przy ul. (...) w P., jakoby T.
P. byt wlascicielem tego prawa i byl uprawniony do przeniesienia go na rzecz M. T. (1) tj. przestepstwa z art.27081 k.k.
iart.272 k.k. wzw. z art.11§2 k.k. w zw. z art.12k.k. i za to na podstawie art.27081 k.k. w zw. z art.1183 k.k. wymierzy}
mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci.



6) Oskarzonego uznal za winnego tego, ze w okresie od 2 pazdziernika 2008r. do 31 sierpnia 2009r. w P., dzialajac
w kroétkich odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, poprzez podstepne wprowadzenie sedziego
Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w P., Wydzial V Ksiag Wieczystych w blad co do przystugujacego mu prawa
do lokalu mieszczacego sie przy ul. (...) w P., przedkladajac wraz z wnioskiem o zalozenie ksiegi wieczystej, jako
autentyczne, uprzednio wypelnione przez siebie blankiety, opatrzone podpisem Z. M., niezgodnie z jej wola i na jej
szkode, w postaci za§wiadczenia Spoldzielni Mieszkaniowej (...) z dnia 11 wrze$nia 2008r. stwierdzajacego, ze T. P.
przystuguje spoéldzielcze wlasnosciowe prawo do wyzej wskazanego lokalu mieszkalnego oraz przydziatu tego lokalu z
dnia 18 listopada 2004r. nr (...), wyludzil po$wiadczenie nieprawdy w decyzji o zalozeniu ksiegi wieczystej o numerze
(...) dlalokalu przy ul. (...) w P. i przywlaszczyt sobie prawo do tego lokalu, po czym w dniu 31 sierpnia 2009r. zawarl ze
swoja siostra K. P. umowe sprzedazy spotdzielczego wlasnoéciowego prawa do lokalu przy ul. (...) w P. tj. przestepstwo
z art.27082 k.k., art.272 k.k. i art.28481 k.k. w zw. z art.1182 k.k. w zw. z art.12 k.k. i za to na podstawie art.27082 k.k.
w zw. z art.11§3 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

7) Oskarzonego uznat za winnego tego, ze w okresie od 25 maja 2010r. do 8 czerwca 2010r. w P., poprzez podstepne
wprowadzenie w blad sedziego Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w P., Wydzial V Ksiag Wieczystych,
przedkladajac wraz z wnioskiem o zalozZenie ksiegi wieczystej, jako autentyczne, uprzednio podrobione przez siebie
dokumenty w postaci: dwoch zaswiadczen z dnia 20 kwietnia 2010r. stwierdzajacych, ze K. P. przystuguje spoldzielcze
wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszczacego sie przy ul. (...) w P. oraz przydziatu tego lokalu mieszkalnego z dnia 31
maja 2005r., numer (...), wyludzil po§wiadczenie nieprawdy w decyzji o zaloZeniu ksiegi wieczystej o numerze (...)
dla lokalu przy ul. (...) w P., tj. przestepstwo z art.27081 k.k. i art.272 k.k. w zw. z art.11§2 k.k. i za to na podstawie
art.27081 k.k. w zw. z art.11§3 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnoéci.

8) Oskarzonego uznal za winnego tego, ze dzialajac w krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej
sposobnosci, popelil w warunkach ciagu przestepstw z art.9181 k.k. dwa przestepstwa i tak:

a) w okresie od 27 wrze$nia 2010r. do 29 wrze$nia 2010r. w P., poprzez podstepne wprowadzenie w blad
sedziego w Sadzie Rejonowym Poznanh — Stare Miasto w P., Wydzial V Ksiag Wieczystych, przedkladajac wraz z
wnioskiem o zalozenie ksiegi wieczystej, jako autentyczne, uprzednio podrobione przez siebie dokumenty w postaci:
za$wiadczenia Spoldzielni Mieszkaniowej (...) z dnia 23 wrzeénia 2010r. stwierdzajacego, ze T. P. przystuguje
spoldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu mieszczacego sie przy ul. (...) w P. oraz przydziatu tego lokalu mieszkalnego
z dnia 3 czerwca 2005r., numer (...), wytudzil poswiadczenie nieprawdy w decyzji o zalozeniu ksiegi wieczystej o
numerze (...) dla lokalu przy ul. (...) w P. i przywlaszczy} sobie prawo do tego lokalu, tj. przestepstwo z art.27081 k.k.
iart.272 k.k.iart.28481 k.k. w zw. z art. 1182 k k.,

b) w okresie od 27 wrzesnia 2010r. do 29 wrze$nia 2010r. w P., poprzez podstepne wprowadzenie w blad
sedziego w Sadzie Rejonowym Poznah — Stare Miasto w P., Wydzial V Ksiag Wieczystych, przedkladajac wraz z
wnioskiem o zaloZenie ksiegi wieczystej, jako autentyczne, uprzednio podrobione przez siebie dokumenty w postaci:
zaSwiadczenia Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) z dnia 23 wrzeénia 2010r. stwierdzajacego, ze T. P. przyshuguje
spoldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszczacego sie przy ul. (...) w P. oraz przydziatu tego lokalu mieszkalnego
z dnia 3 czerwca 2005r., numer (...), wyludzit po§wiadczenie nieprawdy w decyzji o zalozeniu ksiegi wieczystej o
numerze (...) dla lokalu przy ul. (...) w P. i przywlaszczyl sobie prawo do tego lokalu, tj. przestepstwo z art.27081 k.k.
iart.272 k.k.iart.28481 k.k. wzw. z art. 1182 k k.,

iza to na podstawie art.27081 k.k. w zw. z art.11§3 k.k. w zw. z art.91§1 k.k. wymierzyl mu jedna kare 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

9) Oskarzonego uznal za winnego tego, ze w okresie od 7 marca 2013r. do 28 marca 2013r. w P., dzialajac w krétkich
odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, poprzez podstepne wprowadzenie w blad referendarza
sadowego w Sadzie Rejonowym Poznan — Stare Miasto w P., Wydzial V Ksigg Wieczystych co do przyslugujacego
mu prawa do lokalu mieszczacego sie przy ul. (...) w P., zalaczajac do wniosku o zalozenie ksiegi wieczystej, jako
autentyczne, uprzednio podrobione przez siebie dokumenty w postaci dwoch zaswiadczenn Spoldzielni Mieszkaniowe;j



(...) zdnia 15 lutego 2013r. stwierdzajacych, ze T. P. przystuguje spbldzielcze wlasnoéciowe prawo do wyzej wskazanego
lokalu mieszkalnego oraz uprzednio wypelniony przez siebie blankiet, opatrzony podpisem Z. M., niezgodnie z jej wola
i na jej szkode, w postaci przydziatu lokalu mieszkalnego z dnia 30 maja 2005r., nr (...), a w dniu 22 marca 2013r.
dodatkowo przydzial lokalu mieszkalnego z dnia 30 maja 2005r., nr (...) z podrobionym potwierdzeniem za zgodno$¢
z oryginalem tegoz przydzialu z dnia 18 marca 2013r. i w ten spos6b usilowal wyludzié¢ poswiadczenie nieprawdy w
decyzji o zalozeniu ksiegi wieczystej dla lokalu mieszkalnego mieszczgcego sie przy ul. (...) w P., jednak zamierzonego
celu nie osiggnal z uwagi na wydanie w dniu 28 marca 2013r. postanowienia w sprawie DzKw PO/00006947/13 o
oddaleniu wniosku o zalozenie ksiegi wieczystej tj. przestepstwa z art.270811 §2 k.k. i art.1381 k.k. wzw. z art.272 k.k.
w zw. z art.1182 k.k. w zw. z art.12 k.k. i za to na podstawie art.27081 k.k. w zw. z art.11§3 k.k. wymierzyl mu kare 10
miesiecy pozbawienia wolnosci.

10) Na podstawie art.91§2 k.k. w zw. z art.8681 k.k. polaczyl wymierzone oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci

i wymierzyl mu kare laczna
5 lat pozbawienia wolno$ci.

11) Na podstawie art.44811 2 k.k. orzek!l przepadek dowodow rzeczowych w postaci:
» za$wiadczenia Spoldzielni Mieszkaniowej (...) z dnia 15 kwietnia 2013r.,

« przydzialu lokalu mieszkalnego z dnia 30 maja 2005r., nr (...), z potwierdzeniem za zgodno$¢ z oryginalem tego
przydziatu z dnia 17 kwietnia 2013r.,

+ za$wiadczenia Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) z dnia 11 grudnia 2012r.,

« dwoch zaswiadczen z dnia 20 kwietnia 2010r.,

« przydzialu lokalu mieszkalnego z dnia 31 maja 2005r., numer (...),

+ za$wiadczenia Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) z dnia 23 wrze$nia 2010r.,
+ przydzialu lokalu mieszkalnego z dnia 3 czerwca 2005r., numer (...),

+ za$wiadczenia Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) z dnia 23 wrze$nia 2010r.,
+ przydzialu lokalu mieszkalnego z dnia 3 czerwca 2005r., numer (...),

+ za$wiadczenia Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) z dnia 11 wrzeénia 2008r.,
« przydzialu lokalu z dnia 18 listopada 2004r. nr (...),

« dwoch zaswiadczen Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) z dnia 15 lutego 2013r.,
« przydzialu lokalu mieszkalnego z dnia 30 maja 2005r., nr (...),

« przydzialu lokalu mieszkalnego z dnia 30 maja 2005r., nr (...) z potwierdzeniem za zgodno$¢ z oryginalem tego
przydziatu z dnia 18 marca 2013 r.,

12) Na podstawie art.62481 k.p.k. zwolnil oskarzonego w calosci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych.

HEXEXXREXRXKXXXX

Z wyrokiem tym nie zgodzil sie obronca oskarzonego adw. A. T., ktéry na podstawie art.444 kpk i art.427 § 1
kpk zaskarzyt go w catoSci na korzy$¢ ww.



Powolujac sie na tre$c art.427 § 11 2 kpk w zw. z art.438 pkt 2 kpk zarzucil on sadowi I instancji obraze przepisow
postepowania,
a mianowicie :

1. art.170 § 1 pkt 1 kpk poprzez oddalenie wniosku dowodowego obrony

o dopuszczenie dowodu z przestuchania swiadka J. R. — lekarza leczgcego oskarzonego od okoto 5 lat

i posiadajgcego wiedze o stanie zdrowia oskarzonego oraz przebiegu choroby, co mialo wplyw na tre$é orzeczenia,
tj. biegli sadowi wydajac opinie, ktora legla u podstaw uznania przez sad, iz nie zachodzg warunki z art.31 § 11 2 Kk,
nie posiadali calo$ciowej wiedzy o przebiegu i objawach choroby psychicznej oskarzonego, co skutkowalo blednym
ustaleniem, ze oskarzony in tempore criminis mial zachowana zdolnos¢ rozpoznania znaczenia zarzucanych mu
czynow oraz pokierowania swoim postepowaniem,

2. art.7 kpk, art.410 kpk poprzez dowolna ocene dowodéw

i w konsekwencji bezzasadne pominiecie zeznan Swiadka A. P. i uznanie, iz nie dysponowala ona wiedza majaca
jakiekolwiek znaczenie dla oceny kwestii odpowiedzialnosci karnej oskarzonego w tej sprawie — w sytuacji gdy
dotyczyly one odpowiedzialnoSci karnej oskarzonego w tej sprawie — w sytuacji gdy dot. one stanu psychicznego
oskarzonego w chwili popelnienia czynéw, m.in. dopuszczenia sie czynéw pod wplywem grozb kierowanych przez
rozne osoby, u ktérych pozyczal on pieniadze, w tym grozb ze strony $§wiadka M. T. (2).

3. powyzsze naruszenia mialy zdaniem skarzacego w konsekwencji spowodowaé blad w ustaleniach faktycznych
polegajacy na nieuzasadnionym przyjeciu, iz w chwili popeklienia zarzucanych czynéw oskarzony rozpoznawat
znaczenie tych czyn6w oraz moglt nimi pokierowac.

Reasumujgc, wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w calosci
i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

W apelacji zawarty zostal nadto wniosek ewentualny w oparciu
o przepis art.427 § 1i 2 kpk w zw. z art.438 pkt 2 i 4 kpk polegajacy na :

1. razaca niewspodlmiernos¢ orzeczonych wobec oskarzonego kar jednostkowych pozbawienia wolno$ci oraz kary
lacznej w wymiarze 5 lat bezwzglednego pozbawienia wolnosci, ktére to kary nie sa adekwatne do stopnia winy
oskarzonego i nie uwzgledniajg wystepujacych w sprawie okolicznoSci osobistych oskarzonego, tj. popelienie czynow
znajdujgc sie w trudnej sytuacji osobistej, rodzinnej, zdrowotnej — ktore to okolicznoéci jak i cele kary przemawiaja za
orzeczeniem wobec oskarzonego kar znacznie lagodniejszych zblizonych do dolnej granicy ustawowego zagrozenia,

2. naruszenia art.424 § 2 kpk poprzez niezawarcie w uzasadnieniu wyroku okoliczno$ci, ktore sad miat na wzgledzie
przy wymiarze kar jednostkowych za poszczegdlne przestepstwa.

Wskazujac na powyzsze zarzuty obronca wniost o zmiane orzeczonych wobec oskarzonego kar jednostkowych i kary
lacznej poprzez wymierzenie kar znacznie lagodniejszych, tj. zblizonych do dolnej granicy ustawowego zagrozenia.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje :

Apelacja obroncy okazala sie bezzasadna. Zawarta w niej argumentacja nie zaslugiwala na uwzglednienie nawet w
znikomym zakresie.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, iz sad I instancji w sposéb prawidlowy i wyczerpujacy rozwazyt wszystkie okolicznosci
i dowody ujawnione w toku rozprawy dokonujac nastepnie na ich podstawie wlasciwych ustalen faktycznych.

Postepowanie w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone dokladnie i starannie. Ocena materialu dowodowego,
dokonana przez Sad Okregowy w Poznaniu nie wykazuje bledow logicznych



i nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowodéw. Uzasadnienie wyroku odpowiada wymogom art.424 § 1i 2 kpk
i w pelni pozwala na kontrole prawidlowosci rozstrzygniecia. Do czynéw przypisanych oskarzonemu sad I instancji
zastosowal wlasciwg kwalifikacje prawng i nalezycie ja uzasadnil.

Odnoszac sie do zawartych w pkt 1 apelacji obroncy oskarzonego zarzutow naruszen proceduralnych to nalezy
zauwazy¢, iz zgodnie z art.438 pkt 2 kpk orzeczenie podlega uchyleniu ( lub zmianie ) jedynie w razie takiej obrazy
przepisow postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ tego wyroku. W realiach niniejszego procesu skarzacy
poprzestal de facto jedynie na ich wyliczeniu, nie podejmujac nawet trudu i proby wykazania ewentualnego, realnego
wplywu na treé¢ zaskarzonego wyroku. Takie dzialanie nie moze oczywiScie skutkowaé powodzeniem apelacji. W
aspekcie przyczyn odwolawczych okre$lonych w art.438 pkt 2 kpk w Srodku odwolawczym moga byé podnoszone
takze zarzuty niezgodno$ci przebiegu postepowania z wymogami prawa procesowego, i to zaré6wno te bledy, ktore
polegaja na zaniechaniu wypelnienia konkretnych nakazéw przepiséw prawa procesowego ( errores in omittendo ),
jak i te ktore sprowadzaja sie do dzialania sprzecznego z konkretnymi przepisami procedury ( errores in faciendo ).
Przepisy procedury statuujg tez fundamentalne metody oceny dowodow,

z zatem takie naruszenie tych zasad, ktére moglo mie¢ wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, moze stanowié¢ podstawe
zarzutu §rodka odwolawczego. Nalezy pamietac o tym, ze wplyw danego uchybienia na tre$¢ orzeczenia zalezy Scisle
od realiow konkretnej sprawy ( vide: ,Kodeks postepowania karnego — Komentarz” pod. red. Z. Gostynskiego wyd.
ABC W-wa 1998 tom II, str.460-461 tezy 13, 15 ).

Chybiony okazal sie zarzut obrazy art.424 § 2 kpk. Skarzacy zarzucal w nim sgdowi meriti nie zawarcie w
uzasadnieniu wyroku okoliczno$ci, ktére sad mial na wzgledzie przy wymiarze kar jednostkowych za poszczeg6lne
przestepstwa. Dowodzi on co najwyzej niedostatecznej znajomosSci akt sprawy, a w szczegdlnoSci treSci uzasadnienia
zaskarzonego wyroku. Wbrew bowiem twierdzeniom obroncy na s.4 apelacji Sadu Okregowy na s.38-39 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku przekonywujaco, ale

i przystepnie wskazal precyzyjnie jakie okoliczno$ci uwzglednil przy wymiarze kar jednostkowych. Przytoczyl
przestanki przemawiajace zaré6wno za zaostrzeniem represji karnej za poszczegolne przestepstwa, jak i te jedyna, ktéra
nakazywala kary te umniejszy¢. Bynajmniej nie ma nic zdroznego w tym, ze uczynil to w sposéb zbiorczy dla wszystkich
czynéw, tym bardziej, ze ww. okoliczno$ci byly tozsame dla kazdego z przypisanych oskarzonemu przestepstw. Uwagi
te odnosza sie takze do orzeczenia o karze lacznej. Takze w tym wypadku na s.40-41 uzasadnienia szczegblowo i
wyczerpujaco odnidst sie do wytycznych wymiaru ww. kary, wyliczajac jakie okoliczno$ci uwzglednil w stosunku do
T. P.. W tej sytuacji podniesiony zarzut apelacyjny nie moze sie ostaé¢, a sad odwolawczy moze jedynie zaleci¢ jego
autorowi uwazniejsza lekture ww. fragmentéw uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego.

Roéwnie krytycznie nalezy ocenic¢ kolejny zarzut, dot. rzekomej obrazy przez sad I instancji przepisu art.170 § 1 pkt
1 kpk poprzez oddalenie wniosku dowodowego obroricy o dopuszczenie dowodu z przestluchania §wiadka J. R.. Fakt,
ze ww. byl lekarzem leczacym oskarzonego i posiadajgcym z tego tytuly wiedze o stanie zdrowia oskarzonego oraz
przebiegu jego choroby sytuacji tej nie zmienia. Biegli wydajacy opinie co do poczytalnoSci oskarzonego tempore
criminis mieli przeciez tego $wiadomo$¢. Wydajac pierwotna opinie ( vide: k.1251-1253 ) zdawali sobie sprawe,
ze oskarzony leczy sie na chorobe afektywna dwubiegunowa. W swojej ekspertyzie wykazali jednak, dlaczego ww.
dolegliwo$¢ nie znosila, lub nie ograniczala poczytalnosci oskarzonego w czasie gdy popelnial przypisane mi czyny.
Wiecej, juz na etapie procesu sad meriti przestal im nie tylko dwie kolejne opinie sadowo — psychiatryczne z
26.08.2017r. 113.12.2017r., ale

i dokumentacje w postaci historii choroby wytworzona przez prof. J. R.. Zwazywszy, Ze jest to ta sama dokumentacja,
ktéra skarzacy zalaczyl do swojej apelacji nie sposob racjonalnie uznaé, ze biegli ,nie posiadali calo$ciowej wiedzy o
przebiegu i objawach choroby” oskarzonego. Biegli M. S. i A. S. po zapoznaniu sie z ww. dokumentami

w dniu 18.06.2018r. podtrzymali swoja opinie pisemna ( vide: k.1988-1990 ). W istocie wniosek dowodowy obronicy
zmierzal nadto niewatpliwie, mimo jego zaprzeczen, do zastapienia w tej formie opinii bieglych i obejscia wzglednego
zakazu dowodowego z art.180 § 2 kpk. Ustawodawca przyjat w nim bowiem regule, ze osoby obowigzane do
zachowania tajemnicy notarialnej, adwokackiej, radcy prawnego, doradcy podatkowego, lekarskiej, dziennikarskiej
lub statystycznej oraz tajemnicy Prokuratorii Generalnej, moga by¢ przestuchiwane co do faktow objetych ta tajemnica



tylko wtedy, gdy jest to niezbedne dla dobra wymiaru sprawiedliwo$ci, a okoliczno$¢ nie moze by¢ ustalona na
podstawie innego dowodu. By taki zakaz uchyli¢ spelnione musza by¢ wiec lacznie dwa warunki. Po pierwsze gdy jest
to niezbedne dla dobra wymiaru sprawiedliwoéci oraz, ze okoliczno$¢, ktéra ma byé w ten sposéb ujawniona nie moze
by¢ ustalona na podstawie innego dowodu.

W istniejacej sytuacji oczywistym jest, ze juz ta ostatnia przestanka

w niniejszej sprawie nie wystepowala. Powyzej wykazano bowiem, ze zostala ustalona w oparciu o dokumentacje
prowadzona przez prof. J. R. na temat oskarzonego. Z kolei oceny ww., ktore usilowal obronca wprowadzié¢ do
procesu w ten sposob, na temat zdolno$ci rozpoznania przez oskarzonego ,znaczenia zarzucanych mu czynéw oraz
pokierowania swoim postepowaniem” to tzw. wiadomosci specjalne, o ktérych mowa

w art.193 § 1 kpk. W mysl tego ostatniego jezeli stwierdzenie okoliczno$ci majgcych istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy wymaga wiadomosci specjalnych, zasiega sie opinii bieglego albo bieglych a nie §wiadka. Tych
dwbch roli procesowych nie mozna przy tym mieszac, czego dowodem jest kategoryczny zapis zawarty w art.196 § 1
kpk. W tej sytuacji oddalenie wniosku dowodowego z dnia 10.10.2016. bylo jak najbardziej stuszne

i prawidlowe. Trafnie Sad ten uznal takze, ze brak jest podstaw do przeprowadzenia kolejnej opinii biegltych
psychiatréow. Przepis art.201 kpk enumeratywnie wylicza przypadki w jakich mozliwe jest uwzglednienie tak
ukierunkowanego wniosku dowodowego lub dzialanie z urzedu. Jedynie

w sytuacji gdy opinia jest niepelna lub niejasna, albo gdy zachodzi sprzeczno$é w samej opinii lub miedzy ré6znymi
opiniami w tej samej sprawie mozliwe jest wezwanie innego bieglego, czy tez bieglych. Sad Apelacyjny w Poznaniu w
pelni podziela poglad ( vide: uzasadnienie postanowienia Sagdu Najwyzszego z dnia 26.06.2008r., IV KK 206/08 ), Ze
opinia jest ,niepelna”, jezeli nie udziela odpowiedzi na wszystkie postawione bieglemu pytania, na ktére zgodnie

z zakresem wiadomo$ci specjalistycznych i udostepnionych mu materialtéw dowodowych moze oraz powinien udzielié¢
odpowiedzi, lub jezeli nie uwzglednia wszystkich istotnych dla rozstrzygniecia konkretnej kwestii okoliczno$ci albo
tez nie zawiera uzasadnienia wyrazonych w niej ocen i pogladéw. Natomiast opinia ,niejasna” to taka, ktorej
sformulowanie nie pozwala na zrozumienie wyrazonych w niej ocen i pogladéw, a takze sposobu dochodzenia do nich,
lub tez zawierajaca wewnetrzne sprzecznosci, postugujaca sie nielogicznymi argumentami. Z kolei do wewnetrznej
sprzeczno$ci opinii dochodzi wowczas, gdy wnioski bieglego wzajemnie sie wykluczaja lub gdy wnioski nie przystaja
do wynikéw badan przeprowadzonych przez bieglego ( vide: uzasadnienie postanowienia Sadu Najwyzszego z
dnia 26.03.2008r., II KK 19/08 ). Okolicznoéci takich prézno szuka¢ w oddalonym w dniu 18.06.2018r. ( vide:
k.1993-1994 ) wniosku dowodowym obroncy. To, ze oskarzony i jego obrornica nie zgadzaja sie z wnioskami bieglych lub
fakt, ze opinia jest dla ww. niekorzystna nie stanowi podstawy do zlecania kolejnej ekspertyzy. W ten sposéb moznaby
mnozy¢ postepowanie dowodowe w tym zakresie wrecz

w nieskonczono$é. Jezeli opinia bieglego jest przekonujaca i zupelna dla sadu meriti, ktéry — tak jak w niniejszej
sprawie — swoje stanowisko w tym wzgledzie uzasadnil ( vide: s.22-24 uzasadnienia zaskarzonego wyroku ), to nawet
fakt, iz opinia taka nie jest przekonywajgca dla stron procesowych, nie jest przestanka dopuszczenia kolejnej opinii
w oparciu o przepis art.201 kpk. Takze subiektywne przekonanie strony o wadliwosci sporzadzonych opinii, dowolne
twierdzenie, ze sa one bledne, czy tez sprzeczne, w zadnym razie nie moze decydowac o obowigzku dopuszczenia przez
sad kolejnej opinii ( vide: postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 13.09.2006r., IV KK 139/06 oraz

z dnia 26.07.2006r., III KK 455/05 ). Reasumujac, strona procesu zadajaca powolania innych bieglych jest
zobowigzana do wykazania, ze istnialy konkretne - z podaniem jakie - okoliczno$ci okreslone w art.201 kpk.

Nie mozna przeciez mnozy¢ opinii - bez dokladnego wskazania wad opinii dotychczasowej - tylko po to, by uczynic
zado$¢ subiektywnej nadziei na uzyskanie takiej, ktora bylaby po mysli tej strony ( vide: wyrok Sadu Apelacyjnego
w Lodzi z dnia 22.09.2004r., II AKa 145/04 ). W niniejszej sprawie skarzacy zaréwno na etapie postepowania
rozpoznawczego, jak

i odwolawczego nie podotal nawet w znikomym zakresie ciezarowi wykazania okolicznosci, o ktérych mowa w art.201
kpk. Waloru takiego nie maja bynajmniej lakoniczne dywagacje apelujacego na s.3 apelacji co do czasu niezbednego
do wydania takiej opinii, tym bardziej, ze w trakcie przestuchania w dniu 18.06.2018r. biegli kategorycznie wykazali
dlaczego jednorazowe badanie oskarzonego bylo wystarczajace do udzielenia odpowiedzi na pytania postawione
przez organ prowadzacy postepowanie ( vide: k.1989 ). Powyzsze uwagi krytyczne odnosza sie takze do lakonicznej
argumentacji zawartej



w jednym zdaniu na s.3 apelacji. Sam fakt utraty matki przez oskarzonego nie uzasadnia jeszcze wniosku
o przeprowadzenie kolejnej opinii nowego kompletu bieglych psychiatréw, w sytuacji, w ktorej nie wystepuja
okolicznoS$ci wyliczone w cyt. powyzej przepisie.

Argumentacja zawarta w pkt 2 i 3 apelacji sprowadza sie

w pierwszym rzedzie do nieuzasadnionej, bezpodstawnej polemiki

z prawidlowymi ustaleniami Sadu Okregowego w Poznaniu. Zasadza sie ona na innej, niz przyjeta przez sad I instancji
ocenie materialtu dowodowego. Podkre§li¢ przy tym nalezy, ze zaproponowana przez obronce ocena materialu
dowodowego jest calkowicie dowolna i nie znajduje zadnego uzasadnienia

w prawidlowo zebranym materiale dowodowym, ktory jak juz wspomniano zostal nalezycie rozwazony. Zarzut bledu
w ustaleniach faktycznych dokonanych przez sad I instancji, jak i zarzut naruszenia przepisow art.7 kpk
i art.410 kpk nalezalo rozpozna¢ wspolnie, albowiem s3 one ze soba Sciéle funkcjonalnie zwigzane. Zarzut ten
moze by¢ tylko wowcezas shuszny, gdy zasadno$¢ ocen i wnioskow, wyprowadzonych przez sad meriti z okoliczno$ci
ujawnionych, w toku postepowania sagdowego, nie odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania. Ustalenia
faktyczne wyroku nie wykraczaja jednak poza ramy swobodnej oceny dowodéw, gdy poczynione zostaly na podstawie
wszechstronnej analizy przeprowadzonych dowodoéw, ktérych ocena nie wykazuje btedéw natury faktycznej czy
logicznej, zgodna jest ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego oraz prowadzi do sedziowskiego przekonania,
odzwierciedleniem ktérego powinno by¢ uzasadnienie orzeczenia. Reasumujac nalezy wiec przyjac, ze przekonanie
sadu

o wiarygodnosci jednych dowod6éw i niewiarygodnoSci innych pozostaje pod ochrong zawarta w treéci przepisu
art.7 kpk woéwczas gdy jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy caloksztaltu okolicznoSci sprawy i to
w sposo6b podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy, stanowi wynik rozwazenia wszystkich okolicznoSci
przemawiajacych zaréwno na korzy$¢ jak i niekorzy$é oskarzonego, jest wyczerpujace i logiczne z uwzglednieniem
wskazan wiedzy

i zasad do$wiadczenia zyciowego ( vide: wyroki Sadu Najwyzszego

z 20.02.1975r., II KR 355/74, publ. OSNKW 1975/9/84; z 22.01.19751r, I KR 197/74, publ. OSNKW 1975/5/58;
z 5.09.1974r., II KR 114/74, publ. OSNKW 1975/2/28; z 22.02.1996r., II KRN 199/95, publ. PiPr. 1996/10/10; z
16.12.1974r., Rw 618/74, publ. OSNKW 1975/3-4/47 ). Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, ze zgodnie z art.7 kpk
organy postepowania, a wiec takze

i sad, ksztaltuja swe przekonanie na podstawie wszystkich przeprowadzonych dowoddéw, ocenianych swobodnie z
uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Zgodnie

z panujacym w orzecznictwie pogladem ( vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9.11.1990r., publ. OSNKW 1991/9/41),
przekonanie sadu o wiarygodnoéci jednych dowodéw i niewiarygodnoSci innych pozostaje pod ochrong art.7 kpk
wtedy m. in. gdy:

« jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtownej caloksztattu okoliczno$ci sprawy ( art.410 kpk )i tow
sposoéb podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy ( art.2 § 2 kpk ),

« stanowi wynik rozwazenia wszystkich tych okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno na korzy$¢, jak i na niekorzy$é
oskarzonego ( art.4 kpk ),

+ jest wyczerpujaco i logicznie — z uwzglednieniem wskazan wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego — uargumentowane w uzasadnieniu wyroku
(art.424 § 1 pkt 1i 2 kpk).

Majac powyzsze uwagi na wzgledzie, uznaé obiektywnie nalezy, ze ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego
zostala dokonana przez sad I instancji z uwzglednieniem zasad sformulowanych w przepisie art.7 kpk.

Nie mozna wiec zgodzi¢ sie ze stanowiskiem skarzacego co do oceny znaczenia zeznan Swiadka A. P. ( vide:
k.1969-1972 ). Na s.22 uzasadnienia zaskarzonego wyroku Sad Okregowy wskazal bowiem,

ze twierdzenia ww. uznal za wiarygodne, chociaz nieistotne dla rozstrzygniecia sprawy. Wbrew twierdzeniom
obroncy na s.3-4 apelacji nie dysponowala ona bowiem wiedza majaca jakiekolwiek znaczenie dla oceny kwestii



odpowiedzialnos$ci karnej T. P. : ,....maz skrzetnie ukrywal przede mna wszystkie swoje dzialania...” oraz ,,...najpierw
urodzitam

1 dziecko, p6zniej 2 w 2008r. to sie odsunelam od tych spraw...” ( vide: k.1971). Jedynie ogélnikowo wiedziala, ze ww.
jest dluznikiem M. T.

i wskazala, iz blizej nieokre$lone osoby podejmuja dzialania windykacyjne wzgledem jej malzonka, czego skutki
ponosza rowniez jej dzieci. Jednocze$nie przyznala, ze wiedza ta nie jest wynikiem jej osobistych obserwacji ale
zostala jej wtornie przekazana przez oskarzonego : ,,...dowiedzialam sie wtedy kiedy ruszyta lawina proces6w sadowych
mojego meza i zaczely sie problemu prawne. Maz zaczal mi méwié...” ( vide: k.1969 ). Swiadek nie znata zadnych
okoliczno$ci zaciggania zobowigzan przez T. P.. Nie sposob tez podzieli¢ zalozen obroncy co do znaczenia wiedzy ww.
swiadka w zakresie ,,stanu psychicznego oskarzonego w chwili popelnienia czynéw”. Po raz kolejny autor apelacji
myli role procesowe Swiadka i bieglego. Jak juz powyzej wykazano jedynie ten ostatni jest uprawniony do wydawania
opinii w zakresie poczytalno$ci oskarzonego. Subiektywne przekonanie jakiegokolwiek swiadka, nawet osoby bliskiej
oskarzonemu, takiego waloru rzecz jasna nie posiada. Powyzej Sad Apelacyjny zawarl juz rozwazania co do wartosci
dowodowej przeprowadzonej w sprawie opinii bieglych psychiatrow M. S.

i A. S. i stanowisko to w pelni podtrzymuje. Wywody dot. ww. dowodéw sa nie tylko przekonywujaco przez sad I
instancji uzasadnione ale

i obszerne, tak wiec nie ma powodu by je powiela¢ ponownie w tym miejscu. Nalezy jedynie podkresli¢, ze uwadze
skarzacego uszlo i to, ze twierdzenie ww. os6b Sad Okregowy weryfikowal ze szczeg6lna ostrozno$cig, natomiast
sugestie apelujacego, ze ocena ta nosi znamiona dowolnej, jest calkowicie bezpodstawna. Skarzacy koncentrowat
swojg uwage na probie podwazenia ustalen faktycznych sadu meriti poprzez wykazanie, ze tempore criminis miat
on zniesiong poczytalno$c, co ekskulpowaloby go od zarzucanych mu czynéw. Swojego zalozenia nie potrafil jednak
oprzec¢ na jakimkolwiek realnym

i warto$ciowym materiale dowodowym. Nie ujmujac niczego autorowi apelacji, ale samo przeSwiadczenie laika
w dziedzinie psychiatrii sgdowej jest dalece nie wystarczajgce by zakwestionowa¢ przydatnoéé opinii ekspertéw
w tej dziedzinie, czyli bieglych posiadajacych odpowiednia wiedze specjalna. Skoro skarzacy nie potrafil wskazac
przeslanek z art.201 kpk to nie mial szans na podwazenie opartych na przedmiotowej opinii ustalen faktycznych
Sadu Okregowego. Taki spos6b argumentacji apelujacego, z oczywistych wprost powodéw nie moze by¢ skuteczny,
albowiem dowodem w postepowaniu karnym moze byé¢ wszystko co stluzy do wyrobienia przez sad orzekajacy
przekonania o winie lub niewinno$ci oskarzonego, jezeli zostanie przeprowadzone w trybie przewidzianym przez
prawo procesowe. Dowodem sg wiec niekorzystne dla oskarzonego opinie bieglych pod warunkiem, ze sad dokona
wszechstronnej analizy i w uwzglednieniu innych dowodéw, za$ swoje stanowisko rzeczowo i logicznie uzasadni. W
sprawie tej wymog te zostal spelniony a poglad sadu I instancji w kwestii wiarygodnosci dowodow pozostaje pod
ochrong art.7 kpk ( vide: postanowienie Sadu Najwyzszego

z dnia 17.11.2004r., V KK 158/04, publ. OSNKW 2004/11-12/107 ).

Reasumujgc nalezy zaznaczy¢, ze oparcie przez sad ustalen faktycznych na okreSlonej i wyraznie wskazanej w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku grupie dowodow i jednoczesne nieuznanie dowodow przeciwnych, nie stanowi
uchybienia, ktére mogloby powodowac zmiane lub uchylenie wyroku, w sytuacji gdy zgodnie z treScig art.424 § 1 pkt 1
kpk, Sad Okregowy wskazal jakimi w tej kwestii kierowal sie wzgledami. Jak wynika z motywow zaskarzonego wyroku
sad I instancji uczynil zado§¢ wymaganiom wskazanego wyzej przepisu, dokonujac szczegbdlowej i wszechstronnej
analizy materialu dowodowego oraz wskazujac precyzyjnie jakie fakty uznatl za udowodnione

ina jakich w tej mierze opart sie dowodach. Sad ten odpowiednio wskazatl

w jakich czeSciach uznal ww. dowody za wiarygodne, a w jakich za nie zaslugujace na wiare ( lub sa nieistotne ), przy
czym stanowisko swoje logicznie i przekonywujaco uzasadnil. Dowody te pozwolily przypisaé¢ oskarzonemu wine i
sprawstwo w zakresie zarzucanych mu czynow.

Przechodzac do zarzutdéw ewentualnych apelacji obroncy oskarzonego nalezy zauwazy¢, iz zawarty w pkt 1 ten dot.
rzekomej razgcej niewspotmiernosci kar jednostkowych oraz kary lgcznej sprowadzil sie do polemiki z
prawidlowymi ustaleniami Sadu Okregowego w Poznaniu. Zarzut ten jest jednak tylko wowczas shuszny, gdyby na
podstawie ujawnionych okolicznosci, ktére powinny mie¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna bylo przyjaé, ze



zachodzilaby wyrazna ro6znica pomiedzy kara wymierzona przez sad I instancji a kara, jaka nalezaloby wymierzy¢ w
instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary. Zarzut razacej
niewspotmiernoéci kary, jako zarzut w kategorii ocen, mozna podnie$é jedynie wowczas, gdy kara nie uwzglednia w
sposob wlaéciwy zaréwno okolicznoéci popelnienia przestepstwa, jak i osobowosci sprawcy, stajac sie w spolecznym
odczuciu kara niesprawiedliwg. Nie kazda bowiem r6znica w ocenie wymiaru kary moze uzasadnia¢ zarzut razacej
niewspotmiernoéci kary, ale tylko taka, ktora jest natury zasadniczej, to znaczy jest niewspdlmierna w stopniu
nie dajacym sie zaakceptowaé. O razacej niewspdlmiernoéci kary w rozumieniu art.438 pkt 4 kpk nie mozna
bowiem méwié w sytuacji, gdy Sad wymierzajac kare uwzglednil wszystkie okoliczno$ci wiazace sie z poszczegdlnymi
ustawowymi dyrektywami i wskaznikami jej wymiaru. Nie mozna zasadnie dowodzié razacej niewspolmiernosci kary
takze wowczas, gdy granice swobodnego uznania sedziowskiego bedace wyrazem zasady sadowego wymiaru kary nie
zostaly przekroczone ( vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 10.04.1996r. IT AKa 85/96, publ. KZS 1996/4/42;
wyroki Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 18.01.1996r. IT AKr 463/95, publ. OSA 1996/7-8/271 z dnia 22.06.1995r.
IT AKr 178/95, publ. Prok. i Pr. 1996/2-3/25 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14.11.1973r. III KR 254/73, publ.
OSNPG 1974/3-4/51 ). W niniejszej sprawie Sad Okregowy

w sposdb wnikliwy rozwazyl nieliczne istniejgce okoliczno$ci lagodzace oraz szereg przestanek wplywajacych na
zaostrzenie represji karnej wobec oskarzonego.

Rozwazajac apelacje obroncy oskarzonego T. P., Sad Apelacyjny nie mogl wiec podzieli¢ zawartego w jej uzasadnieniu
pogladu o razacej niewspdétmierno$ci wymierzonej mu kary pozbawienia wolno$ci. Dla wymiaru kary niewatpliwie
istotny byt dlugi okres dzialania oskarzonego oraz wielokrotno$¢ i powtarzalnos$é jego dzialan. Trafnie do okoliczno$ci
wplywajacych na zaostrzenie represji karnej sad I instancji zaliczyl nie tylko negatywne skutki dzialan oskarzonego,
ale i fakt, ze poszczeg6lne czyny oskarzonego wyczerpaly znamiona okreslone w dwoch lub wiecej przepisach ustawy
karnej. Nie budzi watpliwo$ci, ze koncepcja kumulatywnego zbiegu przepiséw ustawy zaklada, ze kare wymierza sie
na podstawie jednego najsurowszego przepisu, jednakze wyczerpanie przez kazdy czyn takze znamion okre$lonych
w innym przepisie, powinna stanowi¢ okoliczno$¢ obcigzajaca przy wymiarze kary. Nie sposéb pomingé takze
wielokrotnej karalno$ci oskarzonego za przestepstwa podobne. Karygodne jest, ze nie liczac wyrokow lacznych, byt
on az dwanascie razy karany sagdownie za rozne przestepstwa. Niestety z tego procederu uczynil sobie sposéb na
zycie. W tej sytuacji okoliczno$é lagodzaca uwzgledniona na s.39 uzasadnienia zaskarzonego wyroku ww. przestanek
negatywnych z pewno$cia nie rbwnowazy nawet w znikomym zakresie. Stanowiska tego nie zmienia

z pewnoscia eksponowana w apelacji ponad rzeczywista miare sytuacja osobista, rodzinna i zdrowotna oskarzonego.
Nie liczac bowiem tej ostatniej

( doskonale znanej sadom obu instancji ) to pozostale ww. elementy sa

w znacznym zakresie poklosiem przestepczej dzialalno$ci samego oskarzonego. Sad Apelacyjny pochylil sie nad nimi
z odpowiednig troska, szkoda jednak, ze nie uczynil tak sam oskarzony w czasie w jakim decydowat sie na podjecie
przestepczego procederu. W tej sytuacji procesowej kary jednostkowe pozbawienia wolno$ci wymierzone w zakresie
od 10 miesiecy do 2 lat i 6 miesiecy nie sposéb uzna¢ na niewspolmiernie surowe i to w stopniu razacym. Uwaga
ta odnosi sie zreszta takze do kary lacznej. Sad Okregowy mogl ja wymierzyé w zakresie od 2 lat i 6 miesiecy do az
12 lat i 4 miesiecy. Poprzestat jednak na wymierzeniu stosunkowo lagodnej kary lacznej 5 lat pozbawienia wolno$ci.
Prawidlowo uwzglednil przy tym dyrektywy okre$lone w art.85a kk i uksztaltowal ja w oparciu o zasade asperacji,
odrzucajac skrajne zasady absorpcji i kumulacji. Sad meriti slusznie wzial przy tym pod uwage zbiezno$¢ czasowa
pomiedzy poszczegélnymi czynami oskarzonego,

a jednoczesnie fakt, ze czyny te godzily w r6zne dobra prawne — a mianowicie w mienie i wiarygodno$¢ dokumentow.
W ten sposéb zapobiegnieto premiowania oskarzonego, ktéry dopuscil sie az dziewieciu przestepstw, jednocze$nie
uniknieto dolegliwoéci wynikajacej z kumulacji orzeczonych kar jednostkowych, a tym samym naruszenia zasady
racjonalno$ci wymiaru kary i zasady humanitaryzmu w stosowaniu kar i érodkéw karnych. Odnoszac sie do wywodow
apelacji wypada tez zaznaczy¢, ze kara uwzglednia¢ musi bowiem dyrektywy jej wymiaru zawarte w art.53 § 1i2kk a
nie jedynie partykularne interesy stron postepowania. Reasumujac nalezy kategorycznie stwierdzié,

ze Sad Okregowy precyzyjnie wywazyl takze okoliczno$ci wplywajace na zaostrzenie represji karnej i te lagodzace,
ustalajac wymiar kary na poziomie adekwatnym do stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonego oraz stopnia
jego zawinienia — prawidlowo speliajac tym samym zasady prewencji ogblnej jak i szczegblnej. Odmienne dywagacje



skarzacego maja jedynie charakter ogélnikéw i nie sa odpowiednio uzasadnione. Argumentacja przytoczona w

uzasadnieniu apelacji jest nieprzekonujaca i nie moze znajdowac akceptacji.

"

"
* %

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny — na podstawie art.437 § 1 kpk — utrzymal w mocy zaskarzony wyrok, nie znajdujac
jakichkolwiek podstaw do jego zmiany badz uchylenia do ponownego rozpoznania.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art.624 § 1 kpk, zwalniajac
oskarzonego od ich ponoszenia, albowiem jak slusznie zauwazyl sad I instancji istnieja podstawy do uznania, ze ich
uiszczenie byloby zbyt uciazliwe dla oskarzonego ze wzgledu na jego aktualna sytuacje majatkowa.
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