UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Poznaniu wyrokiem z dnia 28 lipca 2017 roku, sygn. akt XVI K 98/15 oskarzonych I. B. (1) i J.
K. (1) uznal za winnych tego, ze:

1. wokresie od 27 lutego 2014r. do 10 kwietnia 2014r. w B., wwoj. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, w krétkich
odstepach czasu i wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej i w celu uzyskania
dla spoiki (...) sp. z 0.0. w B. §wiadczen pienieznych na dzialalno$é¢ gospodarcza zgodnie z umowg faktoringu nr (...)
z dnia 12 maja 2010r. dotyczaca wykupu wierzytelnosci za prowadzong sprzedaz jaj zawarta z (...) Bank SA w W.,
doprowadzili ten bank do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem znacznej wartoéci w kwocie 2.253.323,73
Euro, w ten sposéb, ze przedlozyli (...) Bank SA w W. poéwiadczajace nieprawde i nierzetelne faktury VAT w iloSci
166 sztuk , ktdre w rzeczywistosci nie odzwierciedlaly faktycznych zdarzen gospodarczych polecajac podleglym sobie
pracownikom wprowadzenie ich w system komputerowy stuzacy do obstugi umowy faktoringu, czym wprowadzili w
blad pracownika (...) Bank SA w W. co do powstania wierzytelno$ci pienieznych przystugujacych firmie (...) sp. z o.o.
majacych wynikac z transakeji sprzedazy jaj objetych tymi fakturami, czym dzialali na szkode (...) Bank SAw W.

— to jest popelnienia przestepstwa z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk i art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw.
z art. 12 Kk w zw. z art. 4 § 1 kk i za to, na podstawie art. 294 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk i art. 33 § 2 kk w zw. z art. 4
§ 1 kk wymierzyt I. B. (1) kare 2 lat pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wysoko$ci 500 stawek dziennych przy
ustaleniu wysoko$ci jednej stawki na kwote 80 zlotych, a J. K. (1) kare 2 lat pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny
w wysokoSci 500 stawek dziennych przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki na kwote 100 zlotych;

2. na podstawie art. 69 § 11 2 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk wykonanie wymierzonych oskarzonym I. B.
(1) iJ. K. (1) kar pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres 5 lat tytulem proéby;

3. na podstawie art. 627 k.p.k., art. 633 k.p.k. i art. 1 art. 2 ust 1 pkt 4. art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973
roku o oplatach w sprawach zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztéw sadowych po 1/2 czesci,
a nadto wymierzyl im oplaty - I. B. (1) w kwocie 8.300 zlotych oraz J. K. (1) optate w kwocie 10.300 zlotych.

Od powyzszego wyroku apelacje wniesli obroncy oskarzonych oraz prokurator.

Itak obronca oskarzonego I. B. (1) zaskarzyl przedmiotowy wyrok w czeéci dotyczacej tego oskarzonego w calosci,
zarzucajac Sadowi I instancji:

1. w ramach podstawy odwolawczej okreSlonej w art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepisow art. 7 k.p.k. w zw. z
art. 410 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 424 k.p.k. majgcqg wplyw na tresé zaskarzonego
wyroku, a polegajaca na :

a) wydaniu zaskarzonego wyroku na podstawie ustalen faktycznych poczynionych z razacym przekroczeniem
granic dopuszczalnej swobody w ocenie dowodéw, to jest w sposéb dowolny, z pominieciem zasad prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego — mianowicie na podstawie blednego ustalenia, ze
oskarzony I. B. (1), dzialajac jako prezes zarzadu spélki (...) sp. z 0.0. w B. (dalej jako (...)), w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzysSci majatkowej i w celu uzyskania dla (...) $rodkéw finansowych
na mocy postanowienn umowy faktoringu nr (...) z dnia 12 maja 2010 roku, doprowadzit (...) Bank S.A. z siedzibg
w W. (dalej jako Bank) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, w ten sposob, ze w okresie od dnia 27 lutego
2014 roku do 10 kwietnia 2014 roku przedlozyl Bankowi nierzetelnej faktury VAT w ilosci 166 sztuk polecajac
podleglym sobie pracownikom wprowadzenie ich w system komputerowy stuzacy do obstugi umowy faktoringu, czym
wprowadzil w blad pracownika Banku co do rzeczywistego zaistnienia transakcji sprzedazy jaj wynikajacych z
faktur i dostarczenia towaru do odbiorcoéw oraz zamiaru i mozliwoéci dostarczenia kupujacym jaj w ilosci
wskazanej w poszczegolnych fakturach VAT, czym dzialal na szkode Banku,



« pomimo, ze prawidlowa ocena zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego wskazuje w sposob
jednoznaczny, Ze:

(i) postanowienia umowy faktoringowej z dnia 12 maja 2010 roku, zawartej pomiedzy (...) a Bankiem (dalej jako
(...)) nie zabranialy przedstawia¢ do wykupu wierzytelnos$ci udokumentowanych fakturami VAT wystawionymi przed
wykonaniem dostawy towarow, jezeli dopuszczaly to przepisy prawa,

(ii) zgodnie z zawarta Umowa wierzytelnosci bedace jej przedmiotem uznawano za powstale z data wystawienia
faktury VAT lub wykonania przez (...) dostawy wobec kontrahenta w zaleznosci o tego, ktora z tych dat nastapi
wcezedniej, co oznacza, ze mozliwe bylo powstanie wierzytelnoéci objetej Umowa przed wykonaniem dostawy przez

()

(iii) w okresie od 27 lutego 2014 roku do 10 kwietnia 2014 roku oskarzony I. B. (1) mogl zasadnie zakladac, ze sytuacja
ekonomiczna (...) pozwala na wypelnienie zobowigzan wobec kontrahentéw, do ktérych dostawy objete byly Umowa,

(iv) w okresie od 1 stycznia 2014 roku do 1 maja 2014 roku (...) wykonaly na rzecz klientéw objetych faktoringiem
Banku 559 dostaw jaj spozywczych, z czego 317 dostaw wykonano w okresie luty — maj 2014 roku,

(v) niewykonanie dostaw do kontrahentéw objetych umowa wyniklo z przyczyn w duzej mierze niezaleznych od
oskarzonego I. B. (1), takich jak jednoczesny spadek cen jaj oraz wzrost cen pasz oraz utrata kredytu kupieckiego,
ktore doprowadzily do gwaltownego zalamania sytuacji ekonomicznej (...) i utraty ok. miesigca marca 2014 roku
plynnoéci finansowej, o czym oskarzony I. B. (1) powzial wiedze na poczatku kwietnia 2014 roku, po czym bezzwlocznie
zaprzestano dalszego wystawiania faktur, a faktury juz wystawione, co do ktérych nie dokonano dostawy, zostaly
skorygowane,

« ktoére to naruszenia przepis6w postepowania skutkowalo m.in.

(i) niezasadnym oddaleniem przez Sad a quo postanowieniem z dnia 30 wrze$nia 2015 roku wniosku dowodowego
obroncy I. B. (1) i zaniechaniem powotlania bieglego z zakresu rachunkowosci i ekonomiki przedsiebiorstw, wzglednie
analizy ekonomicznej przedsiebiorstw na okolicznoé¢ — istotnego pogorszenia sytuacji majgtkowej (...) w okresie od
1 stycznia 2014 roku do 31 maja 2014 roku, w tym istotnego zalamania wyniku finansowego (...) w okresie marzec
- kwiecien 2014 roku — ustalenia wysokoSci zysku/straty z dzialalnoSci operacyjnej (...) za kolejnych pie¢ miesiecy
od dnia 1 stycznia 2014 roku do 31 maja 2014 roku — przyczyn pogorszenia sytuacji finansowej (...), w tym przyczyn
wynikajacych ze spadku przychodéw z tytutu sprzedazy jaj,

(ii) niezasadnym oddaleniem przez Sad a quo postanowieniem z dnia 18 lipca 2017 roku wniosku dowodowego
obroncy I. B. (1) i zaniechaniem uzyskania od Banku zestawienia faktur VAT wystawionych przez (...) w okresie od
1 listopada 2013 roku do 31 marca 2014 roku, ktore to faktury zostaly oplacone w drodze faktoringu przez Bank,
z wyszczegblnieniem numeru faktury, daty wystawienia oraz kwoty, a nadto do przedstawienia skan6w wszystkich
faktur objetych powyzszym zestawieniem, ktore to skany sa w dyspozycji Banku z uwagi na wprowadzenie ich do
systemu przez upowaznionego pracownika (...),

« anastepnie doprowadzilo do bezzasadnego przyjeci przez Sad I instancji, Ze oskarzony I. B. (1) dzialal z zamiarem
bezpo$rednim kierunkowym doprowadzenia Banku do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem i w konsekwencji
ostatecznie do pociaggniecia go do odpowiedzialno$ci karnej za przestepstwo okres§lone w art. 286 § 1 Kodeksu
karnego (dalej ,.k.k.) wzw. zart. 294 § 1k.k.iart. 297 § 1 k.k. wzw. zart. 12 k k., pomimo ze jego zachowanie sie nie
wypehilo znamion przedmiotowych czynu zabronionego stypizowanego w art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

b) wydaniu zaskarzonego wyroku réwniez na podstawie ustalenia faktycznego niewynikajacego z caloksztattu
okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, a poczynionego z razacym przekroczeniem granic dopuszczalnej
swobody w ocenie dowodoéw, tj. w spos6b dowolny, z pominieciem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan



wiedzy i do$wiadczenia zZyciowego — mianowicie na podstawie blednego ustalenia, ze faktoring dokonywany na
podstawie Umowy przeznaczony byl na okres$lony cel gospodarczy,

- pomimo, ze prawidlowa ocena zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wskazuje w sposéb jednoznaczny,
ze cel $wiadczenia pienieznego Banku na rzecz (...), realizowanego na podstawie Umowy nie byl ,,okreslonym”

celem gospodarczym,

« ktodre to naruszenie przepiséw prawa procesowego doprowadzito do bezzasadnego przyjecia przez Sad I instancji,
ze zachowanie oskarzonego I. B. (1) w ramach Umowy zmierzaly do uzyskania ,podobnego $wiadczenia
pienieznego na okreslony cel gospodarczy” i w konsekwencji ostatecznie do pociagniecia go do odpowiedzialnoSci
karnej za przestepstwo okreslone w art. 286§ 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.iart. 297 § 1 kk. w zw. z art. 12 k .k,
pomimo ze jego zachowanie nie wypelialo znamion przedmiotowych czynu zabronionego stypizowanego w art.
297 p1kk.

2. z ostrozno$ci procesowej, na wypadek nieuwzglednienia opisanego wyzej zarzutu naruszenia przepisow
postepowania opisanego w pkt II.1 b) skarzacy zarzucil zaskarzonemu wyrokowi w ramach podstawy odwolawczej
okreslonej w art. 438 pkt 1 k.p.k. obraze przepisoéw prawa materialnego w postaci art. 297 § 1 k.k. poprzez
jego bledng wykladnie i zastosowanie w sytuacji, w ktorej czyn przypisany oskarzonemu I. B. (1) w pkt 1 czedci
dyspozytywnej zaskarzanego wyroku nie zawiera wszystkich znamion czynu zabronionego stypizowanego w art. 297 §
1k.k. ztego powodu, ze zadne z zachowan wymienionych w opisie czynu nie odpowiada znamieniu czynu zabronionego
stypizowanego w art. 297 § 1 okre$lajacego cel dzialania sprawcy albowiem przedlozone Bankowi faktur VAT zgodnie
z Umowa nie stanowilo przedlozenia dokumentu w celu uzyskania ,,podobnego swiadczenia pienieznego na
okreslony cel gospodarczy”

» co sprawia, ze skazanie I. B. (1) za przestepstwo stypizowane w art. 297 § 1 kk. jawi sie jako oczywiscie
niesprawiedliwie.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, skarzacy na zasadzie ary. 427 k.p.k. oraz 437 § 2 k.p.k. wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku w calos$ci w stosunku do oskarzonego I. B. (1) poprzez uniewinnienie go od
popeknienia zarzuconego mu czynu;

2. ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci w stosunku do oskarzonego I. B. (1) i przekazanie
sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania (vide: k. 2072-2105)

Z kolei obronca oskarzonego J. K. (1), na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k. i art. 438 § 21 3 k.p.k. kwestionujac
powyzszy wyrok w caloéci w stosunku do oskarzonego, zarzucita mu:

I. razace naruszenie przepisOw prawa procesowego, ktére mialo istotny wplyw na tre$¢ wyroku, tj. art. 170 § 1 pkt
215 k.p.k. wzw. z art. 6 k.p.k. poprzez niestluszne oddalenie postanowieniem na rozprawie w dniu 18 lipca 2017
roku wniosku dowodowego obroncy oskarzonego datowanego na 15 marca 2017 roku w toku postepowania sadowego,
brak nalezytego uzasadnienia stanowiska sadu w tym zakresie, podczas gdy teza wniosku i §rodki dowodowe w nim
powolane dotyczyla oceny wiarygodnosci czeSci zeznan swiadkow M. K., E. L., A. S., H. H. /d. R./ w zakresie terminéw
i dat dokonywania korekt dokumentéow finansowych /faktur/ ewidencjonowania ich w systemach ksiegowych oraz
elektronicznym faktoringowym systemie bankowym z polecenia przekazanego w formie elektronicznej w dniu 24
kwietnia 2014 roku J. K. co w stopniu powaznym ograniczyto prawo do obrony oskarzonego,

II. razace naruszenie przepisow prawa procesowego, ktére mialo istotny wplyw na tre$¢ wyroku, tj. art. 217 p 1 k.p.k.
w zw. z art. 105 ust. 1 pkt 2 lit. b ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku — Prawo bankowe (tj. Dz. U. z 2015 roku, poz. 128,
z p6zn.zm.) poprzez brak wydania postanowienia o zazadaniu objetych tajemnicg bankowa w rozumieniu art. 104 ust.
1 tej ustawy wskazanych we wniosku dowodowym obroncy z dnia 15 marca 2017 roku, co spowodowalo dostarczenie
niekompletnej dokumentacji, nie potwierdzonej za zgodno$é z elektronicznym systemem bankowym oraz na odmowie



dostarczenia przez Bank elektronicznych danych dot. logowan w systemie rachunku faktoringowego co ograniczyto
prawo do obrony oskarzonego J. K. (1),

ITI. razace naruszenie przepiséw prawa procesowego, tj. art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k. polegajace na uwzglednieniu
przez Sad jedynie okolicznoéci przemawiajacych na niekorzy$é oskarzonego i pominieciu dowodéw oraz okolicznosci
przeciwnych, co naruszylo zasade swobodnej oceny dowod6w i w konsekwencji doprowadzilo do niestusznego uznania
oskarzonego za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu;

IV. razace naruszenie przepisOw prawa procesowego, ktdre mialo istotny wplyw na tre$¢ wyroku, tj. art. 7 k.p.k. i
art. 410 k.p.k. polegajace na dokonaniu oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w sposobi bledny z
naruszeniem zasady wiedzy, do$wiadczenia zyciowego i prawidlowego rozumowania przejawiajace sie w:

1. uznaniu za niewiarygodnych wyjasnien oskarzonego J. K. (1) dot. braku wiedzy w zakresie wystawiania faktur dot.
odbiorcéow (...) i (...) a (...) i wprowadzenia ich do systemu faktoringowego podczas gdy wyjaénienia oskarzonego
znajduja potwierdzenie w:

« czedci zeznan $w. L., A. S., M. R,, S. S., iz w pigtkowych spotkaniach dotyczacych ustalen dot. faktur nie brat
oskarzony udziatu,

« zalaczonych dokumentach w postaci korespondencji elektronicznej z dnia 22 kwietnia 2017 roku kierowanej do
$w. M. K. dot. korekty faktur,

» korespondencji elektronicznej kierowanej do §w. J. W. w zakresie przekazania informacji dot. niezaptaconych
faktur oraz zeznan tegoz $wiadka co do jego kontaktéw w dniu 24 kwietnia 2014 roku i nastepnych z oskarzonym
i przekazywanych przez oskarzonego informacji dot. niezrealizowanych dostaw,

+ materiale dowodowym wskazanym we wniosku dowodowym obroncy oskarzonego datowanym 15 marca 2017
roku a w czeéci przekazanym przez (...) Bank S.A.,

a ustalenie niewiarygodnoSci jest calkowicie dowodem i nie wynika z zadnego dowodu zgromadzonego w sprawie,
nadto stoi w sprzecznoSci z logicznymi i wiarygodnymi i konsekwentnymi wyjasnieniami oskarzonego a takze
potwierdzajacymi je zeznaniami os6b wskazanych powyzej i dowodami z dokumentow, ktore wprost wskazuja, ze J.
K. (1) nie wspoéldziatal z drugim oskarzonym w podejmowaniu dzialan stanowigcych podstawe faktyczng zarzutu, ale
i nie mial w tym przedmiocie zadnej wiedzy;

2. pozostawieniu bez nadania nalezytego znaczenia okolicznoéci podjecia przez oskarzonego J. K. (1) dzialan
zapobiegajacych powstalej sytuacji, ktéra w sposéb dobitny wskazuje na intencje oskarzonego, i ktéra potwierdza
przedstawione przez niego okolicznosci, w jakich doszlo do zaciagniecia zobowigzan objetych zarzutem, w tym, iz
nie miat on zadnego zamiaru oszuka¢ pokrzywdzonego Banku udzielajac instrukeji wystawiania faktur pracownikom
spolki w listopadzie 2013 roku, a podjal wrecz sam dzialania zaradcze i wyjaéniajace powstala sytuacje w zakresie
posiadanych kompetencji i byly one racjonalne oraz uzasadnione z punktu widzenia zaspokojeni finalowego (...) Bank
S.A;

3. uznaniu za wiarygodne zeznan $wiadka M. B. (1) w zakresie jej osobistej obecnoSci podczas spotkania obu
oskarzonych omawiajacych zasady wystawiania faktur i uznania tych zeznan w uzasadnieniu wyroku /k. 18
uzasadnienia/ przez sad za wiarygodne i obcigzajace oskarzonego J. K., podczas gdy Swiadek na rozprawie w dniu 24
maja 2017 roku zeznan takiej treSci w ogole nie zlozyla,

4. braku wyja$nienia sprzeczno$ci wystepujacych w czeSci zeznan é§w. E. L., M. K., M. H. (1) /R./, A. S. zlozonych w toku
postepowania przygotowawczego i postepowania sgdowego w zakresie daty otrzymania polecenia od oskarzonego J.
K. wystawienia korekt do faktur wprowadzonych do elektronicznego systemu faktoringu, dat ich wystawiania przez
Swiadkow, dat ich ksiegowania w system finansowania spotki, w Swietle zlozonej korespondencji elektronicznej z dnia



22 kwietnia 2014 roku oraz w $wietle materialu dowodowego w czesci przekazanego przez (...) Bank S.A., z ktérych
to dokumentéw wynika, ze korekty zostaly dokonane po wydaniu polecenia $w. K. przez oskarzonego;

5. bledy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacych wplyw na tresé zaskarzonego wyroku,
polegajacy na:

a) ustaleniu, iz oskarzony J. K. (1) w zakresie opisanym w zarzucie wydawal polecenia wystawiania faktur do
kontrahentéw (...) i (...) a (...) wspdlnie i w porozumieniu z drugim oskarzonym a nastepnie zlecal ich przekazywanie
M. K. (2) celem wprowadzenia do systemu faktoringowego, podczas gdy obecno$é oskarzonego ograniczyta sie do
interpretacji przepiséw na spotkaniu w listopadzie 2013 roku — nadto jest to ustalenie calkowicie dowolne, nie majace
oparcia w zebranych dowodach, w tym w przeprowadzonych z czeSci zeznan $wiadkéw z tym A. S., E. L.,

b) ustaleniu, iz oskarzonym J. K. (1) zaproponowal po zmianie przepiséw z poczatkiem 2014 roku i wydluzeniu przez
ustawodawce terminu wystawiania faktur do 30 dni mozliwo$é wystawiania faktur w celu pozyskania dodatkowego
kredytu podczas gdy jak wynika z zeznan sw. E. L. i Sw. A. W. o zmianie przepiséw w zakresie terminéw wystawiania
faktur pracownice w 2014 roku powziely wiadomos$é od pracownikoéw z ksiegowosci a informacja oskarzonego J. K.
o0 7-dniowym terminie wystawiana faktur przed dostawa towaréw o ktorej wspomniatl on I. B. (1) dotyczyta listopada
2013 roku i odnosila sie do ogo6lnej reguly wynikajacej z ustawy o podatku VAT, nadto dotyczyta wszystkich odbiorcow
towaru co rowniez potwierdza §w. M. B.;

c) ustaleniu, iz oskarzony J. K. (1) zaproponowal po zmianie przepiséw z poczatkiem 2014 roku wystawienie faktur juz
nie do konkretnych zaplanowanych dostaw na poszczegblne dni kolejnego tygodnia, ale na transakcje, co do ktorych
nie zakladano konkretnego terminu dostawy i wydawat polecenia wystawiania faktur pracownikom dzialu sprzedazy
podczas gdy w aktach brak jakichkolwiek dowo6d na poparcie tezy wskazanej przez sad, tym bardziej, Ze zeznania
Swiadkow dziatu sprzedazy wskazuja, iz polecenia zapadaly tylko podczas piatkowych spotkan z Prezesem Zarzadu a
pracownice tego dzialu nie byly w stanie sprecyzowaé w jakich okoliczno$ciach i w jakich terminach oskarzony mialby
te polecenia wydawac;

d) ustaleniu, ze wszystkie pozyskane $rodki finansowe w wyniku wprowadzenia faktur do systemu faktoringowego
sthuzyly do pokrycia podatkowych zobowigzan finansowych spélki przelewanych z rachunku bankowego w dzien
poprzedzajacy piatek i uznania tej okoliczno$ci a obcigzajaca J. K., podczas gdy operacje dokonywane na rachunku
bankowym, na ktére powoluje sie sad stanowily operacje skarbowe odkupu waluty euro w jakiej byl prowadzony
rachunek przez bank po kursie wskazanym pod kwota i za numerem referencyjnym wskazanym pod kwota odkupu;

e) ustaleniu, ze dopiero w dniu 29 kwietnia 2014 roku oskarzony J. K. (1) poinformowal Bank o zaistnialej sytuacji
zwigzanej z niezrealizowanymi dostawami podczas gdy juz w dniu 24 kwietnia 2014 roku odbyl on spotkanie ze
Sw. J. W. (1) w siedzibie spolki, nadto podjal czynnoéci zwigzane z zabezpieczeniem wierzytelno$ci Banku w tym
zaproponowal aktywa spélki na zabezpieczenie i przygotowal stosowne dokumenty co potwierdza s§w. J. W. (1) w
swoich zeznaniach.

Wskazujac na powyzsze zarzuty skarzaca wniosla o:
1. zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego pod zarzuconego mu czynu
lub ewentualnie, w przypadku zaistnienia ku temu przewidzianych wlasciwymi przepisami okolicznosci o:

2. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania (vide: k.
2111-2136).

Z powyzszym wyrokiem Sadu Okregowego nie zgodzil sie takze prokurator, w czeSci dotyczacej rozstrzygniecia o
karze - na niekorzy$¢ oskarzonych I. B. (1) iJ. K. (1).



Powolujac sie na tre$¢ art. 427 § 1i 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 4 k.p.k. skrzacy ten zarzucil kwestionowanemu orzeczeniu
razaca niewspolmierno$¢ kary wynikajaca z orzeczenia wobec kazdego z oskarzonych kary pozbawienia wolnoéci
w zbyt niskim wymiarze i przy zastosowaniu warunkowego zawieszenia jej wykonania, przez co kara w obecnym
jej ksztalce nie realizuje celow zapobiegawczych i wychowawczych oraz nie uwzglednia w sposdb nalezyty stopnia
szkodliwosci spotecznej czynu popelnionego przez oskarzonych.

Stawiajac tak sformulowany zarzutu apelujacy wniost o:

zamiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie kazdemu z oskarzonych kary w wymiarze 5 lat pozbawienia
wolno$ci oraz o uchylenie punktu 2. czedci rozstrzygajacej wyroku (vide: k. 2049-2050).

W pisemnej odpowiedzi obroncy oskarzonego I. B. (1) na apelacje prokuratora oraz apelacje obroncy
oskarzonego J. K. (1) jej autor wniost o nieuwzglednienie tej pierwszej jako bezzasadnej, za$§ odnoénie tej drugiej nie
zgodzil sie z tezami apelujacego jako zmierzajacymi do obarczenia odpowiedzialnoScia za proces decyzyjny skutkujacy
pociagnieciem obydwu oskarzonych do odpowiedzialno$ci karnej wylacznie wspoloskarzonego 1. B. (1).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Wywiedzione w sprawie apelacje nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Poniewaz apelacje obroncéow oskarzonych byly dalej idace anizeli oskarzyciela publicznego w pierwszym rzedzie
nalezalo sie z nimi rozprawic.

Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, iz apelacje obroncéw oskarzonych co do zasady zarzucaly zaskarzonemu wyrokowi blad
w ustaleniach faktycznych, majacy wynikac z niepelnoéci materialu dowodowego (blad "braku") oraz z przekroczenia
granic swobodnej oceny dowodéw (btad "dowolnosci"). W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wypracowano wymogi,
ktorym podlega¢ musi ocena dowoddéw, aby nie przeksztalcila sie w "dowolna". Tak wiec przekonanie Sadu o
wiarygodno$ci jednych dowodéw i niewiarygodnosci innych pozostaje pod ochrona art. 7 k.p.k. wtedy, gdy:

- jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu okolicznosci sprawy (art. 410 k.p.k.) i to w
sposoéb podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.),

- stanowi wyraz rozwazenia wszystkich tych okoliczno$ci przemawiajacych zaré6wno na korzysé, jak i na niekorzy$c
oskarzonego (art. 4 k.p.k.),

- jest wyczerpujace i logiczne - z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego - uargumentowane w
uzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.)

(por. wyr. SN z 16 XII 1974 r., Rw 618/74, OSNKW 1975, z. 3-4, poz. 47; SN V KK 375/02, OSN Prok. i Pr. 2004, nr
1, poz. 6; wyr. SN z 9 XI 1990 r., WRN 149/90, OSNKW 1991, z. 7-9, poz. 41; wyr. SN z 22 11 1996 r., Il KRN 199/95,
OSN PiPr 1996, nr 10, poz. 10; wyrok SA w Lodzi z 2001-01-17, II AKa 255/00, Prok.i Pr.-wkl. 2002/10/22; wyrok
SA w Lodzi z2002-03-20,I1 AKa 49/02, Prok.i Pr.-wkl. 2004/6/29 i inne; M. Cieslak, Z. Doda: Przeglad..., Pal. 1976,
nr 2, s. 48; W. Daszkiewicz: Przeglad..., PiP 1976, nr 4, s. 119; Z. Doda, J. Grajewski: Wezlowe problemy..., PS 1996,
nr 5, s. 46).

Przenoszac powyzsze na grunt rozpatrywanych przypadkow, stwierdzi¢ nalezy, iz Sad I instancji co do zasady
w prawidlowy sposob przeprowadzil postepowanie dowodowe oraz nalezycie rozwazyl caloksztalt okolicznoSci
ujawnionych w toku rozprawy, dokonal oceny zgromadzonych w sprawie dowodéw w sposob zgodny z zasadami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, a na tej podstawie poczynil trafne ustalenia faktyczne i dokonal prawidlowe;j
subsumcji prawnej oraz nalezycie wywazy} orzeczone wobec oskarzonych kary, a stanowisko swoje w tym wzgledzie
uzasadnil w stopniu umozliwiajagcym jego skontrolowanie w trybie odwolawczym.



Poniewaz skarzacy - obronca oskarzonego K. - zarzut bledu w ustaleniach faktycznych wyprowadzit z zarzucanej
Sadowi I instancji obrazy przepisow postepowania, w tym art. 7 k.p.k., ktéry powiazal z naruszeniem przez Sad
meriti takze art. 4 k.p.k., tytulem wyjasnienia podnie$¢ dodatkowo nalezy, iz przepis art. 4 k.p.k. formuluje zasade
obiektywizmu, ktora oznacza¢ ma zaré6wno nakaz bezstronno$ci w traktowaniu przez organy procesowe stron
oraz innych uczestnikow postepowania, jak i zakaz kierunkowego nastawienia do sprawy. Obiektywizm organu
procesowego ulatwi¢ ma realizacje zasady prawdy (art. 2 §2 k.p.k.). Zasada obiektywizmu nalezy jednak do dyrektyw o
charakterze og6lnym, stad tez naruszenie przepisu art. 4 k.p.k. nie moze stanowi¢ samodzielnie podstawy odwolawczej
Realizacji tej zasady - kierowanej do organéw prowadzacych postepowanie karne - stuza konkretne przepisy ustawy
karnej procesowej. Chcac wiec zarzuci¢ tym organom nieprzestrzeganie tej zasady procesowej, nalezy w $rodku
odwolawczym te przepisy powolaé, jako przez nich nie respektowane (por. postanowienie SN III KK 117/12 z
2013-01-08, LEX nr 1277733; postanowienie SN z 2011-10-03 V KK 112/11, LEX nr 1044069 ).

W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad I instancji nie naruszyl obowiazujacej go reguly obiektywizmu, tak w zakresie oceny
przeprowadzonych na rozprawie dowodéw (art. 7 k.p.k.), jak i badania i uwzgledniania caloksztaltu okolicznoéci
ujawnionych w toku rozprawy (art. 410 k.p.k.) oraz wyciagnietych z nich wnioskéw i zaprezentowanego w pisemnych
motywach zaskarzonego wyroku toku rozumowania, ktéry doprowadzil Sad orzekajacy do przekonania o winie i
sprawstwie L. B. (1) oraz J. K. (1).

I. Odnosnie apelacji obroncy oskarzonego I. B. (1)

Istota podniesionych przez tego skarzacego zarzutdw koncentrowala sie w pierwszym rzedzie na ustaleniach
faktycznych odnoszacych sie do przypisanego oskarzonemu zamiaru doprowadzenia pokrzywdzonego Banku do
niekorzystnego rozporzadzenia jego mieniem. W ocenie Sadu Apelacyjnego ustalenia faktyczne Sadu Okregowego w
tej mierze sg trafne i znajduja potwierdzenie w caloksztalcie okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego
— ocenionych w sposdb swobodny i w graniach jego kompetencji orzeczniczych, a w wiec w oparciu o prawidlowo
zgromadzony i oceniony material dowodowy.

Zgodzi¢ nalezy sie z teoretycznymi wywodami apelujacego, ze przestepstwo oszustwa okre$lone w art. 286 § 1
k.k. jest przestepstwem umys$lnym, zaliczanym do tzw. celowo$ciowej odmiany przestepstw kierunkowych. Ustawa
wymaga, aby zachowanie sprawcy bylo ukierunkowane na okreSlony cel, ktéorym w przypadku oszustwa jest
osiagniecie korzysci majatkowej. Charakterystyczny dla strony podmiotowej tego przestepstwa zamiar bezposredni
powinien obejmowaé zaréwno cel dzialania sprawcy, jak i sam sposob dzialania zmierzajacego do zrealizowania
tego celu. Zamiar sprawcy w plaszczyznie intelektualnej musi wiec obejmowact z jednej strony, sposob zachowania
sprawcy, tzw. Srodek intelektualny, jakim jest w przypadku oszustwa wprowadzenie w blad, wyzyskanie bledu
lub niezdolno$ci osoby rozporzadzajacej mieniem do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania. Z drugiej
strony, sprawca musi mie¢ §wiadomos¢, ze co najmniej moze uzyskaé korzys¢ majatkowa z planowanego zachowania
w wyniku zastosowanego sposobu dzialania oraz $wiadomos$¢ wiezi przyczynowej laczacej podejmowane przez
niego dzialania z niekorzystnym rozporzadzeniem mieniem. W plaszczyznie woluntatywnej zamiar oszustwa musi
przyjmowac postaé checi skierowanej na zachowanie prowadzace do wywolania bledu, wyzyskania bledu lub
wyzyskania niezdolno$ci osoby rozporzadzajacej mieniem do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania,
checi doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez osobe, w stosunku do ktérej sprawca
podejmuje dzialania wprowadzajace w blad, zaniechania poinformowania o pozostawaniu przez te osobe w blednym
przekonaniu lub zachowania polegajacego na wyzyskaniu jej niezdolno$ci do nalezytego pojmowania przedsiebranego
dzialania oraz checi osiggniecia przy pomocy obu opisanych wyzej zachowan korzySci majatkowe;j.

Innymi stowy elementy przedmiotowe oszustwa musza miesci¢ sie w Swiadomosci sprawcy i musza by¢ objete jego
wolg. Sprawca nie tylko musi chcie¢ uzyskaé korzy$¢ majatkowa, lecz musi takze chcie¢ w tym celu uzyé okre$lonego
sposobu dzialania lub zaniechania. Nie mozna uzna¢ za wypekienie znamion strony podmiotowej oszustwa sytuacji,
w ktorej chociazby jeden z wymienionych wyzej elementow nie jest objety Swiadomoscia sprawcy. Brak jest rowniez
realizacji znamion strony podmiotowej w przypadku, gdy sprawca chociazby jednego z wymienionych elementéw nie
obejmuje checia, lecz tylko na niego sie godzi. Oszustwo z punktu widzenia znamion strony podmiotowej moze by¢



bowiem popelnione wylacznie z zamiarem bezpos$rednim, szczego6lnie zabarwionym (kierunkowym - dolus coloratus),
obejmujacym zaréwno cel, jak i sposéb dzialania sprawcy (zob. tezy 90-92 w: Kodeks karny. Cze$é szczegdlna. Tom
III. Komentarz do art. 278—363 Zoll A. (red.), Barczak-Oplustil A., Bielski M., Bogdan G., Cwigkalski Z., Dabrowska-
Kardas M., Kardas P., Majewski J., Raglewski J., Szewczyk M., Wrobel W.; WK, 2016; wyrok SN z dnia 22 listopada
1973 1., III KR 278/73; wyrok SN z dnia 19 lipca 2007 r., V KK 384/06, oraz wyrok SN z dnia 3 kwietnia 2007 r., III
KK 362/06, LEX nr 296749).

Podkresli¢ takze nalezy, iz udowodnienie strony podmiotowej, w tym zamiaru bezpos$redniego, w procesie karnym
nastrecza wiele trudno$ci, poniewaz znamiona podmiotowe czynu, bedace w istocie przezyciami wewnetrznymi
sprawcy, jego stanami psychicznymi, nie sa bezpos$rednio dostepne dla innych oséb, a tym samym nie poddaja
sie bezpos$redniemu badaniu i weryfikacji. O istnieniu i charakterze tych przezy¢ (w tym o postaci zamiaru
sprawcy) wnioskowa¢ mozna jedynie posrednio, na podstawie ich zewnetrznej emanacji w postaci konkretnych
zachowan. Wielokrotnie w orzecznictwie prezentowane byly poglady, ze zamiaru popelnienia przestepstwa nie wolno
domniemywa¢ ani sie domysla¢, lecz musi by¢ on ustalony w sposéb pewny, wykluczajacy jakakolwiek watpliwo$¢,
w szczeg6lnoSci w wypadku, gdy oskarzony nie przyznaje sie do popeklienia zarzucanego mu czynu. Woéwczas to
ustalenie niezbednego dla skazania za przestepstwo umy$lne zamiaru sprawcy winno odbywac sie w oparciu o
zewnetrzne przejawy jego zachowania i caloksztalt przedmiotowych i podmiotowych okolicznoéci zdarzenia. Dopiero
bowiem na podstawie wszystkich okoliczno$ci dotyczacych danego wypadku i osoby sprawcy mozliwe jest odtworzenie
rzeczywistych przezy¢ sprawcy i ustalenie, do czego zmierzal, czego chcial, wzglednie — postepujac w okreslony
sposob — co przewidywat i na co sie godzil. Mozliwe jest wprawdzie ustalenie zamiaru sprawcy na podstawie samych
tylko przedmiotowych okoliczno$ci, zwiazanych z konkretnym zdarzeniem, w oparciu o sam sposob dzialania, pod
warunkiem jednakze, iz dzialanie to jest tego rodzaju, ze podjecie go przez sprawce wskazuje jednoznacznie, bez
zadnych w tym zakresie watpliwos$ci, na cel, do jakiego on zmierza. Jednoznaczno$é¢ ta nie moze oznaczac niczego
innego, jak nieodzowno$¢ okreslonego skutku, gdyz wtedy tylko mozliwe jest prawidlowe ustalenie, iz sprawca chcial
takiego, a nie innego skutku swego dzialania (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12.5.1976r., V KR 20/76, GP 1976,
Nr 22). Ustalenie wiec rzeczywistego zamiaru powinno wynika¢ z oceny jego zewnetrznego zachowania sie opartego na
Swiadomosci mozliwosci lub konieczno$ci zaistnienia tego, co sprawca chcial osiagnaé (por. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Lodzi z dnia 7.12.2016r., II AKa 246/16).

Odnoszac przywolane powyzej rozwazania do realidw przedmiotowej sprawy, stwierdzi¢ nalezy, iz Sad Okregowy
w sposob trafny przyjal umysSlne dzialanie oskarzonych, w tym I. B. (1), nakierowane na osiagniecie korzySci
majatkowej w rozumieniu art. 115 § 4 k.k., skutkujace doprowadzeniem do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
pokrzywdzonego, tj. (...) Bank S.A., poprzez wprowadzenie jego pracownika w blad co do powstania wierzytelnosci
pienieznych na rzecz (...) Sp. z 0.0. s/z w B. z tytulu rzekomych transakcji sprzedazy jaj na rzecz (...)i (...) a (...), za
pomoca nieodzwierciedlajacych faktycznych zdarzen gospodarczych i po§wiadczajacych nieprawde 166 faktur VAT.

Jak wynika z niekwestionowanych przez skarzacego ustalen faktycznych Sadu meriti, przedmiotowe faktury VAT
zostaly wystawione przez pracownikow (...) (E. L. (2), M. H. (1), A. S. (1)) na polecenie oskarzonych, a nastepnie
wprowadzone w postaci skandéw przez upowaznionego pracownika tejze Spotki (M. K. (2)) za pomocg Internetu do
systemu elektronicznego (...) Bank S.A., a w dalszej kolejno$ci oplacone przez pokrzywdzonego na mocy umowy
faktoringu laczacej go z zarzadzang przez oskarzonych Spotka.

Na oszukancy zamiar oskarzonych wskazywal, wedle Sadu Okregowego w szczeg6lnoéci fakt, ze ww. wiedzieli, iz
rzeczone faktury ,,na moment wystawienia tych faktur nie odzwierciedlaly one zdarzen gospodarczych, nie powstawaly
wierzytelnosci i jedynie bank myslal, Ze je nabywa” (vide: k. 22 uzasadnienia SO). W ocenie skarzacego upatrywanie
przez Sad orzekajacy oszukanczego zamiaru oskarzonego I. B. (1) w tym, iz zdawal on sobie sprawe z tego, ze
wierzytelno$ci dokumentowane przedmiotowymi fakturami VAT w ogole nie powstaly jest bledne, albowiem nie
uwzglednia z jednej strony konstrukcji umowy faktoringowej, a z drugiej strony prawnej mozliwo$ci wystawiania
faktur VAT przed wykonaniem dostawy. W ocenie Sadu odwotawczego, wbrew supozycjom skarzacego, wnioskowanie



Sadu Okregowego bylo zasadne i znajdowalo pelne oparcie w zapisach laczacej strony umowy faktoringu, ktoérych
dowolng interpretacje zaprezentowal autor apelacji.

Z zapisbw umowy Nr (...) z dnia 12 maja 2010 roku, zawartej pomiedzy (...) S.A. (faktorem) a Sp. z o.0. (...)
(faktorantem), wynikalo wszak, ze jej przedmiotem bylo okre$lenie zasad nabywania przez faktora wierzytelnosci
pienieznych — udokumentowanych fakturami VAT za dostawy towar6w i ustug - przystugujacych faktorantowi wobec
jego kontrahentéw, wyszczeg6lnionych w zalagczniku do umowy (vide: § 1 pkt 1, § 4 pkt 1 umowy — k. 6, k. gv.).
Regulamin faktoringu (...) Bank S.A., stanowiacy Zalacznik nr 1 do analizowanej umowy, definiowal fakture jako
dokument sporzadzony zgodnie z obowiazujacymi przepisami i wymogami banku (vide: k. 15). Poczawszy od 1 stycznia
2014 roku znowelizowana ustawa o podatku od towar6ow i ustug wprowadzita prawng mozliwo$¢ wystawiania faktur
maksymalnie na 30 dni przed dokonaniem dostawy towaru lub wykonaniem ustugi (vide: art. 106i. ust. 7 pkt 1
ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i ustug - Dz.U.2017.1221 j.t.). Zmiana stanu prawnego dawala
zatem formalnie mozliwo$¢ wystawiania takich faktur przez zarzadzong przez oskarzonych Spotke i przedkladania ich
faktorowi do wykupu, co zresztg bylo przez nich praktykowane i nie budzilo watpliwo$ci, rowniez w Swietle zeznan
przedstawicieli pokrzywdzonego Banku - §wiadka J. O. czy J. W. (1) (vide: k. 1386, 1381). Nie oznacza to jednak,
ze (...) mogly wystawiac i przedklada¢ (...) Bank S.A. faktury VAT, ktore nie odzwierciedlaly faktycznych zdarzen
gospodarczych. Okoliczno$¢é bowiem, iz faktury mogly by¢ wystawiane nawet do 30 dni przed wydaniem towaru
odbiorcy — in concreto jaj spozywczych kontrahentom objetym faktoringiem — nie oznaczala prawnej mozliwosci
dokumentowania przy pomocy faktur VAT transakcji sprzedazy jaj, ktére w ogole nie zaistnialy, a zatem nie prowadzily
do powstania wierzytelno$ci pienieznej takze w rozumieniu zawartej przez strony umowy faktoringu. Wnioskowaniu
temu nie sprzeciwia sie to, ze zgodnie z regulaminem faktoringu, (...) Bank S.A. za date powstania wierzytelnosSci
uznawal date wystawienia faktury lub spelnienia przez Sp. (...) Swiadczenia niepienieznego na rzecz kontrahenta z
listy - w zaleznoSci, ktora z tych dat nastepowala wezeéniej (vide: punkt III ust. 2 b — k. 17v).

W tym miejscu poczynié¢ nalezy kilka uwag o charakterze ogélnym. Celem faktury jest i bylo dokumentowanie
zaistnialych, realnych zdarzen gospodarczych, podlegajacych opodatkowaniu podatkiem od towaréw i uslug.
Czynno$cia opodatkowang na gruncie ustawy o podatku od towaréw i ushug - zaré6wno w aktualnym stanie prawnym,
jak i obowigzujacym w inkryminowanym czasie - jest m.in. odplatna dostawa towarow (vide: art. 5 ww. ustawy o
podatku od towaréw i ushlug), pod ktérym to pojeciem rozumie sie nie wydanie towaru, a przeniesienie prawa do
rozporzadzania towarami jak wlasciciel (vide: art. 7 cyt. ustawy o podatku od towaréw i ustlug). W praktyce chodzi tu
o sytuacje sprzedazy towaréw oznaczonych co do tozsamosci z odroczonym terminem platnosci, z zastrzezeniem, ze
przejscie prawa wlasnoSci nastapi nie z chwila ich sprzedazy, a zaplaty ceny, badz sprzedazy towaréw oznaczonych
co do gatunku albo przyszlych, kiedy skutek rozporzadzajacy nastepuje nie z chwilg zawarcia umowy sprzedazy,
a wydania towaru (vide: art. 155 k.c.). Z tych wzgledéw nieuprawnionym jest utozsamianie pojecia ,,dostawy” z
swydaniem” towaru lub ,spelnieniem $§wiadczenia niepienieznego”. Reasumujac, zapis art. 106i ust. 7 pkt 1 ustawy
o podatku od towardéw i ustug dopuszczal sytuacje, w ktorych wystawienie faktury wyprzedzaé bedzie - $ciéle rzecz
ujmujgc - nie wydanie towaru a przejScie prawa do rozporzadzania rzeczg jak wlasciciel, co akurat w przypadku rzeczy
oznaczonych co do gatunku oraz przyszlych rownoznaczne bylo z ich wydaniem.

Dokonana przez skarzacego wykladnia zapiséw regulaminu, bedacego integralna cze$¢ umowy faktoringu, stanowita
w istocie naduzycie zapiséw, wedle ktérych (...) Bank S.A. nabywal nie tylko wszystkie istniejace w chwili zawarcia
umowy wierzytelnoSci (...) wzgledem jego okreSlonych kontrahentéw (bezsporne, ktérych termin platno$ci nie
uplynal, a zbywalno$¢ nie zostala w zaden sposob wylaczona lub ograniczona), ale i ,, prawa do wszystkich przysztych
wierzytelnosci (...) ktérych nabycie nastepuje z chwila powstania tychze wierzytelnoéci”, a ,Bank za date powstania
wierzytelno$ci uznaje date wystawienia faktury lub spelienia przez faktoranta $wiadczenia niepienieznego na rzecz
Kontrahenta w zaleznoSci, ktéra z tych dat nastepuje _wczesniej” (vide: k.16v, 17v). Skarzacy pomija bowiem,
po pierwsze, to ze definicja ta miala znaczenie przede wszystkim dla okreslenia terminu wykupu wierzytelnoéci
przez faktora i przelania §rodkéw na rachunek faktoranta (maksymalnie do dwéch dni od zlozenia wniosku, a
w praktyce w ciggu godziny, dwoch — vide: zeznania J. O. - k. 1386); a po wtdre, iz dowodowe faktury VAT
wystawione byly nie tylko przed data dostawy jaj - co oczywiste skoro te nie zostaly w ogble wyslane - ale i to, ze



data wcze$niejsza w rozumieniu powyzszych zapiso6w regulaminu faktoringu byly daty wystawienia przedmiotowych
faktur VAT, ktére byly zarazem, wedle ich tresci, data sprzedazy jaj (vide: np. skany faktur VAT — k. 5, faktury
zwarte w zalaczniku do a/o). To za$ - wedle niekwestionowanych przez apelujacego ustalen faktycznych Sadu meriti
- nie odpowiadalo prawdzie, a tym samym skutecznie podwazalo zasadno$¢ podniesionych w tym zakresie zarzutow.
W $wietle bowiem uznanych przez Sad Okregowy za wiarygodne dowodow, a zwlaszcza treSci korespondencji z
kontrahentami (...) - (...) i (...) a (...) - 166 faktur VAT, wystawionych na polecenie oskarzonych w okresie od
27 lutego 2014 roku do 10 kwietnia 2014 roku sprzedazy jaj na rzecz ww. podmiotéw, poswiadczalo nieprawde
— nie tylko nie wyslano na ich podstawie zadnego towaru (jaj spozywczych), ale przede wszystkim towar ten
nie byl przez nich zaméwiony (i kupiony), a kontrahenci nie wiedzieli nawet o wystawieniu kwestionowanych
faktur (vide: k. 1556-1568, 1584-1586, 11587-1592, 1672-1676, 1780, 1839-72), co tylko potwierdza, ze do zadnych
transakcji podwojnie zobowigzujacych (do przeniesienia wlasnoS$ci i wydania rzeczy oraz odbioru rzeczy i zaplaty
ceny — art. 535 k.c.) pomiedzy nimi a Sp. (...) B. w datach wystawienia dowodowych faktur nie dochodzilo. Z tych
wzgledéw wystawienie takich ,pustych” faktur obligowalo - na gruncie rozliczenia podatku od towaréw i ustug —
do "wyzerowania” wszystkich transakcji zbycia towaru (i nabycia gdyby zostaly uwzglednione w rejestrach zakupéw
przez kontrahent6w (...)), jako dokonanych poza dzialalnoScig gospodarcza (por. wyrok WSA w Lublinie, I SA/Lu
995/16 z 2017.09.22,LEX nr 2394459), co tez w realiach rozpatrywanej sprawy ostatecznie uczyniono. W $wietle
powyzszego wniosek Sadu Okregowego, ze (...) Bank S.A. w chwili podjecia decyzji o oplaceniu takich faktur
nabywal nieistniejace wierzytelnos$ci, byt w pelni uprawniony - podstawa podjecia decyzji byta bowiem ,pusta” faktura
VAT, ktora po$wiadczala nieprawde co do zaistnienia transakcji sprzedazy jaj, a wiec nie prowadzila i nie mogla
prowadzi¢ do postania jakiejkolwiek wierzytelno$ci pienieznej na rzecz (...). Inkorporowanie takich faktur do systemu
faktoringowego (...) Bank S.A., na polecenie oskarzonych, niewatpliwe wprowadzalo upowaznionego pracownika ww.
Banku w blad co do powstania wierzytelnoéci pienieznych z tytulu transakcji sprzedazy jaj objetych tymi fakturami,
pod wplywem ktbrego podejmowatl on decyzje o uruchomianiu finansowania — wykupie rzekomych wierzytelnos$ci,
poprzez przelanie Srodkéw w ramach przyznanego limitu na rachunek Spéiki (...).

Niewatpliwe ma racje skarzacy, ze sama $wiadomo$¢ nierzetelno$ci przedmiotowych faktur VAT po stronie
oskarzonych, w tym I. B. (1), byla niewystarczajaca dla przypisania przestepstwa oszustwa — koniecznym elementem
jest bowiem ustalenie, iz I. B. (1) obejmowal swoja $wiadomoscia (zamiarem bezposrednim) nie tylko wprowadzenie
(...) Bank S.A. w blad co do powstania wierzytelnoSci objetych faktoringiem, ale i tego, ze chcial on w ten sposéb
doprowadzi¢ pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia jego mieniem, oraz ze chcial w ten sposob osiagnac
korzy$¢é majatkowa w rozumieniu art. 115 § 4 k.k.

Whbrew zapatrywaniom skarzacego Sad Okregowy sprostal temu zadaniu i wykazal nalezycie to, ze oskarzeni, w tym
L. B. (1), wyczerpali ustalonym zachowaniem réwniez elementy woluntatywne oszukanczego zamiaru.

Bez watpienia I. B. (1) w calym analizowanym czasookresie czynil starania o wywigzanie sie z zaciagnietych zobowigzan
wobec kontrahentéow zarzadzanej przez niego wraz ze wspoloskarzonym Spolki w jak najpeliejszym zakresie,
doprowadzajac do wykonania szeregu umoéw sprzedazy jaj spozywczych na rzecz wielu kontrahentow, w tym w
inkryminowanym czasookresie i na rzecz tych samych kontrahentéw, ktérzy objeci byli faktoringiem (vide: np.
dokumentacja zawarta w zalacznikach opisanych jako syndyk 1-9, wyja$nienia I. B. k. 1894-1896, zeznania E. L. k.
598-603).

Nie sposéb jednak wiaza¢ ,niekorzystnego rozporzadzenia mieniem” i ,celu osiagniecia korzysci majatkowej” z
pogarszajaca sie sytuacja ekonomiczng Sp. (...) B., postepujaca juz od 2013 roku, a nastepnie jej zalamaniem i
utrata plynnos$ci finansowej na przelomie marca/kwietnia 2014 roku, na skutek kumulacji szeregu niekorzystnych
czynnikéw, w tym spadku cen jaj, wzrostu cen pasz, utraty kredytu kupieckiego u dostawcow pasz i w efekcie
spadku produkcji jaj. Wyzej opisana sytuacja (...) byla de facto niesporna i wynikala w zasadzie z caloksztaltu
okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego. Upatrywanie jednak w tych okolicznoéciach elementéw
ekskulpujacych oskarzonych, w tym I. B. (1), bylo nieporozumieniem opartym na zalozeniu o niewykonaniu ,,dostaw”
na rzecz kontrahentéw objetych faktoringiem - a $ci$le niewydania towaru odbiorcom - z powodéw obiektywnych,
uwarunkowanych czynnikami zewnetrznymi, w postaci zalamania sie produkcji jaj. Tymczasem okoliczno$é ta



byla dowodowo irrelewantna, gdyz Sad Okregowy nie przypisal oskarzonym oszustwa poprzez wprowadzenie
pokrzywdzonego Banku w blad co do zamiaru i mozliwo$ci dostarczenia jaj w ilo$ciach wskazanych w dowodowych
fakturach, a co umknelo uwadze apelujacego.

Z tych wzgledow stwierdzi¢ nalezy, iz oddalenie przez Sad Okregowy na rozprawie w dniu 13 lutego 2017 roku, na
podstawie art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k., wniosku dowodowego obroncy oskarzonego zgloszonego pismem z dnia 7
grudnia 2016 roku o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu rachunkowo$ci i ekonomiki przedsiebiorstw,
wzglednie analizy ekonomicznej przedsiebiorstw na okoliczno$¢ — istotnego pogorszenia sytuacji majatkowej (...)
w okresie od 1 stycznia 2014 roku do 31 maja 2014 roku, w tym istotnego zalamania wyniku finansowego (...) w
okresie marzec - kwiecien 2014 roku — ustalenia wysoko$ci zysku/straty z dzialalno$ci operacyjnej (...) za kolejnych
pie¢ miesiecy od dnia 1 stycznia 2014 roku do 31 maja 2014 roku — przyczyn pogorszenia sytuacji finansowej (...),
w tym przyczyn wynikajacych ze spadku przychodéw z tytulu sprzedazy jaj - bylo prawidlowe tak pod wzgledem
formalnym, jak i materialnym (vide: k. 1398-1399). Sad orzekajacy nie tylko bowiem w przewidzianej formie i
na wlasciwej podstawie prawnej rozprawil sie z rzeczonym wnioskiem dowodowym, ale i podjal w peli trafng
merytorycznie decyzje o jego oddaleniu, stusznie uznajac, ze wnioskowane zrédlo dowodowe nie bylo niezbedne dla
rozstrzygniecia sprawy, ktérej wynik nie zalezal od wiadomos$ci specjalnych, ktérymi - co oczywiste - dysonuja jedynie
biegli. Niespornym bowiem jest w §wietle literalnego brzmienia art. 193 § 1 k.p.k., ze jezeli stwierdzenie okolicznoSci
majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia, wymaga wiadomosci specjalnych, zasiegniecie opinii bieglych jest
nie tylko prawem, ale wrecz obowigzkiem sadu. Jak slusznie argumentowatl Sad meriti, oskarzonym nie zarzucono
niezgloszenia na czas wniosku o ogloszenie upadtoSci Spolki tudziez innego czynu, ktérego znamieniem jest stan
grozacej, czy tez faktycznej niewyplacalnoéci lub upadlosci, a nawet naduzycia zaufania, co wymagaloby poczynienia
precyzyjnych ustalen dotyczacych sytuacji majatkowo-finansowej zarzadzanego przez ww. podmiotu, ale oszustwo,
zwigzane z oplaceniem przez pokrzywdzony Bank nierzetelnych, ,pustych” faktur VAT. Nadto zgodzi¢ nalezy sie z
Sadem orzekajacym, iz wskazane w tezie dowodowej przez apelujacego okolicznoSci nie byly w toku postepowania
kwestionowane i zgodnie wynikaly z caloksztaltu okolicznos$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego: wyjasnien
obu oskarzonych, zeznan $§wiadkéw (E. L., A. G., S. S.,, M. H,, H. B., M. B,, N. C,, J. W.) , a przede wszystkim
dokumentow przedlozonych przez samego skarzacego w postaci: rachunku zyskéw i strat za okres styczen-maj 2014
roku, sporzadzonego przez gtowna ksiegowa (...) — A. W. (k. 898-901), kopii postanowienia Sagdu Rejonowego Poznan—
Stare Miasto w Poznaniu XI Wydzial Gospodarczy do Spraw Upadlo$ciowych i Naprawczych sygn. akt XI GU 185/14
z dnia 7 listopada 2014 roku wraz z uzasadnieniem (k. 1076-1098), czy wydrukéw z witryny (...) obrazujacych ceny
jaj spozywczych w okresie stycznia — kwietnia 2014 roku (k.1099-1218). Dowody te potwierdzaly, ze sytuacja Spoélki
(...) Sp. z 0.0. z/s w B. w analizowanym czasookresie byla trudna — wzrost cen pasz przy utrzymujacej sie znizce
cen jaj i innych niekorzystnych zjawiskach (jak postawienie w stan natychmiastowej wymagalnos$ci splaty kredytu
przez jeden z bankéw finansujacych dzialalno$é (...), utrata kredytu kupieckiego u producentéw pasz czy tzw. czarny
PR prowadzony przez Stowarzyszenie (...)) doprowadzit do ograniczenia produkcji i utraty plynnoéci finansowej
zarzadzanej przez oskarzonych Spolki, a finalnie do jej upadtoéci. Zauwazyé jednak nalezy, ze Sp. (...) tak naprawde
z problemami zaczela borykaé sie juz w 2013 roku, kiedy to jej wspolnicy (oskarzeni) rozwazali przestanki dalszego
istnienia Spolki (vide: k. 1636-1639), uznajac za konieczne znalezienie inwestora strategicznego (vide: k. 1092). W
Swietle powyzszego sama strata na dzialalnosSci gospodarczej za miesiac marzec 2014 roku byla tylko formalnym
(ksiegowym) potwierdzeniem pogarszajacej sie od dluzszego czasu sytuacji finansowej (...). Zreszta analiza pisemnych
motywowi wyroku prowadzi do wniosku, ze Sad Okregowy poczynil w tym wzgledzie ustalenia faktyczne zgodne z teza
apelujacego (vide: k. 3 uzasadnienia SO). Natomiast z okoliczno$ci tych wyprowadzit odmienne od autora apelacji
wnioski, co jedynie potwierdza, ze intencja skarzacego bylo kontestowanie ustalen faktycznych w kwestii zamiaru
oskarzonego B., a nie sam bledny spos6b procedowania Sadu orzekajacego.

Tymczasem wedle prawidlowych ustalen Sadu meriti, zarzadzana przez oskarzonych Spolka nie zawierala transakceji
sprzedazy jaj z kontrahentami objetymi faktoringiem na moment wystawienia faktur objetych treécig zarzutu. W
tej sytuacji, niezaleznie od sytuacji ekonomicznej Spo6lki, nie bylo tytulu do wydania towaru (realizacji dostawy).
Oskarzeni mogli co najwyzej liczy¢, ze w okresie 30 dni od wystawienia dowodowych faktur zawra transakcje sprzedazy
jaj z (...) i (...) a (...), ktorzy byli stalymi kontrahentami (...), na przecietne ilosci jaj jakie ww. nabywcy zwykle



kupowali, ktére nastepczo pokryja uprzednio wystawione i optacone juz w drodze faktoringu faktury VAT. To jednak
czy transakcje takie zostana zawarte bylo zdarzeniem przyszlym i niepewnym. Tym samym ryzyko ich niezawarcia (a
nie niezrealizowania dostawy) zostato w caloéci przerzucone na faktora, ktéry gdyby wiedzial, ze transakcje sprzedazy
dokumentowane dowodowymi fakturami VAT w ogole nie zostaly zawarte nie podjalby decyzji o uruchomieniu ich
finansowania w ramach przyznanego Sp. (...) limitu. Zreszta okolicznos¢, iz (...) Bank nie uzaleznial tej decyzji od
dowodu odbioru towaru przez kontrahenta faktoranta (vide: k. 8v) potwierdza jedynie shuszno$¢ tego rozumowania.
Z punktu widzenia wiec pokrzywdzonego Banku uruchomienie w takiej sytuacji finansowania ,pustych” faktur
VAT, a wiec nieodnoszacych sie w dacie ich wystawienia do zadnych wierzytelnosci (...) z tytulu sprzedazy jaj, bylo
niekorzystnym rozporzadzeniem mieniem (...) Banku.

Z tych wzgledow oddalenie przez Sad a quo postanowieniem z dnia 18 lipca 2017 roku wniosku dowodowego obronicy
oskarzonego I. B. (1) i w konsekwencji zaniechanie uzyskania od pokrzywdzonego Banku zestawienia faktur VAT
wystawionych przez (...) w okresie od 1 listopada 2013 roku do 31 marca 2014 roku, oplaconych w drodze faktoringu
przez Bank, z wyszczegélnieniem numeru faktury, daty wystawienia oraz kwoty wraz ze skanami ww. faktur,
wprowadzonych do systemu bankowego przez upowaznionego pracownika (...), nalezalo uznac za zasadne (vide: k.
1896). Ubocznie zwazy¢ nalezy, ze w aktach postepowania zgromadzono faktury VAT wystawione na rzecz (...)i (...) a
(...) w okresie listopad—grudzien 2013 roku przedstawione przez (...) do faktoringu w (...) Banku (opatrzone stosowna
potwierdzajaca to klauzula) wraz z dowodami realizacji dostaw jaj spozywczych za caly wzmiankowany powyzej okres,
zalaczone do akt postepowania (zalegajace w dziewieciu segregatorach opisanych jako Syndyk 1-9, przeslane przez
syndyka masy upadlo$ci spolki (...) Sp. z 0.0. w upadlos$ci likwidacyjnej - L. G., w uwzglednieniu wniosku dowodowego
skarzacego - vide: k. 1339 w zw. z k. 1397 i k. 1649). Mimo, ze syndyk nie przedlozyt wszystkich faktur objetych
faktoringiem, to z pewnoécig dokumenty przez niego dostarczone i pozostale zgromadzone w aktach sprawy wraz
z osobowym materialem dowodowym w postaci wyjadnien tak oskarzonych, jak i zeznan $§wiadkéw dawaly obraz
calosci (skali) dzialalnoéci (...) w analizowanym czasookresie, w tym tego, ze (...) faktycznie realizowaly dostawy jaj
spozywczych nie tylko w okresie objetym zarzutem, ale i bezpos$rednio przed, jak i po — do konca dzialalno$ci. Zreszta
sam skarzgcy wylicza na podstawie dokument6w zebranych w aktach sprawy, ze dostaw jaj na rzecz klientéw objetych
faktoringiem w okresie stycznia-maja 2014 roku (...) zrealizowaly lacznie 559. Mianowicie - w styczniu 242 dostawy, w
lutym 177, w marcu 109, w kwietniu 28, za§ w maju 3, co wistocie potwierdza, ze oczekiwanie dalszych wnioskowanych
przez skarzacego danych i dokumentéw bylo dowodowe zbyteczne i niewatpliwie prowadziloby do wydluzenia toku
postepowania. Wprawdzie Sad orzekajacy nie czynil w tym zakresie az tak szczegolowych ustalen faktycznych, przyjat
jednak, iz w okresie objetym zarzutem (...) realizowaly dostawy jaj, w tym do tych samych kontrahentéw — tego samego
dnia badz w okresie kilku tygodni od wystawienia faktury, uwzgledniajac i to, ze Spolka przez caly czas prowadzita
produkcje i sprzedaz jaj takze innym kontrahentom (vide: k. 4 uzasadnienia SO). Apelujacy powolujac sie na powyzsze
okoliczno$ci pomingl jednak to, ze faktycznie zrealizowane dostawy odnosily sie do rzeczywistych transakcji sprzedazy
jaj, kreujacych wierzytelnoSci z tytutu sprzedazy na rzecz (...) juz w dacie wystawienia faktur, ktére (...) Bank nabywat
od (...) w okresie przed data ich wymagalno$ci (terminem zaplaty wskazanym w fakturze) oraz to, ze ich realizacja
dokonywala sie z pominieciem wcze$niej wystawionych ,,pustych” faktur.

Réwniez z tego wzgledu domaganie sie przez skarzacego dodatkowych zestawien i skanéw faktur nie
mialo dowodowego znaczenia - nie moglo skutecznie podwaza¢ ani sposobu procedowania Sadu meriti, ani
wyprowadzonych z powyzszych okoliczno$ci wnioskéw co do zamiaru oskarzonego B., ktéry wraz ze wspoloskarzonym
kontynuowal praktyke wystawiania ,,pustych” faktur, majac Swiadomos¢ pogarszajacej sie sytuacji ekonomicznej (...),
tj. spadku produkcji jaj oraz wydtuzania sie terminéw wysylki jaj w stosunku do dat wystawienia faktur, a w koficu ich
przeterminowania (uplywu 30 dni), mimo wcze$niejszego oplacenia przez faktora. Marginalnie zauwazy¢ nalezy, iz dla
ustalenia, ze data wystawiania faktury nie byly rbwnoznaczna z data wysylki towaru nie byto konieczne zgromadzenie
wszystkich faktur objetych faktoringiem za okres 1 listopada 2013 roku do 31 marca 2014 roku. Stosowany w Sp. (...)
program komputerowy do wystawiania faktur VAT automatycznie nadawal kazdej fakturze numer dokumentu WZ, co
nie bylo rownoznaczne z rzeczywistym przygotowaniem towaru do wysylki, a juz tym bardziej zrealizowaniem dostawy
(vide: zeznania E. L. - k. 265). Zreszta jak sam skarzacy trafnie zauwaza, w $wietle zapisow umowy faktoringowej
przedstawienie dowodu realizacji dostawy nie bylo warunkiem oplacenia faktury przez (...) Bank, a zatem nawet



ewentualne wprowadzenie faktora w blad co do daty wyslania towaru do odbiorcy, a tym bardziej terminu wykonania
dostawy jaj, nie mogto byé bledem istotnym, a tylko taki ma znaczenie dla realizacji znamion typu czynu zabronionego
z art. 286 § 1 k.k.

Poniewaz ,puste” faktury VAT byly wystawiane na polecenia oskarzonych, w tym I. B. (1) w celu przedstawienia ich
do wkupu faktorowi, uprawniony byt wniosek Sadu orzekajacego nie tylko co do tego, ze oskarzeni chcieli wprowadzi¢
(...) Bank wblad co do rzeczywistego charakteru faktur, ale i tego, ze chcieli tym samym doprowadzié pokrzywdzonego
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w rozumieniu wyzej wskazanym — chcieli bowiem uzyskaé nienalezne im
finansowanie w celu poprawy plynnosci finansowej Sp. (...), co zreszta poczatkowo sie im udawalo, przedtuzajac w
czasie jej istnienie, tyle ze kosztem, m.in. pokrzywdzonego Banku.

Nie sposob przy tym utozsamiaé¢ niekorzystnego rozporzadzenia mieniem ze szkoda majatkowa (por. wyrok SN z
dnia 30 sierpnia 2000 r., V KKN 267/00). W tym miejscu przypomniec nalezy, iz do znamion przestepstwa oszustwa
okreslonego w art. 286 § 1 k.k. nie nalezy szkoda majgtkowa jako element skutku, lecz jedynie rozporzadzenie mieniem
kwalifikowane jako niekorzystne. Droga pochodu przestepstwa oszustwa konczy sie wiec z chwilg dokonania przez
pokrzywdzonego rozporzadzenia mieniem. Dlatego korzystno$¢ czy tez niekorzystno$c rozporzadzenia nalezy oceniaé
tylko z punktu widzenia okoliczno$ci istniejacych w czasie rozporzadzania mieniem, a nie tych, ktore nastepuja p6zniej
(por. wyrok SN z dnia 30 sierpnia 2000 r., V KKN 267/00). Stad tez przyjeciu, ze rozporzadzenie mieniem mialo
charakter niekorzystny, nie stoi na przeszkodzie nawet wypelnienie Swiadczenia wzajemnego przez sprawce (por.
wyrok SA w Lodzi z dnia 29 stycznia 2001 1., IT AKa 74/01). Dla oceny, czy rozporzadzenie mieniem bylo niekorzystne,
istotne jest jedynie to, czy w jego wyniku doszlo do ogoélnego pogorszenia sytuacji majatkowej pokrzywdzonego, w
tym m.in. do zmniejszenia szans na zaspokojenie jego roszczen w przyszlosci, lub do zwiekszenia ryzyka po stronie
pokrzywdzonego (por. wyrok SN z dnia 30 sierpnia 2000 r., V KKN 267/00; wyrok SN z dnia 28 czerwca 2000 r., IIT
KKN 86/98; J. Satko, glosa do wyroku SN z dnia 30 sierpnia 2000 r...; tenze, glosa do wyroku SN z dnia 28 czerwca
2000 T..., s. 10; D. Wysocki, glosa..., s. 10).

W realiach rozpatrywanej sprawy oskarzeni bez watpienia dazyli do zminimalizowania skutkéw swoich
inkryminowanych dzialan wzgledem (...) Bank S.A., podejmujac starania o utrzymanie przedmiotu przedsiebiorstwa
Spotki do samego konca, jak i p6Zniej poprzez ustanowienie na rzecz faktora dodatkowych zabezpieczen hipotecznych
na nieruchomosciach Spoétki, co wynika wprost z niekwestionowanych przez skarzacego ustalen faktycznych Sadu
orzekajacego (vide: k. 4 uzasadnienia SO). W $wietle jednak ugruntowanego w orzecznictwie i doktrynie pojecia
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, nawet nastepcze zawarcie i wykonanie transakeji sprzedazy jaj przez Sp. (...)
- w okresie 30 dni od wystawienia , pustej” faktury, uprzednio oplaconej przez (...) Bank w ramach umowy faktoringu
- stanowilo wylgcznie naprawienie szkody, a nie dowdd na brak zamiaru doprowadzenia faktora do niekorzystnego
rozporzadzenia nalezacym don mieniem.

Z tych wszystkich wzgledéw wniosek Sadu orzekajacego co do, ze oskarzeni, w tym I. B. (1), ustalonym w sprawie
zachowaniem wypehili ustawowe znamiona wystepku oszustwa byly trafne i prawidlowe — oskarzeni wiedzieli
bowiem, ze faktury VAT przedkladane za poérednictwem M. K. (...) Bank S.A. maja charakter fikcyjny i nie
odzwierciedlaja faktycznych zdarzeh gospodarczych, a mimo tego chcieli, aby zostaly przedlozone faktorowi, co
implikuje wniosek, ze:

- po pierwsze chcieli wprowadzi¢ pokrzywdzony Bank w blad co do istnienia wierzytelnosci (...) z tytulu
transakeji sprzedazy jaj, wnioskujac za poérednictwem systemu bankowosci elektronicznej o wykup nieistniejacych
wierzytelnosci,

- po drugie, chcieli w ten sposéb uzyskaé korzy$¢ majatkowa dla (...) w postaci $wiadczen pienieznych z tytutu wykupu
wierzytelno$ci przez Bank, ktore w Swietle tresci umowy faktoringowej byly jej nienalezne,

- po czwarte, chcieli w ten sposéb doprowadzi¢ Bank do niekorzystnego rozporzadzenia ich mieniem, wiedzieli
bowiem, ze gdyby faktor (jego pracownik) byl swiadomy tego, ze faktury poswiadczaja nieprawde i nie dokumentuja



faktycznych transakcji sprzedazy, a tym samym, ze nabywa nieistniejace wierzytelnosci, to nie podjalby decyzji o ich
nabyciu i uruchomieniu finansowania.

Przechodzac w tym miejscu do drugiej czeSci apelacji obroncy oskarzonego I. B. (1), odnoszacej sie do tzw.
oszustwa finansowego, najsamprzoéd poczyni¢ nalezy kilka uwag ogbélnych na temat wykladni pojecia:
»podobnego §wiadczenia pienieznego na okreslony cel gospodarczy”, nalezacego do ustawowych znamion typu czynu
spenalizowanego w art. 297 § 1 k.k., wokdl ktérego koncentruja sie zarzuty autora apelacji — niezaleznie od sposobu
ich ujecia. Nie spos6b bowiem moéwic o ewentualnym bledzie w ustaleniach faktycznych bez uprzedniego wylozenia
jak znamie to nalezy interpretowac.

Przypomnie¢ nalezy, iz zgodnie z treécia art. 297 § 1 k.k. karze podlega ten ,Kto w celu uzyskania dla siebie lub
kogo innego, od banku lub jednostki organizacyjnej prowadzacej podobna dzialalno§¢ gospodarcza na podstawie
ustawy albo od organu lub instytucji dysponujacych Srodkami publicznymi - kredytu, pozyczki pienieznej, poreczenia,
gwarancji, akredytywy, dotacji, subwencji, potwierdzenia przez bank zobowigzania wynikajacego z poreczenia lub
z gwarancji lub podobnego §wiadczenia pienieznego na okres$lony cel gospodarczy, instrumentu platniczego lub
zamoOwienia publicznego, przedktada podrobiony, przerobiony, po§wiadczajacy nieprawde albo nierzetelny dokument

albo nierzetelne, pisemne o$§wiadczenie dotyczace okolicznoSci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wymienionego
wsparcia finansowego, instrumentu platniczego lub zamoéwienia”.

Sad Okregowy, jak wynika z pisemnych motywoéw wyroku, uznal §wiadczenia pieniezne uzyskiwane przez zarzadzang
przez oskarzonych Sp. (...) w ramach zawartej z (...) Bank S.A. umowy faktoringu za "podobne §wiadczenie pieniezne
na okreslony cel gospodarczy” jako wyczerpujace dyspozycje tego przepisu, odwolujac sie do ,jednoznacznego”
stanowiska orzecznictwa (vide: k. 24 uzasadnienia SO).

W gruncie rzeczy Sad orzekajacy odwolal sie do wyroku Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 7 pazdziernika
2014 r., w sprawie II AKa 147/14 (LEX nr 1527121), w ktérym wyrazono poglad zaczerpniety z monografii dr. M.
Klubinskiej: Przestepstwo oszustwa gospodarczego z art. 297 k.k., Wyd. LEX z 2014 r., s. 241), Ze ,z uwagi na
nieprecyzyjno$¢ analizowanego pojecia nie da sie rzecz jasna wyczerpujaco wskazaé wszystkich wchodzacych w jego
zakres desygnatow. Niewatpliwie jednak do tego rodzaju §wiadczen zaliczy¢é mozna instrumenty nalezace do "szeroko
rozumianego kredytu", takie jak wlasnie faktoring czy leasing. Oczywiscie warunkiem potraktowania tych §wiadczen
jako przedmiotéw wykonawczych oszustwa gospodarczego jest to, by byly one przeznaczone na cel gospodarczy i
zostaly udzielone przez podmioty wymienione w art. 297 § 1 k.k. (vide: op. cit. s. 259-260). Od tego czasu poglad
ten zostal powtérzony w wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 2016.04.13, w sprawie II AKa 102/16 (LEX nr
2166553).

Niewatpliwe zgodzié nalezy sie ze skarzacym, ze analizowane pojecie jest niejasne i nasuwa zastrzezenia z perspektywy
zasady okre$lonoS$ci zakazu karnego (tak T. Oczkowski, Oszustwo kredytowe, s. 33; M. Klubiniska, Przestepstwo,
s. 258—259). WatpliwoSciom tym dat zreszta wyraz Sad Apelacyjny w Poznaniu w cytowanym powyzej judykacie,
wskazujge, ze pojecia o ktérych mowa w art. 297 § 1 k.k., wobec braku ich definicji legalnej w Kodeksie karnym,
nalezy rozumie¢ zgodnie ze znaczeniem, jakie jest im nadawane na gruncie tych galezi prawa, z ktorych sie wywodza,
a wiec w zgodzie z zasada subsydiarnoéci prawa karnego gospodarczego, w szczegolnosci dyrektywa jednolitosci
terminologicznej (analogicznie: S. Zoéttek w "Prawo karne gospodarcze w aspekcie zasady subsydiarnosci", Warszawa
20009, s. 304 i nast.). Oznacza to, Ze pojecie "kredytu" nalezy interpretowac zgodnie z definicja legalng zawarta przede
wszystkim w art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe, w ktérym przyjeto, ze przez umowe kredytu
bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote $rodkéw pienieznych
z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych
w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty
prowizji od udzielonego kredytu. W ocenie Sadu Apelacyjnego umowy faktoringowe, i to niezaleznie od ich nazwy, czy
tez rodzaju wniosku, na podstawie ktérego byly zawierane, nie mieszg sie w definicji kredytu, ktéra zostala powyzej
przedstawiona. Inna jest tez rola faktoringu”.



Nie oznacza to jednak, iz w orzeczeniu tym wypowiedziano sie przeciwko dopuszczalnoéci uznania faktoringu za
"podobne $wiadczenie pieniezne na okreslony cel gospodarczy" a jedynie przeciwko utozsamianiu tego rodzaju
Swiadczenia z ,kredytem” na gruncie art. 297 § 1 k.k. Poglad ten zreszta nawiazuje wprost do stanowiska
Sadu Najwyzszego, wedle ktorego analizowane pojecie nalezy rozumiec jako autonomiczne §wiadczenie pieniezne
wspierajace okreSlony cel gospodarczy, niezwiazane z takimi instrumentami wsparcia finansowego, jakim jest
"potwierdzenie przez bank zobowigzania wynikajacego z poreczenia lub z gwarancji" (post. SN z 19.5.2011 r.,
I KZP 3/11, OSNKW 2011, Nr 6, poz. 48; por. tez M. Klubinska, Przestepstwo, s. 257—258). To za$§ implikuje
wniosek, ze poprzez ,podobne §wiadczenie pieniezne" nalezy rozumieé podobienistwo do wszystkich - za wyjatkiem
instrumentu platniczego czy tez zamowienia publicznego - instrumentéw gospodarczych wymienionych w art. 297
§ 1 k.k. Rozumowania tego nie podwaza okoliczno$¢, iz w szeroko cytowanym przez apelujacego uzasadnieniu
orzeczenia zapadlego w sprawie II AKa 147/14, Sad Apelacyjny wyrazit poglad, ze umowa faktoringu jest w
polskim systemie prawnym umowa nienazwang i jedynie pomocniczo mozna stosowaé przy jej wykladni definicje
zawarta w tzw. Konwencji ottawskiej, ktorej Polska nie jest strong, iz ,(...) faktoring to umowa, w ramach
ktorej faktorant jest zobowiazany przela¢ na faktora wierzytelnoSci wynikajace ze sprzedazy towarow lub uslug
odbiorcy towaréw. Natomiast do obowiazkoéw faktora nalezy wykonanie co najmniej dwoch z czterech nastepujacych
czynnoéci: finansowanie faktoranta, ksiegowanie wierzytelnosci, inkasowanie wierzytelnosci, ochrona przed ryzykiem
niewyplacalnoéci dluznika. Ze wzgledu na przejecie ryzyka niewyplacalnoéci dluznika wyrdznia sie factoring
niewlasciwy (zwany tez niepelnym - istotny dla przedmiotowej sprawy), ktérego cecha charakterystyczng jest cesja
wierzytelno$ci bez przejecia ryzyka niewyplacalnoéci odbiorcy wobec faktora. Pozostaje ono po stronie faktoranta,
ktorego obciazaja skutki niesplacenia przez dluznika kwoty wierzytelnoéci w terminie. Z kolei faktoring wlaéciwy
(zwany tez pelnym) zaklada ostateczne przeniesienie wierzytelnoéci z faktoranta na faktora, ktéry odpowiada rowniez
za to, ze odbiorca towar6w lub uslug wykona ciazace na nim zobowigzanie oraz ponosi ryzyko wyplacalno$ci dtuznika
(...)” —awrezultacie — ,(...) ze mimo pewnych elementéw "kredytowania" kontrahenta umowa faktoringowa nie moze
by¢ utozsamiana z kredytem. Wrecz przeciwnie blizej jej do umowy cesji wierzytelnoSci, ktérg polski ustawodawca
okreslil w art. 509-518 k.c.”

Cytowane in extenso stanowisko wrecz potwierdza, ze umowa factoringu (tu: niepelnego) nie jest kredytem, ale nie
wyklucza podobienstwa do wszystkich - za wyjatkiem instrumentu platniczego czy tez zamoéwienia publicznego -
instrumentéw gospodarczych wymienionych w art. 297 § 1 k.k., co w ocenie Sagdu Apelacyjnego orzekajacego w sprawie
sytuuje ja w polu ,,podobnego $§wiadczenia pieniezne na okre$lony cel gospodarczy”.

J. S. definiuje przedmiotowe Swiadczenie jako "jednostronna lub dwustronng czynnoéc¢ o charakterze majatkowym,
posiadajaca funkcje kredytowa lub zabezpieczajaca wierzytelno$¢é pieniezng albo przysparzajaca majatek,
przeznaczong na cel gospodarczy, a zatem nie dla zaspokojenia osobistych celéw" ("Wybrane zagadnienia konstrukcji
typow szczegdlnych przestepstwa oszustwa" MOP 2004/14). Do pogladu tego odwolat sie takze Sad Apelacyjny w
Poznaniu w cytowanym wyzej wyroku.

Ze stanowiskiem tym polemizuje skarzacy, uznajac ze umowy faktoringu czy leasingu nie sa ,,szeroko rozumianym
kredytem”. Na poparcie swojego stanowiska przywolat on judykat Sadu Apelacyjnego w Katowicach, ktory w wyroku
z dnia 6 kwietnia 2017 r., w sprawie IT AKa 10/17 stanal na stanowisku, ze: ,Z brzmienia art. 297 § 1 k.k. wynika, ze
mowa w nim o uzyskaniu §érodkow pienieznych, ktore maja stanowi¢ forme wsparcia finansowego na okreslone w nim
cele. Do takich z pewno$cia nie mozna zaliczy¢ leasingu” (LEX nr 2317653).

Skarzacy pomija jednak, ze wyrok ten dotyczyl innego rodzaju umowy, a mianowicie leasingu, ktérego przedmiotem
zgodnie z legalng definicja zawarta w art. 709 ' k.c. jest rzecz, ktéra finansujacy zobowigzuje sie nabyé¢ od
oznaczonego zbywcy na warunkach okreSlonych w tej umowie i odda¢ te rzecz korzystajacemu do uzywania albo
uzywania i pobierania pozytkow przez czas oznaczony, a korzystajacy zobowigzuje sie zaplaci¢ finansujacemu w
uzgodnionych ratach wynagrodzenie pieniezne, rébwne co najmniej cenie lub wynagrodzeniu z tytulu nabycia rzeczy
przez finansujacego.



Tymczasem umowa leasingu, w §wietle zar6wno konwencji ottawskiej, jak i tresci lgczacego Sp. (...) z (...) Bank S.A.
kontraktu, ewidentnie jawi sie jako instrument finansowy z funkcja kredytowa o przeznaczeniu gospodarczym — w jej
ramach faktorant (tu: (...) Bank) jest wszak zobowiazany przela¢ na faktora (tu: Sp. (...)) wierzytelno$ci (in concreto:
handlowe i pieniezne, nieprzeterminowane i bezsporne, istniejace, ale niewymagalne) wynikajace ze sprzedazy
towardow (tu: jaj spozywezych do kontrahentow (...) z listy), zas do obowiazkiem faktora jest co najmniej finansowanie
faktoranta (tu: na poziomie 90 % warto$ci faktury), przy czym w przypadku factoringu niewlaéciwego (relewantnego
orzeczniczo) bez przejecia ryzyka niewyplacalnosci odbiorcy wobec faktora. W $wietle powyzszego faktoring jest
forma krétkoterminowego finansowania dla firm udzielajacych tzw. kredytoéw kupieckich, czyli stosujacych odroczone
terminy platno$ci wobec swoich kontrahentow.

Whioskoéw tych nie podwaza okolicznoéé, iz znamie ,,podobnego §wiadczenia pienieznego” ustawa laczy z ,,okre§lonym
celem gospodarczym”, ktéry w ocenie skarzacego pomijany jest w wykladni tego pojecia tak przez J. S., jak i M. K.,
do ktorych odwotat sie Sad Apelacyjny w Poznaniu w powolanym wyzej judykacie. Wedle skarzacego nie sposo6b tego
pojecia sprowadzac do celu zwigzanego z prowadzong przez faktoranta dzialalno$cia gospodarcza, gdyz prowadzi to
do pominiecia w procesie wykladni terminu ,okreslony”. Bez watpienia przymiotnik ,,okre$lony” to «sprecyzowany,
wiadomy, pewny» / (...)

Zgodzi¢ nalezy sie ze skarzacym, iz terminu ,okre$lony” nie spos6b pomija¢ w procesie wykladni znamienia
»~podobnego §wiadczenia pienieznego”, zgodnie z 0og6lna regula wykladni jezykowej, wedle ktorej nie wolno pomijac
przy wykladni tekstu prawnego zadnych jego fragmentéw, jako zbednych. W przeciwnym bowiem przypadku
prowadziloby to do rozszerzajacej wykladni art. 2977 § 1 k.k. i to na niekorzy$c¢ oskarzonych a tym samym naruszenia
konstytucyjnych zasad nullum crimen sine lege i nullum crimen sine lege stricta (art. 42 ust. 1iart. 31 ust. 3 Konstytucji
RP oraz art. 1 § k.k.).

Zasadom tym jednak nie sprzeciwia sie w ocenie Sadu Apelacyjnego kierunek interpretacji zaproponowany wyzej
przez J. S., jak i M. K., odnoszacy ,podobne $wiadczenie pieniezne” do celu zwiazanego z prowadzona przez
beneficjenta tego instrumentu finansowego dzialalno$cia gospodarcza. Z powyzszego punktu widzenia fakt, iz
wedle tres$ci wiazacej strony umowy faktoringu z dnia 12 maja 2010 roku przeznaczeniem produktu okre$lonego
w umowie (faktoringu niepelnego z regresem do faktoranta) bylo ,Finansowanie zapotrzebowania na kapital
obrotowy” (§ 1 pkt 5.2. umowy k. 6) nie podwaza rezultatow powyzszej wykladni. Cel bowiem przyznanego Sp.
(...) finansowania w ramach udzielonego przez (...) Bank S.A. limitu nalezy oceniaé w konteksScie calej umowy,
w tym jej przedmiotu zdefiniowanego jako ,okre$lenie zasad nabywania przez Bank wierzytelnosci pienieznych
przystugujacych Faktorantowi wobec jego Kontrahentéw — podmiotéw wymienianych na LiScie Kontrahentow”
(§ 1 pkt 2 umowy — k. 6) oraz sposobu jej funkcjonowania. Bezspornym jest, iz (...) Bank przez tak okreslony
przedmiot umowy z jednej strony zobowigzywal sie do nabywania wierzytelnosci przystugujacym Sp. (...) wzgledem
jej kontrahentéw a z drugiej zobowigzywal sie do ich finansowania na warunkach okreslonych w umowie, a wiec
nie w odniesieniu do wszystkich wierzytelno$ci faktoranta a jedynie tych ,handlowych” i przypadajacych w stosunku
do okre$lonych podmiotéw, co $ciSle wiazalo sama umowe z przedmiotem przedsiebiorstwa zarzadzanej przez
oskarzonych Spoltki. Malo tego, (...) Bank na biezaco monitorowat nie tylko sytuacje ekonomiczna (...), ale i branze, w
ktorej dziataly, majac $wiadomo$c dekoniunktury (spadku cen jajek) i obnizajgc z tego wzgledu wysoko$¢ przyznanego
limitu w 2013 roku (na zlecenia nabywania wierzytelnosci od (...) — vide: zeznania J. W. k. 1384). Powigzanie
»Zapotrzebowania na kapital obrotowy” z przedmiotem prowadzonej przez Sp. (...) dzialalno$ci (produkcja i sprzedaz
jaj spozywczych), czego nie sposob od siebie odrywaé, spelnialo w ocenie Sadu Apelacyjnego znamie okre$lonego celu
gospodarczego w rozumieniu art. 297 k.k.

Na taki kierunek wykladni wskazuje réwniez wykladnia systemowa, jak celowo$ciowa, ktorej rezultaty takze nalezy
uwzgledni¢ przy dekodowaniu treSci normy prawne;j.

I tak nie spos6b pomija¢ przedmiotu ochrony przepiséw art. 297 k.k., ktérym jest prawidlowe funkcjonowanie
instytucji finansowych oraz interesy majatkowe naruszone nieprawidlowym udzieleniem instrumentéw finansowych.
Chodzi tu o prawidlowo$¢ funkcjonowania obrotu gospodarczego, a $ciSlej obrotu finansowego (por. wyrok SN z



dnia 5 maja 2011 r., IV KK 57/11, Prok. i Pr.-wklL 2011, nr 11, poz. 13; R. Goéral, Kodeks karny. Komentarz...,
2007, s. 518: A. Marek, kom. do art. 297 k.k. (w:) A. Marek, Kodeks karny..., LEX/el. 2010; M. Galazka, kom.
do art. 297 k.k. (w:) Kodeks karny..., red. A. GrzeS$kowiak, K. Wiak, Legalis 2015). J. Giezek slusznie na tej
plaszczyZnie dodatkowo jeszcze precyzuje, ze ochronie podlega jedynie pewien aspekt obrotu finansowego, zwiazany
z rzetelnym pozyskiwaniem jednej z wymienionych w nim postaci wsparcia finansowego, instrumentu platniczego lub
zamoOwienia (J. Giezek, kom. do art. 297 k.k. (w:) Kodeks karny. Czeé¢ szczegblna..., red. J. Giezek, LEX/el. 2014). Z
powyzszego punktu widzenia nie sposob wiec odmiennie traktowaé np. kredytu obrotowego udzielonego przez bank
przedsiebiorcy od $§wiadczen pienieznych przyznawanych podmiotom gospodarczym przez bank w ramach faktoringu
z przeznaczeniem na ,finansowanie zapotrzebowania na kapital obrotowy” w sytuacji ich uzyskiwania za pomoca
podrobionego, przerobionego, poSwiadczajacego nieprawde albo nierzetelnego dokumentu albo nierzetelnego,
pisemnego o$wiadczenia dotyczacego okolicznoSci o istotnym znaczeniu dla ich uzyskania. I w jednym i w drugim
przypadku instrument finansowy (kredyt i podobne $wiadczenie pieniezne) ma charakter celowy (finansowanie
biezacej dzialalnosSci gospodarczej okre$lonej przez jej przedmiot) i trudno réznicowac ich ochrone na gruncie prawa
karnego ze wzgledow celowosciowych i aksjologicznych - tym bardziej, ze zgodnie z definicja kredytu w prawie
bankowym, wedle ktorej nalezy wykladaé to znamie na gruncie art. 297 k.k. przez umowe kredytu bank zobowigzuje
sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony kwote §rodkdw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony

cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych w umowie (por. art. 69 ust. 1

Prawa bankowego).

Nad zagadnieniem tym Sad Okregowy wprawdzie sie nie pochylit w procesie subsumpcji, ale dal temu wyraz w opisie
czynu zawartym w zaskarzonym wyroku, prawidlowo wskazujac, iz oskarzeni dzialali rowniez ,,(...) w celu uzyskania

dla spo6iki (...) sp. z 0.0. w B. $§wiadczen pienieznych na dzialalno$é gospodarcza zgodnie z umowa faktoringu nr (...)
z dnia 12 maja 2010r. dotyczaca wykupu wierzytelno$ci za prowadzong sprzedaz jaj zawarta z (...) Bank SAwW. (...)”

Tym samym zesp6l znamion typu czynu zabronionego z art. 297 § 1 k.k. nie ulegl dekompletacji, gdyz wbrew
twierdzeniom skarzacego oskarzeni, w tym I. B. (1) ustalonym w sprawie zachowaniem polegajacym na przedkladania
za poSrednictwem upowaznionego pracownika (..) - poéwiadczajacych nieprawde, nieodzwierciedlajacych
rzeczywistych transakcji sprzedazy jaj - faktur VAT w celu uzyskania finansowania w ramach zawartej z (...) Bank
S.A. umowy faktoringu, wyczerpali wszystkie ustawowe znamiona typu czynu oszustwa kredytowego, w tym znamie
uzyskania ,,podobnego §wiadczenia pienieznego na okreslony cel gospodarczy”.

II. Odnosnie apelacji obroncy oskarzonego J. K. (1)

Za bezzasadne nalezalo uzna¢ zarzuty obrazy przepiséw postepowania, zwigzane z oddaleniem przez Sad Okregowy
wniosku dowodowego zgloszonego przez obronce oskarzonego w toku postepowania jurysdykcyjnego, pismem z dnia
15 marca 2017 roku.

Bezspornym jest, ze zgodnie z treScia art. 167 k.p.k. dowody przeprowadza sie na wniosek stron albo z urzedu, co
jest wyrazem zasady kontradyktoryjnoséci w procesie karnym i realizacja prawa do obrony w sensie materialnym,
ktorej granice zakreslil ustawodawca, m.in. szczegdtowo regulujac podstawy (art. 170 § 1i 2 k.p.k.) oraz tryb oddalania
wnioskéw dowodowych (art.170 § 3 k.p.k.), podlegajacych Scistej wykladni z uwagi na ich gwarancyjny charakter.
Z drugiej strony samo odwolywanie sie do zasad ogdlnych, jak prawo do obrony w procesie karnym, nie zmienia
oczywistego faktu, ze wnioski dowodowe musza by¢ powigzane z okoliczno$ciami, ktére maja by¢é udowodnione lub
prowadzi¢ do wykrycia wlaéciwego dowodu (art. 169 § 1i 2 k.p.k.), musza mie¢ znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy,
by¢ dopuszczalne, da¢ sie przeprowadzi¢ i nadawa¢é sie do wykazania danej okolicznoéci (art. 170 § 1 k.p.k.) (por.
postanow. SN z 2006.05.05, III KK 351/05, LEX nr 182994).

Apelacja skarzacej w powyzszym zakresie, mimo pewnych racji, nie zdolala jednak skutecznie podda¢ w watpliwo$c
trafno$¢ ocen Sadu I instancji i wyprowadzonych z nich wnioskéw co do winy i sprawstwa oskarzonego K.. Wprawdzie
zgodzi¢ nalezy sie z apelujaca, iz przepis art. 169 § 2 k.p.k. przewiduje, ze wniosek dowodowy moze zmierza¢ do
wykrycia lub oceny wlasciwego dowodu, ale i tak musi on by¢ mozliwy do przeprowadzenia i mie¢ znaczenie dla



rozstrzygniecia sprawy. Nie mozna wiec dopuszczaé dowodéw w oderwaniu od faktycznych realibw rozpoznawanej
sprawy. Sad nie jest wszak zobowigzany do przeprowadzenia wszystkich zgloszonych przez strony dowodow, lecz tylko
tych, ktére majg istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. W szczego6lnoéci dowody nie moga by¢ przeprowadzany
niejako "na wszelki wypadek", dla sprawdzenia, czy za ich pomoca da sie wyprowadzi¢ kolejng wersje zdarzenia.
Zgodnie z treécia art. 169 § 2 k.p.k. dowdd ma bowiem zmierzaé do wykrycia lub oceny wlaéciwego dowodu (por. wyrok
SN z 2015.11.20, SNO 70/15, LEX nr 1941904; wyrok SN z 2015.08.20, SNO 44/15, LEX nr 1771721; postanowienie
SN z dnia 26 kwietnia 2013 r., III KK 42/13, LEX nr 1331333 i z dnia 31 maja 2016 r., III KK 173/16, LEX nr 2057624).

Z przebiegu niniejszego postepowania niewatpliwie wynika, ze Sad Okregowy — w uwzglednieniu wniosku
dowodowego obroncy oskarzonego zgloszonego pismem z dnia 15 marca 2017 roku (vide: k. 1435-1440) — wystapil
do (...) Bank S.A. z wnioskiem o wydanie wydrukéw dokumentéw elektronicznych, potwierdzonych przez osoby
reprezentujace pokrzywdzonego za zgodno§é wydruku z wersja elektroniczna, tj.:

- korespondencji elektronicznej prowadzonej przez M. K. (2) z pracownikami (...) Bank — A. O. i J. W. (1) wraz z
zestawieniem zapisoOw ksiegowych przestanych przez M. K. (2) do Banku w okresie od 22 kwietnia 2014 roku do 6
maja 2014 roku wilgcznie,

- zalgcznikéw do korespondencji elektronicznej z dnia 5 maja 2014 roku, kierowanej przez (...) Bank do klientéw (...)
i(...) a (...), wskazujacych ilo$¢ faktur wskazanych w tych zalacznikach, ich numeréw i sald ksiegowych, ktére mieli
potwierdzi¢ odbiorcy, okresu w jakim zostaly wystawione faktury do potwierdzenia, kwot ktére obejmowaly faktury,

- zestawienia typ6ow operacji dokonywanych w systemie faktoringowym (...) Bank S.A. przez poszczegblnych
uzytkownikow, tj. osoby upowaznione do dokonywania operacji w tym systemie za okres wskazany w tabelach
zamieszczonych na plycie CD zalaczonej do zawiadomienia o popelnieniu przestepstwa, tj. od 12 lutego 2014 roku do
11 sierpnia 2014 roku (vide: k. 1648 w zw. z k. 1652, 1657).

Sad Okregowy w odpowiedzi na powyzsze uzyskal zadana dokumentacje nadestana z archiwum (...) Banku - za
wyjatkiem zestawienia typow operacji dokonywanych w systemie faktoringowym (...) Bank S.A. przez poszczegblnych
uzytkownikow — tyle, ze w formie elektronicznej (vide: wydruki korespondencji na k. 1694-1765).

Procedujac na rozprawie w dniu 18 lipca 2017 roku Sad Okregowy, w oparciu o tre$c art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k,,
oddalil wniosek dowodowy obroncy oskarzonego K. o uzyskanie dodatkowych dokumentéw z (...) Bank S.A,,
uznajac iz nie maja one znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy i zmierzaja tylko do nieuzasadnionego przedluzenia
postepowania (vide: k. 1896). Jakkolwiek zgodzi¢ nalezy sie z apelujaca, iz sposob rozpoznania przedmiotowego
wniosku dowodowego byt wadliwy, juz choéby z tego wzgledu, iz ograniczyl sie do przytoczenia stow ustawy, co tak
naprawde nie pozwala ocenié czym kierowal sie Sad meriti, podejmujac kwestionowana decyzje, nie mniej jednak
stwierdzi¢ nalezy, iz skarzaca nie zdolala wykaza¢, ze uchybienie to mogto mie¢ wplyw na tre$c zapadlego w sprawie
wyroku.

W tym miejscu podnie$é nalezy, iz zarzut obrazy przepis6w prawa procesowego (error in procedendo), ktory stanowi
wzgledna przyczyne odwolawcza, skutecznie mozna podnie$¢ tylko wowcezas, gdy "mogla mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia" (art. 438 pkt 2). Konsekwencja takiej regulacji prawnej dla uznania trafnoéci zarzutu obrazy przepisow
prawa procesowego jest cigzacy na instancji ad quem obowiazek ustalenia zaréwno faktu, ze mialo miejsce okreslone
naruszenie prawa procesowego, jak i okolicznoS$ci, ze moglo ono mie¢ wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia.
Ustawa wymaga wiec, by miedzy uchybieniem procesowym a orzeczeniem zachodzil zwiazek przyczynowy, cho¢ nie
wymaga, by wplyw ten rzeczywiScie zaistnial, wystarczy mozliwo$¢ jego zaistnienia (K. Marszal (w:) K. Marszat i
in., Proces..., 2012, s. 233). Slusznie stwierdza sie w piSmiennictwie, ze "wplyw uchybien proceduralnych na wynik
postepowania zalezy od konkretnego ukladu procesowego, wskutek czego to samo uchybienie moze w pewnych
sytuacjach mie¢ zasadniczy wplyw na tre$¢ orzeczenia, a w innych - zaden. Zrozumiale jest zatem, ze kazda obraza
przepiséw postepowania (z wyjatkiem wymienionych w art. 388 - obecnie w art. 439) wymaga oceny indywidualnej,
dokonywanej na tle okoliczno$ci konkretnego wypadku" (por. Z. Doda, A. Gaberle, Kontrola odwolawcza..., s. 112).



Racje ma skarzaca, iz zawnioskowane w piSmie z dnia 15 marca 2017 roku dowody zmierzaly do weryfikacji
osobowych zrodel dowodowych, tj. zeznan swiadkéw M. K., E. L.. H. H. i A. S., w oparciu o ktére Sad Okregowy,
m.in. czynil ustalenia odnoénie winy i sprawstwa J. K. (1), co znajduje potwierdzenie w osnowie przedmiotowego
wniosku dowodowego. Stwierdzenie powyzszego moze prowadzi¢ do wniosku, iz Sad Okregowy w ogoéle nie odnidst
sie do zawartej w nim tezy dowodowej, a w rezultacie, iz wniosku w istocie nie rozpoznal, jednakze w ocenie
Sadu Apelacyjnego tylko pozornie. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze w aktach sprawy znajduja sie wnioskowane przez
skarzacego dowody — z wyjatkiem zestawienia typow operacji dokonywanych w systemie faktoringowym (...) Bank
S.A. przez poszczegblnych uzytkownikow — tyle, ze w formie elektronicznej a nie wydruku potwierdzonego za zgodno$¢
z systemem elektronicznym (...) Banku. Majac powyzsze na wzgledzie, oddalenie przez Sad Okregowy wniosku
skarzacej w analizowanymi aktualnie aspekcie de facto oznaczalo oddalenie go wylgcznie w takim zakresie w jakim
uzyskane juz przez Sad dane nalezalo potwierdzié¢ za zgodno$c¢ z elektronicznym systemem bankowym. Poniewaz
skarzacy nie kwestionowal walorow dowodowych (pochodzenia, prawdziwos$ci, kompletnoéci) uzyskanych z (...)
Banku danych - ani w toku postepowania pierwszoinstancyjnego, ani w wywiedzionej apelacji - oddalenie wniosku
dowodowego przez Sad Okregowy jawilo sie jako zasadne. Uzyskanie takiego potwierdzenia nie zmieniloby bowiem
wartoSci dowodowej juz wezesniej udostepnionych przez (...) Bank danych i stanowiloby bez watpienia zbedng z
punktu widzenia sprawno$ci prowadzonego postepowania czynno$c.

Zgola inaczej nalezalo potraktowaé¢ wniosek dowody w czeéci odnoszacej sie do zestawienia typdéw operacji
dokonywanych w systemie faktoringowym (...) Bank S.A. przez poszczegdlnych uzytkownikéw - w tym bowiem
zakresie zadane informacje nie zostaly faktycznie przez (...) Bank nadeslane - bynajmniej jednak nie na skutek odmowy
udostepnienia informacji chronionych tajemnica bankowa (dywagacje skarzacej w tym zakresie sa zupelie chybione,
albowiem na mocy art. 105 ust. 1 pkt 2 lit. b ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe - Dz.U.2017.1876
j-t. - bank ma obowiazek udzielenia informacji stanowiacych tajemnice bankowg na zadanie sadu lub prokuratora w
zwigzku z toczacym sie postepowaniem, m.in. o przestepstwo popelnione w zwigzku z dzialaniem osoby prawnej, w
zakresie informacji dotyczacych tej osoby prawnej, co czynito bezprzedmiotowym zwalnianie (...) Banku, jak rowniez
jego pracownikow od obowigzku zachowania tajemnicy bankowej w zakresie dotyczacym Sp. (...), ale i bezpodstawnym
- poza bowiem przypadkami wskazanymi w art. 105 i 106a cyt. ustawy bank udziela informacji objetych tajemnica
bankowa wylgcznie na podstawie postanowienia wydanego na wniosek prokuratora przez wlasciwy miejscowo sad

okregowy). Jak bowiem wynika z informacji nadeslanej droga elektroniczna w dniu 17.07.2017 roku przez P. G. (1) —
zatrudnionego w Departamencie Bezpieczenistwa (...) Bank S.A. i odpowiedzialnego za kontakty z sadami i organami
Scigania, skladajacego zawiadomienia o uzasadnionym podejrzenia popelnienia przestepstwa (réwniez w niniejszej
sprawie) — Bank nie byl w stanie wskazaé¢ kto dokladnie zlecal konkretna czynno$¢ w systemie bankowym (vide:
k. 1876), co de facto czynilo wniosek dowodowy w tej czeSci niemozliwym do przeprowadzenia (art. 170 § 1 pkt 4
k.p.k.). Wprawdzie, jak slusznie zauwaza skarzaca wniosek dowodowy réwniez w analizowanym obecnie zakresie
zmierzat do weryfikacji materialu osobowego i trudno z tego wzgledu co do zasady uznac, iz objete nim informacje
nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, zauwazy¢ jednak nalezy, iz Bank udostepnil informacje co do oséb
uprawnionych do korzystania z systemu bankowosci internetowej przeznaczonej dla obslugi produktéw bankowych
(tu: faktoringu), wskazujac, iz dostep taki posiadali oprécz oskarzonych, pracownicy Spoélki - tj. M. K. (2) i A. G. (2) (k.
3v). Oprocz tego dolaczyl do zawiadomienia o przestepstwie wykaz poszczegdlnych logowan do systemu bankowoéci
internetowej wszystkich ww. os6b uprawnionych z wyszczegolnieniem poczatku i kofica sesji oraz numeru IP klienta,
z ktérych wynika, ze M. K. logowala sie w systemie 453 razy w okresie od 14.02.2014 roku do 8.08.2014 roku, A.
G. 236 razy od 14.02.2014 roku do 13.06.2014 r., J. K. 100 razy od 14.02.2014 roku do 31 lipca 2014 roku oraz I.
B. 20 razy w okresie od 19 lutego 2014 roku do 30 lipca 2014 roku (vide: k. 5 — plyta nr 2, pliki Excel w folderze
»logowania”). Zestawienie powyzszych danych z pozostalymi udostepnionym przez (...) Bank na zadanie Sadu oraz
resztg okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego pozwala na weryfikacje typéw czynnosSci dokonywanych
w systemie, m.in. przez M. K. (2) w relewantnym orzeczniczo zakresie, co zreszta czeSciowo przyznaje sama apelujaca.
Powyzsza konstatacja potwierdza, iz w gruncie rzeczy skarzaca kontestuje nie tyle kompletno$¢ zebranego w sprawie
materialu dowodowego, co jego ocene i wyprowadzone z niej wnioski. To za$ czyni zarzut obrazy art. 170 k.p.k. oraz
zwiazanego z nim prawa oskarzonego do obrony (art. 6 k.p.k.) ostatecznie niezasadnym.



Reasumujac dotychczasowe rozwazania, stwierdzi¢ wypada, ze apelujaca obronca, mimo podniesienia zarzutu
naruszenia przez Sad I instancji wielu regul procedowania, zakwestionowala przede wszystkim dokonang przez Sad
meriti ocene zgromadzonych w sprawie dowodéw, zwlaszcza zeznan §wiadkéw E. L., M. K., M. H. oraz A. S, stojac
na stanowisku, iz dowody te w zaden sposéb nie uprawniaja do podwazenia wiarygodno$ci wyja$nien oskarzonego
K., a tym samym do wyciagnietych przez Sad orzekajacy wnioskéw co do sprawstwa i winy wymienionego w zakresie
czynu przypisanemu mu w zaskarzonym wyroku.

Sad Apelacyjny zbadal te ocene w oparciu o krytyke przedstawiong w skardze apelacyjnej obroncy i nie znalazl
podstaw do jej kwestionowania w stopniu oczekiwanym przez skarzacg. Brak bylo zatem takze podstaw do zasadnego
twierdzenia o obrazie przepisu art. 7 k.p.k. Przypomnienia wymaga bowiem w tym miejscu, ze zasada swobodnej oceny
dowodow wyrazona w powolanym przepisie nakazuje sadowi, by ocenial znaczenie, moc i wiarygodno$¢ materialu
dowodowego na podstawie wewnetrznego przekonania z uwzglednieniem wskazan wiedzy oraz do$wiadczenia
zyciowego, nie bedac przy tym zwigzany zadnymi ustawowymi regutami dowodowymi. Nie oznacza to jednak, by
dowody nalezalo oceniaé¢ bez uwzglednienia ich wzajemnego kontekstu, czego w istocie rzeczy domagala sie autorka
apelacji.

I tak w pelni trafnie Sad Okregowy odmoéwil wiary wyjasnieniom oskarzonego K. w zakresie w jakim utrzymywal,
iz nie wydawal polecen (wspoélnie z I. B.) wystawiania ,pustych” faktur VAT, a wiec bez konkretnego terminu
dostawy, a nawet zamoéwienia, czyli zawarcia samej transakcji sprzedazy, jak réwniez co do nie$wiadomosci
niezrealizowania dostaw z wczeéniej wystawionych faktur VAT, mimo ich uprzedniego oplacenia przez (...) Bank
S.A. w drodze faktoringu. Za powyzszym przemawialy bowiem, jak trafnie wskazal Sad orzekajacy, zar6wno
wyjaénienia wspoloskarzonego, jak i pracownikow Sp. (...), w tym M. B. (1), ktére ocenione kompleksowo, wbrew
supozycjom skarzacej, skutecznie podwazaja wersje J. K. (1) w zakresie w jakim nie przyznat sie do wspétudziatu w
inkryminowanym procederze.

W pehni zasadnie Sad orzekajacy wyeksponowat okolicznosé, ze to oskarzony K. wyszed! z pomystem wystawiania przez
Sp. (...) faktur ,,do przodu”, a wiec bez ustalenia konkretnego terminu dostawy, a tym samym zamoéwienia, czyli bez
uprzedniego zawarcia umowy sprzedazy jaj, w momencie gdy w firmie pojawily sie problemy z plynno$cia finansowa,
wykorzystujac do tego celu mozliwosci, jakie stwarzaly obowiazujace przepisy podatkowe. Jak bowiem wyja$énil 1.
B. (1), mialo to daé¢ firmie ,kilka dodatkowych dni kredytu”, ,,poduszke finansowa” (vide: k. 1892). Okolicznosci te
potwierdzila §wiadek M. B. (1) (vide: k. 1644). Wprawdzie, jak trafnie wywodzi skarzaca, ww. nie byla $wiadkiem
rozmowy oskarzonych na ten temat, jak to blednie przyjal Sad orzekajacy (vide: k. 18 uzasadnienia SO), jednakze
przeinaczenie zeznan $wiadka nie zmienia ogoélnej wymowy zeznann M. B. (1), wedle ktérych pomystodawca takiej
praktyki byl J. K. (1), co zreszta wydaje sie naturalne, skoro jako wiceprezes w Sp. (...) odpowiedzialny byl za kwestie
finansowe, w tym sprawy podatkowe. Stad doskonale musialy by¢ mu znane przepisy ustawy o podatku od towaréow
i ushug, dozwalajace wystawi¢ fakture jeszcze przed terminem wykonania dostawy, ktéry z poczatkiem stycznia 2014
roku ulegl wydtuzeniu do 30 dni, o czym byla mowa szczegolowo powyzej w czeSci pos§wieconej apelacji obroncy
oskarzanego I. B. (1) (vide: art. 106i. ust. 7 pkt 1 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i ushug -
Dz.U.2017.1221 j.t.). Wprawdzie praktyka ta zaczela by¢ stosowana w Sp. (...) juz od listopada 2013 roku — kiedy
faktury wystawiano sporadycznie i z tygodniowym wyprzedzeniem, a dostawy pokrywaly uprzednio wystawione
faktury (vide: np. zeznania E. L. - k. 265), za$ przepisy wydluzajace termin dostawy do 30 dni, weszly w Zycie dopiero
1 stycznia 2014 roku, nie oznacza to jednak, ze wyjaénienia I. B. (1) i M. B. (1) odnosily sie wylacznie do I fazy
wystawiania faktur ,w przéd”, a tym samym, ze Sad Okregowy poczynil w tym zakresie bledne ustalenia faktyczne.
Whbrew bowiem twierdzeniom skarzacej, $wiadkowie jedynie pozornie zeznawali, Ze informacje taka uzyskali od
glownej ksiegowej A. W., albowiem ich caloSciowa analiza wskazuje, ze w gruncie rzeczy ta jedynie potwierdzala
pracownikom dzialu sprzedazy — zajmujacym sie wystawianiem faktur ,,do przodu” - prawna dopuszczalno$é takiej
praktyki, oczywiscie bez Swiadomosci skrywanego pod nig procederu — w zwigzku z otrzymywanymi od oskarzonych
poleceniami wystawiania takich faktur. I tak E. L. (2) — pelniac funkcje kierownika dziatu sprzedazy Sp. (...) — zeznala,
iz na realizacje wystawionych na polecenie obu oskarzonych lub tylko I. B. faktur VAT ,do przodu” ,mieliSmy 30
dni” (vide: k. 265), ,my z dziewczynami pilnowali$émy, zeby nie byt wiekszy (termin dostawy - uwaga SA) niz 30



dni” (vide: k. 599). A. S. (1) — pracownica dzialu sprzedazy zeznala, ze po wprowadzeniu przez Zarzad Sp. (...) praktyki
wystawiania faktur ,do przodu” (o czym dowiedziala sie za posrednictwem E. L.) dopytywala sie z kolezankami
glownej ksiegowej jak to wyglad ze strony ksiegowej - ,Ona méwila nam, ze spokojnie, mamy 30 dni na wyslanie
transportu od wystawienia faktury” (vide: k. 269). Stwierdzenie to koreluje z zeznaniami kolejnego pracownika tego
dzialu — M. H. (2): ,Z ksiegowosci firmy dostalySmy informacje, ze zafakturowany towar musi wyjecha¢ w ciagu 30
dni od wystawienia faktury” (vide: k. 272), ,tego terminu miesigca w zasadzie mySmy same pilnowaly” (vide: k. 1392).
Natomiast §wiadek N. C. (2) zeznala wprost, ze gdy powstala propozycja wystawiania faktur ,,do przodu” pan J. K.
(1) powiedzial jak to ma wygladaé od strony formalnej. Byla mowa, ze faktura ma byé¢ od daty dostawy w terminie
30 dni (vide: k. 606-607).

W kontekscie juz tylko przytoczonych depozycji $wiadkow — ocenionych calo$ciowo i we wzajemnym powigzaniu, a nie
wyrywkowo jak czyni to skarzaca - stwierdzenie A. W., iz ,,Ja informowalam dziewczyny, ze wyjdzie jajko w styczniu, a
faktura w lutym, to musi to zaznaczy¢, a u nas wyszlo to w drugg strone. Ja méwitam z punktu widzenia podatkowego,
mozemy wystawic fakture z 30 dniowym wyprzedzeniem” (vide: k. 604) - wcale nie podwaza wiarygodno$ci wyja$nian
L. B. (1) i wyprowadzonych z nich wnioskéw przez Sad Okregowy co do wystawiania inkryminowanych, ,,pustych”
faktur VAT wlaénie z inicjatywy J. K. (1).

Stusznie Sad orzekajacy przyjal, iz oskarzony K. byl nie tylko pomystodawca tego procederu, ale i aktywnym jego
uczestnikiem. Za wnioskiem tym przemawia calo§ciowa analiza okolicznoSci ujawnionych w toku przewodu sagdowego,
w tym zeznan §wiadkow uznanych za wiarygodne, ktére ocenione kompleksowo i we wzajemnym powigzaniu wskazuja
nie tylko na $wiadomo$¢ oskarzonego praktykowania przedmiotowego procederu w Sp. (...), ale i jego czynny w nim
udzial.

Tak eksponowane przez skarzgcg sprzecznosci w zeznaniach swiadkow — wewnetrzne lub wzajemne — po ich doglebne;j
analizie w istocie byly pozorne lub nieistotne i w Zadnej mierze nie podwazaly trafnosci ocen i wyprowadzonych z nich
wnioskow, odno$nie winy i sprawstwa J. K. (1).

I tak w pelni zasadnie Sad Okregowy uznal, iz za aktywnym udzialem oskarzonego w analizowanym procederze
przemawiaja zasadniczo spOjne i logiczne oraz wzajemnie zgodne zeznania Swiadkow — przede wszystkim
pracownikow dzialu sprzedazy - oczywiscie w zakresie w jakim Sad orzekajacy dal im wiare. I tak E. L. (2) zeznala,
ze okolo listopada 2013 roku obaj oskarzeni zawezwali ja do siebie i poinformowali, Ze od tego momentu faktury
beda wystawiane przed data dostawy - do wysylek, ktore beda realizowane w kolejnym tygodniu. Do konca 2013
roku takie sytuacje zdarzaly sie sporadycznie, a od poczatku 2014 roku coraz czesciej. ,,Polecenia wystawiania faktury
otrzymywaly$my albo od J. K. (1) i I. B. (1), albo tylko od tego drugiego”. Okolo marca-kwietnia, jak zeznala dalej
$wiadek, termin 30-dniowy zostal przekroczony, faktury wprowadzone do faktoringu, a towar nie zostal dostarczony
do klienta. ,Zarzad mial pelng $wiadomo$¢ zaistnialej sytuacji. W tym czasie bylam wzywana do biura I. B. (1),
w ktérym znajdowal sie réwniez J. K. (1), badz otrzymywalam telefon od I. B. (1), gdzie otrzymywalam polecenie
wystawiania albo dokladnej iloSci faktur albo faktur o okreslonej wartoSci. Podawany byt mi klient oraz warto§é
faktury” (vide: k. 265-266). Zeznania te $wiadek podtrzymala w toku rozprawy i powtdrzyta, i bynajmniej Swiadek
nie zeznala, ze wystawiala faktury (wylacznie - co sugeruje skarzaca) na telefoniczne polecenia I. B., a kontekst tej
wypowiedzi wyraznie wskazuje, ze tak byto woéwczas, kiedy Swiadek nie udawata sie do biura, w ktérym przebywali
obaj oskarzeni (vide: k. 600). Rowniez nie bylo tak, iz w czasie gdy produkcja jaj byla mniejsza, a zblizal sie termin
trzydziestodniowy, I. B. (1) samodzielnie decydowal, ktére dostawy maja by¢ zrealizowane, jak to sugeruje skarzaca.
Cytujac bowiem w apelacji odnoéne depozycje Swiadka, apelujgca pomija te cze$é zeznan E. L., wedle ktorych decyzje
oskarzonego B. o tym, ktéra dostawa ma zostac zrealizowana, poprzedzala konsultacja z drugim prezesem, czyli J.
K. (1), pelnigcym funkcje wiceprezesa w Spolce (vide: k. 600). Skarzgca, przytaczajac w sposéb wybidrezy zeznania
Swiadka z rozprawy, suponuje jakoby E. L. zeznala, ze J. K. (1) zajmowal sie wylacznie strong techniczng wystawianych
faktur - od strony wymagan formalnych poszczegdlnych bankéw. Tymczasem Swiadek w tym fragmencie opisywala,
czym w dziale sprzedazy zajmowat sie na co dzien kazdy z prezesow i jaki byl pomiedzy nimi podziat obowiazkow w
Spoélce. Okoliczno$é, iz dzial sprzedazy podlegal pod 1. B. (1) oraz ze zajmowat sie on kontaktami z kontrahentami
i planowaniem poszczegblnych dostaw, a oskarzony K. sprawami finansowymi (réwniez leasingami i faktoringami),



kontaktami z bankami, urzedami skarbowymi, zas H. B. (2) strona techniczna przedsiewziecia (produkcja, fermami,
kontaktami ze sluzba weterynaryjna) wynikala z og6tu okolicznos$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego (w tym
zeznan H. B. i M. B. oraz wyjasnien oskarzonych) i nie byla kwestionowana przez zadng ze stron, co jednak samo w
sobie nie ekskulpuje oskarzonego K. i nie wyklucza jego uczestnictwa w inkryminowanym procederze, o czym bedzie
jeszcze mowa ponizej. Na koniec tego watku doda¢ nalezy, iz apelujaca, eksponujac udziat J. K. (1) w udzielaniu
technicznego instruktarzu pracownikom dzialu sprzedazy, calkowicie pomija okoliczno$¢, ze E. L. dopytywana o te
cze$é zeznan na koniec dodala, ze oskarzony K. ,tlumaczyt sam fakt wystawiania faktur z wyprzedzeniem, miatam
przez niego ttumaczone, ze tak sie bedzie zdarzalo” (vide: k. 602).

Whbrew stanowisku autorki apelacji potwierdzeniem zeznan E. L. byly takze zeznania M. H. (1), ktéra w postepowaniu
przygotowawczym zeznala, ze w listopadzie 2013 roku otrzymaly do oskarzonych dyspozycje wystawiania faktur ,,do
przodu” za posrednictwem E. L., ktora (ona najczeéciej) na poczatku udawala sie osobiscie do biura prezeséow, a
nastepnie otrzymywata polecenia telefonicznie. Wskazala rowniez, ze kiedy nie bylo wystraczajacej ilosci jaj do wysytki
pod te faktury, to problem ten sygnalizowala prezesom E. L. (vide: k. 272). Na rozprawie ww. podtrzymala powyzsze
zeznania i doprecyzowala, ze dyspozycje wystawiania faktur ,,w prz6d” otrzymywaly E. L. oraz A. S., ktére potem razem
wystawialy (vide: k. 1387-88).

Podobnie procedure wydawania polecen w zakresie wystawiania faktur VAT opisata w swoich zeznaniach $wiadek A. S.
(1). W postepowaniu przygotowawczym wymieniana podala, ze okolo listopada 2013 roku nieformalna kierowniczka
dzialu sprzedazy E. L. otrzymala od Zarzadu Spéiki — I. B. i J. K. dyspozycje wystawiania faktur VAT o éredniej wadze i
cenie na rzecz danego kontrahenta przed terminem dostawy, ktdre byly nastepczo korelowane z wysytka. Poczatkowo
to sie zazebialo, ale od okolo lutego ,nie nadazaly z wysylka”. Decyzje odno$nie iloéci i warto$ci faktur podawal Zarzad
Spolki, ktoéra przekazywal I. B. (1) telefonicznie albo bezpoérednio E. L., a gdy jej nie bylo $wiadkowi. Kiedy w marcu
okazalo sie, ze brakuje jajek na pokrycie wystawionych faktur i poinformowaly o tym 1. B. oraz J. K., to obydwaj
uspokajali je, méwiac ze ,,wszystko jest w porzadku i najwyzej zostang wystawione faktury korygujace” (vide: k. 2770).
Zeznajac przed sadem A. S. podtrzymala powyzsze zeznania, akcentujac ze to E. L. ,byla wzywana do szefostwa i
otrzymywala informacje co do wystawiania faktur i je wystawialiémy” oraz ze 1. B. konsultowal swoje decyzje z panem
K., w ktoérych $§wiadek nie uczestniczyta (vide: k.1392-93). Nie pamietala czy otrzymywala polecenia wystawiania
faktur na rzecz (...) i (...) od J. K. — to E. L. otrzymywala polecenie wystawiania faktur i przekazywania ich do
faktoringu, co $wiadek wiedziala od niej samej. Po wystawieniu kazdej takiej faktury nikt nie udawal sie po jej
akceptacje do czlonkéw Zarzadu, bo ten wiedzial, ze takie faktury sa wystawiane. W tym zakresie nie sposob dopatrzeé
sie zasadniczych sprzecznoSci (pomijajac nieScistosci wynikajace z uplywu czasu) w zeznaniach $wiadka - sa one co do
istoty spojne wewnetrznie i zgodne z uznanymi przez Sad I instancji za wiarygodne zeznaniami pozostaltych swiadkow,
w tym E. L. i M. H.. Okolicznos¢, iz A. S. zeznala, ze z kontrahentami takimi jak (...) i (...) kontaktowal sie I. B. (1)
oraz, ze to on bral udzial w piatkowych rozpiskach i decydowatl o transporcie do konkretnego klienta, nie wskazuje na
to, ze J. K. (1) nie byl zaangazowany w proceder wystawiania ,,pustych” faktur. Opisane przez Swiadka czynno$ci byly
typowymi, ktérymi zajmowal sie I. B. (1) w ramach wewnetrznego, nieformalnego podzialu w zarzadzaniu Spotka, jaki
obowiazywal pomiedzy nim a J. K. (1) i bynajmniej nie §wiadcza o sprzeczno$ci w zeznaniach §wiadka, ktora akurat
w tej czeSci odnosila sie do kontraktow i dostaw faktycznie zrealizowanych, bo wlasnie takich dotyczyly pigtkowe
spotkania, w ktorych jak to prawidlowo ustalil Sad Okregowy oskarzony K. akurat nie uczestniczyl.

Nie sposob takze pomingé¢ zeznan N. C. (2), ktora zeznala, ze ,Jak E. L. (2) szla na gore, to méwila, ze byli oboje
oskarzeni i mowili, ile faktur trzeba wystawic (...), a pdzniej byly telefony od pana B.” (vide: k 606).

Wyzej przytoczone wypowiedzi Swiadkow przecza wiec twierdzeniom skarzacej, ze $wiadkowie zmiennie i zamiennie
zeznawali na temat dyspozycji wystawiania ,,pustych” faktur. Nieuprawnione byly przy tym zarzuty skarzacej co do
tego, ze Sad nie ,zweryfikowal jak mialoby wyglada¢ wydawanie polecen przez dwie osoby jednoczes$nie”. Przede
wszystkim trudno zrozumie¢ co skarzgca miala na mysli i jak Sad mialby okoliczno$¢ te sprawdzi¢ - skoro jednak
obaj oskarzeni przebywali w tym samym pomieszczeniu, to mogli tez razem prowadzi¢ rozmowe ze $§wiadkiem L.
na temat faktur i wydawac jej w tym zakresie wigzace dyspozycje lub choéby jeden z nich przy akceptacji drugiego
(o czym moze Swiadczy¢ juz sam brak sprzeciwu), co w caloSci wyczerpuje konstrukecje wspdlsprawstwa i pozwala



na przypisanie oskarzonemu odpowiedzialno$ci za wspoétudzial w zarzuconym mu czynie. Tego za$ zdaje sie nie
dostrzegaé skarzaca, forsujgc teze, wedle ktérej w sytuacji gdy oskarzony nie wydawal osobiécie polecenia co do
kazdej ,pustej” faktury — gdyz nie negocjowal kontraktéw, nie byl w posiadaniu danych potrzebnych do wystawiania
faktury jak waga, cena, termin dostawy, nie uczestniczyt w pigtkowych ,rozpiskach”, w czasie ktoérych ustalono
termin wysylki poszczegblnych dostaw, a pracownice dziatu sprzedazy wystawiajace faktury niejako automatycznie
przekazywaly je do ksiegowos$ci - gdyz same wiedzialy, ktore z nich sa oplacane w drodze faktoringu — to tym
samym wykluczony jest jego wspoétudzial. Pomijajac juz sam fakt, ze wiekszo§¢ ww. okolicznoéci, na ktére powoluje
sie skarzaca dotyczyly faktycznie zakontraktowanych dostaw, a wiec realnie zawartych transakcji sprzedazy, czym
w praktyce zawsze zajmowal sie I. B. (1), zauwazy¢ nalezy, iz do wydania polecenie wystawienia ,pustej” faktury
wystarczyla znajomos¢ aktualnego limitu faktoringowego (obydwaj oskarzeni mieli uprawnienia do logowania sie w
module faktoringu (...) Bank S.A.; nadto informacje o limitach i sublimitach M. K. przekazywala obydwu oskarzonym
»bo siedzieli razem” — k. 597), a tym samym warto$¢ na jaka miala by¢ wystawiona faktura lub faktury, co zreszta
potwierdzaja zeznania E. L. (vide: k. 266). W sytuacji bowiem, gdy ,,puste” faktury nie dotyczyly faktycznie zawartych
kontraktow, konieczno$¢ okresélania pozostatych parametréw byla zbedna — pracownice dzialu sprzedazy wystawialy
je na typowe iloSci kupowane przez stalych kontrahentéw objetych faktoringiem, do ktérych nalezeli tacy odbiorcy
jak (...)i(...), kierujac sie posiadanymi wiedzg i do§wiadczeniem w sprzedazy jaj dla tych kontrahentéw, co w zadnej
mierze nie moglo ekskulpowaé J. K. (1).

W tym miejscu przypomnieé nalezy, iz wspolsprawstwo polega na wspolnym wykonaniu czynu zabronionego przez
co najmniej dwie osoby pozostajace w porozumieniu, ktére winno obejmowac realizacje calo$ci ustawowych znamion
czynu zabronionego (por. wyrok SN z 22.11.1971 r., Rw 1202/71, OSNKW 1972/3, poz. 54). Porozumienie moze
mie¢ charakter wyrazny lub domniemany (por. wyrok SA w Lodzi z 11.10.2000 r., II AKa 120/00, Prok. i Pr.-
wkl. 2001/5, poz. 26). Porozumienie winno istnie¢ w czasie popelniania czynu zabronionego. Moze zostaé zawarte
przedtem lub nawet w trakcie czynu. Wspdlsprawstwo moze albo polegaé na wielosprawstwie, albo mie¢ charakter
wspoélsprawstwa wlasciwego (dopeliajacego). W pierwszym wypadku kazdy wspoélsprawca wypelnia wszystkie
ustawowe znamiona czynu zabronionego. W wypadku wspoélsprawstwa wlasciwego poszczegolni wspolsprawcey nie
realizuja wszystkich znamion czynu zabronionego. Realizacja ich nastepuje w wyniku popehienia czynu przez kilka
0sOb. W $wietle powyzszego nie budzi watpliwosci, ze jest wspolsprawca kazdy, kto realizuje choéby cze$¢ znamion
czynu zabronionego. Poza tym nalezy przyjaé, ze jest rowniez wspolsprawcg ten, czyja rola w popeklieniu czynu
zabronionego jest istotna, cho¢ nie realizuje on jego ustawowych znamion (nawet zadnego). Jest to tzw. materialno-
obiektywna teoria odgraniczenia wspolsprawstwa od pomocnictwa w postaci tzw. teorii istotno$ci roli (por. Mozgawa
M. (red.), Budyn-Kulik M., Kozlowska-Kalisz P., Kulik M.: Kodeks karny. Komentarz do art. 18, LEX/el., 2017).
Wykonuje jednak ,.czyn zabroniony wspélnie i w porozumieniu z inna osoba (art. 18 § 1 k.k.) takze ten, kto nie biorac
osobiscie udzialu w czynno$ci sprawczej tego czynu, swoim zachowaniem zapewnia realizacje uzgodnionego z ta osobg
wspoélnego przestepczego zamachu" (por. postanowienie SN z 20.04.2004 r., V KK 351/03, OSNKW 2004/5, poz.
53). Wobec powyzszego, nawet brak osobistego wydawania polecen wystawiania ,,pustych” faktur bezposrednio przez
J. K. (1) pracownikom dziatu sprzedazy, nie wykluczal jego wspétudzialu w inkryminowanym czynie, jesli wynikalo to
z ustalonego (chocby per facta concludentia) sposobu dzialania, a oskarzony byl $wiadom wspdlnej realizacji czynu,
tj. akceptowat dzialania wspoéldzialajacego i traktowal je jak wlasne. O tym, ze tak bylo w tych przypadkach, w ktérych
osobi$cie nie wydawal polecen wystawiania ,pustych” faktur pracownikom Spoélki przekonuja uznane przez Sad
Okregowy zeznania §wiadkow, w tym wyzej przytoczone depozycje E. L., wedle ktorych §wiadek informowala ,,Zarzad”
o niezrealizowanych dostawach, pomimo uplywu 30 dni od wystawienia faktur oplaconych w drodze faktoringu,
a gdy brakowalo jajka na pokrycie uprzednio wystawionych faktur, to I. B. decydowal o tym, ktére dostawy majg
by¢ realizowane, ale po konsultacji z J. K., co korespondowalo z zeznaniami M. H. oraz A. S.. Ta ostatnia wskazal
nawet, ze kiedy w marcu okazalo sie, ze brakuje jajek na pokrycie wystawionych faktur, to obydwaj oskarzeni mowili
uspakajajaco, ze wszystko jest w porzadku i najwyzej zostang wystawione faktury korygujace.

O tym, ze J. K. (1) byl zorientowany w calej sytuacji zwiazanej z ,,pustymi” fakturami, réwniez dlatego, ze I. B. (1)
konsultowal swoje decyzje w sprawach Spolki z ww. wskazywaly nie tylko zeznania E. L.i A. S., ale takze H. B. (2), M. B.
(1). Wymienieni $§wiadkowie, potwierdzajac nieformalny podzial obowiazkéw pomiedzy oskarzonymi w zarzadzaniu



Spolka, wbrew odmiennym zapatrywaniom skarzacej, akcentowali ich wspdldzialanie w tym zakresie. I tak H. B.
stwierdzil m.in., ze wedle jego wiedzy, syn nie posiadat wiedzy z zakresu ksiegowos$ci i rachunkowosci ,,(...) ufat J. K. (1).
Wszyscy ufali§my. Syn polegal na J. K. (1) w zakresie umowy faktoringowej” (vide k. 1395), a odno$nie samych faktur
wystawianych ,do przodu” oskarzony K. ,,Mo6wil mi, Ze jest to pod kontrolg” (vide: k. 1394). Wprawdzie stwierdzil, ze
decyzje co do wysylki do kontrahentow podejmowat jego syn, ale ,,Prezesi ze sobg na te tematy rozmawiali” (vide: k.
1396). Analogicznie zeznala M. B. (1), wskazujac ze ,,(...) sprawami finansowymi zajmowat sie J. K. (1). Pan B. zajmowal
sie glownie sprzedaza, ale oczywiScie panowie sie konsultowali. To byl zarzad, oni mieli kontakty. Nie bylo tak, ze
kazdy sobie co$ robil” (vide: k. 1645).

Potwierdzeniem powyzszego byly zeznania M. K. (2) — pracownika dzialu ksiegowoSci odpowiedzialnego za obstuge
moduly faktoringowego (...) Banku, w tym za wprowadzanie skanéw faktur oraz skladanie wnioskow o cesje
wierzytelno$ci dokumentowanych tym fakturami, za pomoca Internetu — systemu bankowoéci elektronicznej (...)
Banku. M. K., mimo iz nie wystawiala dokumentéw sprzedazowych (faktur VAT i zwiazanych z nimi dokumentéw
przewozowych), a zatem nie mogla by¢ adresatka polecen ich wystawiania - aczkolwiek wiedziala, ze wychodza
one od I. B. (1) badz J. K. (1) - zeznala, iz w pewnym momencie uzyskala wiedze, ze faktury, ktore zostaly przez
nig wprowadzone do sytemu faktoringowego i oplacone przez (...) Bank S.A. nie maja pokrycia w towarze i
»(...) gdy probowaliémy to z kolezankami wyjaénié i kierowalySmy do I. B. (1) badz J. K. (1) pytania odnoénie
tej sytuacji odpowiedzZ byla taka, ze maja tego $wiadomo$¢, ze nie ma tego towaru i nie ma jajek i jak bedzie to
pojedzie. (...) Przez caly czas sprawiali wrazenie, ze wiedza co robia, kontroluja sytuacje (...) Niestety (...) nadal
pojawialy sie u mnie kolejne faktury, ktére wysylalam do banku (...) caly czas otrzymywalySmy zapewnienia, ze
sytuacja sie poprawi, bo prowadzone sa rozmowy z inwestorami i towar zostanie wyslany. (...)” (vide: k. 260).
Swiadek takze uznala, zaznaczajac ze sa to jej przypuszczenia, iz pomyst regulowania w ten sposéb pogarszajacej
sie plynnosci finansowej Spotki wyszedl od J. K. (1), ktéry wedle wiedzy Swiadka podejmowal w tym czasie decyzje
odno$nie pozyskania §rodkow finansowych na funkcjonowania przedsiebiorstwa Spolki (k. 261), co bez watpienia
korelowalo réwniez z odno$nymi wyjasnieniami I. B. i M. B.. Powyzsze zeznania $wiadek powtérzyla i podtrzymala na
rozprawie, podkreslajaca (na podstawie wlasnych obserwacji), ze I. B. (1) nie podejmowal decyzji samodzielnie, a przy
wspotudziale J. K. (1), ktory ,,Tak naprawde wszystkim krecil” (vide: k. 593) oraz, ze pan I. byl podatny na sugestie
pana J., ktory byl czlowiekiem, ktory sie na wszystkim znal” (vide: k. 594). Niewatpliwe zeznania M. K., wespdl z reszta
uznanych za wiarygodne przez Sad Okregowy dowodéw, w tym zeznan ww. Swiadkoéw, tworzyly spojny i logiczny obraz
wydarzen, wskazujacy na czynny i §wiadomy wspétudzial J. K. (1) w inkryminowanym czynie.

Wnioskowania tego, wbrew stanowisku skarzacej, nie podwaza pominiecie przez Sad Okregowy w ocenie
wiarygodno$ci zeznah §wiadkow, okoliczno$ci wystawiania faktur korygujacych, a konkretnie tego, czy byly one przez
pracownikéw dziatlu sprzedazy antydatowane.

N. zauwazy¢ nalezy, iz Sad Okregowy ustalil, iz w kwietniu 2014 roku oskarzony K. wydat polecenie skorygowania
~pustych” faktur gléwnej ksiegowej i M. K., wskazujac E. L. jako podstawe korekty niezrealizowanie dostaw (vide: k.
4 uzasadnienia SO), co akurat bylo zgodne z wyja$nieniami ww. oskarzonego, jak i §wiadkoéw oraz treScia zebranej w
sprawie dokumentacji (vide: wydruki maili — k. 1377-1378). Okoliczno$¢ ta jednak nie potwierdza, iz dopiero w dniu
19 kwietnia 2014 roku oskarzony K. dowiedzial sie o procederze wystawiania ,,pustych” faktur, w tym o braku realizacji
dostaw do weze$niej wystawionych faktur. Jak trafnie bowiem wywiodt Sad Okregowy, przeczyly temu wyzej wskazane
dowody, w tym wyjas$nienia I. B. (1), zeznania pracownikéw dziatlu sprzedazy, jak rowniez M. K. (2). Z zeznan tej
ostatniej wrecz wynika, ze powodem wystosowania takiego polecenia za posrednictwem maila byla sytuacja, w ktorej
ww., poproszona przez J. K. o sporzadzenie o§wiadczenia dot. zakresu jej obowiazkoéw oraz tego, iz wprowadzajac
skany faktur do systemu faktoringowego nie miala §wiadomosci, ze faktury byly ,puste”, tj. wystawiane bez pokrycia
w towarze, odmoéwila J. K. (1), gdyz jak zeznala, nie ufala mu, co spotkalo sie z jego negatywna i emocjonalng
reakcja (vide: k. 262). Wprawdzie oskarzony opisal ja zupelnie inaczej, wskazujac iz prosba dotyczyla stanu salda
z tytulu zadluzenia faktoringowego oraz rodzaju dokumentéw jakie wplywaly do ksiegowosci, jednakze nie spos6b
da¢ wiare temu, iz w tej materii nie byl on zorientowany, skoro sam mogl logowac sie w module faktoringowym, a
zajmujac sie faktoringami, musial tez wiedzie¢, ze dokumenty dot. dostaw nie byly wymagane przez (...) Bank do



uruchomienia finansowania, a zatem nie bylo potrzeby, aby ich kopia wplywala wraz z fakturami do dzialu ksiegowego,
w ktérym pracowata M. K.. To za$§ dodatkowo uwiarygodnia relacje $wiadka i czyni ja tym bardziej prawdopodobna, ze
znalazla ona potwierdzenie w zeznaniach M. B. (1), z ktérg §wiadek sytuacje zawigzana z o§wiadczeniem konsultowata
(vide: k. 1646). W kontekscie powyzszego, wrecz uprawniona jest teza, ze celem odno$nych maili oskarzonego bylo
zapewnienie sobie alibi, w sytuacji kiedy M. K. odmoéwila mu wsparcia. O wiele latwiej byloby mu bowiem budowaé
swoja linie obrony w sytuacji, gdyby pracownik odpowiedzialny za wprowadzanie faktur do elektronicznego systemu
faktoringowego (...) Banku, o$wiadczyl, iz nie wiedzial, ze faktury byly ,,puste”.

WiarygodnoSci zeznan M. K., jak i pracownikow dzialu sprzedazy, w ocenie Sagdu Apelacyjnego, nie podwaza to z jaka
data dowodowe faktury VAT zostaly ,,wyzerowane”. Zgodzi¢ nalezy sie ze skarzaca, iz Sad orzekajacy nie poczynit w
tym zakresie ustalen faktycznych, uznajgc ze chwiejne i chaotyczne zeznania §wiadkow w tej czeéci nie pozwalaja na
poczynienie stanowczych ustalen, trafnie podnoszac, iz skonfrontowanie ich z treScia zalegajacej w aktach sprawy
dokumentacji, pozwoliloby na poczynienie pewnych w tym zakresie spostrzezen.

Przede wszystkim zauwazy¢ nalezy, iz M. K. nie wystawiala korekt faktur ani nie uczestniczyla w rozmowach dot.
ich wystawienia (decyzje podjeli obydwaj oskarzeni) — otrzymala jedynie polecenie wprowadzenie ich do systemu w
formie skanow (vide: k. 261), co potwierdzaja materialy uzyskane z (...) Banku. Nie spos6b wiec czyni¢ jej zarzutu
z tego tytulu, ze nie pamietala, kiedy faktury korygujace byly wystawiane (vide: 597). Istotne jest natomiast to, ze
podala, iz wprowadzila je do systemu faktoringowego na skutek decyzji oskarzonych, a wiec gdy okazalo sie, ze Spotka
nie jest w stanie pokry¢ ,,pustych” faktur w towarze.

Swiadek E. L. zeznala za$, 7e z chwilg bezskutecznego uplywu 30 dni oskarzeni zwlekali z podjeciem decyzji odno$nie
faktur, zapewniajac ze wciaz istnieje szansa na realizacje wysytki. W koncu zadecydowali o ,,wyzerowaniu” faktur, ktore
zostaly wystawione z r6znymi datami (vide: k. 266). Z kolei M. H. stwierdzila, ze korekty zostaly dokonane na polecenie
~szefow”, a podstawa tej decyzji mialy by¢ niezrealizowane dostawy. Korekty, jak dalej zeznala, byly wystawione pod
koniec maja 2014 roku i dotyczyly one faktur za miesiac luty. Najprawdopodobniej korekty dotyczyly takze faktur
za marzec i kwiecien 2014 roku (vide: k. 273-274 —paz 2014 r.). W toku rozprawy zeznala, ze w pewnym momencie
jajka zabraklo i zaczeto wystawia¢ korekty (vide: k. 1389). Nie pamietala z jaka data wystawione byly korekty —
przypuszczala jednak, ze na skutek okazanego jej w toku rozprawy maila z 22 kwietnia 2014 roku (vide: k. 1390).
Na pytanie prokuratora zeznala: ,Jesli faktury majg daty marcowe, to wydaje mi sie, ze byly juz wtedy wystawiane.
Wystawianie korekt nie bylo antydatowane. Wydaje mi sie, ze faktury korekty byly datowane z dniem ich wystawienia.
Ja nie mam 100% pewnoSci w jakim byly terminie wystawiane. Ja nie pamietam” (vide: k. 1391). Natomiast A. S.
zeznala, ze po uplywie 30 dni od wystawienia faktur, kiedy naciskaly Zarzad o zgode na ich skorygowania, to tej
od razu nie bylo i jaki$§ czas to trwalo, a jak juz byla, to Zarzad nie mogt sie zdecydowac na jakiej podstawie. W
koncu J. K. poinformowat E. L., ze podstawa ma by¢ niezrealizowanie dostawy (vide: k. 270 paz 2014 r). Faktury,
ktore zostaly skorygowane oczywiscie nie zostaly do klientéw wyslane (vide: k. 270). W toku rozprawy §wiadek nieco
inaczej te sytuacje opisala: ,,Co jaki$ czas zdarzalo sie, ale nie umiem powiedzie¢ czy czesto, ze po miesigcu trzeba
bylo wystawi¢ fakture korygujaca (...) My pilnowalyémy terminu i po miesiacu pytaly$my sie czy wystawiaé fakture
korygujaca, czy nie. My pytalyémy pana I.. On moéwil, ze da nam znaé i po pewnym czasie mowil, ze wystawiaé. Mam na
myéli te niezrealizowane dostawy. Te faktury korygujace byly wysylane do klientéw, ktérzy mieli otrzymac¢ jajka. (...)
(vide: k. 1392). Nie potrafila powiedzie¢ kiedy korekty zostaly wystawione i wysylane. Przyznala, ze osobiécie korekty
wystawiala. Nie pamietala czy korekty byly antydatowane (vide: k. 1392). Po okazaniu maili dot. korekt zeznala, ze nie
przypomina sobie maili z polecaniem korekt. Pamietala, ze nie byly wystawiane od razu, nie pamietata, aby wystawialy
z kolezankami duza ilos¢ faktur korygujacych (vide: k. 1393).

Zestawienie depozycji ww. Swiadkdéw w relewantnym zakresie wskazuje, ze E. L., M. H. oraz A. S. nie pamietaly z
jaka data zostaly wystawiane faktury korekty do ,,pustych” faktur — co zwtaszcza bylo widoczne w relacji $wiadek S.
ktoéra ewidentnie mylila sytuacje wystawiania ,,zwyklych” faktur i ich korekt z ,,pustymi” fakturami i ich korektami,
co Sad Okregowy ocenil jedynie w odniesieniu do faktu ich wysytania do odbiorcéw, stusznie nie dajgc temu wiary
w Swietle stanowiska kontrahentow (...) i (...) (vide: k. 1556-1568, 1584-1586, 11587-1592, 1672-1676, 1780, 1839-72)
- jednakze nie spos6b na ich podstawie wykluczy¢, ze przedmiotowe korekty faktycznie zostaly antydatowane. Taki



sposob skladania zeznan przez $wiadkow pozwala réwniez wnioskowaé, ze ww. — mimo uplywu okolo trzech lat
od opisywanych zdarzen - mogly nie chcie¢ tej okolicznoSci wprost przyznaé. Jak trafnie bowiem zauwaza skarzaca
przeglad zgromadzonej w aktach sprawy dokumentacji, w tym dowodowych faktur VAT i ich korekt, wskazuje, ze cze$é
spoérod nich nosilta date marcowa. Z ta data zostaly skorygowane - w zdecydowanej wiekszosci przez E. L. i A. S. -
wszystkie ,puste” faktury VAT wystawione w lutym 2014 roku na rzecz kontrahenta (...) (vide: k.1-56 zalacznika do
a/o w postaci niebieskiego segregatora oraz notatka urzedowa z dnia 31.10.2014 roku z przegladu zabezpieczonych
w sprawie faktur — k. 274—275 i wydruki materialéw nadestanych w wersji elektronicznej z archiwum (...) Bank
S.A. za pos$rednictwem P. G. (1) — k. 1694-1765, a zwlaszcza przeslane przez M. K. w dniu 5 maja 2014 rok do (...)
Banku zestawienie zapisow ksiegowych dla konta w walucie (...) — k. 1699, 1703-1704 - wskazujgce na ,wyzerowanie”
dowodowych faktur z datg 24, 25, 26, 27 i 28 marca 2014 roku). Bylo to takze zgodne z tym, co wprost zeznawala
w postepowaniu przygotowawczym M. H., jak roéwniez z logika przebiegu wypadkoéw opisang przez wszystkich w
zasadzie przestluchanych na te okolicznoéé $wiadkow, a wiec nie tylko M. K. i pracownikéw dzialu sprzedazy, ale i
przedstawicieli (...) Banku (vide: zeznania J. W. - k. 55, 1384). Natomiast przeslane przez M. K. w dniu 6 maja 2104
roku do (...) Banku zestawienie zapiséw ksiegowych dla konta w walucie (...) dowodzi braku ksiegowania do tej daty
korekt dowodowych faktur (vide: k. 1705-1730), co koresponduje z tre$cig notatki urzedowej z dnia 31.10.2014 roku z
przegladu zabezpieczonych w sprawie faktur wystawionych na rzecz (...), wskazujace na wystawienie odno$nych faktur
korygujacych w dniach 23, 26, 27 maja 2014 roku (vide: k. 276-280 w zw. z pozostatymi fakturami znajdujgcymi sie
niebieskim segregatorze, stanowiacym zalacznik do a/o).

Zebrane wiec w sprawie dowody pozwalaly na stanowcze ustalenie (i to bez konieczno$ci okazywania korekt faktur
$wiadkom, czy zadania dokumentacji z (...) Banku po$wiadczonej za zgodno$¢ z systemem bankowym), ze faktury —
korekty wystawione z data marcowa zostaly niewatpliwe antydatowane. Zauwazy¢ jednak nalezy, iz okoliczno$é ta
posrednio wynikala juz z tego, iz Sad Okregowy przyjal - w Slad za wyjasnieniami J. K. (1) i treécig korespondencji
mailowej - ze formalnie polecenie skorygowania faktur wyszlo od tego oskarzonego w kwietniu 2014 roku (k. 4
uzasadnienia SO), a dokladnie w dniu 22 kwietnia 2014 roku, a zatem w zadnym stopniu nie obarczyt oskarzonego
odpowiedzialno$cia za ich antydatowanie.

Okoliczno$é, iz Sad Okregowy nie poczynil ustalen odnoénie antydatowania czeSci ,,pustych” faktur, nie podwaza
jednak dokonanej przez niego oceny wiarygodnoéci zeznan $wiadkéw, w tym M. K., E. L., A. S. i M. H., ktéra
nie byla calkowicie bezkrytyczna, jak sugeruje to skarzaca. Zauwazy¢ bowiem nalezy, iz czynno$¢ antydatowania
miala miejsce post factum, kiedy proceder wystawiania ,pustych” faktur wyszed} na jaw i nie sposéb bylo go dalej
kontynuowa¢ oraz ukrywac przed (...) Bankiem. W tej sytuacji kwestig wtorna pozostaje fakt ich antydatowania —
oczywiScie sprzeczny z zasadami sporzadzania dokumentéw ksiegowych oraz ich ewidencjonowania - tym bardziej,
ze odpowiedzialno$cia za to ani prokurator, ani §wiadkowie, a tym bardziej Sad, nie obarczyli zadnego z oskarzonych,
w tym J. K. (1). Tym samym nie sposob przyja¢é, tak jak czyni to skarzaca, aby okoliczno$é¢ ta dezawuowala w caloSci
warto$¢ dowodowa zeznan odno$nych $wiadkéw. Nawet bowiem gdyby przyjaé, iz §wiadkowie ci §wiadomie zataili
fakt wystawienia faktur korygujacych z datami marcowymi w maju 2014 roku (a tym samym ewidencjonowania
ich ksiegach Spolki), to nie sposéb z okoliczno$ci tej wywies¢, iz mieli oni interes w bezpodstawnym pomoéwieniu
obydwoch oskarzonych. Zauwazy¢ bowiem nalezy, czego skarzaca nie dostrzega, ze kwestionowane przez nig zeznania
swiadkow (poza czescia, ktora - jak nalezy logicznie zakladaé - w jej ocenie potwierdza prezentowang w procesie
przez J. K. linie obrony), obciazaja takze wspoloskarzonego B., co wyklucza uknucie w tym zakresie intrygi. Nadto
pozytywnie weryfikuja je — oczywiscie w czeéci dotyczacej wystawiania ,pustych” faktur i wprowadzania ich do
systemu faktoringowego Banku - zaréwno zeznania przedstawicieli pokrzywdzonego Banku (J. W., A. O., P. G.), jak
i tre$¢ ww. materialow nadestanych z (...) Banku oraz informacji uzyskanych od zainteresowanych kontrahentow,
tj. firm (...), co deprecjonuje lub calkowicie pomija skarzaca. W tym miejscu zaakcentowaé nalezy, iz obowigzujgca
procedura karna nie przewiduje zasady warto$ciowania dowodéw ani tez prymatu dowodéw korzystnych dla
oskarzonego nad dowodami przemawiajgcymi na jego niekorzy$¢ (np. wyrok SN z dn. 3 marca 1997 r. Prok. i Pr.
1998/Nr 2 poz. 7). Inng konsekwencja obowigzywania zasady swobodnej oceny dowodéw jest to, ze brak jest reguly
nakazujacej calkowite uznanie wiarygodno$ci lub jej braku co do okreslonego $rodka dowodowego.



Mimo wiec, iz Sad Okregowy nie odniost sie do czesci zgromadzonych w sprawie dowodow tudziez odwolal sie do
nich w spos6b zbiorczy (zwlaszcza dokument6éw), co niewatpliwie utrudnia stronom poznanie toku rozumowania sadu
oraz kontrole instancyjng zaskarzonego wyroku, zwlaszcza odparcie zarzutu dowolnoéci ocen, jednakze konfrontujac
podniesione przez skarzaca w tym zakresie zarzuty zar6wno z trescia zebranego w sprawie materialu dowodowego,
jak i sposobem jego gromadzenia, Sad odwolawczy doszedt do wniosku, ze nie podwaza to zasadniczych wnioskow
wyprowadzonych przez Sad Okregowy co do winy i sprawstwa oskarzonego K.. Potwierdzeniem powyzszego jest
rowniez to, ze Sad Okregowy w sposob oczywiscie bledny ocenil charakter przelewéw dokonywanych na rachunku
zarzadzanej przez oskarzonych Spolki, uznajac ze $rodki pozyskane z faktoringu byly czestokroé¢ przekazywane na
pokrycie zobowigzan podatkowych (...). Tymczasem, jak to trafnie zauwaza skarzaca, analiza historii rachunku
bankowego Sp. (...) B. za okres 14.02.2014 -12.08.2014 dowodzi, ze rzekome operacje skarbowe, to nie przelew
srodkéw na rachunek urzedu skarbowego, ale ,rozliczenie transakcji skarbowej”, wynikajacej z transakeji odkupu
przez bank euro (na jaka opiewaly faktury oplacone w drodze faktoringu), po okreslonym kursie dnia, co rodzilto
skutki podatkowe dla Spolki (vide: k. 191-250). Przy czym nie byla to okoliczno$¢, na podstawie ktorej Sad Okregowy
rozstrzygnat o sprawstwie oskarzonego, analogicznie jak zupelnie dowolne dywagacje Sadu Okregowego na temat
zwigzku dni tygodnia w jakich byly wystawiane ,puste” faktury z rzekomymi przelewami na poczet zobowigzan
podatkowych Spolki. Z caloksztaltu okolicznosci ujawnionych w toku przewodu sadowego wynika bowiem, ze §rodki
pozyskane z faktoringu przeznaczone byly na pokrycie najbardziej palacych wydatkéw zwigzanych z prowadzeniem
przedsiebiorstwa Spoélki, w tym w szczegdlnosci na zakup pasz, co byto warunkiem utrzymania produkcji jaj i nie byto
w toku procesu kwestionowane (vide: np. zeznania H. B. — k. 1394 i M. K. — k. 261). Zreszta Sad orzekajacy mial te
okoliczno$¢ na wzgledzie jako okolicznosé tagodzaca przy wymiarze kary (vide: k. 28 uzasadnienia SO).

Wprawdzie Sad orzekajacy dal wiare oskarzonemu K. co do tego, iz pod koniec kwietnia 2014 roku podjal on dzialania
zmierzajace do zabezpieczenia roszczen (...) Banku z tytulu umowy faktoringowej, jednakze w ustaleniach faktycznych
w istocie pominal to, Ze czynnosci te zostaly przedsiewziete na kilka dni przed spotkaniem przedstawicieli wszystkich
bankoéw finansujacych dzialalnosé Sp. (...), ktore odbylo sie w dniu 28 kwietnia 2014 roku, co bezsporne (vide: k. 9
w zw. z k. 4 uzasadnienia SO). Okolicznosci te znalazly potwierdzenie w zeznaniach J. W. (1), ktére Sad Okregowy
obdarzyl walorem wiarygodno$ci. Wynika z nich jednoznacznie, ze oskarzony K. jeszcze przed 28 kwietnia 2014 roku
kontaktowal sie (...) Bankiem w sprawie ustanowienia dodatkowego zabezpieczenia (vide: k.1384), co korespondowalo
z wydrukiem wiadomos$ci mailowych z dnia 29 i 30 kwietnia 2014 roku dot. przygotowania aneksu do umowy
faktoringowej i ustanowienie hipoteki na nieruchomosci Spotki w D., ktére wymagaly czasu na ich przygotowanie
i uzgodnienie z druga strong. (vide: k. 1360-1376). Okolicznosci te dowodzg jednak tego, ze oskarzony zmierzal
do zminimalizowania szkdd faktora, ktory jak sie okazalo, i tak nie mogl w pelni zaspokoi¢ sie z majatku Spolki,
ostatecznie zbywajac wierzytelno$¢ z tytulu umowy faktoringowej, aczkolwiek cofnal ztozony w toku postepowania
wniosek o orzeczenie wzgledem oskarzonych obowiazku naprawienia szkody.

Majac na uwadze ustawowe znamiona typu czynu zabronionego z art. 286 § 1 k.k., a zwlaszcza rozumienie pojecia
Lhiekorzystnego rozporzadzenia mieniem” — co szeroko skomentowano w czeéci po§wieconej apelacji obroncy I. B. (1)
— podnoszone przez skarzgca okoliczno$ci w zadnej mierze nie ekskulpowaly J. K. (1), a stanowily przestanke lagodzaca
przy wymiarze kary, ktora nie tylko, ze zostala przez Sad Okregowy prawidlowo ustalona, to jeszcze w nalezytym
stopniu uwzgledniona, o czym bedzie mowa w czeSci odnoszacej sie do apelacji prokuratora.

W konsekwencji powyzszego stwierdzi¢ nalezy, iz Sad I instancji nie dopuscil sie takich bledéw w ustaleniach
faktycznych, ktére podwazalyby trafnosé skazania J. K. (1) i to w sposéb opisany w zaskarzonym wyroku. Przypomniec
tutrzeba, iz 0 dopuszczeniu sie uchybienia okreslonego w art. 438 pkt 3 k.p.k. mozna zasadnie méwié jedynie wowczas,
gdy trafno$¢ ocen i wnioskdw wyprowadzonych przez Sad I instancji z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu
sadowego nie odpowiada prawidlowo$ciom logicznego rozumowania. Sama za$ tylko mozliwo$¢, przeciwstawienia
ustaleniom Sadu orzekajacego odmiennego pogladu, nie moze prowadzi¢ do wniosku o popeklieniu bledu w
ustaleniach faktycznych. Wskazaé przy tym nalezy, ze skarzaca na poparcie swojego stanowiska zbiorczo przytoczyla
argumenty dotyczace naruszenia przepisOw prawa procesowego oraz dokonania blednych ustalen faktycznych. Co
do zasady zbedne jest wiec powielanie przez Sad Apelacyjny poprzednich rozwazan, gdyz pozostaja one aktualne w



zakresie tego ostatniego uchybienia. W tych warunkach nie ma podstaw do zasadniczo odmiennych ustalen co do
zachowania sie oskarzonego anizeli uczynil to Sad I instancji, a w konsekwencji uniewinnienia go od przypisanego
mu w zaskarzonym wyroku czynu, wzglednie uchylenia wyroku w celu przekazania sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

FRRRXKKK

Rekapitulujac apelacje obu skarzacych - Sad Apelacyjny stwierdza, iz Sad I instancji nie popehil istotnych bledéw na
etapie gromadzenia i przeprowadzenia dowodow, jak rowniez w zakresie ich oceny i wysnutych z nich wnioskéw, a co
za tym idzie - prawidlowo uznal, ze I. B. (1) i J. K. (1), dzialajac wspolnie i w porozumieniu, dopuscili sie przypisanego
im czynu, wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk i art. 297 § 1 kk w zw. z art.
11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 4 § 1 kk.

Sad Apelacyjny podziela przy tym wywody Sadu Okregowego na temat kwalifikacji prawnej czynu, subsumpcji
zachowania oskarzonych — tak co do wyczerpania poszczegbdlnych znamion typu czynu, form sprawczego
wspoldzialania (art. 18 § 1 k.k.), oraz przyjetej koncepcji prawnej jednosci zachowan (art. 11 § 2 k.k., 12 k.k.), ktorych
uzupelnieniem sa poczynione przez Sad odwolawczy wywody w czeSci poSwieconej apelacji obronicy I. B. (1).

III. Odnosnie apelacji prokuratora

Kontrolujac zaskarzony wyrok przez pryzmat podniesionych zarzutéw, a wiec w zakresie rozstrzygniecia o karze, Sad
Apelacyjny nie dopatrzyl sie, by w sprawie niniejszej zachodzila podstawa do zmiany wyroku przewidziana w art. 438
pkt 4 k.p.k.

Przypomnie¢ nalezy, iz razaca niewspotmiernoéé kary, o jakiej mowa w art. 438 pkt 4 k.p.k., zachodzié¢ moze tylko
wowczas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznoéci, ktére powinny mieé¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna
bylo przyja¢, iz zachodzilaby wyrazna roznica pomiedzy karg wymierzona przez Sad pierwszej instancji a kara,
jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw
wymiaru kary przewidzianych w art. 53 k.k. oraz zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo Sadu Najwyzszego
(por. III KR 254/73, OSNPG 1974, nr 3-4, poz. 51 i aprobate tego stanowiska: M. Cieélak, Z. Doda, Przeglad
orzecznictwa, Pal. 1975, nr 3, s. 64; wyrok SN z 13.02.2003, WK 1/03, OSNKW 2003/323). Nie chodzi przy tym o
kazda ewentualng réznice w ocenach co do wymiaru kary, ale o réznice ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas
wymierzong nazwa¢ mozna byloby — réwniez w potocznym znaczeniu tego slowa —,razaco” niewspolmierng, to
jest niewspétmierng w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowac. Zarzut razacej niewspolmiernosci kary jako
zarzut z kategorii ocen mozna zasadnie podnosi¢ tylko wowczas, gdy kara, jakkolwiek mieéci sie w granicach
ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia jednak w spos6b wlasciwy zaréwno okoliczno$ci popelienia przestepstwa,
jak i osobowo$ci sprawcy — innymi slowy, gdy w spolecznym odczuciu jest kara niesprawiedliwg (wyrok SA w Lodzi
z 12.07.2000r., IT AKa 116/00, podobnie — wyrok SA w Krakowie z 19.12.2000r., IT AKa 218/00, wyrok S.A. we
Wroclawiu z 30.05.2003r., IT AKa 163/03, OSA 2003/11/113).

Za przypisany oskarzonym w wyroku czyn Sad I instancji dysponowal zasadnicza sankcja od 1 roku do 10 lat
pozbawienia wolnoSci (art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k.) oraz grzywna od 10 do 540 stawek dziennych w kwocie
po - od 10 do 2.000 zl kazda. Wymierzono oskarzonym kary po 2 lat pozbawienia wolno$ci oraz grzywny w liczbie
po 500 stawek dziennych w kwotach po: 80 zl kazda w przypadku I. B. (1) oraz po 100 zl w przypadku J. K. (1). Kary
pozbawienia wolnosci orzeczono z dobrodziejstwem warunkowego ich zawieszenia na okres 5 lat proby, w oparciu o
tre$c art. 69 § 11 2 kkiart. 70 § 1 pkt 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk.

W ocenie Sadu Apelacyjnego kary te sg sprawiedliwe i nie raza ani surowo$cia, ani lagodnoscia — zostaly nalezycie
wywazone i prawidlowo uwzgledniaja stopien winy i spotecznej szkodliwo$ci przypisanego oskarzonym czynu, bedacy
wypadkowa trafnie naprowadzonych przez Sad orzekajacy okolicznosSci tagodzacych i obciazajacych.



Dyrektywy sadowego wymiaru kary zawiera art. 53 § 11 2 k.k., ktéry wedle pierwotnego brzmienia (art. 4 § 1 k.k.)
stanowil, ze sad wymierza kare wedlug swojego uznania, w granicach przewidzianych przez ustawe, baczac by jej
dolegliwo$¢ nie przekraczala stopnia winy, uwzgledniajgc stopien spolecznej szkodliwosSci czynu oraz biorac pod
uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére ma osiagnaé w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie
ksztaltowania $§wiadomo$ci prawnej spoleczenistwa. Wymierzajac kare, Sad uwzglednia w szczeg6lno$ci motywacje
i spos6b zachowania sie sprawcy, popeklienie przestepstwa wspolnie z nieletnim, rodzaj i stopien naruszenia
cigzacych na sprawcy obowiazkow, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa, wlasciwos$ci i warunki osobiste
sprawcy, sposob zycia przed popelieniem przestepstwa i zachowanie sie po jego popelieniu, a zwlaszcza staranie o
naprawienie szkody lub zado$éuczynienie w innej formie spolecznemu poczuciu sprawiedliwosci, a takze zachowanie
sie pokrzywdzonego.

W Swietle powyzszego kara wspdlmierna i sprawiedliwa jest tylko kara wymierzona z uwzglednieniem wszystkich
dyrektyw wymiaru kary i wszystkich okoliczno$ci obcigzajacych i lagodzacych (por. Sienkiewicz (w:) Gérniok i in., t.
1, s. 83-88; Buchala (w:) Buchala, Zoll, s. 412; Kaczmarek, Ogdlne..., s. 19-40). Nie kazda z tych dyrektyw ogélnych
musi by¢ jednak uwzgledniona w kazdym przypadku w jednakowym stopniu (Giezek, Okolicznosci..., s. 151-159).

Wskazane powyzej kryteria w nalezytym stopniu, wbrew stanowisku skarzacego uwzgledniaja orzeczone wobec
oskarzonych kary pozbawienia wolnoSci. W realiach rozpatrywanej sprawy Sad I instancji, za przypisany oskarzonym
czyn wymierzyl kary jednostkowe pozbawienia wolnoéci blizsze dolnym granicom ustawowego zagrozenia, aczkolwiek
zdecydowanie powyzej. Zostaly przy tym wziete pod uwage wszystkie okolicznoéci relewantne z punktu widzenia
sadowego wymiaru kary, a w tym stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu i natezenia zlej woli oskarzonych, ich
motywacje, a ponadto sposob, postac i czasookres przestepczego dzialania, stosunek do czynu, a niezaleznie od
powyzszego - wlaéciwoéci i warunki osobiste kazdego z oskarzonych, jak fakt ich uprzedniej niekaralnoéci, sytuacje
majatkowa oraz opinie srodowiskowe, co pozwolilo trafnie oceni¢ Sadowi ich rokowania na przyszlo$é, bez uszczerbku
dla realizacji celow zapobiegawczych i wychowawczych - tak wzgledem sprawcow, jak i ogohu spoleczenstwa.

Obiektywnie rzecz ujmujac slusznie Sad Okregowy ustalil, iz stopienn spolecznej szkodliwoéci czynu i winy
oskarzonych byl stosunkowo wysoki, je§li zwazy¢ na warto§¢ wyludzonego mienia (ponad 9 milionéw zlotych,
a wiec kilkudziesieciokrotnie powyzej dolnej granicy mienia znacznej wartoéci), wyczerpanie jednym czynem
znamion dwoch (a nie trzech, bowiem art. 294 § 1 k.k. jest znamieniem kwalifikujagcym w stosunku do typu
podstawowego oszustwa) typéw czyndéw zabronionych przez ustawe (art. 11 § 2 k.k.) oraz dzialanie wspolnie i
w porozumieniu, a nadto w warunkach czynu cigglego, co podnosi ciezar bezprawia. Z drugiej strony, wbrew
zapatrywaniom skarzgcego, przySwiecajaca inkryminowanym dzialaniom oskarzonych motywacja byla istotnym
czynnikiem obnizajacym stopien spolecznej szkodliwosSci przypisanego im czynu oraz winy i w pelni zasadnie
zostala potraktowana jako wazka okolicznos¢ tagodzaca przy wymiarze kary oraz istotny czynnik prognostyczny. Nie
sposéb bowiem utozsamia¢ motywacji oskarzonych z celem — oczywistym bowiem jest, ze oskarzeni dzialali w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej w rozumieniu art. 115 § 4 k.k., co jest znamieniem ustawowym przypisanego im
przestepstwa oszustwa - natomiast to co leglo u podstaw tego celu i ukierunkowalo dzialania oskarzonych niewatpliwie
zashugiwalo na uwzglednienie jako okoliczno$¢ tagodzaca. Skarzacy, blednie utozsamiajac motywacje z celem dziatania
oskarzonych, calkowicie pomija i deprecjonuje okolicznosé, iz oskarzeni dzialali w szczegdblnej sytuacji motywacyjnej,
uwarunkowanej trudna sytuacja ekonomiczng przedsiebiorstwa zarzadzanej przez nich Spolki, ktérego - pomijajac
nawet zasadno$c jego dalszego utrzymywania i prob ratowania - nie mozna bylo zlikwidowaé niejako od razu -
nie tylko z uwagi na czynnik ludzki (utrzymanie miejsc pracy, rodzinny charakter przedsiewziecia dla I. B.), ale
i rodzaj prowadzonej dzialalnoéci (konieczno$¢ utrzymania stad zywych kur przy braku wystraczajacych $rodkow
na zapewnienie im karmy). OczywiScie, koszt nieudanego przedsiewziecia gospodarczego oskarzeni przerzucili
na pokrzywdzony Bank, doprowadzajac go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem i to w znacznej wartosci,
okoliczno$¢ ta nie moze jednak przesloni¢ motywoéw ich dzialania, ktére obliczone byly na ratowanie firmy. Faktem
jest, ze udzialowcami Spdélki byli wylacznie oskarzeni, skarzacy niestusznie jednak utozsamia jej majatek z majatkiem
osobistym oskarzonych. Z tego punktu widzenia zarzucanie Sadowi Okregowemu, iz niezasadnie przyjal, ze oskarzeni
nie odnie$li jakichkolwiek korzysci z przestepstwa, gdyz wyludzone $rodki finansowe wplynely do ,ich spotki”



jest zwyczajnym nieporozumieniem, wynikajacym z nieznajomosci istoty spolki kapitalowej. W toku postepowania
dowodowego bezspornie dowiedzione zostalo, ze Srodki z faktoringu przeznaczono na pokrycie kosztéw dziatalno$ci
przedsiebiorstwa Spolki, a wiec przede wszystkim na wynagrodzenia dla pracownikow, zakup energii elektrycznej i
paszy dla kur i w tym znaczeniu ma racje Sad orzekajacy, ze $rodki te nie zostaly przeznaczone na pokrycie osobistych
wydatkéw oskarzonych, co ich oczywiécie nie ekskulpuje, ale rzutuje na stopien spolecznej szkodliwosci czynu, ktérego
nie mozna ocenia¢ wylacznie przez pryzmat wysoko$ci wyludzonego mienia (zdeterminowanego takze rozmiarem
prowadzonej przez oskarzonych firmy, ktora dostarczala blisko 20 % jaj na rynek krajowy), jak czyni to apelujacy.

Nie spos6b takze zgodzi¢ sie z teza, iz oskarzeni prezentujg bezkrytyczna postawe wobec swojego zachowania, czego
skarzacy dopatruje sie w braku przyznania sie do winy i okazania skruchy. Tymczasem nieprzyznanie sie do sprawstwa
iwiny nie ma waloru obcigzajacego, a wylacznie neutralny - w odréznieniu od lagodzacego waloru przyznania sie (por.
wyrok SA w Bialymstoku z dnia 24 czerwca 2003 r., I AKa 146/03, OSAB 2003, z. 4, poz. 26). Zauwazy¢ jednak nalezy,
iz oskarzeni czynili starania zwigzane z naprawieniem szkody, co calkowicie umkneto uwadze skarzacego. Swiadomosé
wyrzadzonej krzywdy i szkody oraz potrzeba ich wynagrodzenia, niezaleznie od reakcji samego pokrzywdzonego,
powinny by¢ odczytywane jako okolicznoSci przemawiajace na korzy$¢ sprawcy (por. E. Bienkowska, Zachowanie
sie pokrzywdzonego jako kodeksowa dyrektywa wymiaru kary i §rodkéow karnych, PPK 2001, nr 21, s. 22 i n.).
Okoliczno$¢ ta jest tym bardziej wazka, ze dzialania te zostaly podjete przez oskarzonych dobrowolnie, jeszcze przed
zawiadomieniem o przestepstwie organow Scigania. Jak bowiem prawidlowo ustalil Sad orzekajacy, oskarzeni juz pod
koniec kwietnia 2014 roku podjeli szereg dzialaii zmierzajacych do ustanowienia na rzecz (...) Banku dodatkowego
zabezpieczenia hipotecznego, przeznaczajac na ten cel najcenniejszy aktyw w majatku Spotki w postaci fermy w D.
wartej ponad 27 mln zl. Co prawda pokrzywdzony Bank nie zdolal sie zaspokoic i zbyl przystugujaca mu wobec (...)
wierzytelno$¢, jednakze cofngl zlozony w toku postepowania wniosek o orzeczenie obowigzku naprawienia szkody,
co jest niezmiernie istotne z punktu widzenia dyrektywy zado$§éuczynienia pokrzywdzonemu. Jezeli w my$l art. 60
§ 2 pkt 2 k.k. sad moze zastosowaé nadzwyczajne zlagodzenie kary, m.in. ze wzgledu na postawe sprawcy, zwlaszcza
gdy czynit starania o naprawienie szkody lub o jej zapobiezenie, to nawet jezeli nie jest to ,,szczegbdlnie uzasadniony
przypadek”, okoliczno$¢ ta winna z reguly wplywaé na ocene spolecznej potrzeby karania, a w sytuacji gdy nie
wynika z przyjetej taktyki procesowej, obliczonej na unikniecie odpowiedzialnosci karnej, rzutowac na wymiar kary.
Skarzacy nie podwazyt ustalen Sadu Okregowego w tym zakresie, wobec czego podejmowane przez oskarzonych
dzialan zmierzajacych do zabezpieczenia intereséw majatkowych pokrzywdzonego Banku, jeszcze przed zlozeniem
zawiadomienia o przestepstwie, w pelni zasadnie poczytano nie tylko za okoliczno$¢ tagodza przy wymiarze kary, ale
iza istotny czynnik prognostyczny co do zachowania oskarzonych na przysztosé.

W $wietle powyzszego orzeczone przez Sad Okregowy kary pozbawienia wolno$ci w rozmiarze 2 lat w ocenie Sadu
Apelacyjnego w nalezytym stopniu uwzgledniaja prawidlowo ustalone w przez Sad meriti okoliczno$ci wazace na ich
wymiarze — z respektem dla limitujgcej funkcji winy oraz stopnia spolecznej szkodliwoéci.

Sad odwolawczy nie podzielil takze zarzutéw skarzacego w zakresie odnoszacym sie do realizacji zakladanych
przez ustawodawce celéw kary. Przede wszystkim nie sposéb podzieli¢ stanowiska skarzacego, ze tylko kara tzw.
bezwzglednego pozbawienia wolnoSci i to we wnioskowanej przez niego wysokoSci — jest w stanie spelni¢ cele kary,
w tym zapobiegawcze i wychowawcze wobec oskarzonych. Faktem jest, ze "Kara powinna realizowaé¢ zaréwno cel
spolecznego oddzialywania, jak i cele zapobiegawcze i wychowawcze wobec skazanego” (por. wyrok SN z dnia 4
grudnia 1980 r., IT KR 381/80, OSPiKA 1982, z. 1, poz. 9; takze wyrok SN z dnia 7 listopada 1969 r., IT KR 128/69,
OSNPG 1970 nr 2, poz. 16). Jednakze proporcja obu tych aspektéw kary zalezy od okolicznoéci konkretnej sprawy
(tak Lernell, Poprawcza..., s. 9-24; Buchala (w:) Buchala, Zoll, s. 42-44). Polozenie wiekszego nacisku na osiaggniecie
zadan wychowawczych i zapobiegawczych jest mozliwe zdaniem Sadu Najwyzszego wtedy, gdy popelnienie tego
przestepstwa nie wynika z demoralizacji sprawcy, lecz stanowi odstepstwo od dotychczasowej linii postepowania
sprawcy (por. wyrok SN z dnia 21 lipca 1976 r., III KR 164/76, OSNPG 1977, nr 3, poz. 19).

W realiach niniejszej sprawy stusznie Sad Okregowy przyjal, ze popelnione przez oskarzonych przestepstwo bylo
niechlubnym wyjatkiem w ich zyciorysie. W tym miejscu stwierdzi¢ nalezy, ze wedle tresci art. 69 § 1 kk. -
obowiazujacego w chwili czynu (art. 4 § 1 k.k.) - sad moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie orzeczonej kary pozbawienia



wolno$ci nie przekraczajacej 2 lat, jezeli jest to wystarczajace dla osiagniecia wobec sprawcy celow kary, a w
szczego6lnosci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa. Nadto, zgodnie z § 2, zawieszajac wykonanie kary, sad bierze
pod uwage przede wszystkim postawe sprawcy, jego wlasciwoéci i warunki osobiste, dotychczasowy sposob zycia oraz
zachowanie sie po popelnieniu przestepstwa.

W Swietle powyzszego, sad podejmujac decyzje w przedmiocie warunkowego zawieszenia wykonania kary bierze
pod uwage przede wszystkim okoliczno$ci o charakterze podmiotowym, zwigzane $ciSle z osobg sprawcy,
jego dotychczasowy sposob zycia. Majgc na uwadze dotychczasowa niekaralno$¢ oskarzonych, ich prawidlowe
funkcjonowanie w spoleczenstwie oraz zachowanie po popelionym przestepstwie (niezaleznie od depresji i
uzaleznienia od substancji psychoaktywnych w przypadku I. B., ktéry gleboko przezyt upadek Spélki nierozerwalnie
zwigzany z inkryminowanym czynem) oraz ich motywacje - ktora bierze sie pod uwage zaréwno przy okre$laniu
stopnia spolecznej szkodliwosci, winy, jak i przy okreélaniu prognozy kryminologicznej sprawcy (por. wyrok SN z
dnia 11 czerwca 1970 r., IV KR 72/70, OSP 1971, z. 7, poz. 151) - zasadnie Sad Okregowy ustalil, ze w przypadku
oskarzonych zachodzi tzw. pozytywna prognoza kryminalistyczna, a co za tym idzie, ze orzeczone wobec nich kary
z dobrodziejstwem warunkowego zawieszenia ich wykonania, zapobiegna powrotowi oskarzonych do przestepstwa,
co jest minimalnym zadaniem kary, ale wystarczajacym do zastosowania tego §rodka probacyjnego (A. Zoll (w:) G.
Bogdan (i in.), Kodeks karny. Cze$¢ ogoblna..., 2004, s. 1027; wyrok SA we Wroclawiu z 2013-08-09 II AKa 227/13,
LEX nr 1366153).

Nadto, wbrew zarzutom skarzacego, tak uksztaltowane kary spelniaja rowniez cele ogélnoprewencyjne i uwzgledniaja
potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomo§ci prawnej spoleczenstwa, co "nie moze sprowadzaé sie do negatywnej
prewencji ogoélnej, pojmowanej wylacznie jako odstraszanie spoleczenstwa" (por. wyrok SA we Wroclawiu z dnia
13 marca 2003 r., II AKa 47/03, OSA 2003, z. 10, poz. 99). Zwazy¢ bowiem nalezy na ustalony w sprawie
maksymalny okres proby oraz orzeczone kumulatywnie kary grzywny w niebagatelnej wysokoséci 500 stawek
dziennych, a wiec w wysoko$ci zblizonej do maksymalnej, co skarzacy calkowicie deprecjonuje — a co w ocenie instancji
odwolawczej skutecznie przeciwdziala opinii o poblazliwoéci wobec sprawcow otrzymujacych kary z dobrodziejstwem
warunkowego zawieszenia ich wykonania.

Reasumujgc, Sad Apelacyjny uznat orzeczone wobec 1. B. (1) i J. K. (1) kary za nalezycie wywazone, prawidlowo
uwzgledniajgce sadowe dyrektywy wymiaru kary oraz cele kary - tak w zakresie prewencji indywidualnej jak i
generalnej - adekwatne do stopnia winy i spolecznej szkodliwosci przypisanego im czynu.

FeRXX*

W pozostalym zakresie kontrola instancyjna rozstrzygnie¢ dotyczacych oskarzonych (orzeczenia o kosztach)
doprowadzila do konkluzji o ich prawidlowo$ci — nie byly one zresztg kwestionowane przez skarzacych.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Apelacyjny, na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. orzekl jak w punkcie II. wyroku.

Niezaleznie od tego, Sad Apelacyjny z urzedu, w trybie art. 105 § 11 2 k.p.k., sprostowal oczywista omylke pisarska
w punkcie 2. sentencji zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze w miejsce nazwiska oskarzonego: (...) wpisal jego
prawidlowa forme: (...), o czym orzeczono w punkcie I.

O kosztach postepowania przypadajacych od oskarzonych, Sad Apelacyjny orzekl w punkcie III. Na podstawie
przepisow art. 633 k.p.k. w zw. z art. 636 § 2 k.p.k. obciazyl oskarzonych kosztami sadowymi za postepowanie
odwolawcze stosunkowo, zasadzajac od kazdego z nich po 36,66 zl, tytulem wydatkow, na ktore ztozyly sie kwoty: 6,66
z} (1/3 ryczaltu za doreczanie pism, ustalonego na kwote 20 zt w § 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
18 czerwca 2003 r. w sprawie wysoko$ci i sposobu obliczania wydatkow Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym -
Dz.U.2013.663j.t.) oraz 30 zl za uzyskanie informacji z KRK (§ 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
18 czerwca 2014 r. w sprawie oplat za wydanie informacji z Krajowego Rejestru Karnego - Dz.U.2014.861). Ponadto,
zgodnie z tre$cig art. 8 w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 4i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych
(Dz.U.1983.49.223 ze zm.), wymierzono oskarzonym oplaty za drugg instancje w wysokoSci naleznej za pierwsza.



Sad Apelacyjny, majac na uwadze ustalona w postepowaniu sytuacje majatkowa i osobistg oskarzonych, nie znalazl
podstaw do zwolnienia ich od obowigzku poniesienia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, tym bardziej,
ze wniesione apelacje okazaly sie niezasadne.

Z uwagi na powyzsze, orzeczono jak w sentencji.

Izabela Pospieska Marek Hibner Grzegorz Nowak



