UZASADNIENIE

- ograniczone w trybie art. 423 § 1a k.p.k. in fine tylko co do oskarzonych M. R. (1), . D. (1) i J. K. (1).
Sad Okregowy w Zielonej Gorze, wyrokiem z dnia 29 lipca 2016 roku, sygn. akt IT K 149/09:
I. (...) R. uznal za winnego tego, ze:

1. W nocy z 04 na 05 stycznia 2007 r. w Z. przy ul. (...) dzialajac w zamiarze bezposrednim dokonania
kradziezy z wlamaniem samochodu, czyniac sobie z popelniania tego przestepstwa stale Zrédlo dochodu, kierowatl
przygotowaniami, a nastepnie realizacja zamierzonego czynu w ten sposdb, ze po uprzednim wywolaniu, w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej, ktora zalozyl i kierowal, uzaleznienia od siebie innej osoby, objetej w zakresie tego
czynu innym postepowaniem karnym, organizowal i kierowal jej dzialaniami, a w szczegolno$ci poprzez okreslenie
zadan, metod dzialania i Srodkéw niezbednych dla realizacji przestepstwa, w tym wyposazajac ja w urzadzenie
elektroniczne w postaci tzw. ,koéci” polecajac jej i kierujac nia, usitowal dokona¢ wspdlnie i w porozumienie z nig
zaboru w celu przywlaszczenia - po uprzednim wlamaniu poprzez wylamanie tamakiem zamka drzwi oraz wylamanie
stacyjki - samochodu marki A. (...) nrrej. (...) o warto$ci 58 000 zt na szkode S. O., lecz zamierzonego celu nie osiggnat
z powodu niemoznoS$ci pokonania zabezpieczen przed kradzieza, jednoczesnie dokonujac z tego pojazdu zaboru w celu
przywlaszczenia nawigacji satelitarnej wraz z monitorem o wartosci 2 000 z na szkode S. O.,

2. w nocy z 5/6 stycznia 2007 r. w Z. z parkingu przy ul. (...) dzialajac w zamiarze bezpo$rednim dokonania
kradziezy z wlamaniem samochodu, czynigc sobie z popeliania tego przestepstwa stale zroédto dochodu, wspoélnie i w
porozumieniu z L. D. (1), przy czym M. R. (1) ponadto kierujac przygotowaniami, a nastepnie realizacja zamierzonego
czynu w ten sposob, ze po uprzednim wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktora zalozyt i
kierowal, uzaleznienia od siebie L. D. (1) organizowal i kierowal jego dzialaniami, a w szczegblnoSci poprzez okreslenie
zadan, metod dzialania i Srodkéw niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac mu i kierujac nim, dokonat
wraz z nim zaboru w celu przywlaszczenia, po uprzednim pokonaniu przez niego zamkéw w drzwiach i blokady na
kierownicy, samochodu marki A. (...) o nr rej. (...) (...) sedan, koloru srebrny metalik, z szyberdachem ze szkla, o
nr VIN (...), o wartoéci 33000 zl, roku produkcji 1997, koloru srebrny metalik, wraz z szeregiem ubran w postaci
garnituréw, marynarek, koszul, kozucha, kurtki skérzanej, potbutéw, kozakdéw meskich wykonanych z imitacji skory
weza, saszetek, teczki, nesesera o lacznej wartosci 2500 zl, kamery cyfrowej marki S. o warto$ci 1000 zl, dwbch
aparatow fotograficznych marki N. o wartoSci 500 zl, aparatu fotograficznego marki S. o wartosci 1000 zlotych
oraz dokumentéw weterynaryjnych i innych, dwoch kart kredytowych R. Bank, rachunkéw w postaci bloczkow
wystawionych przez Powiatowy Inspektorat Weterynarii, aktéw notarialnych, pozwolen na budowe, kluczy od pojazdu
T. (...) cabrio, czym dzialali na szkode (...) S.A. (poprzednio (...) S.A.), przy czym pojazd ten nastepnie na polecenie
M. R. (1) L. D. (1) przekazal innemu czlonkowi grupy przestepczej,

3. wdniu 18 stycznia 2007 r. w Z. dzialajac w zamiarze bezpo$rednim dokonania kradziezy z wlamaniem samochodu,
czyniac sobie z popelniania tego przestepstwa stale Zrodto dochodu, kierowal przygotowaniami, a nastepnie realizacja
zamierzonego czynu w ten sposob, ze po uprzednim wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktora
zalozyt i kierowal, uzaleznienia od siebie P. M. (1), skazanego prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Zielonej
Gorze z dnia 26.01.2010 roku, sygn. akt. I K 456/07, organizowal i kierowal jego dzialaniami, a w szczegolnosci
poprzez okreslenie zadan, metod dzialania i Srodkéw niezbednych dla realizacji przestepstwa w tym wyposazajac
go w urzadzenie elektroniczne w postaci tzw. ,ko$ci”, polecajac mu i kierujac nim, usitlowal dokonaé wspdlnie i
w porozumienie z nim zaboru w celu przywlaszczenia, po uprzednim wlamaniu poprzez wylamanie zamka drzwi,
samochodu marki V. (...) nr rej. (...) o wartoSci 22 000 zl, czym dzialal na szkode M. K. (1), lecz zamierzonego
celu nie osiagnat z powodu niemoznoS$ci pokonania zabezpieczen przed kradzieza, dokonujac zarazem zaboru w celu
przywlaszczenia z wnetrza pojazdu radioodtwarzacza CD z wbudowana nawigacja o wartosci 2500 zl na szkode M.
K. (1),



4. wnocy z 1 na 2 lutego 2007 r. w Z. dzialajac w zamiarze bezposrednim dokonania kradziezy z wlamaniem
samochodu, czyniac sobie z popelniania tego przestepstwa stale Zrédlo dochodu, kierowal przygotowaniami, a
nastepnie realizacja zamierzonego czynu w ten sposob, ze po uprzednim wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej, ktora zalozyl i kierowal, uzaleznienia od siebie P. M. (1), skazanego prawomocnym wyrokiem Sadu
Rejonowego w Zielonej Gorze z dnia 26.01.2010 roku, sygn. akt. IT K 456/07, organizowal i kierowal jego dzialaniami,
a w szczegdlnosci poprzez okreslenie zadan, metod dzialania i Srodkéw niezbednych dla realizacji przestepstwa, w
tym wyposazajac go w urzadzenie elektroniczne w postaci tzw. ,kosci”, polecajac mu i kierujac nim, usilowal dokonaé
wspolnie i w porozumienie z nim zaboru w celu przywlaszczenia, po uprzednim wlamaniu poprzez wytamanie zamka
drzwi, samochodu marki V. (...) o nr rej. (...) o warto$ci 24 000 zl, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z powodu
niemozno$ci pokonania zabezpieczen przed uruchomieniem silnika, czym spowodowal straty w wysoko$ci 4000 z}
na szkode T. P. (1),

5. w dniu 03 lutego 2007 r. w Z. przy ul. (...) dzialajac w zamiarze bezposrednim dokonania kradziezy z wtamaniem
samochodu, czynigc sobie z popehliania tego przestepstwa stale zrédto dochodu, kierowal przygotowaniami, a
nastepnie realizacja zamierzonego czynu w ten sposob, ze po uprzednim wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej, ktora zalozyl i kierowal, uzaleznienia od siebie P. M. (1), skazanego prawomocnym wyrokiem Sadu
Rejonowego w Zielonej Gorze z dnia 26.01.2010 roku, sygn. akt. IT K 456/07, organizowal i kierowal jego dzialaniami,
a w szczegdlnosSci poprzez okreslenie zadan, metod dzialania i Srodkéw niezbednych dla realizacji przestepstwa, w
tym wyposazajac go w urzadzenie elektroniczne w postaci tzw. ,koéci”, polecajac mu i kierujac nim, usilowal dokonac
wspoOlnie i w porozumieniu z nim zaboru w celu przywlaszczenia, po uprzednim wlamaniu poprzez wylamanie klamki
w drzwiach, samochodu marki V. (...) o nrrej. (...) o warto$ci 35 000 zl na szkode M. S. (1), lecz zamierzonego celu nie
osiagnal z powodu niemoznosci otworzenia uszkodzonych drzwi, przy czym swoim zachowaniem spowodowat szkody
w wysokoSci 200 zl na szkode M. S. (1),

6. w dniu 03 lutego 2007 r. w Z. przy ul. (...), dzialajac w zamiarze bezposrednim dokonania kradziezy z wlamaniem
samochodu, czyniac sobie z popelniania tego przestepstwa stale Zrodlo dochodu, kierowal przygotowaniami, a
nastepnie realizacja zamierzonego czynu w ten sposob, ze po uprzednim wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej, ktora zalozyt i kierowal, uzaleznienia od siebie P. M. (1), skazanego prawomocnym wyrokiem Sadu
Rejonowego w Zielonej Gorze z dnia 26.01.2010 roku, sygn. akt. II K 456/07, organizowal i kierowal jego dzialaniami,
a w szczeg6lnodci poprzez okreslenie zadan, metod dzialania i §érodkéw niezbednych dla realizacji przestepstwa,
polecajac mu i kierujac nim, usilowat dokonaé¢ wspoélnie i w porozumienie z nim zaboru w celu przywlaszczenia,
po uprzednim wlamaniu poprzez wylamanie zamka drzwi, samochodu marki V. (...) nr rej. (...) o warto$ci 22 000
zl, czym dzialal na szkode E. D., lecz zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na interwencje i zatrzymanie przez
pokrzywdzonego i osoby postronne, wspoldzialajacej z nim osoby,

7. w nocy z 13/14 lutego 2007 r., w G. dzialajagc w zamiarze bezposrednim dokonania kradziezy z wlamaniem
samochodu, czyniac sobie z popelniania tego przestepstwa stale Zrodlo dochodu, kierowal przygotowaniami, a
nastepnie realizacja zamierzonego czynu w ten sposob, ze po uprzednim wywolaniu w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej, ktora zalozyt i kierowal, uzaleznienia od siebie innej nieustalonej osoby organizowal i kierowat
jej dzialaniami, w szczegblnoéci poprzez okreslenie zadan, metod dzialania i Srodkéw niezbednych dla realizacji
przestepstwa, polecajac jej i kierujac dokonaniem przez nig przy ul. (...) zaboru w celu przywlaszczenia, po uprzednim
pokonaniu zamkoéw w drzwiach samochodu marki A. (...) o nrrej. (...), nr nadwozia (...), koloru czarnego, sedan, roku
produkcji 1997 o warto$ci 20000 zl z manualng skrzynig biegdw z charakterystycznym zbitym czeSciowo kloszem
tylnych prawych $§wiatel oraz przerysowaniem lakieru na tylnych drzwiach i blotniku na wysokosci listwy, jak rowniez
z charakterystyczna sportowa kierownica trojramienng z napisem S4, wraz z znajdujaca sie wewnatrz nowa lampa o
wartoSci 300 zl, a nadto sprzetem do nurkowania w postaci pletw w kolorze niebieskim, fajki i maski oraz pompki do
materaca o lacznej warto$ci 1000 z} i szeregiem innych przedmiotow takich jak apteczka samochodowa, czym dzialal
na szkode M. P. (1),



8. w nocy z 8 na 9 marca 2007r. w S., woj. (...), w zamiarze bezpoérednim dokonania kradziezy z wlamaniem
samochodu, czyniac sobie z popelniania tego przestepstwa stale Zrodlo dochodu, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu
z L. D. (1), przy czym M. R. (1) ponadto kierujac przygotowaniami, a nastepnie realizacja zamierzonego czynu w
ten sposob, ze po uprzednim wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktora zalozyt i kierowal,
uzaleznienia od siebie L. D. (1) organizowat i kierowat jego dzialaniami, a w szczegdlnoSci poprzez okreslenie zadan,
metod dzialania i érodkéw niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac mu popekienie przestepstwa i kierujac
nim, dowozac na miejsce przestepstwa i nadzorujac jego zachowanie usilowal dokona¢ wraz z nim zaboru w celu
przywlaszczenia samochodu marki A. (...) o nr rej. (...) o warto$ci 60000 zl, po uprzednim pokonaniu zamkéw w
drzwiach pojazdu przez L. D. (1), lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na niemozno$é¢ pokonania zabezpieczen
pojazdu i uruchomienia silnika pojazdu przez L. D. (1), przy czym swoim dzialaniem zmierzajacym do zaboru w celu
przywlaszczenia pojazdu spowodowali szkode w wysokosci 1500 zt (...) S.A,,

9. Wnocy z 9 na 10 marca 2007r. w Z., woj. (...) dzialajgc w zamiarze bezposrednim dokonania kradziezy z wlamaniem
samochodu, czynigc sobie z popelniania tego przestepstwa stale zrédlo dochodu, wspdlnie i w porozumieniu z L. D. (1),
przy czym M. R. (1) ponadto kierowal przygotowaniami, a nastepnie realizacja zamierzonego czynu w ten sposob, ze po
uprzednim wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktora zalozyl i kierowal, uzaleznienia od siebie L.
D. (1) organizowat i kierowal jego dzialaniami, a w szczego6lnoSci poprzez okreélenie zadan, metod dzialania i Srodkéw
niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac mu popeknienie przestepstwa i kierujac nim, dowozac na miejsce
przestepstwa i nadzorujac jego zachowanie usitowal dokonaé wraz z nim zaboru w celu przywlaszczenia samochodu
marki V. (...) o nr rej. (...), o warto$ci 26000 zl, po uprzednim pokonaniu za pomoca nieustalonego narzedzia zamka
w drzwiach przednich od strony kierowcy przez L. D. (1), lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na niemoznos$é
pokonania dalszych zabezpieczen pojazdu w tym uruchomienia silnika pojazdu przez L. D. (1), przy czym swoim
dzialaniem zmierzajacym do zaboru w celu przywlaszczenia pojazdu spowodowali szkode w wysokoéci 2000 z1 T. N.,

10. wnocy z 9 na 10 marca 2007r. w Z. woj. (...) dzialajac w zamiarze bezposérednim dokonania kradziezy z wtamaniem
samochodu, czyniac sobie z popelniania tego przestepstwa stale zrédto dochodu, wspoélnie i w porozumieniu z L. D.
(1), przy czym M. R. (1) ponadto kierowal przygotowaniami, a nastepnie realizacja zamierzonego czynu w ten sposob,
ze po uprzednim wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktéra zalozyl i kierowal, uzaleznienia od
siebie L. D. (1) organizowatl i kierowal jego dzialaniami, a w szczegolno$ci poprzez okre§lenie zadan, metod dzialania
i $rodkéw niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac mu popelnienie przestepstwa i kierujac nim, dowozac
na miejsce przestepstwa i nadzorujac jego zachowanie usitlowal dokona¢ wraz z nim zaboru w celu przywlaszczenia
samochodumarkiV. (...), onrrej. (...) o wartoSci 23 000 zl, lecz zamierzonego celu nie osiaggneli z uwagi na niemozno$c
pokonania zabezpieczen pojazdu i uruchomienia silnika pojazdu przez L. D. (1), a nadto na skutek zadzialania w
pojezdzie alarmu, przy czym swoim dzialaniem zmierzajacym do zaboru w celu przywlaszczenia pojazdu spowodowali
szkode w wysokoéci 2000 zl M. P. (2),

11. W nocy z 10 na 11 marca 2007r. w Z., dzialajagc w zamiarze bezpo$rednim dokonania kradziezy z wlamaniem
samochodu, czyniac sobie z popelniania tego przestepstwa stale Zrédto dochodu, wspélnie i w porozumieniu z L. D.
(1), przy czym M. R. (1) ponadto kierujac przygotowaniami, a nastepnie realizacja zamierzonego czynu w ten sposéb,
ze po uprzednim wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktéra zalozyl i kierowal, uzaleznienia od
siebie L. D. (1) organizowatl i kierowal jego dzialaniami, a w szczegblnosci poprzez okreslenie zadan, metod dziatania i
Srodkow niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajgc mu popelnienie przestepstwa i kierujac nim, dowozac na
miejsce przestepstwa i nadzorujac jego zachowanie dokonali zaboru w celu przywlaszczenia samochodu marki A. (...),
o nr rej. (...) z automatyczna skrzynia biegéw o wartosci 22000 zl, po uprzednim pokonaniu przez wspoldziatajacego
znim L. D. (1) zamka w drzwiach pojazdu i zabezpieczen stacyjki, czym dzialali na szkode (...) S.A., przy czym pojazd
ten nastepnie na polecenie M. R. (1) L. D. (1) przekazal innemu czlonkowi grupy przestepczej,

12. w nocy z 29 na 30 marca 2007r. w S., woj. (...) dzialajac w zamiarze bezposSrednim dokonania kradziezy
z wlamaniem samochodu, czyniac sobie z popeklniania tego przestepstwa stale zrodlo dochodu, wspodlnie i w
porozumieniu z E. D. (1) oraz M. K. (2), przy czym M. R. (1) ponadto kierujac przygotowaniami, a nastepnie realizacja



zamierzonego czynu w ten sposob, ze po uprzednim wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej,
ktoéra zalozyl i kierowal, uzaleznienia od siebie L. D. (1) i M. K. (2) organizowatl i kierowal ich dzialaniami, a w
szczegolno$ci poprzez okreslenie zadan, metod dzialania i srodkéw niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac
im popelnienie przestepstwa i kierujac nimi oraz nadzorujac ich zachowanie, w tym telefonicznie, dokonal wspdlnie
i w porozumienie z nimi, po uprzednim pokonaniu przez nich zamka w drzwiach pojazdu i zabezpieczen stacyjki,
zaboru w celu przywlaszczenia samochodu marki V. (...) model (...) typu C,, (...) o nr rej. (...) i warto$ci 30000 zl, czym
dzialali na szkode (...) S.A., przy czym pojazd ten nastepnie na polecenie M. R. (1) £. D. (1) i M. K. (2) przekazali
innemu czlonkowi grupy przestepczej,

13. w nocy z 13/14 kwietnia 2007 r. z parkingu w G. przy ul. (...), dzialajac w zamiarze bezposSrednim dokonania
kradziezy z wlamaniem samochodu, czynigc sobie z popelniania tego przestepstwa stale zroédlo dochodu, wspélnie i w
porozumieniu ze S. Z. (1) i M. N. (1), przy czym M. R. (1) ponadto w ten sposob, Ze po uprzednim wywolaniu, w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej, ktora zalozyt i kierowal, uzaleznienia od siebie S. Z. (1), a poprzez niego takze M.
N. (1) organizowal i kierowat ich dzialaniami, a w szczegblnoS$ci poprzez okreslenie zadan, metod dzialania i Srodkéw
niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac im popelnienie przestepstwa i kierujac nimi oraz nadzorujac ich
zachowanie, w tym telefonicznie, usilowali dokona¢ - po uprzednim pokonaniu przez S. Z. (1) zamka w drzwiach
pojazdu, a nastepnie wyrwanie stacyjki i probe wyrwania licznika, w celu uruchomienia silnika pojazdu - zaboru w celu
przywlaszczenia samochodu marki V. (...), o poj. silnika (...) (...), onrrej. (...), rok. prod. 2001, koloru srebrny metalik,
lecz zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na blokowanie sie licznika, ktorego nie zdotano wyrwagé, przez co powstaly
straty spowodowane uszkodzeniem stacyjki i obudowy kolumny kierownicy, a takze powstala szkoda spowodowana
wyjeciem szyby oslaniajacej wskazniki, w lacznej wysokoéci 3300 zl, czym dzialali na szkode (...) S.A. (poprzednio
(...) S.A.) Oddzial w Z.,

14. wnocy z 15/16 kwietnia 2007 r. w G. przy ul. (...), na wysokosci skrzyzowania z ul. (...) na parkingu osiedlowym
dzialajac w zamiarze bezpoSrednim dokonania kradziezy z wlamaniem samochodu, czyniac sobie z popeliania
tego przestepstwa stale zrodlo dochodu, wspoélnie i w porozumieniu ze S. Z. (1) i M. N. (1), przy czym M. R. (1)
ponadto w ten sposoéb, ze po uprzednim wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktéra zatozyt i
kierowal, uzaleznienia od siebie S. Z. (1), a poprzez niego takze M. N. (1), organizowal i kierowal ich dzialaniami, a w
szczegoblnosSci poprzez okreslenie zadan, metod dzialania i Srodkéw niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac
im popelnienie przestepstwa i kierujgc nimi oraz nadzorujac ich zachowanie, w tym telefonicznie, usilowali dokona¢,
po uprzednim pokonaniu przez S. Z. (1) poprzez wylamanie zamka, w drzwiach od strony kierowcy, a nastepnie
usilowanie uruchomienia silnika pojazdu - zaboru w celu przywlaszczenia pojazdu - marki V. (...) o nr rej. (...), (...),
o wartosci 20.000 zl, lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na niepokonanie zabezpieczen w tym systemu M.,
czym dzialali na szkode B. K., przy czym uszkodzeniami zamka centralnego pojazdu, stacyjki i zegaréw spowodowali
szkode w wysokoéci 4000 zl,

15. wnocy z 15/16 kwietnia 2007 r. z parkingu w G. przy ul. (...) I nr 19, dzialajac w zamiarze bezpoérednim dokonania
kradziezy z wlamaniem samochodu, czyniac sobie z popelniania tego przestepstwa stale zro6dlo dochodu, wspolnie i w
porozumieniu ze S. Z. (1) i M. N. (1), przy czym M. R. (1) ponadto w ten sposdb, ze po uprzednim wywolaniu, w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej, ktora zalozyt i kierowal, uzaleznienia od siebie S. Z. (1), a poprzez niego takze M.
N. (1) organizowatl i kierowal ich dzialaniami, a w szczegblno$ci poprzez okreélenie zadan, metod dzialania i srodkow
niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac im popelnienie przestepstwa i kierujac nimi oraz nadzorujac ich
zachowanie, w tym telefonicznie, usitowali dokona¢, po uprzednim pokonaniu przez S. Z. (1) poprzez wyrwanie
wkladki w drzwiach przednich lewych zamka pojazdu, a nastepnie probowanie uruchomienia silnika za pomoca
posiadanego licznika samochodowego od innego pojazdu - zaboru w celu przywlaszezenia samochodu marki V. (...) o
nr rej. (...), (...), koloru niebieskiego, o warto$ci 18000 zl, lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na niemozno$c
uruchomienia pojazdu, powodujac straty w wysokoSci co najmniej 2000 zt czym dzialali na szkode (...) S.A. Oddzial
we W.,

16. w nocy z 16/17 kwietnia 2007 r. w G. (w dzielnicy R.) przy ul. (...) dzialajgc w zamiarze bezposrednim dokonania
kradziezy z wlamaniem samochodu, czyniac sobie z popelniania tego przestepstwa stale Zrodto dochodu, wspélnie i w



porozumieniu ze S. Z. (1) i M. N. (1), przy czym M. R. (1) ponadto w ten sposob, Ze po uprzednim wywolaniu, w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej, ktéra zalozyt i kierowal, uzaleznienia od siebie S. Z. (1), a poprzez niego takze M.
N. (1), organizowal i kierowal ich dzialaniami, a w szczego6lno$ci poprzez okreélenie zadan, metod dzialania i sSrodkéw
niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac im popelnienie przestepstwa i kierujac nimi oraz nadzorujac ich
zachowanie, w tym telefonicznie, wspodlnie i w porozumienie z nimi, po uprzednim pokonaniu przez S. Z. (1) zamka w
drzwiach i dostaniu sie przez niego do wnetrza pojazdu, gdzie za pomoca urzgdzenia elektronicznego do pokonywania
zabezpieczen pojazdu, tzw. ,kostki” uruchomit silnik pojazdu, dokonali w ten sposéb zaboru w celu przywlaszczenia
samochodu marki A. (...) o nrrej. (...) i nr nadwozia (...), roku prod. 1999 koloru czerwonego z automatyczna skrzynig
biegow o wartosci 35000 zl, z dwoma fotelikami dla dzieci na tylnej kanapie w kolorze niebiesko — pomaraczowym
marki C. i ciemnoniebieskim o lacznej wartoéci 600 zt oraz zzamontowanym wewnatrz telefonem komoérkowym marki
N., radioodtwarzaczem CD, elektroniczng nawigacja N. P., interfejsem diagnostycznym warto$ci 150 zt firmy (...),
ladowarka do laptopa warto$ci 40 zI marki T., ktory to pojazd nastepnie zgodnie z dyspozycja M. R. (1) wspoldzialajace
z nim osoby przetransportowaly i pozostawily we wskazanym im miejscu, czym dzialali na szkode P. L.1i (...),

17. w nocy z 20/21 kwietnia 2007 r. po p6élocy, w G. k/G. sprzed poses;ji (...), dzialajac w zamiarze bezpo$rednim
dokonania kradziezy z wlamaniem samochodu, czynigc sobie z popeliania tego przestepstwa state zrédlo dochodu,
wspolnie i w porozumieniu ze S. Z. (1) i M. N. (1), przy czym M. R. (1) ponadto w ten sposob, ze po uprzednim
wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktora zalozyt i kierowal, uzaleznienia od siebie S. Z.
(1), a poprzez niego takze M. N. (1), organizowatl i kierowal ich dzialaniami, a w szczeg6lnosci poprzez okreslenie
zadan, metod dzialania i Srodkéw niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac im popelienie przestepstwa i
kierujac nimi oraz nadzorujgc ich zachowanie, w tym telefonicznie, wsp6lnie i w porozumienie z nimi, po uprzednim
pokonaniu przez S. Z. (1) zamka w drzwiach i dostaniu sie przez niego do wnetrza pojazdu, gdzie za pomoca urzadzenia
elektronicznego do pokonywania zabezpieczen pojazdu, tzw. ,kostki” uruchomit silnik pojazdu, dokonali w ten
spos6b zaboru w celu przywlaszczenia samochodu marki V. (...) o nr rej. (...), o nr nadwozia (...), koloru czarnego
kombi, z silnikiem (...) (...), z skorzanymi fotelami koloru czarnego, o wartoéci 27000 zt wraz z znajdujacym sie
wewnatrz w bagazniku wozkiem dzieciecym koloru pomaranczowo — grafitowego o warto$ci 800 zl, oraz kurtka
marki R. ortalionowa dlugosci do pasa, o wartosci 200 zl, ktory to pojazd nastepnie zgodnie z dyspozycja M. R. (1)
wspoldzialajace z nim osoby przetransportowaly i pozostawily we wskazanym im miejscu, czym dzialali na szkode S.
S. (1) oraz (...),

18. w nocy z 27 na 28 kwietnia 2007r. w S. woj. (...), dzialajac w zamiarze bezpo$rednim dokonania kradziezy
z wlamaniem samochodu, czyniac sobie z popekliania tego przestepstwa stale zréodlo dochodu, wspdlnie i w
porozumieniu ze S. Z. (1) i M. N. (1) oraz z S. P. (1), skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w
Zielonej Gorze z dnia 27.01.2012 roku, sygn. akt II K 61/10, przy czym M. R. (1) ponadto w ten sposéb, ze po
uprzednim wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktora zalozyl i kierowal, uzaleznienia od siebie
S. Z. (1), a poprzez niego takze M. N. (1) i S. P. (1), organizowat i kierowal ich dzialaniami, a w szczego6lno$ci poprzez
okreslenie zadan, metod dzialania i Srodkéw niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac im jego popeienie i
kierujac nimi oraz nadzorujgc ich zachowanie, w tym telefonicznie, wsp6lnie i w porozumienie z nimi, po uprzednim
pokonaniu przez S. Z. (1) zamka w drzwiach i dostaniu sie przez niego do wnetrza pojazdu, gdzie za pomoca urzadzenia
elektronicznego do pokonywania zabezpieczen pojazdu, tzw. ,kostki” uruchomil silnik pojazdu, dokonali w ten sposéb
zaboru w celu przywlaszczenia samochodu marki A. (...) o nr rej. (...), o wartoSci wynoszacej wraz z wyposazeniem
25000 zl, czym dzialali na szkode J. K. (2) i uzytkownika J. K. (3),

19. nieustalonej nocy w okresie od 28 kwietnia 2007 r. do grudnia 2007 r. w Z. przy skrzyzowaniu ulic (...), dzialajac w
zamiarze bezpo$rednim dokonania kradziezy z wlamaniem samochodu, czyniac sobie z popelniania tego przestepstwa
stale Zrédto dochodu, wspélnie i w porozumieniu ze S. Z. (1) i M. N. (1) oraz z S. P. (1), skazanym prawomocnym
wyrokiem Sadu Okregowego w Zielonej Gérze z dnia 27.01.2012 roku, sygn. akt II K 61/10, przy czym M. R. (1) ponadto
w ten sposob, ze po uprzednim wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktéra zatozyt i kierowal,
uzaleznienia od siebie S. Z. (1), a poprzez niego takze M. N. (1) i S. P. (1), organizowal i kierowal ich dzialaniami, a w
szczegolnosci poprzez okreslenie zadan, metod dzialania i srodkéw niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac



im jego popeknienie i kierujac nimi oraz nadzorujgc ich zachowanie, w tym telefonicznie, wspdlnie i w porozumienie z
nimi, po uprzednim pokonaniu przez S. Z. (1) zamka w drzwiach usilowali dokona¢ kradziezy z wtamaniem samochodu
marki V. (...) model (...), (...), koloru srebrny metalik, kombi na (...) tablicach rejestracyjnych (...) (brak dalszych
danych), o wartoéci co najmniej 20000 zl, lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na zalgczenie sie alarmu w
pojezdzie, czym dzialali na szkode nieustalonej osoby,

20. W nocy z 1/2 maja 2007 r. na parkingu przydomowym w G. na Osiedlu (...), przy ul. (...), dzialajac w zamiarze
bezposérednim dokonania kradziezy z wlamaniem samochodu, czyniac sobie z popelniania tego przestepstwa stale
zroédto dochodu, wspolnie i w porozumieniu ze S. Z. (1) i M. N. (1) oraz z S. P. (1), skazanym prawomocnym wyrokiem
Sadu Okregowego w Zielonej Gorze z dnia 27.01.2012 roku, sygn. akt II K 61/10, przy czym M. R. (1) ponadto w
ten sposob, ze po uprzednim wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktéra zalozyl i kierowal,
uzaleznienia od siebie S. Z. (1), a poprzez niego takze M. N. (1) i S. P. (1), organizowal i kierowal ich dzialaniami, a w
szczegolnosci poprzez okreslenie zadan, metod dzialania i srodkéw niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac
im jego popelnienie i kierujgc nimi oraz nadzorujac ich zachowanie, w tym telefonicznie, wspoélnie i w porozumienie
z nimi, po uprzednim pokonaniu przez S. Z. (1) zabezpieczen pojazdu poprzez ztamanie klamki w drzwiach przednich
oraz wyrwanie z nich zamka wlamali sie do pojazdu, a nastepnie poprzez wyrwanie stacyjki i zerwanie blokady skrzyni
biegéw i probe uruchomienia silnika usitowali dokona¢ kradziezy z wlamaniem samochodu marki V. (...) onrrej. (...) i
nr nadw. (...) o wartosSci 20.000 zl, jednak zaboru w celu przywlaszczenia nie zdolali dokonaé, na skutek niemoznoéci
pokonania dodatkowego zabezpieczenia, w ktore wyposazyl pojazd jego wlasciciel, powodujac straty w wysokosci
7299,07 zl na szkode (...) S.A. O/W.,

21. w dniu 6 maja 2007 r. w miejscowosci W., gm. W. przy poboczu przed domkiem usytuowanym na dzialce nr
(...), dzialajac w zamiarze bezposrednim dokonania kradziezy z wlamaniem samochodu, czyniac sobie z popehiania
tego przestepstwa stale Zrodlo dochodu, kierowal przygotowaniami, a nastepnie realizacja zamierzonego czynu w
ten sposob, ze po uprzednim wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktéra zalozyl i kierowal,
uzaleznienia od siebie innej nieustalonej osoby, organizowal i kierowal jej dzialaniami, a w szczeg6lno$ci poprzez
okreslenie zadan, metod dzialania i srodkow niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac jej jego popelnienie
i kierujac nig oraz nadzorowal jej zachowanie, w tym telefonicznie, wspdlnie i w porozumieniu z nig, po uprzednim
pokonaniu przez nia zabezpieczen pojazdu i wlamaniu sie do pojazdu, a nastepnie uruchomieniu silnika dokonal
kradziezy z wlamaniem samochodu marki V. (...) o nr rej. (...) warto$ci 20000 zl, roku produkgji (...), o nr VIN (...),
koloru czerwonego, z nadwoziem typu limuzyna, z silnikiem typu (...), z automatyczna skrzynia biegdw, z tapicerka
welurowa ciemna, radioodtwarzaczem marki K. warto$ci 200 zl, z znajdujacymi sie wewnatrz pojazdu dokumentami
w postaci dowodu osobistego M. R. (2), jego karty bankomatowej, karta emeryta oraz znajdujaca sie w bagazniku
skrzynka z kluczami i olejami, czym dzialal na szkode M. R. (2),

22, wnocy z 11 na 12 maja 2007 r. w G. woj. (...),naul. (...), znieogrodzonego terenu hurtowni spozywczej, dzialajac w
zamiarze bezpo$rednim dokonania kradziezy z wlamaniem samochodu, czyniac sobie z popelniania tego przestepstwa
state zr6dlo dochodu, wspélnie i w porozumieniu, ze S. Z. (1) i M. N. (1) oraz z S. P. (1), skazanym prawomocnym
wyrokiem Sadu Okregowego w Zielonej Gorze z dnia 27.01.2012 roku, sygn. akt Il K 61/10, przy czym M. R. (1) ponadto
w ten sposob, ze po uprzednim wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktora zatozyl i kierowal,
uzaleznienia od siebie S. Z. (1), a poprzez niego takze M. N. (1) i S. P. (1), organizowal i kierowal ich dzialaniami, a w
szczegolnosci poprzez okreslenie zadan, metod dzialania i srodkéw niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac
im jego popelnienie i kierujac nimi oraz nadzorujac ich zachowanie, w tym telefonicznie, wspoélnie i w porozumieniu z
nimi, po uprzednim pokonaniu przez S. Z. (1) tamakiem zamka w drzwiach od strony kierowcy, a nastepnie za pomoca
urzadzenia elektronicznego - tzw. koSci usilowaniu uruchomienia silnika pojazdu usilowali dokonaé kradziezy z
wlamaniem samochodu marki A. (...) o nrrej. (...) i warto$ci 33000 zl, lecz zamierzonego celu w zakresie zaboru calego
pojazdu wraz z wyposazeniem nie osiggneli z uwagi na niemozno$¢ pokonania zabezpieczen pojazdu i uruchomienia
pojazdu, przy czym swoim dzialaniem zmierzajacym do zaboru w celu przywlaszczenia pojazdu spowodowali szkode
w wysokoéci 1500 zl, a nadto z wnetrza pojazdu jedna z osoéb wspoldzialajacych zabrala w celu przywlaszczenia



urzadzenie elektroniczne sterujace praca silnika o wartoéci 5500 zl, czym dzialali na szkode A. R. (1), K. R. (1) i K. R.
(2) oraz (...) S.A. Centrum Likwidacji S. we W.,

23. wWnocy Z 12 na 13 maja 2007 r. pomiedzy 23.00. a 8.00. w G., z niestrzezonego parkingu przy ul. (...) za sklepem
(...) dzialajac w zamiarze bezposrednim dokonania kradziezy z wlamaniem samochodu, czyniac sobie z popeliania
tego przestepstwa stale zrédto dochodu, wspdlnie i w porozumieniu, ze S. Z. (1) i M. N. (1) oraz z S. P. (1), skazanym
prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Zielonej Gorze z dnia 27.01.2012 roku, sygn. akt II K 61/10, przy
czym M. R. (1) ponadto w ten sposdb, ze po uprzednim wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej,
ktora zalozyl i kierowal, uzaleznienia od siebie S. Z. (1), a poprzez niego takze M. N. (1) i S. P. (1), organizowal
i kierowal ich dzialaniami, a w szczegoélnoSci poprzez okreslenie zadan, metod dzialania i $rodkéw niezbednych
dla realizacji przestepstwa, polecajgc im jego popeienie i kierujac nimi oraz nadzorujgc ich zachowanie, w tym
telefonicznie, po uprzednim pokonaniu przez S. Z. (1) tamakiem zamka w drzwiach od strony kierowcy, a nastepnie za
pomoca urzadzenia elektronicznego tzw. ko$ci usilowaniu uruchomienia silnika pojazdu usilowali dokonaé kradziezy

z wlamaniem samochodu marki V. (...) o nr rej. (...), koloru granatowego, o poj. silnika 1898cm? i nr nadwozia (...)
wyprodukowanego w 2001r. o warto$ci 40000 zl, lecz zamierzonego celu w zakresie zaboru w celu przywlaszczenia
pojazdu nie osiggneli z uwagi na niemozno$¢ pokonania zabezpieczen pojazdu i uruchomienia pojazdu, przy czym
jedna z oséb wspoldzialajacych zabrala z wnetrza pojazdu w celu przywlaszczenia radioodtwarzacz marki P. o wartoéci
600 zl, a ponadto dokonali uszkodzenia panela wentylacyjnego, czyniac szkode o wartoéci szkody 100 zl, popielniczki,
powodujac szkode o warto$ci rowniez 100 z}i stacyjki zaplonowej, wyrzadzajac szkode w wysoko$ci 1000 z1, a ponadto
uszkadzajac uchwyt do telefonu komoérkowego, wyrzadzili szkode w wysokoéci 50 zl, oraz zniszczyli wkladke w zamku
w drzwiach pojazdu o wartosSci 500 zl, dzialajac na szkode (...) S.A.,

24. wnocy z 14 na 15 maja 2007 r. pomiedzy péinoca a 4.00 w Z., przy ul. (...), dzialajac w zamiarze bezpo$rednim
dokonania kradziezy z wlamaniem samochodu, czynigc sobie z popelniania tego przestepstwa state zrédlo dochodu,
wspoOlnie i w porozumieniu ze S. Z. (1) i M. N. (1) oraz z S. P. (1), skazanym prawomocnym wyrokiem Sagdu Okregowego
w Zielonej Gorze z dnia 27.01.2012 roku, sygn. akt IT K 61/10, przy czym M. R. (1) ponadto w ten sposdb, ze po
uprzednim wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktora zalozyl i kierowal, uzaleznienia od siebie
S. Z. (1), a poprzez niego takze M. N. (1) i S. P. (1), organizowal i kierowal ich dzialaniami, a w szczegoélnosci
poprzez okreélenie zadan, metod dzialania i §rodkéw niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac im jego
popehienie i kierujac nimi oraz nadzorujac ich zachowanie, w tym telefonicznie, wspoélnie i w porozumienie z nimi, po
uprzednim pokonaniu przez S. Z. (1) poprzez wytamanie zamka w drzwiach i po wyrwaniu stacyjki usitowali za pomoca
narzedzia do pokonywania zabezpieczen pojazdéw uruchomic silnik w celu dokonania zaboru w celu przywlaszczenia
samochodu marki A. model (...) combi Q. o nr rej. (...) koloru szary metalik, (...), o wartoSci 63000 zl, stojacego na
wjezdzie do domu, lecz zamierzonego celu w zakresie zaboru w celu przywlaszczenia pojazdu nie osiagneli z uwagi
na niemozno$¢ pokonania zabezpieczen pojazdu i uruchomienia pojazdu, wyrzadzajac przy tym szkode zwigzang z
uszkodzeniem stacyjki pojazdu w wysoko$ci 700 zl, dzialajac na szkode uzytkujacego pojazd S. M. i wlasciciela pojazdu
P.G. (1) oraz (..)S.A,,

25. W nocy z 15 na 16 maja 2007 r. w S. na Os. (...), woj. (...), dzialajac w zamiarze bezpoérednim dokonania
kradziezy z wlamaniem samochodu, czynigc sobie z popelniania tego przestepstwa stale zrodlo dochodu, wspoélnie
i w porozumieniu ze S. Z. (1) i M. N. (1) oraz z S. P. (1), skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w
Zielonej Gorze z dnia 27.01.2012 roku, sygn. akt I K 61/10, przy czym M. R. (1) ponadto w ten sposob, Ze po uprzednim
wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktora zalozyl i kierowal, uzaleznienia od siebie S. Z. (1), a
poprzez niego takze M. N. (1) i S. P. (1), organizowat i kierowal ich dzialaniami, a w szczeg6lnoS$ci poprzez okreslenie
zadan, metod dzialania i §rodkow niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac im jego popelnienie i kierujac
nimi oraz nadzorujac ich zachowanie, w tym telefonicznie, po uprzednim pokonaniu przez S. Z. (1) lamakiem zamka
w drzwiach od strony kierowcy i prébe uruchomienia pojazdu usitowali dokona¢ kradziezy z wlamaniem samochodu
marki S. (...) koloru zielonego o nr rej. (...), o wartoéci 23000 zl wyposazonego w silnik (...) (...) jednak zamierzonego
celu nie osiagneli z uwagi na niemozno$¢ uruchomienia silnika pojazdu, przez co R. K. (1) wyrzadzili szkode majatkowa
zwigzang z konieczno$cig wymiany zamkow w samochodzie w wysokosci 1000 zl,



26. w nocy z 17/18 maja 2007 r. z parkingu w G. — przy ul. (...), dzialajac w zamiarze bezposrednim dokonania
kradziezy z wlamaniem samochodu, czyniac sobie z popelniania tego przestepstwa stale zroédlo dochodu, wspoélnie i
w porozumieniu ze S. Z. (1) i M. N. (1), przy czym M. R. (1) ponadto w ten sposdb, ze po uprzednim wywolaniu, w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktora zalozyt i kierowal, uzaleznienia od siebie S. Z. (1), a poprzez niego
takze M. N. (1), organizowal i kierowal ich dzialaniami, a w szczegolno$ci poprzez okreslenie zadan, metod dzialania
i Srodkow niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac im jego popekienie i kierujgc nimi oraz nadzorujgc ich
zachowanie, w tym telefonicznie, wspoélnie i w porozumienie z nimi dokonali kradziezy z wtamaniem samochodu
marki S. (...) o nr rej. (...), rok. prod. 2001, koloru niebieskiego o nr nadw. (...) z klimatyzacja, posiadajacego cztery
poduszki powietrzne, elektryczne lusterko, oryginalne radio (...), wszystko o lacznej wartoéci 30.000 zl, w ten sposob,
ze S. Z. (2) nieustalonym narzedziem pokonal zabezpieczenie w postaci zamka w drzwiach pojazdu oraz stacyjki, ktory
to pojazd nastepnie zgodnie z dyspozycja M. R. (1) wspoldzialajace z nim osoby przetransportowaly i pozostawily we
wskazanym im miejscu, czym dzialali na szkode K.i (...) S.A. O/W.,

27. W nocy z 19/20 maja 2007 r. w G. przy ul. (...), dzialajagc w zamiarze bezposrednim dokonania kradziezy
z wlamaniem samochodu, czynigc sobie z popelniania tego przestepstwa stale Zréodlo dochodu, wspélnie i w
porozumieniu ze S. Z. (1) i M. N. (1), przy czym M. R. (1) ponadto w ten sposob, Ze po uprzednim wywolaniu, w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej, ktora zalozyl i kierowal, uzaleznienia od siebie S. Z. (1), a poprzez niego takze M.
N. (1) organizowat i kierowal ich dzialaniami, a w szczegblno$ci poprzez okreélenie zadan, metod dzialania i érodkow
niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajgc im jego popelnienie i kierujgc nimi oraz nadzorujac ich zachowanie,
w tym telefonicznie, dokonali zaboru w celu przywtaszczenia samochodu m-ki V. (...) kat., roku produkcji 1997 o nr rej.
(...) koloru bialego o warto$ci, co najmniej 15000 zl na szkode G. P. wraz ze znajdujacym sie wewngtrz przedmiotami
P. G. (2) i 0s6b, ktore powierzyly mu swoje rzeczy, to jest laptopem marki D. o wartoéci 1000 zl, torba do laptopa o
wartoSci 200 zl, klawiaturg do centrali alarmowej marki S. (...) o wartoSci 500 zl, fotelikiem dzieciecym o wartoSci
300 zl, centralg alarmowa wraz z klawiatura o warto$ci 1300 z} oraz kurtka zamszowa narzeczonej P. G. (2) o wartosci
50 zl, ubrankami dzieciecymi maloletniego siostrzenca P. G. (2) w postaci spodni i bluzeczki o wartoéci 50 zl, w ten
sposoéb, ze po uprzednim pokonaniu zamka w drzwiach pojazdu za pomoca Srubokretu i dostaniu sie do wnetrza auta,
za pomocg urzadzenia elektronicznego, tzw.: ,kosci” S. Z. (1) uruchomil silnik, a pojazd nastepnie zgodnie z dyspozycja
M. R. (1) wspoéldzialajace z nim osoby przetransportowaly i pozostawily we wskazanym im miejscu, czym dziatali na
szkode G. P.iP. G. (2), przy czym S. Z. (1) i M. N. (1) czynu tego dopuécili sie bedac uprzednio karanymi za umy$lne
przestepstwo podobne i przed uplywem pieciu lat od odbycia orzeczonej za ten czyn kary pozbawienia wolnosci w
wymiarze przekraczajacym 6 miesiecy,

28. w nocy z 3/4 czerwca 2007 r. z parkingu w G. przy ul. (...), dzialajac w zamiarze bezposrednim dokonania
kradziezy z wlamaniem samochodu, czynigc sobie z popelniania tego przestepstwa state zrodlo dochodu, wspolnie
i w porozumieniu ze S. Z. (1) i M. N. (1) oraz z S. P. (1), skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w
Zielonej Gorze z dnia 27.01.2012 roku, sygn. akt I K 61/10, przy czym M. R. (1) ponadto w ten sposéb, Ze po uprzednim
wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktora zatozyt i kierowal, uzaleznienia od siebie S. Z. (1), a
poprzez niego takze M. N. (1) i S. P. (1) organizowal i kierowal ich dzialaniami, a w szczego6lnoSci poprzez okreslenie
zadan, metod dzialania i §rodkoéw niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac im jego popelnienie i kierujac
nimi oraz nadzorujac ich zachowanie, w tym telefonicznie, dokonali poprzez wylamanie zamka w drzwiach i nastepnie
uruchomienie silnika pojazdu przez S. Z. (1) zaboru w celu przywlaszczenia samochodu m-ki V. (...) o nr rej. (...)
rok. prod. 1999, o nr nadw. (...), koloru granatowego, przy czym przedni zderzak w pojezdzie byl koloru zielonego, a
prawy przedni blotnik byl koloru czarnego, z silnikiem 1,4 kat o wartoéci 25000 zl, ktory to pojazd nastepnie zgodnie
z dyspozycja M. R. (1) wspoldzialajace z nim osoby przetransportowaly i pozostawily we wskazanym im miejscu, czym
dzialali na szkode S. R.,

29. w nocy na 7 czerwca 2007 r. z parkingu w G. — przy ul. (...), dzialajac w zamiarze bezpos$rednim dokonania
kradziezy z wlamaniem samochodu, czynigc sobie z popeliania tego przestepstwa stale zroédto dochodu, wspoélnie i w
porozumieniu ze S. Z. (1) i oraz z S. P. (1), skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Zielonej Gorze z
dnia 27.01.2012 roku, sygn. akt IT K 61/10, przy czym M. R. (1) ponadto w ten sposob, ze po uprzednim wywolaniu, w



ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktora zalozyt i kierowal, uzaleznienia od siebie S. Z. (1), a poprzez niego
takze S. P. (1), organizowal i kierowal ich dzialaniami, a w szczegdlnoSci poprzez okreSlenie zadan, metod dzialania
i Srodkow niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac im jego popekienie i kierujgc nimi oraz nadzorujgc ich
zachowanie, w tym telefonicznie, po uprzednim dokonaniu przez S. Z. (1) wylamania zamka w drzwiach i nastepnie
uruchomienie silnika pojazdu dokonali zaboru w celu przywlaszczenia samochodu marki S. (...) o nrrej. (...), rok. prod.
1999, koloru zielony metalik o nr nadwozia (...), poj. silnika 1,6 Kat, z tapicerka koloru kremowego, wyposazonego
w 4 poduszki powietrzne, elektronicznie sterowane szyby, klimatyzacje typu klimatronik, 5 biegowa skrzynie biegow,
elektryczne sterowanie lusterkami, o warto$ci co najmniej 20.600 zl, ktory to pojazd nastepnie zgodnie z dyspozycja
M. R. (1) wspoéldzialajace z nim osoby przetransportowaly i pozostawily we wskazanym im miejscu,

30. w nocy z 14/15 czerwca 2007 r. w G. na Os. (...) II na ulicy (...) przed posesja nr (...), dzialajac w zamiarze
bezpos$rednim dokonania kradziezy z wlamaniem samochodu, czyniac sobie z popelniania tego przestepstwa stale
zrodlo dochodu, wspolnie i w porozumieniu ze S. Z. (1) i M. K. (3) oraz z S. P. (1), skazanym prawomocnym wyrokiem
Sadu Okregowego w Zielonej Goérze z dnia 27.01.2012 roku, sygn. akt II K 61/10, przy czym M. R. (1) ponadto w
ten sposob, ze po uprzednim wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktora zalozyl i kierowal,
uzaleznienia od siebie S. Z. (1), a poprzez niego takze S. P. (1) oraz przy przybraniu do tego czynu przez S. Z. (1)
M. K. (3) organizowat i kierowal ich dzialaniami, a w szczegblnoSci poprzez okreSlenie zadan, metod dzialania i
srodkow niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajgc im jego popehienie i kierujac nimi oraz nadzorujac ich
zachowanie, w tym telefonicznie, dokonali poprzez wylamanie zamka w drzwiach i nastepnie uruchomienie silnika
pojazdu za pomoca specjalnego urzadzenia przez S. Z. (1), ktére dostarczyl mu M. R. (1), w postaci tzw. ,koéci”,
kradziezy z wlamaniem samochodu marki S. (...) o nr rej. (...), koloru niebieski metalik, roku produkcji 1998 o nr
nadwozia (...), warto$ci 20000 zl, ktory to pojazd nastepnie zgodnie z dyspozycja M. R. (1) wspoldzialajace z nim
osoby przetransportowaly i pozostawily we wskazanym im miejscu, czym dzialali na szkode B. W. (1),

31. w nocy z 17/18 czerwca 2007 r. z parkingu w R. przy ul. (...), dzialajagc w zamiarze bezpo$rednim dokonania
kradziezy z wlamaniem samochodu, czyniac sobie z popelniania tego przestepstwa stale zroédlo dochodu, wspoélnie i
w porozumieniu ze S. Z. (1) oraz z S. P. (1), skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Zielonej Gorze z
dnia 27.01.2012 roku, sygn. akt IT K 61/10, przy czym M. R. (1) ponadto w ten sposdb, ze po uprzednim wywolaniu, w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktora zalozyt i kierowal, uzaleznienia od siebie S. Z. (1), a poprzez niego
takze S. P. (1) organizowal i kierowal ich dzialaniami, a w szczegblnoSci poprzez okreslenie zadan, metod dzialania i
srodkéw niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac im jego popehienie i kierujgc nimi oraz nadzorujac ich
zachowanie, w tym telefonicznie, wsp6lnie i w porozumienie z nimi po uprzednim wyciggnieciu wkladki w drzwiach,
przelamaniu stacyjki i zamontowaniu licznika innego pojazdu, ktoéry dostarczyl wspéldzialajacemu z nim S. Z. (1) i
uruchomieniu silnika, dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki V. (...) o nrrej. (...), rok. prod. 2000, koloru
granatowego o nr nadw. (...), z tapicerka w kolorze ciemnym — grafitowym o warto$ci 24900 z} wraz ze znajdujacym
sie wewnatrz telefonem komérkowym marki N. (...) o nr (...) o wartoéci 500 zl, ktéry to pojazd nastepnie zgodnie z
dyspozycja M. R. (1) wspoldzialajace z nim osoby przetransportowatly i pozostawily we wskazanym im miejscu, czym
dzialali na szkode K. K. (2) i firmy (...),

32. wnocy z 25/26 czerwca 2007 r. w G. — z podworza, przed blokiem przy ul. (...), dzialajac w zamiarze bezposrednim
dokonania kradziezy z wlamaniem samochodu, czynigc sobie z popeliania tego przestepstwa state zrédlo dochodu,
wspolnie i w porozumieniu ze S. Z. (1) oraz z S. P. (1), skazanym prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w Zielonej
Gorze z dnia 27.01.2012 roku, sygn. akt IT K 61/10, przy czym M. R. (1) ponadto w ten sposob, ze po uprzednim
wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktora zalozyl i kierowal, uzaleznienia od siebie S. Z. (1),
a poprzez niego takze S. P. (1) organizowal i kierowal ich dzialaniami, a w szczeg6lnoéci poprzez okreSlenie zadan,
metod dzialania i Srodkéw niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac im jego popehienie i kierujac nimi
oraz nadzorujac ich zachowanie, w tym telefonicznie, wspolnie i w porozumienie z nimi po uprzednim uszkodzeniu
§rubokretem zamka w drzwiach od strony kierowcy przez S. Z. (1) i wejsciu do Srodka samochodu, a nastepnie
zerwaniu przez niego laski blokady kierownicy i licznikiem innego pojazdu - urzadzeniem, ktére mu dostarczyt M. R.
(1), przelamaniu zabezpieczenia i po uruchomieniu silnika, zabrali w celu przywlaszczenia samoch6éd marki S. (...) onr



rej. (...), rok. prod. 1999, koloru srebrnego o nr nadw. (...) z automatyczna skrzynia biegéw, wraz z radioodtwarzaczem
bez panela o lacznej warto$ci 23.000 zl, ktory to pojazd nastepnie zgodnie z dyspozycja M. R. (1) wspoldzialajace z
nim osoby przetransportowaly i pozostawily we wskazanym im miejscu, czym dzialali na szkode Z. i D. M. (1),

33. w nieustalonym dniu w okresie od marca do wrze$nia 2007 r. w G. na Osiedlu (...), przy ul. (...), dzialajac w
zamiarze bezpo$rednim dokonania kradziezy z wlamaniem samochodu, czyniac sobie z popelniania tego przestepstwa
stale zrédto dochodu, wspdlnie i w porozumieniu ze S. Z. (1) i M. N. (1) oraz z S. P. (1), skazanym prawomocnym
wyrokiem Sadu Okregowego w Zielonej Goérze z dnia 27.01.2012 roku, sygn. akt II K 61/10, przy czym M. R. (1)
ponadto w ten sposob, ze po uprzednim wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktora zalozyl
i kierowal, uzaleznienia od siebie S. Z. (1), a poprzez niego takze S. P. (1) i M. N. (1) organizowal i kierowal ich
dzialaniami, a w szczego6lnoSci poprzez okreélenie zadan, metod dzialania i $rodkéw niezbednych dla realizacji
przestepstwa, polecajgc im jego popelnienie i kierujac nimi oraz nadzorujgc ich zachowanie, w tym telefonicznie,
wspoOlnie i w porozumienie z nimi, usilowali po uprzednim przelamaniu zamkéw w drzwiach przednich pojazdu przez
S. Z. (1) dokona¢ kradziezy z wlamaniem samochodu m-ki V. (...) model (...), sedan, koloru srebrnego, oznaczonego
wloskimi tablicami rejestracyjnymi, o wartoéci co najmniej 20000 zl, jednak zamierzonego celu nie osiaggneli z
uwagi na niemozno$¢ pokonania zabezpieczen pojazdu zapobiegajacych uruchomieniu silnika pojazdu przez osobe
nieuprawniong, czym dzialali na szkode nieustalonej osoby,

34. wnocy z 4/5 lipca 2007 r., w T. J., Powiatu (...), przy ul. (...) przed domkiem letniskowym nr 59, dzialajac w
zamiarze bezpo$rednim dokonania kradziezy z wlamaniem samochodu, czyniac sobie z popelniania tego przestepstwa
state zr6dlo dochodu, wspoélnie i w porozumieniu ze S. Z. (1) i M. K. (3) oraz z S. P. (1) - skazanym prawomocnym
wyrokiem Sadu Okregowego w Zielonej Goérze z dnia 27.01.2012 roku, sygn. akt II K 61/10, przy czym M. R. (1)
ponadto w ten sposob, ze po uprzednim wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktora zalozyl
i kierowal, uzaleznienia od siebie S. Z. (1), a poprzez niego takze S. P. (1) i M. K. (3), ktéry jednakze nie wszed}
w sklad zorganizowanej grupy przestepczej, organizowal i kierowal ich dzialaniami, a w szczegblnoSci poprzez
okre$lenie zadan, metod dzialania i Srodkéw niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac im jego popelnienie i
kierujac nimi oraz nadzorujac ich zachowanie, w tym telefonicznie, wspoélnie i w porozumienie z nimi, po uprzednim
przepchnieciu przez wspoéldzialajace na miejscu zdarzenia osoby pojazdu o kilka metré6w i po uprzednim pokonaniu
zabezpieczen w postaci zamkéw w drzwiach przednich pojazdu i podjecie prob uruchomienia silnika w pojezdzie
usitlowali dokona¢ w ten sposéb kradziezy z wlamaniem samochodu marki A. (...) o nr rej. (...) kombi, roku prod.
2000 i warto$ci 35000 zl, jednak zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na niemozno$¢ pokonania zabezpieczen
pojazdu zapobiegajacych uruchomieniu silnika pojazdu przez osobe nieuprawniong, przy czym swoim dzialaniem
spowodowali straty w wysoko$ci co najmniej 3000 zl w zwigzku z uszkodzeniem zamka w drzwiach przednich i
uszkodzeniem stacyjki oraz wymontowaniem licznika predkoéci i konsoli, czym dzialali na szkode M. D. (1) i M. K. (4),

35. wnocy z 7/8 lipca 2007 r. (po pbéinocy) z parkingu w G. przy ul. (...), z podjazdu do posesji, dzialajac w zamiarze
bezpos$rednim dokonania kradziezy z wlamaniem samochodu, czyniac sobie z popelniania tego przestepstwa stale
zrodlo dochodu, wspolnie i w porozumieniu ze S. Z. (1) i M. N. (1), przy czym M. R. (1) ponadto w ten sposéb, ze po
uprzednim wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktora zalozyl i kierowal, uzaleznienia od siebie
S. Z. (1), a poprzez niego takze M. N. (1) organizowat i kierowal ich dzialaniami, a w szczegblno$ci poprzez okreslenie
zadan, metod dzialania i Srodkéw niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac im jego popelnienie i kierujac
nimi oraz nadzorujac ich zachowanie, w tym telefonicznie, wspdlnie i w porozumienie z nimi po uprzednim pokonaniu
zabezpieczen w postaci zamka w drzwiach przednich pojazdu przez S. Z. (1) dokonali kradziezy z wlamaniem
samochodu marki V. (...) o nr rej. (...), rok. prod. 2000, koloru bialego, o nr nadwozia (...), o warto$ci 30.000 zt wraz
z zamontowanym w pojezdzie odtwarzaczem CD, DVD firmy (...) z pilotem o wartoSci 2500 zl, a nadto z znajdujacymi
sie w pojezdzie dokumentami w postaci dowodu rejestracyjnego, dowody ubezpieczenia OC i NNW, ktory to pojazd
nastepnie zgodnie z dyspozycja M. R. (1) wspoldzialajace z nim osoby przetransportowaly i pozostawily we wskazanym
im miejscu, czym dzialali na szkode J. J. (1),

36. w nieustalonym dniu w okresie od marca 2007 r. do wrze$nia 2007 r., w G., na Osiedlu (...), na parkingu
przed domkiem jednorodzinnym, na ul. (...) przed posesja nr (...), dzialajac w zamiarze bezpoérednim dokonania



kradziezy z wlamaniem samochodu, czyniac sobie z popelniania tego przestepstwa stale zroédlo dochodu, wspoélnie i
w porozumieniu ze S. Z. (1) oraz z S. P. (1), skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Zielonej Gorze z
dnia 27.01.2012 roku, sygn. akt IT K 61/10, przy czym M. R. (1) ponadto w ten sposdb, ze po uprzednim wywolaniu, w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktora zalozyt i kierowal, uzaleznienia od siebie S. Z. (1), a poprzez niego
takze S. P. (1) organizowal i kierowal ich dzialaniami, a w szczegblnoSci poprzez okreslenie zadan, metod dzialania
i $rodkow niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac im jego popehienie i kierujgc nimi oraz nadzorujac
ich zachowanie, w tym telefonicznie, wspdlnie i w porozumienie z nimi usilowali dokona¢ kradziezy z wlamaniem
samochodu marki A. (...), sedan, z silnikiem (...) (...), z kotami na aluminiowych felgach, o nr rej. (...), o wartosci, co
najmniej 30 000 zl, poprzez wylamywanie przez S. Z. (1) zamka w drzwiach pojazdu, lecz zamierzonego celu w zakresie
zaboru w celu przywlaszczenia auta nie osiagneli z uwagi na niemozno$¢ pokonania zabezpieczen drzwi pojazdu, nie
wyrzadzajac przy tym wladcicielom pojazdu zadnej szkody, a jedynie narazajac na wystapienie szkody malzonkéw J.
S.(1)id.S. (2),

37. wnocy z 2/3 sierpnia 2007 r. w W. przy ul. (...). P., Powiat W., woj. (...), dzialajac w zamiarze bezpo$rednim
dokonania kradziezy z wlamaniem samochodu, czyniac sobie z popelniania tego przestepstwa state zrodto dochodu,
wspoOlnie i w porozumieniu ze S. Z. (1) i P. M. (1) przy czym M. R. (1) ponadto w ten sposo6b, ze po uprzednim
wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktora zalozyl i kierowal, uzaleznienia od siebie S. Z. (1),
a nadto przydzielajac mu w celu wspdldzialania kolejna osobe przynalezaca do zalozonej przez niego i kierowanej
grupy — P. M. (1), organizowat i kierowal ich dzialaniami, a w szczegblno$ci poprzez okreslenie zadan, metod dzialania
i $rodkow niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac im jego popehlienie i kierujgc nimi oraz nadzorujac
ich zachowanie, w tym telefonicznie, wspdlnie i w porozumienie z nimi, po uprzednim pokonaniu przez S. Z. (1)
zabezpieczen w postaci zamkow w drzwiach przednich pojazdu lamakiem i licznikiem innego pojazdu, przelamaniu
zabezpieczenia zapobiegajacego uruchomieniu auta przez osobe nieuprawniona i po uruchomieniu silnika, dokonali
kradziezy z wlamaniem samochodu marki S. (...), koloru zielonego oznaczonego nr rej. (...), o nr nadwozia VIN: (...),
nr silnika (...) o warto$ci 20000 zl wraz z radioodtwarzaczem CD marki P. serii (...) model (...) =P (...) (...) o warto$ci
350 zl, ktéry to pojazd nastepnie zgodnie z dyspozycja M. R. (1) wspoldzialajace z nim osoby przetransportowatly i
pozostawily we wskazanym im miejscu, czym dziatali na szkode M. S. (2) i jego syna uzytkujacego pojazd — M. S. (3)
oraz (...) S.A.,

38. wnocy z 10/11 sierpnia 2007 r. w G. z parkingu niestrzezonego przy ul. (...), dzialajac w zamiarze bezpo$rednim
dokonania kradziezy z wlamaniem samochodu, czynigc sobie z popelniania tego przestepstwa state zrédlo dochodu,
wspoOlnie i w porozumieniu ze S. Z. (1) oraz z S. P. (1), skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Zielonej
Gorze z dnia 27.01.2012 roku, sygn. akt II K 61/10, przy czym M. R. (1) ponadto w ten sposob, ze po uprzednim
wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktora zalozyl i kierowal, uzaleznienia od siebie S. Z. (1),
a poprzez niego takze S. P. (1) organizowal i kierowal ich dzialaniami, a w szczegblno$ci poprzez okreSlenie zadan,
metod dzialania i Srodkéw niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac im jego popelnienie i kierujgc nimi oraz
nadzorujac ich zachowanie, w tym telefonicznie, wspdlnie i w porozumienie z nimi, po uprzednim pokonaniu przez S.
Z. (1) zabezpieczen w postaci zamka w drzwiach przednich pojazdu za pomoca $rubokretu oraz uruchomieniu silnika
pojazdu za pomoca specjalnego urzadzenia elektronicznego w postaci tzw. ,koSci” - urzadzenia, ktore dostarczyl
wspoltdzialajagcemu z nim S. Z. (1), dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki V. (...) o nr rej. (...) koloru
ciemnogranatowy metalik, roku produkcji 1999 o nr nadwozia VIN: (...) o wartoéci 30000 zl, wraz z paliwem o
warto$ci 216 zl i wyposazeniem w postaci kola zapasowego, radioodtwarzaczem V. (...) oraz innymi znajdujacymi
sie wewnatrz przedmiotami w postaci parasola plazowego koloru zolto — niebieskiego, torby z dwoma materacami
i pompka o lgcznej wartoéci 485 zt, ktory to pojazd nastepnie zgodnie z dyspozycja M. R. (1) wspdldzialajace z nim
osoby przetransportowaly i pozostawily we wskazanym im miejscu, czym dzialali na szkode R. W.,

39. w nocy z 16 na 17 sierpnia 2007 r. z Placu (...) I w G., dzialajagc w zamiarze bezposSrednim dokonania
kradziezy z wlamaniem samochodu, czynigc sobie z popelniania tego przestepstwa stale Zzrodlo dochodu, wspdlnie
i w porozumieniu ze S. Z. (1) oraz z S. P. (1), skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Zielonej
Gorze z dnia 27.01.2012 roku, sygn. akt II K 61/10, przy czym M. R. (1) ponadto w ten sposob, ze po uprzednim



wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktora zalozyl i kierowal, uzaleznienia od siebie S. Z. (1),
a poprzez niego takze S. P. (1) organizowal i kierowal ich dzialaniami, a w szczego6lno$ci poprzez okreslenie zadan,
metod dzialania i Srodkéw niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac im jego popelnienie i kierujgc nimi
oraz nadzorujac ich zachowanie, w tym telefonicznie, wspoélnie i w porozumienie z nimi, po uprzednim pokonaniu
przez S. Z. (1) zabezpieczen w postaci zamka w drzwiach przednich pojazdu oraz prébie uruchomienia silnika
usitlowali dokona¢ kradziezy z wlamaniem S. T. z silnikiem (...) koloru czarnego o nr rej. (...), o warto$ci co najmniej
20000 zl, lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na niemoznoé¢ uruchomienia pojazdu, przy czym swoim
dzialaniem spowodowali zniszczenie wkladki zamka w drzwiach oraz uszkodzenie stacyjki zaplonu, wyrzadzajac
szkode w wysoko$ci 1500 zl, czym dzialali na szkode (...) S.A.,

40. wnocy z17/18 sierpnia 2007 r. w miejscowos$ci W., gm. P. pow. W., dzialajac w zamiarze bezpo$rednim dokonania
kradziezy z wlamaniem samochodu, czyniac sobie z popelniania tego przestepstwa stale zroédlo dochodu, wspoélnie i
w porozumieniu ze S. Z. (1) oraz z S. P. (1), skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Zielonej Gorze z
dnia 27.01.2012 roku, sygn. akt IT K 61/10, przy czym M. R. (1) ponadto w ten sposdb, ze po uprzednim wywolaniu, w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktora zalozyt i kierowal, uzaleznienia od siebie S. Z. (1), a poprzez niego
takze S. P. (1), organizowal i kierowal ich dzialaniami, a w szczegdlnoSci poprzez okreSlenie zadan, metod dzialania
i Srodkow niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac im jego popeienie i kierujgc nimi oraz nadzorujgc ich
zachowanie, w tym telefonicznie, wsp6lnie i w porozumienie z nimi, po uprzednim pokonaniu przez S. Z. (1) za pomoca
tzw. ,Jamaka” zabezpieczen w postaci zamka w drzwiach przednich pojazdu oraz uruchomieniu silnika pojazdu
specjalnym urzadzeniem elektronicznym do pokonywania zabezpieczen w postaci tzw. ,koéci’- urzadzeniem, ktore
dostarczyl uprzednio S. Z. (1) M. R. (1) pokonali zabezpieczenia elektroniczne i uruchomili silnik, dokonujac kradziezy
zwlamaniem samochodu marki A. (...) zsilnikiem 2.5 (...) i automatyczna skrzynia biegdw, tapicerka koloru czarnego,
o nr rej. (...) i nr nadwozia (...), roku prod. 1998 wraz z znajdujacym sie wewnatrz radioodtwarzaczem i zmieniarka
do plyt o lacznej wartoSci 36000 zl, ktory to pojazd nastepnie zgodnie z dyspozycja M. R. (1) wspoétdzialajace z nim
osoby przetransportowaly i pozostawily we wskazanym im miejscu, czym dzialali na szkode H. L. (1) i jego zony H.
L. (2) oraz (...) S.A.,

41. w nocy z 14/15 wrzeSnia 2007 r. w R. k/ Z. z drogi dojazdowej do posesji przy ul. (...), dzialajagc w zamiarze
bezpos$rednim dokonania kradziezy z wlamaniem samochodu, czyniac sobie z popelniania tego przestepstwa stale
zrodlo dochodu, wspélnie i w porozumieniu ze S. Z. (1) oraz z S. P. (1), skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu
Okregowego w Zielonej Gorze z dnia 27.01.2012 roku, sygn. akt II K 61/10, przy czym M. R. (1) ponadto w ten sposob,
ze po uprzednim wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktoéra zatozyt i kierowal, uzaleznienia
od siebie S. Z. (1), a poprzez niego takze S. P. (1), organizowal i kierowal ich dzialaniami, a w szczegolnoS$ci
poprzez okre§lenie zadan, metod dzialania i Srodkéw niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac im jego
popeknienie i kierujac nimi oraz nadzorujgc ich zachowanie, w tym telefonicznie, wspoélnie i w porozumienie z nimi,
po uprzednim pokonaniu przez S. Z. (1) zabezpieczen w postaci zamka w drzwiach przednich pojazdu Srubokretem
oraz uruchomieniu silnika pojazdu specjalnym urzadzeniem elektronicznym do pokonywania zabezpieczen w postaci
tzw. ,kosSci” - urzadzenia, ktore wezesniej dostarczyt S. Z. (1), pokonali zabezpieczenia elektroniczne i uruchomili
silnik pojazdu dokonujac kradziezy z wltamaniem samochodu marki V. (...) koloru granatowego o nr rej. (...) i nr
nadwozia (...) roku prod. 2002, warto$ci 40000 zt z silnikiem diesla, z relingami i alufelgami, z tapicerka koloru
grafitowego, wraz ze znajdujacymi sie wewnatrz przedmiotami w postaci togi prokuratorskiej oraz fotelika dzieciecego
o lacznej wartoSci 650 zl, ktéry to pojazd nastepnie zgodnie z dyspozycja M. R. (1) wspoldzialajace z nim osoby
przetransportowaly i pozostawily we wskazanym im miejscu, czym dzialali na szkode malzonkéw G. S.1i B. R. (1) oraz
(...)S.A.,

42. wnocy z 24/25 wrze$nia 2007 r. po godzinie 5 nad ranem w G. z niestrzezonego parkingu przy ul. (...) przy blokach
oznaczonych nr 21a, dzialajac w zamiarze bezposrednim dokonania kradziezy z wlamaniem samochodu, czynigc sobie
z popelniania tego przestepstwa state Zrodlo dochodu, wspdlnie i w porozumieniu ze S. Z. (1) oraz z S. P. (1), skazanym
prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze z dnia 27.01.2012 roku, sygn. akt IT K 61/10, przy czym
M. R. (1) ponadto w ten sposdb, ze po uprzednim wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktora



zalozytikierowal, uzaleznienia od siebie S. Z. (1), a poprzez niego takze S. P. (1) organizowal i kierowat ich dzialaniami,
a w szczego6lnoSci poprzez okredlenie zadan, metod dzialania i §rodkéw niezbednych dla realizacji przestepstwa,
polecajac im jego popelienie i kierujac nimi oraz nadzorujac ich zachowanie, w tym telefonicznie, wspdlnie i w
porozumienie z nimi, po uprzednim pokonaniu przez S. Z. (1) zabezpieczen w postaci zamka w drzwiach przednich
pojazdu usitowali uruchomié silnik pojazdu specjalnym urzadzeniem elektronicznym do pokonywania zabezpieczen w
postaci tzw. ,koéci” - urzgdzenia, ktére dostarczyl bedacemu na miejscu zdarzenia S. Z. (1), chcac w ten sposob dokonaé
zaboru w celu przywlaszczenia samochodu marki V. (...) roku produkcji 2001, oznaczonego tablicami rejestracyjnymi
(...) 07LS, kol. czarnego o wartosci 36000 zl, lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na niemozno$¢é pokonania
dodatkowego zabezpieczenia pojazdu przed uruchomieniem w postaci odciecia zasilania, czym dzialali na szkode (...)
S.A,

43. w nocy 26/27 wrzeénia 2007 r., w Z. przy ul. (...), dzialajac w zamiarze bezpoérednim dokonania kradziezy
z wlamaniem samochodu, czynigc sobie z popelniania tego przestepstwa stale Zrédlo dochodu, wspdlnie i w
porozumieniu ze S. Z. (1) oraz z S. P. (1), skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Zielonej Gorze z
dnia 27.01.2012 roku, sygn. akt IT K 61/10, przy czym M. R. (1) ponadto w ten sposob, ze po uprzednim wywolaniu, w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktora zatozyt i kierowal, uzaleznienia od siebie S. Z. (1), a poprzez niego
takze S. P. (1) organizowal i kierowal ich dzialaniami, a w szczegblno$ci poprzez okreslenie zadan, metod dzialania i
srodkow niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajgc im jego popehienie i kierujac nimi oraz nadzorujac ich
zachowanie, w tym telefonicznie, wspolnie i w porozumieniu z nimi, po uprzednim wylamaniu zamka w drzwiach
lewych przednich przez S. Z. (1) Srubokretem i wylamaniu stacyjki usilowali uruchomi¢ silnik pojazdu specjalnym
urzadzeniem elektronicznym do pokonywania zabezpieczen w postaci tzw. ,kosci” - urzadzeniem, ktére dostarczyl
uprzednio S. Z. (1) M. R. (1), chcac w ten sposob dokonaé kradziezy z wlamaniem samochodu marki V. (...) koloru
srebrny metalik o nr rej. (...) i o nr nadwozia (...), z silnikiem diesla o warto$ci 35000 zl, lecz zamierzonego celu
nie osiagneli z uwagi na niemozno$¢ pokonania wszystkich zabezpieczen, w jakie wyposazono pojazd, przy czym
uszkodzeniem zamka w stacyjce wyrzadzili szkode w wysokosci 500 zl, czym dzialali na szkode P. K.,

44. w nocy 26/27 wrze$nia 2007 r., w Z. przy ul. (...), dzialajac w zamiarze bezpo$rednim dokonania kradziezy
z wlamaniem samochodu, czynigc sobie z popelniania tego przestepstwa stale Zrodlo dochodu, wspdlnie i w
porozumieniu ze S. Z. (1) oraz z S. P. (1), skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Zielonej Gorze z
dnia 27.01.2012 roku, sygn. akt IT K 61/10, przy czym M. R. (1) ponadto w ten sposdb, ze po uprzednim wywolaniu, w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktora zatozyt i kierowal, uzaleznienia od siebie S. Z. (1), a poprzez niego
takze S. P. (1), organizowal i kierowal ich dzialaniami, a w szczegblno$ci poprzez okreslenie zadan, metod dzialania
i Srodkow niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac im jego popelnienie i kierujac nimi oraz nadzorujac ich
zachowanie, w tym telefonicznie, wspdlnie i w porozumieniu z nimi, poprzez usilowanie wytamania zamka w drzwiach
lewych przednich Srubokretem przez S. Z. (1) chcieli w ten sposob dokona¢ kradziezy z wlamaniem samochodu marki
A. (...), kolor czarny, rok. prod. 2000 o warto$ci, co najmniej 20000 zl, lecz zamierzonego celu w postaci zaboru w celu
przywlaszczenia pojazdu nie osiggneli z uwagi na niemozno$¢ pokonania zamka w drzwiach pojazdu, czym dzialali
na szkode nieustalonej osoby,

45. w nocy 27/28 wrzeénia 2007 r. w Z. przy ul. (...), dzialajac w zamiarze bezpo$rednim dokonania kradziezy
z wlamaniem samochodu, czynigc sobie z popelniania tego przestepstwa stale Zrédlo dochodu, wspdlnie i w
porozumieniu ze S. Z. (1) oraz z S. P. (1), skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Zielonej Gorze z
dnia 27.01.2012 roku, sygn. akt IT K 61/10, przy czym M. R. (1) ponadto w ten sposob, ze po uprzednim wywolaniu, w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktora zatozyt i kierowal, uzaleznienia od siebie S. Z. (1), a poprzez niego
takze S. P. (1) organizowal i kierowal ich dzialaniami, a w szczegblno$ci poprzez okreslenie zadan, metod dzialania i
srodkow niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajgc im jego popehienie i kierujac nimi oraz nadzorujac ich
zachowanie, w tym telefonicznie, wspélnie i w porozumieniu z nimi, po uprzednim otwarciu drzwi i uszkodzeniu
stacyjki przez S. Z. (1) i co najmniej dwukrotnej probie uruchomienia silnika pojazdu za pomoca dwoch licznikow
innych pojazdow - urzadzen, ktore dostarczal sukcesywnie wspoldzialajacej z nim osobie na miejsce zdarzenia M. R.
(1), usilowali zabra¢ w celu przywlaszczenia samoch6d marki A. (...), roku prod. 1999, koloru szarego, pieciodrzwiowy,



o nr rej. (...), warto$ci 35000 zl, wyrzadzajac szkode w wysokoéci 1900 zl, lecz zamierzonego celu w postaci zaboru
w celu przywlaszczenia pojazdu nie osiagneli z uwagi na niemozno§¢ pokonania zabezpieczen pojazdu, czym dzialali
na szkode B. W. (2) oraz (...) S. A,

46. w nocy z 2/3 pazdziernika 2007 r. w L. G. z pobocza jezdni, dzialajac w zamiarze bezposrednim dokonania
kradziezy z wlamaniem samochodu, czynigc sobie z popelniania tego przestepstwa stale zrodlo dochodu, wspoélnie
i w porozumieniu wspdlnie i w porozumieniu ze S. Z. (1) oraz z S. P. (1), skazanym prawomocnym wyrokiem
Sadu Okregowego w Zielonej Goérze z dnia 27.01.2012 roku, sygn. akt II K 61/10, przy czym M. R. (1) ponadto w
ten sposob, ze po uprzednim wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktora zalozyl i kierowal,
uzaleznienia od siebie S. Z. (1), a poprzez niego takze S. P. (1) organizowal i kierowal ich dzialaniami, a w szczego6lnosci
poprzez okre§lenie zadan, metod dzialania i Srodkéw niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac im jego
popeknienie i kierujac nimi oraz nadzorujac ich zachowanie, w tym telefonicznie, wsp6lnie i w porozumieniu z nimi,
poprzez wylamanie zamka w drzwiach przednich od strony kierowcy przez S. Z. (1) oraz pokonanie zabezpieczen
pojazdu zapobiegajacych uruchomieniu silnika pojazdu za pomoca urzadzenia elektronicznego w postaci tzw. ,kosci”
- urzadzeniem, ktére dostarczyt uprzednio S. Z. (1) M. R. (1), dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki A.
(...), koloru ciemnogranatowego, roku produkcji 2000 o nr rej. (...), o nr VIN (...) wartoSci 40000 zl, ktéry to pojazd
nastepnie zgodnie z dyspozycja M. R. (1) wspoldzialajace z nim osoby przetransportowatly i pozostawily we wskazanym
im miejscu, czym dzialali na szkode K. i K. S. (1) oraz (...) Banku S.A.,

47. w nocy z 8/9 pazdziernika 2007 r. w G. na parkingu przy ul. (...) przed blokiem (...), dzialajac w zamiarze
bezposrednim dokonania kradziezy z wlamaniem samochodu, czynigc sobie z popelniania tego przestepstwa stale
zrodlo dochodu, wspélnie i w porozumieniu ze S. Z. (1) oraz z S. P. (1), skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu
Okregowego w Zielonej Gorze z dnia 27.01.2012 roku, sygn. akt IT K 61/10, przy czym M. R. (1) ponadto w ten sposoéb,
ze po uprzednim wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktora zalozyt i kierowal, uzaleznienia
od siebie S. Z. (1), a poprzez niego takze S. P. (1), organizowal i kierowal ich dzialaniami, a w szczegolnos$ci
poprzez okreélenie zadan, metod dzialania i §rodkéw niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac im jego
popeknienie i kierujac nimi oraz nadzorujgc ich zachowanie, w tym telefonicznie, wspoélnie i w porozumienie z nimi,
poprzez wylamanie przez S. Z. (1) zamka w drzwiach przednich od strony kierowcy oraz pokonanie zabezpieczen
pojazdu zapobiegajacych uruchomieniu silnika pojazdu za pomoca urzadzenia elektronicznego w postaci tzw. ,.koSci” -
urzadzeniem, ktore dostarczyl uprzednio S. Z. (1) M. R. (1), dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki V. (...),
IV, S., kol. srebrnego, oznaczonego francuskimi tablicami rejestracyjnymi (...) i nr nadwozia (...) o warto$ci 16500 zl
wraz z znajdujacymi sie wewnatrz przedmiotami w postaci nowego akumulatora o warto$ci 250 zl i radioodtwarzacza
takze o wartoéci 250 zl, ktéry to pojazd nastepnie zgodnie z dyspozycja M. R. (1) wspoldzialajace z nim osoby
przetransportowaly i pozostawily we wskazanym im miejscu, czym dzialali na szkode (...) S.A.,

48. w nocy z 19/20 pazdziernika 2007 r. w Z. z terenu parkingu niestrzezonego na ul. (...), dzialajac w zamiarze
bezpos$rednim dokonania kradziezy z wlamaniem samochodu, czyniac sobie z popelniania tego przestepstwa stale
zrodlo dochodu, wspolnie i w porozumieniu ze S. Z. (1) i M. N. (1) oraz z S. P. (1), skazanym prawomocnym wyrokiem
Sadu Okregowego w Zielonej Goérze z dnia 27.01.2012 roku, sygn. akt II K 61/10, przy czym M. R. (1) ponadto w
ten sposob, ze po uprzednim wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktora zalozyl i kierowal,
uzaleznienia od siebie S. Z. (1), a poprzez niego takze S. P. (1) i M. N. (1), organizowal i kierowal ich dzialaniami, a w
szczegolnosci poprzez okreslenie zadan, metod dzialania i srodkéw niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac
im jego popeknienie i kierujac nimi oraz nadzorujgc ich zachowanie, w tym telefonicznie, wspdlnie i w porozumienie z
nimi, poprzez wylamanie przez S. Z. (1) zamka w drzwiach przednich od strony kierowcy, ktéry dostal sie do wnetrza
pojazdu, gdzie za pomoca urzadzenie elektronicznego w postaci tzw. ,koSci” - urzadzeniem, ktére dostarczyt uprzednio
S. Z. (1) M. R. (1), usilowal pokonaé zabezpieczenia pojazdu zapobiegajace uruchomieniu silnika pojazdu, usilujac
w ten sposdb dokona¢ kradziezy z wltamaniem samochodu marki A. (...), roku produkcji 2001, koloru granatowego,
o nr rej. (...) i warto$ci 28000 zl, powodujac przy tym uszkodzenia zamka, stacyjki i licznika w wysoko$ci 3000 zl,
czym dzialano na szkode D. M. (2), lecz zamierzonego celu nie osiaggneli na skutek niemoznos$ci uruchomienia silnika
pojazdu,



49. w nocy z 22/23 pazdziernika 2007 r. w Z. na ul. (...), dzialajac w zamiarze bezpoérednim dokonania kradziezy
z wlamaniem samochodu, czyniac sobie z popeklniania tego przestepstwa stale zrodlo dochodu, wspodlnie i w
porozumieniu ze S. Z. (1) i M. N. (1) oraz z S. P. (1), skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w
Zielonej Gorze z dnia 27.01.2012 roku, sygn. akt II K 61/10, przy czym M. R. (1) ponadto w ten sposob, ze po
uprzednim wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktora zalozyl i kierowal, uzaleznienia od siebie
S. Z. (1), a poprzez niego takze S. P. (1) i M. N. (1), organizowat i kierowal ich dzialaniami, a w szczego6lno$ci poprzez
okreslenie zadan, metod dzialania i Srodkéw niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac im jego popelnienie
i kierujac nimi oraz nadzorujac ich zachowanie, w tym telefonicznie, wspdlnie i w porozumienie z nimi, poprzez
wylamanie zamka w drzwiach przednich od strony kierowcy §rubokretem przez S. Z. (1) oraz pokonanie zabezpieczen
pojazdu zapobiegajacych uruchomieniu silnika pojazdu za pomocg urzadzenia elektronicznego w postaci tzw. ,.koéci”
- urzadzeniem, ktdre dostarczyl uprzednio S. Z. (1) M. R. (1), dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki V.
(...), zsilnikiem (...) (...), kol. srebrny metalik, (...) z elektrycznym sterowaniem szyb przednich i lusterek, z 5 biegowa
skrzynia biegow, welurowg tapicerka w kolorze szarym, roleta bagaznika w kolorze czarnym, z naklejka na klapie
bagaznika z wizerunkiem strazaka o nrrej. (...) i nr nadwozia (...) warto$ci 20000 zl, wraz z radiem (...) model (...) (...)
(...)inr fabrycznym (...) o wartos$ci 1000 zl, kt6ry to pojazd nastepnie zgodnie z dyspozycja M. R. (1) wspoldzialajace z
nim osoby przetransportowaly i pozostawily we wskazanym im miejscu, czym dzialali na szkode (...) S.A. (poprzednio
(...)S.A),

50. w nocy z 23/24 pazdziernika 2007 r. w L. k/Z., na parkingu przy ul. (...), dzialajac w zamiarze bezposrednim
dokonania kradziezy z wlamaniem samochodu, czynigc sobie z popelniania tego przestepstwa state zrédlo dochodu,
wspoOlnie i w porozumieniu ze S. Z. (1) i M. N. (1) oraz z S. P. (1), skazanym prawomocnym wyrokiem Sagdu Okregowego
w Zielonej Gorze z dnia 27.01.2012 roku, sygn. akt IT K 61/10, przy czym M. R. (1) ponadto w ten sposbb, ze po
uprzednim wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktora zalozyl i kierowal, uzaleznienia od siebie
S. Z. (1), a poprzez niego takze S. P. (1) i M. N. (1), organizowal i kierowat ich dzialaniami, a w szczeg6lnoSci poprzez
okreélenie zadan, metod dzialania i Srodkéw niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajgc im jego popelnienie i
kierujac nimi oraz nadzorujac ich zachowanie, w tym telefonicznie, wspolnie i w porozumienie z nimi, po uprzednim
przelamaniu zamka w drzwiach przez S. Z. (1) i przelamaniu stacyjki usitlowali za pomoca urzadzenie elektronicznego
w postaci tzw. ,ko$ci” - urzadzeniem, ktore dostarczyt uprzednio S. Z. (1) M. R. (1), zabraé¢ w celu przywlaszczenia
samocho6d marki A. (...) koloru granatowego, roku prod. 1998 o nr rej. (...) warto$ci 30000 zl, lecz zamierzonego celu
nie osiggneli z uwagi na niemozno$¢ uruchomienia silnika pojazdu, czym dzialali na szkode A. W. (1) i D. G. (1) oraz
(..)S. A,

51. w nocy z 25/26 pazdziernika 2007 r. w D. k/Z. przy ul. (...), dzialajac w zamiarze bezpo$rednim dokonania
kradziezy z wlamaniem samochodu, czynigc sobie z popelniania tego przestepstwa state zrodlo dochodu, wspolnie
i w porozumieniu ze S. Z. (1) i M. N. (1) oraz z S. P. (1), skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego
w Zielonej Gorze z dnia 27.01.2012 roku, sygn. akt IT K 61/10, przy czym M. R. (1) ponadto w ten sposob, ze po
uprzednim wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktora zalozyl i kierowal, uzaleznienia od siebie
S. Z. (1), a poprzez niego takze S. P. (1) i M. N. (1), organizowal i kierowal ich dzialaniami, a w szczegoélnosci
poprzez okreélenie zadan, metod dzialania i §rodkéw niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac im jego
popehienie i kierujac nimi oraz nadzorujac ich zachowanie, w tym telefonicznie, wspodlnie i w porozumienie z nimi, po
uprzednim przelamaniu zamka w drzwiach przez S. Z. (1) Srubokretem i przelamaniu stacyjki, za pomoca urzadzenie
elektronicznego w postaci tzw. ,koéci” - urzadzeniem, ktére dostarczyt uprzednio S. Z. (1) M. R. (1), uruchomili silnik
pojazdu i dokonali zaboru w celu przywlaszczenia samochodu marki V. (...) roku prod. 1999 oznaczonego niemieckimi
nr rej.: (...), o nr nadwozia (...), koloru srebrny metalik o warto$ci co najmniej 20000 2z}, ktdry to pojazd nastepnie
zgodnie z dyspozycja M. R. (1) wspoéldzialajace z nim osoby przetransportowaly i pozostawily we wskazanym im
miejscu, czym dzialali na szkode N. K. i Towarzystwa (...) z B. reprezentowanego przez S. D. w G.,

52. w nocy z 4/5 listopada 2007 r. w G. przy ul. (...), dzialajac w zamiarze bezpo$rednim dokonania kradziezy
z wlamaniem samochodu, czynigc sobie z popelniania tego przestepstwa stale Zréodlo dochodu, wspélnie i w
porozumieniu ze S. Z. (1) i M. N. (1) oraz z S. P. (1), skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Zielonej



Gorze z dnia 27.01.2012 roku, sygn. akt IT K 61/10, przy czym M. R. (1) ponadto w ten sposob, ze po uprzednim
wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktora zatozyt i kierowal, uzaleznienia od siebie S. Z. (1), a
poprzez niego takze S. P. (1) i M. N. (1), organizowat i kierowal ich dzialaniami, a w szczegolnoS$ci poprzez okreslenie
zadan, metod dzialania i §rodkow niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac im jego popelnienie i kierujac
nimi oraz nadzorujac ich zachowanie, w tym telefonicznie, wspdlnie i w porozumienie z nimi, po uprzednim pokonaniu
zabezpieczen w drzwiach przednich prawych przez S. Z. (1) poprzez wylamanie zamka Srubokretem i przelamanie
stacyjki usilowali dokona¢ kradziezy z wtamaniem samochodu marki V. (...) o nr rej. (...), roku produkcji 2002,
koloru zéttego, o wartoSci 30000 zl, lecz zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na niemozno$¢ uruchomienia silnika
pojazdu, pokonania zabezpieczen zapobiegajacych uruchomieniu silnika przez osobe nieuprawniong, czym dzialali
na szkode Z.iT. P. (2),

53. w nocy z 4/5 listopada 2007 r. w G. przy ul. (...), dzialajac w zamiarze bezpo$rednim dokonania kradziezy
z wlamaniem samochodu, czynigc sobie z popelniania tego przestepstwa stale Zrédlo dochodu, wspdlnie i w
porozumieniu ze S. Z. (1) i M. N. (1) oraz z S. P. (1), skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w
Zielonej Gorze z dnia 27.01.2012 roku, sygn. akt II K 61/10, przy czym M. R. (1) ponadto w ten sposéb, ze po
uprzednim wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktora zalozyl i kierowal, uzaleznienia od siebie
S. Z. (1), a poprzez niego takze S. P. (1) i M. N. (1), organizowat i kierowal ich dzialaniami, a w szczego6lno$ci poprzez
okreslenie zadan, metod dzialania i Srodkéw niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac im jego popelnienie i
kierujac nimi oraz nadzorujac ich zachowanie, w tym telefonicznie, wspodlnie i w porozumieniu z nimi, po uprzednim,
pokonaniu zabezpieczen w postaci zamka w drzwiach pojazdu przez S. Z. (1) Srubokretem i stacyjki pojazdu za pomoca
urzadzenia elektronicznego w postaci tzw. ,koSci” - urzadzeniem, ktére dostarczyl uprzednio S. Z. (1) M. R. (1),
dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki V. (...) roku produkcji 2001 o nr rej. (...), kombi, kol. kremowego
(...) (...) onr nadwozia (...) z tapicerka koloru ciemnego, o wartosci 28000 zl, ktory to pojazd nastepnie zgodnie z
dyspozycja M. R. (1) wspdldzialajace z nim osoby przetransportowaly i pozostawily we wskazanym im miejscu, czym
dzialali na szkode B. i P. B. oraz (...) S.A,,

54. w nocy z 5/6 listopada 2007 r. w G. z parkingu przy ul. (...), naprzeciwko posesji nr (...), dzialajac w zamiarze
bezposérednim dokonania kradziezy z wlamaniem samochodu, czyniac sobie z popelniania tego przestepstwa stale
zrodlo dochodu, wspolnie i w porozumieniu ze S. Z. (1) i M. N. (1), przy czym M. R. (1) ponadto w ten sposob, ze po
uprzednim wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktora zalozyl i kierowal, uzaleznienia od siebie
S.Z. (1), a poprzez niego takze M. N. (1), organizowal i kierowal ich dzialaniami, a w szczeg6lno$ci poprzez okreslenie
zadan, metod dzialania i §rodkow niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac im jego popelnienie i kierujac
nimi oraz nadzorujac ich zachowanie, w tym telefonicznie, wspdlnie i w porozumienie z nimi, po uprzednim pokonaniu
przez S. Z. (1) zabezpieczen w postaci zamka w drzwiach pojazdu Srubokretem i stacyjki pojazdu za pomoca urzadzenia
elektronicznego w postaci tzw. ,koSci” - urzadzeniem, ktére dostarczyt uprzednio S. Z. (1) M. R. (1), dokonali kradziezy
z wlamaniem samochodu marki V. (...) koloru granatowego, o poj. silnika 1.8, roku produkcji 1997, o nr nadwozia
(...), onrrej. (...), o wartoSci 17000 zl, ktdry to pojazd nastepnie zgodnie z dyspozycja M. R. (1) wspodldzialajace z nim
osoby przetransportowaly i pozostawily we wskazanym im miejscu, czym dzialali na szkode M. M. (1),

55. W nocy z 15/16 listopada 2007 r. w Z., przy ul. (...), dzialajac w zamiarze bezpoérednim dokonania kradziezy
z wlamaniem samochodu, czynigc sobie z popelniania tego przestepstwa stale Zrédlo dochodu, wspdlnie i w
porozumieniu ze S. Z. (1) i M. N. (1), przy czym M. R. (1) ponadto w ten sposdb, ze po uprzednim wywolaniu, w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej, ktora zalozyt i kierowal, uzaleznienia od siebie S. Z. (1), a poprzez niego takze M.
N. (1), organizowal i kierowal ich dzialaniami, a w szczegblno$ci poprzez okreslenie zadan, metod dzialania i srodkow
niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac im jego popeknienie i kierujac nimi oraz nadzorujac ich zachowanie,
w tym telefonicznie, wspdlnie i w porozumieniu z nimi, po uprzednim pokonaniu przez S. Z. (1) zabezpieczen w
postaci zamka w drzwiach pojazdu $rubokretem i stacyjki pojazdu za pomocg urzadzenia elektronicznego w postaci
tzw. ,ko$ci” - urzadzeniem, ktore dostarczyl uprzednio S. Z. (1) M. R. (1), dokonali zaboru w celu przywlaszczenia
samochodu marki A. (...) onrrej. (...) (...), o nr nadwozia (...), koloru turkusowy metalik, z silnikiem 2.5 (...), kombi, z
tapicerka skorzana koloru ciemno-niebieskiego o warto$ci 30000 zl, wraz ze znajdujacymi sie wewnatrz przedmiotami



w postaci 400 sztuk jednorazowych przezroczystych zapalniczek oraz koca w krate koloru czerwonego, ktory to pojazd
nastepnie zgodnie z dyspozycja M. R. (1) wspoldzialajace z nim osoby przetransportowaly i pozostawily we wskazanym
im miejscu, czym dzialali na szkode A.i (...) S.A,,

56. wnocy z 21/22 listopada 2007 r. w G. z parkingu, przy ul. (...), od strony Wojska Polskiego, dzialajac w zamiarze
bezpos$rednim dokonania kradziezy z wlamaniem samochodu, czyniac sobie z popelniania tego przestepstwa stale
zrodlo dochodu, wspolnie i w porozumieniu ze S. Z. (1) i M. N. (1), przy czym M. R. (1) ponadto w ten sposéb, ze po
uprzednim wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktora zalozyl i kierowal, uzaleznienia od siebie
S.Z. (1), a poprzez niego takze M. N. (1), organizowal i kierowal ich dzialaniami, a w szczegdlnoéci poprzez okreslenie
zadan, metod dzialania i Srodkow niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac im jego popelnienie i kierujac
nimi oraz nadzorujac ich zachowanie, w tym telefonicznie, wsp6lnie i w porozumienie z nimi, po uprzednim pokonaniu
przez S. Z. (1) zabezpieczen w postaci zamka w drzwiach pojazdu $§rubokretem i stacyjki pojazdu za pomoca urzadzenia
elektronicznego w postaci tzw. ,ko$ci” - urzadzeniem, ktére dostarczyl uprzednio S. Z. (1) M. R. (1), dokonali kradziezy
z wlamaniem samochodu marki V. (...), S., kol. niebieskiego. roku prod. 1998, z silnikiem (...) (...), o nrrej. (...) inr
nadwozia (...), warto$ci 19500 zl wraz ze znajdujacymi sie wewnatrz przedmiotami w postaci radio — odtwarzacza CD
wraz z plyta CD, okularéw przeciwstonecznych o wartoéci 150 zl i pieczatki firmy (...) o wartoSci 60 zt oraz telefonu
komorkowego marki N. (...) onr (...) i warto$ci 200 zl koloru srebrnego, ktory to pojazd nastepnie zgodnie z dyspozycja
M. R. (1) wspoldzialajace z nim osoby przetransportowaly i pozostawily we wskazanym im miejscu, czym dziatali na
szkode J. D. (1)1 (...) ((...) Towarzystwo (...)) S.A.,

57. wnocy z 27/28 listopada 2007 r. w G. przy ul. (...), na wysoko$ci bloku nr 2 przy petli autobusowej, dzialajac w
zamiarze bezpo$rednim dokonania kradziezy z wlamaniem samochodu, czyniac sobie z popelniania tego przestepstwa
stale Zroédlo dochodu, wspoélnie i w porozumieniu ze S. Z. (1) i M. N. (1), przy czym M. R. (1) ponadto w ten sposdb, ze po
uprzednim wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktora zalozyl i kierowal, uzaleznienia od siebie
S.Z. (1), a poprzez niego takze M. N. (1), organizowal i kierowal ich dzialaniami, a w szczeg6lno$ci poprzez okreélenie
zadan, metod dzialania i §rodkow niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac im jego popelnienie i kierujac
nimi oraz nadzorujac ich zachowanie, w tym telefonicznie, wspdlnie i w porozumienie z nimi, po uprzednim pokonaniu
przez S. Z. (1) zabezpieczen w postaci zamka w drzwiach pojazdu Srubokretem i stacyjki pojazdu za pomoca urzadzenia
elektronicznego w postaci tzw. ,koSci” - urzadzeniem, ktére dostarczyt uprzednio S. Z. (1) M. R. (1), dokonali kradziezy
z wlamaniem samochodu marki S. (...), kol. czarnego, trzydrzwiowego, sedan, z silnikiem benzynowym, 1,4 16V roku
produkeji 2003, o nr rej. (...), o nr nadwozia (...), z welurowa tapicerka, o warto$ci 22000 zl, ktory to pojazd nastepnie
zgodnie z dyspozycja M. R. (1) wspoéldzialajace z nim osoby przetransportowaly i pozostawily we wskazanym im
miejscu, czym dzialali na szkode D. J.,

58. w nocy z 30 listopada na 1 grudnia 2007 r., w miejscowos$ci J. Gm. J., Powiatu (...) przy ul. (...), dzialajac w
zamiarze bezpo$rednim dokonania kradziezy z wlamaniem samochodu, czyniac sobie z popelniania tego przestepstwa
stale Zroédlo dochodu, wspoélnie i w porozumieniu ze S. Z. (1) i M. N. (1), przy czym M. R. (1) ponadto w ten sposdb, ze po
uprzednim wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktora zalozyl i kierowal, uzaleznienia od siebie
S.Z. (1), a poprzez niego takze M. N. (1), organizowal i kierowal ich dzialaniami, a w szczeg6lno$ci poprzez okreslenie
zadan, metod dzialania i §rodkow niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac im jego popelnienie i kierujac
nimi oraz nadzorujac ich zachowanie, w tym telefonicznie, wspdlnie i w porozumienie z nimi, po uprzednim pokonaniu
przez S. Z. (1) zabezpieczen w postaci zamka w drzwiach pojazdu Srubokretem i stacyjki pojazdu za pomoca urzadzenia
elektronicznego w postaci tzw. ,koSci” - urzadzeniem, ktoére dostarczyt uprzednio S. Z. (1) M. R. (1), dokonali kradziezy
zwlamaniem samochodu marki V. (...) koloru czarnego, o nrrej. (...), roku produkeji 1999, o nr nadwozia (...), wartosci
30000 zl, ktéry to pojazd nastepnie zgodnie z dyspozycja M. R. (1) wspoldzialajace z nim osoby przetransportowaly i
pozostawily we wskazanym im miejscu, czym dzialali na szkode (...) S.A.,

59. w nocy z 6/7 grudnia 2007 r. w G. na parkingu przy ul. (...), dzialajac w zamiarze bezpoérednim dokonania
kradziezy z wlamaniem samochodu, czyniac sobie z popelniania tego przestepstwa stale zré6dlo dochodu, wspolnie i w
porozumieniu ze S. Z. (1) i M. N. (1), przy czym M. R. (1) ponadto w ten sposdb, ze po uprzednim wywolaniu, w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej, ktora zalozyt i kierowal, uzaleznienia od siebie S. Z. (1), a poprzez niego takze M.



N. (1), organizowal i kierowal ich dzialaniami, a w szczegblnoéci poprzez okreslenie zadan, metod dzialania i érodkéow
niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac im jego popelnienie i kierujgc nimi oraz nadzorujac ich zachowanie,
w tym telefonicznie, wspoélnie i w porozumienie z nimi, po uprzednim pokonaniu przez S. Z. (1) zabezpieczen w
postaci zamka w drzwiach pojazdu $rubokretem i stacyjki pojazdu za pomoca urzadzenia elektronicznego w postaci
tzw. ,koéci” - urzadzeniem, ktére dostarczyl uprzednio S. Z. (1) M. R. (1), usilowali dokona¢ kradziezy z wlamaniem
samochodu marki A. (...) o nr rej. w chwili kradziezy niemieckim (...), lecz zamierzonego celu w postaci zaboru w celu
przywlaszczenia tego pojazdu nie osiagneli z uwagi na niemozno$¢é pokonania zabezpieczen, zabierajac jednoczes$nie z
wnetrza pojazdu poduszke powietrzna o warto$ci 1500 zl, cewke czytajaca immobilaizera o wartoSci 450 zt i dokonujac
uszkodzen zamkoéw w drzwiach i stacyjce na szkode (...) S.A.,

60. w nocy z 6/7 grudnia 2007 r. w G. na parkingu przy ul. (...), dzialajac w zamiarze bezpoSrednim dokonania
kradziezy z wlamaniem samochodu, czyniac sobie z popelniania tego przestepstwa stale Zrodto dochodu, wspélnie i w
porozumieniu ze S. Z. (1) i M. N. (1), przy czym M. R. (1) ponadto w ten sposdb, ze po uprzednim wywolaniu, w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej, ktora zalozyl i kierowal, uzaleznienia od siebie S. Z. (1), a poprzez niego takze M.
N. (1), organizowal i kierowal ich dzialaniami, a w szczegblnoéci poprzez okreslenie zadan, metod dzialania i érodkéw
niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac im jego popelnienie i kierujgc nimi oraz nadzorujac ich zachowanie,
w tym telefonicznie, wspoélnie i w porozumienie z nimi, po uprzednim pokonaniu przez S. Z. (1) zabezpieczen w postaci
zamka w drzwiach pojazdu §rubokretem usitowali dokona¢ kradziezy z wlamaniem samochodu marki V. (...), o nr rej.
(...) sedan, roku produkecji 1998, o wartosci 22000 zl, koloru granatowego, lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi
na fakt, iz po przekreceniu zamka w drzwiach Srubokretem, zalaczyl sie autoalarm i zaczely pulsowaé kierunkowskazy,
co spowodowato odstapienie od dalszych dzialan, czym dzialano na szkode M. B. (1),

61. wnocy z 11/12 grudnia 2007 r. w R. k/ G., Powiatu (...) z nieogrodzonej posesji przy ul. (...), dzialajac w zamiarze
bezposrednim dokonania kradziezy z wlamaniem samochodu, czynigc sobie z popelniania tego przestepstwa stale
zrodlo dochodu, wspolnie i w porozumieniu ze S. Z. (1) i M. N. (1), przy czym M. R. (1) ponadto w ten sposéb, ze po
uprzednim wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktora zalozyl i kierowal, uzaleznienia od siebie
S.Z. (1), a poprzez niego takze M. N. (1), organizowal i kierowal ich dzialaniami, a w szczeg6lno$ci poprzez okreslenie
zadan, metod dzialania i Srodkéw niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac im jego popelnienie i kierujac
nimi oraz nadzorujac ich zachowanie, w tym telefonicznie, wsp6lnie i w porozumienie z nimi, po uprzednim pokonaniu
przezS. Z. (1) zabezpieczen w postaci zamka w drzwiach pojazdu Srubokretem i stacyjki pojazdu za pomoca urzadzenia
elektronicznego w postaci tzw. ,ko$ci” - urzgdzeniem, ktore dostarczyl uprzednio S. Z. (1) M. R. (1), dokonali kradziezy
z wlamaniem samochodu marki A. (...), koloru czarnego, o nr rej. (...) i nr VIN (...) warto$ci 32000 zl, wraz ze
znajdujacymi sie wewnatrz przedmiotami w postaci m. in. fotelika dla dziecka oraz podstawki dla dziecka, ktory to
pojazd nastepnie, bedac pilotowanym przez jadacego innym samochodem M. N. (1) zgodnie z dyspozycja M. R. (1),
S. Z. (1) przetransportowal i pozostawil we wskazanym mu miejscu, czym dzialali na szkode R. K. (2) i A. K. oraz
Towarzystwa (...),

62. wnocy z 30/31 grudnia 2007 r. (po pénocy) w G. z ul. (...) przy posesji nr (...), dzialajac w zamiarze bezpo$rednim
dokonania kradziezy z wlamaniem samochodu, czynigc sobie z popelniania tego przestepstwa state zrédlo dochodu,
przy czym M. R. (1) ponadto w ten sposob, ze po uprzednim wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej,
ktdra zalozyl i kierowal, uzaleznienia od siebie S. Z. (1), a poprzez niego takze M. K. (3), ktory jednakze nie wszedl
w sklad zorganizowanej grupy przestepczej, kierowal przygotowaniami, a nastepnie realizacja zamierzonego czynu w
ten sposob, ze organizowat i kierowal ich dzialaniami poprzez S. Z. (1), a w szczeg6lnoéci poprzez okre§lenie zadan,
metod dzialania i Srodkéw niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac im jego popelnienie i kierujgc nimi oraz
nadzorujac ich zachowanie, w tym telefonicznie, wspoélnie i w porozumienie ze S. Z. (1) i M. K. (3), po uprzednim
pokonaniu przezS. Z. (1) zabezpieczen w postaci zamka w drzwiach pojazdu Srubokretem i stacyjki pojazdu za pomoca
urzadzenia elektronicznego w postaci tzw. ,koéci” - urzadzeniem, ktére dostarczyt uprzednio S. Z. (1) M. R. (1),
dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki S. (...), o nr rej. (...), koloru szary metalik o nr VIN (...), nr silnika
(...), roku prod. 2003 r., 0 warto$ci wynoszacej co najmniej 23900 zl, ktory to pojazd nastepnie zgodnie z dyspozycja



M. R. (1) wspoldzialajace z nim osoby przetransportowaly i pozostawily we wskazanym im miejscu, czym dziatali na
szkode (...) spbétka zo.0. i(...) S. A. O/W,,

63. wnieustalonym dniu w drugiej polowie 2007 r. w G. przy ul. (...) I dzialajac w zamiarze bezpo$rednim dokonania
kradziezy z wlamaniem samochodu, czynigc sobie z popelniania tego przestepstwa state Zzrodlo dochodu, wspdlnie
i w porozumieniu ze S. Z. (1) oraz z S. P. (1), skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Zielonej
Gorze z dnia 27.01.2012 roku, sygn. akt II K 61/10, przy czym M. R. (1) ponadto w ten sposob, ze po uprzednim
wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktora zalozyl i kierowal, uzaleznienia od siebie S. Z. (1),
a poprzez niego takze S. P. (1) organizowal i kierowal ich dzialaniami, a w szczegblno$ci poprzez okreSlenie zadan,
metod dzialania i Srodkéw niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac im jego popelnienie i kierujgc nimi oraz
nadzorujac ich zachowanie, w tym telefonicznie, wspdélnie i w porozumienie z nimi, po uprzednim pokonaniu przez
S. Z. (1) zabezpieczen w postaci zamka w drzwiach pojazdu i dostaniu sie do jego wnetrza, w celu dokonania zaboru
w celu przywlaszczenia samochodu marki V. (...) model (...), koloru zielonego, kombi, o nr rej. (...) o wartosci, co
najmniej 18000 z} usitlowali uruchomicé silnik pojazdu, jednak zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na niemoznos$é
pokonania zabezpieczenia pojazdu w postaci blokady M., uszkadzajac przy tym zamek w drzwiach pojazdu i powodujac
szkode w wysoko$ci 200 zl, czym dzialali na szkode D. A,

64. 5 stycznia 2008 r. w R. k/ G., przy ul. (...), dzialajac w zamiarze bezpoSrednim dokonania kradziezy z wlamaniem
samochodu, czynigc sobie z popelniania tego przestepstwa stale zrédto dochodu, wspélnie i w porozumieniu ze S. Z.
(1) iM. N. (1), przy czym M. R. (1) ponadto w ten sposéb, ze po uprzednim wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej, ktoéra zalozyl i kierowal, uzaleznienia od siebie S. Z. (1), a poprzez niego takze M. N. (1), organizowal
i kierowal ich dzialaniami, a w szczegolnosci poprzez okrelenie zadan, metod dzialania i $rodkéw niezbednych
dla realizacji przestepstwa, polecajac im jego popelnienie i kierujac nimi oraz nadzorujac ich zachowanie, w tym
telefonicznie, wspolnie i w porozumienie z nimi, po uprzednim pokonaniu przez S. Z. (1) zabezpieczen w postaci zamka
w drzwiach pojazdu Srubokretem i stacyjki pojazdu za pomocg urzadzenia elektronicznego w postaci tzw. ,kosci” -
urzadzeniem, ktére dostarczyl uprzednio S. Z. (1) M. R. (1), dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki V.
(...) onrrej. (...) roku produkeji 1998, o nr nadwozia (...) koloru granatowego, o wartosci 23000 zl, wraz z sprzetem
nagladniajacym w postaci radioodtwarzacza CD marki P., dwo6ch wzmacniaczy o mocy 400 marki (...) i 800 W.
marki A. umieszczonych w bagazniku, subwoofera marki A. o wartosci 3000 zl, ktdry to pojazd nastepnie zgodnie z
dyspozycja M. R. (1) wspoldzialajace z nim osoby przetransportowaly i pozostawily we wskazanym im miejscu, czym
dzialali na szkode A. R. (2),

65. w nocy z 16/17 stycznia 2008 r. w G. przy ul. (...), dzialajac w zamiarze bezpoérednim dokonania kradziezy
z wlamaniem samochodu, czyniac sobie z popekliania tego przestepstwa stale zréodlo dochodu, wspdlnie i w
porozumieniu ze S. Z. (1) i M. N. (1), przy czym M. R. (1) ponadto w ten sposdb, ze po uprzednim wywolaniu, w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej, ktora zalozyl i kierowal, uzaleznienia od siebie S. Z. (1), a poprzez niego takze M.
N. (1), organizowal i kierowal ich dzialaniami, a w szczegblnoéci poprzez okreslenie zadan, metod dzialania i érodkéow
niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac im jego popelnienie i kierujgc nimi oraz nadzorujac ich zachowanie,
w tym telefonicznie, wspoélnie i w porozumienie z nimi, po uprzednim pokonaniu przez S. Z. (1) zabezpieczen w postaci
zamka w drzwiach pojazdu $rubokretem i stacyjki pojazdu za pomoca urzadzenia elektronicznego w postaci tzw.
»koéci” - urzadzeniem, ktore dostarczyl uprzednio S. Z. (1) M. R. (1), dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu
marki V. (...), o nr rej. (...), o nr VIN (...). czarnego, sedan, z silnikiem DIESLA, z manualng 6 biegowa skrzynie
biegow, o wartoéci 20000 zl wraz ze znajdujacymi sie wewnatrz przedmiotami w postaci m. in. dwuczeSciowego
rozkrecanego kija do bilarda, radioodtwarzacza CD model (...) i nr fabrycznym (...) marki J. ktorych lacznie wartoéc
wraz z pojazdem wyniosla 20610 zl, ktory to pojazd nastepnie zgodnie z dyspozycja M. R. (1) wspoéldzialajgce z nim
osoby przetransportowaly i pozostawily we wskazanym im miejscu, czym dzialali na szkode S. S. (2),

66. wnocy z 21/22 stycznia 2008 r. ok. 6. 20. w miejscowoséci K. na posesji nr (...), Powiatu (...), dzialajac w zamiarze
bezposrednim dokonania kradziezy z wlamaniem samochodu, czynigc sobie z popelniania tego przestepstwa stale
zrodlo dochodu, wspolnie i w porozumieniu ze S. Z. (1) i M. N. (1), przy czym M. R. (1) ponadto w ten sposéb, ze po
uprzednim wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktora zalozyl i kierowal, uzaleznienia od siebie



S.Z. (1), a poprzez niego takze M. N. (1), organizowal i kierowal ich dzialaniami, a w szczegdlnoéci poprzez okreélenie
zadan, metod dzialania i Srodkéw niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac im jego popelnienie i kierujac
nimi oraz nadzorujac ich zachowanie, w tym telefonicznie, wsp6lnie i w porozumienie z nimi, po uprzednim pokonaniu
przez S. Z. (1) zabezpieczen w postaci zamka w drzwiach pojazdu §rubokretem i stacyjki pojazdu za pomoca urzadzenia
elektronicznego w postaci tzw. ,koSci” - urzadzeniem, ktore dostarczyl uprzednio S. Z. (1) M. R. (1), usitowali dokona¢
kradziezy z wlamaniem samochodu marki V. (...) roku prod. 2000, koloru czarny metalik, kombi o nr nadwozia VIN:
(...)ionrrej. (...) o wartoéci 28000 zl, lecz zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na interwencje pokrzywdzonego,
czym dzialali na szkode R. P.,

67. w nocy z 25/26 stycznia 2008 r. naprzeciwko posesji przy ul. (...) w miejscowoséci J., Powiat (...), dzialajac w
zamiarze bezpo$rednim dokonania kradziezy z wlamaniem samochodu, czyniac sobie z popelniania tego przestepstwa
stale Zrodlo dochodu, wspoélnie i w porozumieniu ze S. Z. (1) i M. N. (1), przy czym M. R. (1) ponadto w ten sposoéb,
ze po uprzednim wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktéra zalozyl i kierowal, uzaleznienia od
siebie S. Z. (1), a poprzez niego takze M. N. (1), organizowal i kierowatl ich dzialaniami, a w szczegblnoSci poprzez
okreslenie zadan, metod dzialania i Srodkéw niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac im jego popeknienie i
kierujac nimi oraz nadzorujac ich zachowanie, w tym telefonicznie, wspoélnie i w porozumienie z nimi, po uprzednim
pokonaniu przez S. Z. (1) zabezpieczen w postaci zamka w drzwiach pojazdu Srubokretem i stacyjki pojazdu za pomoca
urzadzenia w postaci licznika innego pojazdu - urzadzenia, ktére wcze$niej dostarczyt S. Z. (1), usitowali dokonaé
kradziezy z wlamaniem samochodu marki V. (...), model IV, kol. ciemnej zieleni, z silnikiem (...) (...), ozn. nr rej. (...),
warto$ci 23500 zl, lecz zamierzonego celu zaboru w celu przywlaszczenia pojazdu nie osiagneli z uwagi na zalaczenie
sie alarmu w pojezdzie, powodujac uszkodzenia w wysokoSci 7000 zt na szkode Z.1G. W. oraz T. A.,

68. z 30/31 stycznia 2008 r. w G. przy ul. (...), dzialajac w zamiarze bezpo$rednim dokonania kradziezy z wlamaniem
samochodu, czynigc sobie z popehliania tego przestepstwa stale zrédto dochodu, wspolnie i w porozumieniu ze S. Z.
(1)iM.N. (1), przy czym M. R. (1) ponadto w ten sposéb, ze po uprzednim wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej, ktorg zalozyl i kierowal, uzaleznienia od siebie S. Z. (1), a poprzez niego takze M. N. (1), organizowal
i kierowal ich dzialaniami, a w szczegoélnoSci poprzez okreslenie zadan, metod dzialania i $rodkéw niezbednych
dla realizacji przestepstwa, polecajgc im jego popekienie i kierujac nimi oraz nadzorujgc ich zachowanie, w tym
telefonicznie, wspolnie i w porozumienie z nimi, po uprzednim pokonaniu przez S. Z. (1) zabezpieczen w postaci zamka
w drzwiach pojazdu Srubokretem i stacyjki pojazdu za pomoca urzadzenia elektronicznego w postaci tzw. ,kosci” -
urzadzeniem, ktére dostarczyl uprzednio S. Z. (1) M. R. (1), dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki V.
(...) onrrej. (...) i nr nadwozia (...), roku produkcji 2002, o pojemnoSci silnika 2,5 (...), koloru zielonego, o warto$ci
wynoszacej, co najmniej 33500 zt ktéry to pojazd nastepnie, wraz ze znajdujacymi sie wewnatrz przedmiotami w
postaci m. in.: plyty z muzyka G. Orkiestra i noza - kozika oraz przewodéw do uruchamiania silnika za pomoca
podlaczenia sie do innego pojazdu o nieustalonej warto$ci, zgodnie z dyspozycja M. R. (1) wspoldzialajace z nim osoby
przetransportowaly i pozostawily we wskazanym im miejscu, czym dzialali na szkode na szkode M. B. (2) i Z. R. oraz
(...)S.A.,

- to jest popelnienia ciggu przestepstw z art. 1881 kk w zw. z art. 27981 kk i art. 18§81 kk w zw. z art.
1381 kk w zw. z art. 27981 kk oraz w zw. z art. 6581 kk i art. 9181 kk, za co, na podstawie art. 27981 kk
w zw. z art. 6581 kk w zw. z art. 9181 kk wymierzyl mu kare 6 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz na
podstawie 3382 kk w zw. z art. 481 kk kare grzywny w wysokosci 350 stawek dziennych, ustalajac wysoko$é
jednej stawki dziennej na kwote 100 zlotych;

69. w nieustalonym dniu pomiedzy 20 a 25 maja 2007 r. w celu udzielenia pomocy L. P. (1) w uniknieciu
zajecia, a nastepnie orzeczenia wobec niego przepadku pojazdu marki F. (...) o warto$ci 1000 zt jako stluzacego do
popehiania przestepstw - uzywania do przewozu czeSci pozyskanych w wyniku demontazu skradzionych pojazdéw
w toku postepowania, prowadzonego przez Komende Powiatowa Policji w G. za sygn. RSD-1140/07, pod nadzorem
Prokuratury Rejonowej w Glogowie za sygn. 3Ds 575/07, polecil przetransportowanie tego pojazdu, w celu jego
ukrycia na posesje J. K. (1) we (...), utrudniajgc w ten sposob postepowanie karne,



- to jest popelnienia przestepstwa z art. 23981 k.k., za co, na podstawie art. 23981 kk wymierzyl mu kare 6
miesiecy pozbawienia wolnosci;

70. w dniu 21 wrze$nia 2007 r. w postepowaniu wykonawczym oznaczonym sygn. II K 153/04, Ko 333/06 na
posiedzeniu Sadu Rejonowego w N. za poSrednictwem ustanowionego adwokata przedtozyl, bedac obecnym na
posiedzeniu, w postepowaniu majacym na celu rozwazenie zasadnos$ci zarzadzenia mu wykonania kary, najpierw
umowe, a nastepnie podrobione zaswiadczenie z dnia 12 wrzes$nia 2007 r. z firmy kolporterskiej B. G. podpisane w
imieniu B. G. przez jego zone J. G. (1) stwierdzajace nieprawde jakoby byt zatrudniony w ,,Firmie kolporterskiej B. G.”
od dnia 28 maja 2007 r. i nadal, na pelen etat, z wynagrodzeniem brutto wynoszacym 936 z} przy czym czynu tego
dopuscit sie w wykonaniu z gory powzietego zamiaru oraz w kroétkich odstepach czasu po uprzednim podzeganiu B.
G. do wystawienia mu takiego za§wiadczenia w dniu 12 wrze$nia 2007 .

- to jest popelnienia przestepstwa z art. 27081 k.k. w zw. z art. 12 k.k., za co, na podstawie art. 27081 Kk,
wymierzyl mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

71. w nieustalonym dniu w listopadzie 2007 r. w N., w celu uzycia jako autentycznej, naktonit T. S. by w umowie zbycia
samochodu marki A. (...) o nr rej. (...) datowanej na g sierpnia 2007 r. podrobil podpis K. K. (3) jako osoby wykazanej
w umowie jako wspolsprzedajacej z T. S. pojazd, a nadto by podrobil podpis wykazanego w umowie jako nabywca
W. M. (1), i naklonil T. S. by takim podrobionym dokumentem postuzy! sie on nastepnie w dniu 30 listopada 2007
r. jako autentycznym przedkladajac w Wydziale Komunikacji Starostwa Powiatowego w N. wraz z stwierdzajacym
nieprawde o$§wiadczeniem z dnia 30 listopada 2007 r. o przekazaniu tablic rejestracyjnych pojazdu i karty pojazdu
kupujacemu i by w ten sposéb wyludzil poSwiadczenie nieprawdy w postaci decyzji o wyrejestrowaniu pojazdu w
zwiazku z rzekomym zbyciem pojazdu poza granice kraju, podczas gdy pojazd ten odebrat w kraju od T. S.,

- to jest popelnienia przestepstwa z art. 18§82 kk w zw. z art. 27081 kk w zw. z art. 272 kk w zw. z art.
1182 kk, za co, na podstawie 1981 kk w zw. z art. 27081 kk w zw. z art. 1183 kk, wymierzyl mu kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

72. w nieustalonym dniu pomiedzy 23 stycznia 2008 r. a 29 stycznia 2008 r. w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej, ktora zalozyt i kierowal, przyjal od nieustalonej osoby samochdd marki V. (...), koloru jasnoniebieskiego,
z silnikiem (...), o warto$ci co najmniej 20000 zl, oznaczony jedna tablica rejestracyjna celng niemiecky (...), z
wprowadzonym niefabrycznie nr VIN (...), podczas gdy w rzeczywistoéci, pierwotnie pojazd ten byl oznaczony nr
VIN (...), a ktory to pojazd zostal utracony w nocy z 23/24 stycznia 2008 r. na terenie Niemiec, w B., a nastepnie
pojazd ten w celu wygaszenie roszczen finansowych pomiedzy nim a T. S., w dniu 28 lub 29 stycznia 2008 r. przekazal
T. S. wiedzac o tym, ze pojazd ten zostal utracony w wyniku przestepstwa, czym dzialal na szkode niemieckiego
ubezpieczyciela reprezentowanego przez (...) sp. z 0.0. z siedziba w G.,

- to jest popelnienia przestepstwa z art. 29181 kk w zw. z art. 6581 kk, za co, na podstawie art. 29181 kk w
zw. z art. 6581 kk, wymierzyl mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wysokosci
50 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 100 zlotych;

73. wnocy z 29/30 stycznia 2008 r. w N. naklonil telefonicznie T. S. do zloZenia w toku postepowania prowadzonego
podoéwcezas przez Komende Powiatowa Policji w N. pod nadzorem Prokuratury Rejonowej w N. za sygn. 1 Ds. 108/08/
s nieprawdziwych zeznan, w ktorych T. S. mial zatai¢ jego role w wejSciu w posiadanie samochodu marki V. (...)
skradzionego wnocy z 16/17 stycznia 2008 r. w G. oraz samochodu marki V. (...) skradzionego na terenie Niemiec w B.
wnocy z 23/24 stycznia 2008 r. i wskaza¢ niezgodnie z prawda, ze pojazdy te naby} od blizej mu nieznanego handlarza,

- to jest popelnienia przestepstwa z art. 18§82 kk w zw. z art. 23381 kk, za co, na podstawie art. 1981 kk w
zw. z art. 23381 kk w zw. z art. 481 kk, wymierzyl mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci;

74. W nocy z 29/30 stycznia 2008 r. w N. dzialajgc w celu uzycia jako autentycznej, naklonil T. S. by sporzadzil on
umowe zakupu przez siebie samochodu marki V. (...), o warto$ci co najmniej 20000 zt z wprowadzonym niefabrycznie



nr VIN (...) datowana na 28 stycznia 2008 r. i z wskazanym jako miejscem sporzadzenia umowy miastem L., oraz by
w treéci tej umowy podrobil podpis M. H. jako osoby wykazanej w umowie jako sprzedajacy T. S. ten pojazd,

- to jest popelnienia przestepstwa z art. 18§82 kk w zw. z art. 27081 kk, za co, na podstawie art. 1981 kk w
zw. z art. 27081 kk wymierzyl mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

75. w okresie od dnia 9 pazdziernika 2006r. w N., Z., G. i innych miejscowoSciach wojewodztwa (...)i (...) oraz kraju do
19 lutego 2008 r. zorganizowal i kierowal zorganizowana grupa przestepcza majaca na celu popelnianie przestepstw
kradziezy z wlamaniami pojazddéw w ten sposob, ze po uprzednim wytypowaniu pojazdow, zlecal dokonanie ich
kradziezy, dostarczal osobom kradnacym pojazdy urzadzenia stluzace do kradziezy, nadzorowal i kierowal, w tym
telefonicznie ich dzialaniami przestepczymi oraz organizowat miejsca do przechowywania pojazdéw i ich demontazu
po kradziezy, nadzorowal prace os6b dokonujacych demontaz pojazdéw, a nastepnie organizowat zbywanie czeéci i
podzespoléw z kradzionych pojazdéw,

- to jest popelnienia przestepstwa z art. 2588 3 kk, za co, na podstawie art. 25883 kk wymierzyl mu kare 2
lat pozbawienia wolnosci;

orzeczone wobec oskarzonego M. R. (1) kary jednostkowe pozbawienia wolnoéci i grzywny Sad Okregowy sprowadzil,
na podstawie art. 9182 kk i art. 8681 kk w zw. z art. 481 kk, do kar lacznych — 7 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci oraz grzywny w wysokosci 360 stawek dziennych ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki dziennej
na kwote 100 zlotych. Nadto, na podstawie art. 6381 kk, na poczet wymierzonej oskarzonemu kary lacznej
pozbawienia wolnosci, zaliczyl okres tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 19.02.2008 roku do dnia
7.05.2010 roku oraz od dnia 11.07.2016 roku do dnia 29.07.2016 roku;

II. oskarzonego L. D. (1) uznal za winnego tego, ze:

1. w nocy z 5/6 stycznia 2007 r. w Z. z parkingu przy ul. (...) dzialajac w zamiarze bezposrednim dokonania
kradziezy z wlamaniem samochodu, czyniac sobie z popelniania tego przestepstwa stale Zrodto dochodu, wspélnie i w
porozumieniu M. R. (1), przy czym M. R. (1) ponadto kierujac przygotowaniami, a nastepnie realizacja zamierzonego
czynu w ten sposob, ze po uprzednim wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktora zalozyt i
kierowal, uzaleznienia od siebie L. D. (1) organizowal i kierowal jego dzialaniami, a w szczegolno$ci poprzez okreslenie
zadan, metod dzialania i Srodkéw niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac mu i kierujac nim, dokonat
wraz z nim zaboru w celu przywlaszczenia, po uprzednim pokonaniu przez niego zamkéw w drzwiach i blokady
na kierownicy, samochodu marki A. (...) o nr rej. (...) 2,5 (...) sedan, koloru srebrny metalik, z szyberdachem ze
szkla, o nr VIN (...), o wartoSci 33000 zl, roku produkcji 1997, koloru srebrny metalik, wraz z szeregiem ubran
w postaci garnituréw, marynarek, koszul, kozucha, kurtki skorzanej, pétbutéw, kozakéw meskich wykonanych z
imitacji skory weza, saszetek, teczki, nesesera o lacznej wartoéci 2500 zt, kamery cyfrowej marki S. o warto$ci 1000
z}l, dwoch aparatow fotograficznych marki N. o wartoéci 500 zt i aparatu fotograficznego marki S. o wartosci 1000
zlotych oraz dokumentéw weterynaryjnych i innych, dwoch kart kredytowych R. Bank, rachunkéw w postaci bloczkow
wystawionych przez Powiatowy Inspektorat Weterynarii, aktow notarialnych, pozwole na budowe, kluczy od pojazdu
T. (...) cabrio, czym dzialali na szkode (...) S.A. (poprzednio (...) S.A.), przy czym pojazd ten nastepnie na polecenie
M. R. (1) L. D. (1) przekazal innemu czlonkowi grupy przestepczej;

2. w nocy z 8 na 9 marca 2007r. w S., woj. (...), w zamiarze bezpoSrednim dokonania kradziezy z wlamaniem
samochodu, czyniac sobie z popelniania tego przestepstwa stale Zzrodlo dochodu, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu
z M. R. (1), przy czym M. R. (1) ponadto kierujac przygotowaniami, a nastepnie realizacja zamierzonego czynu w
ten sposob, ze po uprzednim wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktéra zalozyl i kierowal,
uzaleznienia od siebie L. D. (1) organizowatl i kierowat jego dzialaniami, a w szczegdlnoSci poprzez okre§lenie zadan,
metod dzialania i srodkéw niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac mu popekienie przestepstwa i kierujac
nim, dowozgc na miejsce przestepstwa i nadzorujac jego zachowanie, usilowal dokonaé¢ wraz z nim zaboru w celu
przywlaszczenia samochodu marki A. (...) o nr rej. (...) o wartoéci 60000 zl, po uprzednim pokonaniu zamkéw w
drzwiach pojazdu przez L. D. (1), lecz zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na niemozno$¢ pokonania zabezpieczen



pojazdu i uruchomienia silnika pojazdu przez L. D. (1), przy czym swoim dzialaniem zmierzajacym do zaboru w celu
przywlaszczenia pojazdu spowodowali szkode w wysokoSci 1500 zt (...) S.A,;

3. Wnocy z 9 na 10 marca 2007r. w Z., woj. (...) dzialajac w zamiarze bezposrednim dokonania kradziezy z wlamaniem
samochodu, czynigc sobie z popeliania tego przestepstwa stale zrédto dochodu, wspolnie i w porozumieniu z M. R.
(1), przy czym M. R. (1) ponadto kierowal przygotowaniami, a nastepnie realizacja zamierzonego czynu w ten sposob,
ze po uprzednim wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktéra zalozyl i kierowal, uzaleznienia od
siebie L. D. (1) organizowal i kierowal jego dzialaniami, a w szczegdlnoéci poprzez okreslenie zadan, metod dzialania
i Srodkoéw niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac mu popelnienie przestepstwa i kierujac nim, dowozac
na miejsce przestepstwa i nadzorujac jego zachowanie usilowal dokonaé¢ wraz z nim zaboru w celu przywlaszczenia
samochodu marki V. (...) o nr rej. (...), o wartoéci 26000 zl, po uprzednim pokonaniu za pomoca nieustalonego
narzedzia zamka w drzwiach przednich od strony kierowcy przez L. D. (1), lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi
na niemozno$¢ pokonania dalszych zabezpieczen pojazdu w tym uruchomienia silnika pojazdu przez L. D. (1), przy
czym swoim dzialaniem zmierzajacym do zaboru w celu przywlaszczenia pojazdu spowodowali szkode w wysokos$ci
200071 T. N.;

4. Wnocy z 9 na 10 marca 2007r. w Z. woj. (...) dzialajac w zamiarze bezpoérednim dokonania kradziezy z wlamaniem
samochodu, czynigc sobie z popeliania tego przestepstwa stale zrédto dochodu, wspélnie i w porozumieniu z M. R.
(1), przy czym M. R. (1) ponadto kierowat przygotowaniami, a nastepnie realizacjg zamierzonego czynu w ten sposéb,
ze po uprzednim wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktéra zalozyl i kierowal, uzaleznienia od
siebie L. D. (1) organizowal i kierowal jego dzialaniami, a w szczegdlnosci poprzez okreslenie zadan, metod dzialania
i érodkéw niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac mu popelnienie przestepstwa i kierujac nim, dowozac
na miejsce przestepstwa i nadzorujac jego zachowanie usilowal dokona¢ wraz z nim zaboru w celu przywlaszczenia
samochodumarki V. (...), onrrej. (...) o warto$ci 23 000 zl, lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na niemozno$¢
pokonania zabezpieczenn pojazdu i uruchomienia silnika pojazdu przez L. D. (1), a nadto na skutek zadzialania w
pojezdzie alarmu, przy czym swoim dzialaniem zmierzajacym do zaboru w celu przywlaszczenia pojazdu spowodowali
szkode w wysokoS$ci 2000 zt M. P. (2);

5. W nocy z 10 na 11 marca 2007r. w Z., dzialajac w zamiarze bezposrednim dokonania kradziezy z wlamaniem
samochodu, czynigc sobie z popehliania tego przestepstwa stale zrédto dochodu, wspélnie i w porozumieniu z M. R.
(1), przy czym M. R. (1) ponadto kierujac przygotowaniami, a nastepnie realizacjg zamierzonego czynu w ten sposob,
ze po uprzednim wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktéra zalozyl i kierowal, uzaleznienia od
siebie L. D. (1) organizowal i kierowal jego dzialaniami, a w szczego6lno$ci poprzez okreslenie zadan, metod dzialania i
srodkow niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac mu popelienie przestepstwa i kierujac nim, dowozac na
miejsce przestepstwa i nadzorujac jego zachowanie dokonali zaboru w celu przywlaszczenia samochodu marki A. (...),
o nr rej. (...) z automatyczng skrzynig biegéw o wartoSci 22000 zl, po uprzednim pokonaniu przez wspoldziatajacego
znim L. D. (1) zamka w drzwiach pojazdu i zabezpieczen stacyjki, czym dzialali na szkode (...) S.A., przy czym pojazd
ten nastepnie na polecenie M. R. (1) L. D. (1) przekazal innemu czlonkowi grupy przestepczej;

6. w nocy z 29 na 30 marca 2007r. w S., woj. (...) dzialajac w zamiarze bezposSrednim dokonania kradziezy
z wlamaniem samochodu, czynigc sobie z popelniania tego przestepstwa stale Zrodlo dochodu, wspdlnie i w
porozumieniu z M. R. (1) oraz M. K. (2), przy czym M. R. (1) ponadto kierujac przygotowaniami, a nastepnie realizacja
zamierzonego czynu w ten sposob, ze po uprzednim wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej,
ktoéra zalozyt i kierowal, uzaleznienia od siebie L. D. (1) i M. K. (2) organizowatl i kierowal ich dzialaniami, a w
szczegoblnosSci poprzez okreslenie zadan, metod dzialania i Srodkéw niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac
im popelnienie przestepstwa i kierujac nimi oraz nadzorujac ich zachowanie, w tym telefonicznie, dokonal wspdlnie
i w porozumienie z nimi, po uprzednim pokonaniu przez nich zamka w drzwiach pojazdu i zabezpieczen stacyjki,
zaboru w celu przywlaszczenia samochodu marki V. (...) model (...) typu C., (...) (...) o nr rej. (...) i wartoéci 30000 zl,
czym dzialali na szkode (...) S.A., przy czym pojazd ten nastepnie na polecenie M. R. (1) L. D. (1) i M. K. (2) przekazali
innemu czlonkowi grupy przestepczej,



- to jest popelnienia ciggu przestepstw z art. 27981 kk i art 1381 kk w zw. z art. 27981 kk w zw. z art.
6581 kk w zw. z art. 9181 kk, za co, na podstawie art. 27981 kk w zw. z art. 6581 kk w zw. z art. 9181 kk, wymierzy}
mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art. 3382 kk w zw. z art. 481 kk kare grzywny w
wysokosci 360 stawek dziennych, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 zlotych; ponadto,
na podstawie art. 4581 kk, Sad orzekl od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa przepadek réwnowartosci
korzysci majqgtkowej uzyskanej z popelnienia ww. przestepstw w wysokosci 2.000 zlotych;

7. w okresie od co najmniej poczatku stycznia 2007 r. w N., Z. i innych miejscowoSciach wojewodztwa (...) i kraju,
do co najmniej konica kwietnia 2007 r. bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej zalozonej i kierowanej przez
M. R. (1) majacej na celu popehianie przestepstw kradziezy z wlamaniami pojazdéw w ten sposdb, ze po uprzednim
wytypowaniu pojazdéw, w tym przez inng osobe dokonywal kradziezy z wlamaniami pojazdéw, ktore przekazywal
nastepnie innym czlonkom grupy,

- to jest popelnienia przestepstwa z art. 25881 kk, za co, na podstawie art. 25881 kk, wymierzyl mu kare 8
miesiecy pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 91§2 kk i art. 8681 kk w zw. z art. 481 kk Sad Okregowy wymierzone oskarzonemu L. D. (1) kary
pozbawienia wolno$ci polaczyt i wymierzyl mu kare tgczng 2 lat pozbawienia wolnosci, ktorej wykonania, na
podstawie art. 6981i2 kk i art. 7082 kk w zw. z art. 6581 kk w zw. z art. 481 kk warunkowo zawiesil na okres 5
lat proby, oddajac oskarzonego w tym czasie pod dozér kuratora, na podstawie art. 7382 kk w zw. z art. 6581
kk; nadto, na podstawie art. 6381 kk, na poczet wymierzonej oskarzonemu kary grzywny zaliczyt okres tymczasowego
aresztowania w okresie od dnia 26.06.2008 roku do dnia 30.05.2009 roku, przyjmujac Ze jeden dzien pozbawienia
wolnoéci jest rownowazny dwom dziennym stawkom grzywny;

III. oskarzonego J. K. (1) uznal za winnego tego, zZe:

1. w okresie od nieustalonego dnia w pierwszej polowie 2007 r. do dnia 24 lipca 2007 r. w S., N., Z. i innych
miejscowos$ciach wojewodztwa (...) i kraju bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu
popehianie przestepstw kradziezy z wlamaniami pojazdow, przyjmujac i wykonujac w ramach ustalonego w ramach
grupy podziatlu rol zlecone przez kierujacego grupa M. R. (1) zadanie przyjmowania od innych czlonkéw grupy
skradzionych z wlamaniem samochodéw i rozmontowywania ich na czeéci polaczone z usuwaniem oznaczen
identyfikujacych te pojazdy oraz zamontowane w nich czesci, w ten sposoéb je ukrywajac, a nastepnie przekazujac tak
pozyskane cze$ci innym czlonkom grupy,

- to jest popelnienia wystepku z art. 25881 kk, za co, na podstawie art. 25881 kk wymierzyl mu kare 6
miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. w okresie od nieustalonego dnia w pierwszej polowie 2007 r. do dnia 24 lipca 2007 r. w S. Powiatu (...) w woj.
(...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. U. (1) pelnigcym funkcje dozorcy obiektow firmy (...) oraz jego synem I.
U., wykorzystujac udostepnione przez A. U. (1) poprzez przekazanie klucza pomieszczenie w postaci wiaty na terenie
dozorowanej przez A. U. (1) firmy i dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru osiggniecia korzy$ci majatkowe;j
oraz w krotkich odstepach czasu przyjal i pomagal w ukryciu i rozmontowaniu na czeéci pojazdéw, dzialajac co do
samochod6w wymienionych ponizej w podpunktach b)- d) w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, a nadto brat
udzial wspolnie i w porozumieniu z I. U. w rozmontowaniu na cze$ci oraz usuwaniu oznaczen identyfikujacych te
pojazdy w postaci numeréw VIN i innych, to jest co najmniej pieciu pojazdéw pochodzacych z kradziezy z wlamaniami,
awtym:

a) utraconego w wyniku dokonanej w nocy z 24/25 lutego 2007 r. w Z. kradziezy z wlamaniem samochodu marki M.
(...) (typ 124) roku produkcji 1986 z automatyczng skrzynia biegéw, o nr nadwozia (...) i nr silnika (...). nr rej. (...)
warto$ci 6000 zl, na szkode M. D. (2),



b) utraconego w wyniku dokonanej w nocy z 14/15 czerwca 2007 r. w G. kradziezy z wlamaniem samochodu marki
S. (...) o nr rej. (...), koloru niebieski metalik, roku produkeji 1998 o nr nadwozia (...), warto$ci 20000 zt na szkode
B. W. (1),

¢) utraconego w wyniku dokonanej w nocy z 6/7 czerwca 2007r z parkingu w G. — kradziezy z wlamaniem samochodu
marki S. (...) o nr rej. (...), rok. prod. 1999, koloru zielony metalik o nr nadwozia (...), poj. silnika 1,6 Kat, z
tapicerka koloru kremowego, wyposazonego w 4 poduszki powietrzne, elektronicznie sterowane szyby, klimatyzacje
typu klimatronik, 5 biegowa skrzynie biegéw, elektryczne sterowanie lusterkami, o warto$ci co najmniej 20.600 zi,
czym dzialal na szkode D. P. (1) i D. P. (2),

d) utraconego w wyniku dokonanej w nocy z 7/8 lipca 2007 r. (po pdéinocy) z parkingu w G. kradziezy z wlamaniem
samochodu marki V. (...) o nr rej. (...), rok. prod. 2000, koloru bialego, o nr nadwozia (...), o warto$ci 30000 zl wraz z
zamontowanym w pojezdzie odtwarzaczem CD, DVD firmy (...) z pilotem o warto$ci 2500 zl, czym dzialal na szkode
J. J. (1),

e) utraconego w wyniku dokonanej w nocy z 12/13 lipca 2007 r. w C. woj. (...) przy ul. (...) kradziezy z wlamaniem
samochodu marki A. (...), roku prod. 2001., sedan o nr rejestracyjnym (...) koloru granatowego i nr nadwozia (...), o
wartoSci wynoszacej 48 000 zl, na szkode (...) Banku S.A. oraz (...) S.A,,

a nastepnie pozyskane czeéci przekazywal innym czlonkom grupy, przy czym pojazdy utracone na szkode B. W. (1),
J.J. (1) iD. P.(1)iD.P. (2), przyjal na polecenie M. R. (1) i uzyskujac w zamian od M. R. (1) korzy$¢ majatkowa w
wysokosci co najmniej 1000 z} za jeden przyjety i rozmontowany pojazd,

- to jest popelnienia przestepstwa z art. 29181 kk w zw. z art. 306 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art.
1182 kk w zw. z art. 6581 kk, za co, na podstawie art. 29181 kk w zw. z art. 1183 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art.
6581 kk, wymierzyl mu kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art. 33§82 kk w zw. z
art. 481 kk kare grzywny w wysokosci 360 stawek dziennych, ustalajac wysoko$c jednej stawki dziennej na
kwote 10 zlotych oraz, na podstawie art. 4581 Kk, orzekl od oskarzonego przepadek na rzecz Skarbu Panstwa
rownowartosci korzysci majqtkowej uzyskanej z popelienia przestepstwa w wysokosci 3000 zlotych;

na podstawie art. 85 kk i art. 8681 kk w zw. z art. 481 kk Sad Okregowy polaczyl wymierzone oskarzonemu J. K. (1)
kary pozbawienia wolnosci i wymierzyt mu kare lgczng 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej
wykonanie, na podstawie art. 6981i2 kk i art. 7082 kk w zw. z art. 6581 kk w zw. z art. 481 kk warunkowo zawiesil
na okres 5 lat proby, oddajac oskarzonego w tym czasie, na podstawie art. 7382 kk w zw. z art. 6581 kk, pod
dozor kuratora; na podstawie art. 6381 kk na poczet wymierzonej oskarzonemu kary grzywny Sad zaliczyl okres
tymczasowego aresztowania od dnia 2.05.2008 roku do dnia 4.11.2008 roku, przyjmujac Ze jeden dzien pozbawienia
wolnoSci jest rownowazny dwém dziennym stawkom grzywny.

Niezaleznie od powyzszego Sad Okregowy, na podstawie art. 4681 kk w zw. z art. 481 kk orzekl obowiazek naprawienia
szkody wyrzadzonej przestepstwami przez zaplate na rzecz:

+ pokrzywdzonego M. P. (1) - w zwiazku z popelnieniem przestepstwa opisanego w pkt. VII cze$ci wstepnej wyroku
od oskarzonego M. R. (1) kwote 21.300 zlotych;

« pokrzywdzonego T. N. - w zwigzku z popelieniem przestepstwa opisanego w pkt. IX czeSci wstepnej wyroku od
oskarzonych M. R. (1) i L. D. (1) solidarnie kwote 2.000 zlotych;

+ pokrzywdzonego M. P. (2) - w zwiazku z popelnieniem przestepstwa opisanego w pkt. X czesci wstepnej wyroku
od oskarzonych M. R. (1) i L. D. (1) solidarnie kwote 2.000 zlotych;

+ pokrzywdzonej S. S. (1) - w zwiazku z popelnieniem przestepstwa opisanego w pkt. XVII czesci wstepnej wyroku
od oskarzonego M. R. (1) solidarnie ze S. Z. (1) i M. N. (1) kwote 1.000 zlotych;



pokrzywdzonego J. K. (2) - w zwigzku z popelnieniem przestepstwa opisanego w pkt. XVIII czeSci wstepnej
wyroku od oskarzonego M. R. (1) solidarnie ze S. Z. (1) i M. N. (1) kwote 21.250 zlotych;

pokrzywdzonego M. R. (2) - w zwiazku z popelnieniem przestepstwa opisanego w pkt. XXI czeSci wstepnej
wyroku od oskarzonego M. R. (1) kwote 20.000 zlotych;

pokrzywdzonego R. K. (1) - w zwiazku z popelieniem przestepstwa opisanego w pkt. XXV czeSci wstepnej
wyroku od oskarzonego M. R. (1) solidarnie ze S. Z. (1) i M. N. (1) kwote 850 zlotych;

pokrzywdzonego S. R. — w zwiazku z popelnieniem przestepstwa opisanego w pkt. XXIX czeéci wstepnej wyroku
od oskarzonego M. R. (1) solidarnie ze S. Z. (1) i M. N. (1) oraz skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu
Okregowego w Zielonej Gorze z dnia 27.01.2012 roku, sygn. akt II K 61/10, S. P. (1), kwote 25.000 zlotych;

pokrzywdzonych D. P. (1) i D. P. (2) - w zwiazku z popelnieniem przestepstwa opisanego w pkt. XXX czeéci
wstepnej wyroku od oskarzonych M. R. (1) i J. K. (1) solidarnie ze soba oraz ze S. Z. (1) kwote 13.480 zlotych;

pokrzywdzonego B. W. (1) - w zwiazku z popelnieniem przestepstwa opisanego w pkt. XXXI czeSci wstepnej
wyroku od oskarzonych M. R. (1) i J. K. (1) solidarnie ze sobg oraz ze S. Z. (1) i M. K. (3) kwote 16.000 zlotych;

pokrzywdzonego K. K. (2) - w zwiazku z popelnieniem przestepstwa opisanego w pkt. XXXII czeéci wstepnej
wyroku od oskarzonego M. R. (1) solidarnie ze S. Z. (1) kwote 20.420 zlotych;

pokrzywdzonych Z. M. i D. M. (1) - w zwiazku z popelnieniem przestepstwa opisanego w pkt. XXXIII czeSci
wstepnej wyroku od oskarzonego M. R. (1) solidarnie ze S. Z. (1) kwote 18.400 zlotych;

pokrzywdzonych M. D. (1) i M. K. (4) - w zwiazku z popelnieniem przestepstwa opisanego w pkt. XXXV czeéci
wstepnej wyroku od oskarzonego M. R. (1) solidarnie ze S. Z. (1) i M. K. (3) kwote 2550 zlotych;

pokrzywdzonego R. W. - w zwiazku z popelieniem przestepstwa opisanego w pkt. XXXIX czeéci wstepnej
wyroku od oskarzonego M. R. (1) solidarnie ze S. Z. (1) kwote 23.860 zlotych;

pokrzywdzonego M. U. (1) - w zwigzku z popelnieniem przestepstwa opisanego w pkt. XL czeSci wstepnej wyroku
od oskarzonego M. R. (1) solidarnie ze S. Z. (1) kwote1800,20 zlotych;

pokrzywdzonych K. S. (2) i K. S. (1) - w zwiazku z popelnieniem przestepstwa opisanego w pkt. XLVIII czeéci
wstepnej wyroku od oskarzonego M. R. (1) solidarnie ze S. Z. (1) kwote 32.000 zlotych;

pokrzywdzonego D. M. (2) - w zwigzku z popelnieniem przestepstwa opisanego w pkt. L czes$ci wstepnej wyroku
od oskarzonego M. R. (1) solidarnie ze S. Z. (1) i M. N. (1) kwote 2550 zlotych;

pokrzywdzonego S. L. - w zwigzku z popelnieniem przestepstwa opisanego w pkt. LI czeéci wstepnej wyroku od
oskarzonego M. R. (1) solidarnie ze S. Z. (1) i M. N. (1) kwote 300 zlotych;

pokrzywdzonych Z. P. i T. P. (2) - w zwiazku z popelnieniem przestepstwa opisanego w pkt. LIV czesci wstepnej
wyroku od oskarzonego M. R. (1) solidarnie ze S. Z. (1) i M. N. (1) kwote 850 zlotych;

pokrzywdzonego M. M. (1) - w zwigzku z popelnieniem przestepstwa opisanego w pkt. LVI czeSci wstepnej
wyroku od oskarzonego M. R. (1) solidarnie ze S. Z. (1) i M. N. (1) kwote 17.000 zlotych;

pokrzywdzonego D. J. - w zwigzku z popelnieniem przestepstwa opisanego w pkt. LIX czeSci wstepnej wyroku
od oskarzonego M. R. (1) solidarnie ze S. Z. (1) i M. N. (1) kwote 20.000 zlotych;

pokrzywdzonego P. Z. - w zwiazku z popelnieniem przestepstwa opisanego w pkt. LXI czeSci wstepnej wyroku
od oskarzonego M. R. (1) solidarnie ze S. Z. (1) i M. N. (1) kwote 8000 zlotych;



+ pokrzywdzonego A. R. (2) -w zwiazku z popelieniem przestepstwa opisanego w pkt. LXVII czeéci wstepnej
wyroku od oskarzonego M. R. (1) solidarnie ze S. Z. (1) i M. N. (1) kwote 1000 zlotych;

+ pokrzywdzonego S. S. (2) - w zwigzku z popelnieniem przestepstwa opisanego w pkt. LXVIII czedci wstepnej
wyroku od oskarzonego M. R. (1) solidarnie ze S. Z. (1) i M. N. (1) kwote 787,50 zlotych;

« pokrzywdzonego (...) S.A. z siedzibg w S.:

1) w zwigzku z popelnieniem przestepstwa opisanego w pkt. VIII czesci wstepnej wyroku od oskarzonych M. R. (1)
iL. D. (1) solidarnie kwote 2.388,80 zlotych;

2) w zwiazku z popelnieniem przestepstwa opisanego w pkt. XII czesci wstepnej wyroku od oskarzonych M. R. (1), L.
D. (1) solidarnie ze sobg oraz z M. K. (2) kwote 27.000 zlotych;

3) w zwiazku z popelieniem przestepstwa opisanego w pkt. XVI czeéci wstepnej wyroku od oskarzonego M. R. (1)
solidarnie ze S. Z. (1) i M. N. (1) kwote 29.776 zlotych;

4) w zwiazku z popelieniem przestepstwa opisanego w pkt. XVII czeéci wstepnej wyroku od oskarzonego M. R. (1),
solidarnie ze S. Z. (1) i M. N. (1), kwote 20.966 zlotych;

5) w zwiazku z popelnieniem przestepstwa opisanego w pkt. LV cze$ci wstepnej wyroku od oskarzonego M. R. (1),
solidarnie ze S. Z. (1) i M. N. (1), kwote 23.603 zlotych;

6) w zwiazku z popelnieniem przestepstwa opisanego w pkt. LXIV cze$ci wstepnej wyroku od oskarzonego M. R. (1),
solidarnie ze S. Z. (1) i M. N. (1), kwote 28.600 zlotych;

« pokrzywdzonego (...) S.A. w W.:

1) w zwiazku z popelieniem przestepstwa opisanego w pkt. XI czedci wstepnej wyroku od oskarzonych M. R. (1) i
L. D. (1) solidarnie kwote 15.455 zlotych;

2) w zwiazku z popelnieniem przestepstwa opisanego w pkt. XV czeéci wstepnej wyroku od oskarzonego M. R. (1),
solidarnie ze S. Z. (1) i M. N. (1), kwote 2.054,77 zlotych;

3) w zwiazku z popelnieniem przestepstwa opisanego w pkt. XX czeéci wstepnej wyroku od oskarzonego M. R. (1),
solidarnie ze S. Z. (1) i M. N. (1) kwote 6805 zlotych;

4) w zwigzku z popehlieniem przestepstwa opisanego w pkt. XXII czeSci wstepnej wyroku od oskarzonego M. R. (1)
solidarnie ze S. Z. (1) i M. N. (1), kwote 3250,95 zlotych;

5) w zwiazku z popelnieniem przestepstwa opisanego w pkt. XXIV czeSci wstepnej wyroku od oskarzonego M. R. (1),
solidarnie ze S. Z. (1) i M. N. (1), kwote 729,88 zlotych;

6) w zwigzku z popelnieniem przestepstwa opisanego w pkt. XXVI czeéci wstepnej wyroku od oskarzonego M. R. (1),
solidarnie ze S. Z. (1) i M. N. (1), kwote 25.100 zlotych;

7) w zwiazku z popelnieniem przestepstwa opisanego w pkt. XLII czeSci wstepnej wyroku od oskarzonego M. R. (1),
solidarnie ze S. Z. (1), kwote 28.651 zlotych;

8) w zwiazku z popelnieniem przestepstwa opisanego w pkt. XLIV czeéci wstepnej wyroku od oskarzonego M. R. (1),
solidarnie ze S. Z. (1), kwote 1659,75 zlotych;

9) w zwiazku z popelnieniem przestepstwa opisanego w pkt. XLVII czesci wstepnej wyroku od oskarzonego M. R. (1),
solidarnie ze S. Z. (1), kwote 1548,42 zlotych;



10) w zwiazku z popelnieniem przestepstwa opisanego w pkt. XLIX cze$ci wstepnej wyroku od oskarzonego M. R. (1),
solidarnie ze S. Z. (1), kwote 12.321 zlotych;

11) w zwigzku z popelnieniem przestepstwa opisanego w pkt. LVII czeSci wstepnej wyroku od oskarzonego M. R. (1),
solidarnie ze S. Z. (1) i M. N. (1), kwote 30.00 zlotych;

12) w zwiazku z popelnieniem przestepstwa opisanego w pkt. LXII czeéci wstepnej wyroku od oskarzonego M. R. (1),
solidarnie ze S. Z. (1) i M. N. (1), kwote 3530,30 zlotych;

13) wzwigzku z popelieniem przestepstwa opisanego w pkt. LXV cze$ci wstepnej wyroku od oskarzonego M. R. (1),
solidarnie ze S. Z. (1) i M. K. (3), kwote 23.900 zlotych;

14) w zwiazku z popelnieniem przestepstwa opisanego w pkt. LXXIV czeSci wstepnej wyroku od oskarzonego M. R.
(1), solidarnie ze S. Z. (1) i M. N. (1), kwote 33.500zlotych;

« pokrzywdzonego T. A. w W. - w zwigzku z popelieniem przestepstwa opisanego w pkt. LXXI czeSci wstepnej
wyroku od oskarzonego M. R. (1), solidarnie ze S. Z. (1) i M. N. (1), kwote 7467,28 zlotych.

Na podstawie art. 62681 kpk i art. 627 kpk w zw. z art. 633 kpk, Sad Okregowy zasadzil od oskarzonych wydatki
postepowania w czeSci tj. od M. R. (1) w kwocie 3000 zlotych oraz w kwocie po 1000 zlotych od L. D. (1) i J. K. (1),
nadto, na podstawie ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych wymierzyl im oplaty: oskarzonemu
M. R. (1) w kwocie 7.800 zlotych, oskarzonemu L. D. (1) w kwocie 3.900 zlotych, za$ oskarzonemu J. K. (1) w kwocie
1.020 zlotych.

Od powyzszego wyroku apelacje wniesli m.in. obronica oskarzonego M. R. (1) oraz obronica oskarzonych - E. D. (1) i
J. K. (D).

Obronca oskarzonego M. R. (1) zaskarzyl powyzszy wyrok w czeSci dotyczacej tego oskarzonego w calodci,
podnoszac nastepujace zarzuty:

I. zarzuty odnoszace sie do calo$ci orzeczenia:

1) naruszenie przepisOw postepowania, tj. art. 6 k.p.k., polegajace na naruszeniu prawa do obrony oskarzonego
okre$lonego w art. 42 ust. 2 Konstytucji, w szczeg6lnoéci poprzez naruszenie art. 6 k.p.k. i art. 374 § 1 k.p.k. , art.
376 § 1 k.p.k. i art. 117 § 1 k.p.k. oraz art. 390 § 1 k.p.k. wyrazajace sie w przeprowadzeniu rozprawy z dnia 5
listopada 2014 roku (k. 15806) i uznaniu nieobecnos$ci oskarzonego za nieusprawiedliwiong, pomimo przedlozenia
przez niego zwolnienia lekarskiego wystawionego przez lekarza znajdujacego sie na liScie lekarzy sadowych oraz
przeprowadzenie pod nieobecno$¢ oskarzonego i jego obronicy dowodow z przestuchania §wiadkéw, ktorzy w opinii
oskarzonego posiadali informacje mogace przyczyni¢ sie do potwierdzenia jego linii obrony co do istnienia osoby
(wskazywanej przez oskarzonego jako A.), na polecenie ktorej kradzione byly samochody, a tym samym naruszanie to
mialo istotny wplyw na tre$¢ wyroku; w orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, iz przeprowadzenie rozprawy
pomimo obiektywnie pojmowanego usprawiedliwienia nieobecnos$ci przez oskarzonego stanowi naruszenie z art. 439
§ 1 pkt 11 k.p.k,;

2) naruszenie przepisOw postepowania, tj. art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 202 § 11 5 k.p.k., poprzez zaniechanie
przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego na okoliczno$¢ poczytalnoSci oskarzonego w chwili popelnienia
zarzuconego mu czynu i poprzestanie na zbadaniu, czy aktualny stan psychiczny oskarzonego pozwala mu na
uczestniczenie w postepowaniu sadowym i prowadzenie obrony w sposob samodzielny i rozsadny (opinia na k.
16.736), podczas gdy z dokumentacji medycznej oskarzanego, jak i z samej wyzej wskazanej opinii wynika, ze cierpi
on na dolegliwo$ci mogace wplyna¢ na jego poczytalnos$é (w opinii zdiagnozowane jako zaburzenia nerwicowe z
komponentem lekowym). Biorac pod uwage te schorzenia, zwlaszcza w powiazaniu ze wskazywana przez oskarzonego
obawg represji ze strony osoby A. (o ktorym oskarzony wyjasnil jako o osobie zlecajacej wszystkie kradzieze i



dostarczajacej narzedzia), zasadnie bylo przeprowadzenie w toku postepowania przygotowawczego lub sadowego
opinii bieglego dotyczacej mozliwosci rozpoznania znaczenia swoich czynow i pokierowania swoim postepowaniem
przez oskarzonego R. w chwili popelienia zarzucanych mu czynéw. Naruszenie to moglo mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku
z uwagi na konsekwencje wynikajace z uznania, ze oskarzony dzialal przy ograniczonej albo zniesionej poczytalnoéci;

3) zgodnie z wola oskarzonego, naruszenie przepisbw postepowania, tj. art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 1671 169
k.p.k. poprzez oddalenie wnioskow dowodowych oskarzonego, w tym:

a) o przeprowadzenie ekspertyzy wymienionej kierownicy oraz poduszki powietrznej w samochodzie S. S. (2) (k.
12.390, tom 67, rozprawa z dnia 24 maja 2011 roku oraz postanowienie z dnia 30 czerwca 2015 roku, k. 16.293,
tom 79), podczas gdy wniosek ten moglby pozwoli¢ na ustali¢, z jakiego pojazdu pochodzi wymieniona kierownica i
poprzez ustalenie wlasciciela tego pojazdu potencjalnie doprowadzi¢ do osoby A., a tym samym oddalenie wniosku
dowodowego mialo istotny wplyw na tre§¢ wyroku z uwagi na to, ze linia obrony oskarzonego opierala sie przede
wszystkim na osobie wskazanego A.,

b) o przeprowadzenie dowodu z przestluchania w charakterze $wiadkéw L. S. oraz S. W. (1) — po uzyskaniu jego danych
personalnych od L. S. (k. 13.971, tom 72, oddalony postanowieniem z dnia 30 czerwca 2015 roku, k. 16.292, tom
79), ktoérych zeznania w ocenie oskarzonego moglyby doprowadzi¢ do ustalenia danych osoby A. poprzez ustalenie
przy pomocy ww. Swiadkow osob, ktore na prosbe A. zakupily samochéd i pézniej go zalegalizowaly, zas zgodnie z
zeznaniami L. S. sprzedaza skradzionego pojazdu zajmowat sie S. W. (1); wplyw oddalenia wniosku dowodowego
na treéci wyroku nalezy oceni¢ przez pryzmat linii obrony oskarzonego opierajacej sie na osobie A., a tym samym
oddalenie wniosku zmierzajacego do jego ustalenia nalezy oceni¢ jako majace istotny wplyw na tres¢ wyroku;

4) naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 167 w zw. z art. 169 i 170 § 3 k.p.k., poprzez nierozpoznanie wniosku
dowodowego oskarzonego o ponowne przeshuchanie Swiadka J. K. (4), zZtozonego na rozprawie w dniu 12 lutego 2013
roku (k. 15.002, tom 72), po oddaleniu wniosku oskarzonego o sprostowanie protokotu (k. 13.966, tom 72), ktore
to naruszenie moglo mie¢ istotny wplyw na tre§é wyroku z uwagi na znaczenie tego $wiadka dla potwierdzenia linii
obrony oskarzonego;

5) naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj. art. 19 ust. 1, 2 i 3 ustawy o Policji w zw. z art. 31 ust. 3, 47, 49 oraz
51 ust. 2 i 4 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz w zw. z art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 168 b k.p.k. w zw. z art. 237
a k.p.k., poprzez ich niezastosowanie, polegajace na:

a) wykorzystaniu jako dowodu w sprawie materialéw uzyskanych w toku kontroli operacyjnej i oparcie wyroku
m.in. o te dowody, w sytuacji gdy pomimo dokladnej analizy akt sprawy obronca nie dopatrzyt sie w aktach
postanowienia Sadu Okregowego, o ktérym mowa w art. 19 ust. 1, 2 i 3 ustawy o Policji, co moze wskazywa¢ na
brak zalegalizowania prowadzonej kontroli operacyjnej i zgodnie z przywolanym przepisem powinno prowadzi¢ do
protokolarnego, komisyjnego zniszczenia materialéw zgromadzonych podczas stosowania kontroli, a tym samym w
sytuacji gdy brak jest odpowiedniego postanowienia Sadu Okregowego, materialy z kontroli operacyjnej nie moga
stanowi¢ dowodbow w sprawie,

b) wykorzystaniu jako dowodu w sprawie materialéw uzyskanych w toku kontroli operacyjnej i oparcie wyroku
m.in. o te dowody, w sytuacji gdy zgodnie z art. 19 ust. 1 ustawy o Policji, kontrola operacyjna odnoénie przestepstw
przyspainych oskarzonemu zarzadzona o prowadzona mogta by¢ jedynie w odniesieniu do przestepstwa z art. 258 k.k.

- w sytuacji gdy nawet wprowadzenie do procedury karnej przepiséw art. 168 b k.p.k. oraz 237 a k.p.k. nie moze
prowadzi¢ do wykorzystania wyzej wskazanych materialéw pozyskanych ,nielegalnie” lub tez bez wymaganego
postanowienia Sadu Okregowego z uwagi na gwarancje przewidziane w art. 31 ust. 3, 47, 49 oraz 51 ust. 21 4
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej (por. wniosek Rzecznika Praw Obywatelskich, znak 11.520.1.2016.ST, sygn.
K 24/16), a takze z uwagi na to, Ze przepisy art. 168b oraz 237a k.p.k. jako przepisy doprecyzowujace mozliwosc¢
wykorzystania materialow z kontroli operacyjnej, o ktorych mowa w art. 19 ustawy o Policji, a wiec regulujace
prawa i obowigzki, nalezy rozpatrywaé w kategorii przepiséw materialnych, do ktoérych zastosowanie znajduje art. 4



k.k., ktory to przepis nie zostaje wylaczony nawet w przypadku istnienia okreslonych norm intertemporalnych, tym
bardziej, ze do naruszenia doszlo juz w momencie wprowadzenia materialéw z kontroli operacyjnej w poczet materiatu
dowodowego, a wiec przed wprowadzeniem wyzej wskazanych przepisow;

II. zarzuty zwigzane z poszczegbdlnymi przestepstwa i dowodami:

6) obraze prawa materialnego, tj. art. 239 § 1 k.k., poprzez jego nieprawidlowe zastosowanie i w konsekwencji
nieuprawnione przyjecie, ze M. R. (1) dopuscit sie przestepstwa poplecznictwa poprzez udzielenie pomocy E. P. (1) w
uniknieciu zajecia, a nastepnie orzeczenie przepadku pojazdu marki F. (...) jako stuzacego do popelniania przestepstw
(zarzut XXVIII), pomimo ze z ugruntowanego w orzecznictwie i piSmiennictwie pogladu wynika jednoznacznie, ze
tego typu przestepstwa nie sposob jest przypisac osobie wspoldzialajacej w popelnianiu przestepstwa gtownego;

7) obraze prawa materialnego, art. 270 § 1 k.k., poprzez jego nieprawidlowe zastosowanie i w konsekwencji
nieuprawnione przyjecie, ze M. R. (1) dopuscit sie przestepstwa falszerstwa dokumentéw w postaci umowy i
zaswiadczenia z dnia 12 wrze$nia 2007 roku z firmy kolporterskiej B. G., ktore stwierdzaly nieprawde, jakoby
oskarzony byt zatrudniony w Firmie (...) od dnia 28 maja 2007 roku (zarzut XLIII), podczas gdy dokumenty te zostaly
wystawione i podpisane przez osoby do tego uprawnione, co powoduje, iz nie doszlo do wyczerpania znamion tego
typu czynu zabronionego;

8) obraze przepisdw postepowania, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez dowolna ocene dowodoéw w zakresie
przestepstwa z art. 270 § 1 k.k. (zarzut XLIII) oraz w zakresie przestepstwa z art. 239 § 1 k.k. (zarzut XXVIII), w
szczegolnosci poprzez odmowe wiary wyjasnieniom oskarzonego, podczas gdy sa one konsekwentne, a obcigzajace
go osoby mialy motyw do pomdwienia oskarzonego, a z uwagi na to, ze tak dokonana ocena dowodéw spowodowata
przyjecie w wyroku odpowiedzialnoéci oskarzonego, miala ona istotny wplyw na tre$é orzeczenia;

9) obraze przepisobw postepowania, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez dowolna ocene dowodow w
zakresie tego, iz wskazywany przez M. R. (1) mezczyzna rosyjskiego pochodzenia o imieniu A. zostal wykreowany
na potrzeby postepowania karnego i w rzeczywisto$ci nie istnieje oraz ze to oskarzony M. R. (1) byt kierownikiem
zorganizowanej grupy przestepczej, zajmujacej sie kradziezami pojazdow (zarzut LXXV), z czego uczynit sobie w
ocenie Sadu Okregowego sposob na zycie, podczas gdy zgromadzony material dowodowy, w szczegolno$ci wyjasnienia
oskarzonego oraz zeznania Swiadka A. G. pozwalaja na przyjecie, ze A. istnial i tak jak wyja$nial oskarzony, to on
kierowal wszystkim dzialaniami. Tym samym tak dokonana przez Sad Okregowy w Zielonej Gorze ocena dowodow
miala istotny wplyw na tre$é orzeczenia z uwagi na to, ze stala sie podstawa poczynienia ustalen faktycznych
wplywajacych na odpowiedzialno$é oskarzonego;

10) obraze przepisOw postepowania, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez dowolna ocene dowodéw w zakresie
tego, iz oskarzony M. R. (1) dopuscil sie przestepstw: kradziezy z wlamaniem w formie sprawstwa kierowniczego lub
polecajacego (art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k.) oraz usilowania kradziezy z wlamaniem w formie sprawstwa
kierowniczego lub polecajacego (art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k.) w zakresie zarzutow:

a) II (czyn z 5/6 stycznia 2007 1.),

b) XIV, XV (czyny z 15/16 kwietnia 2007 1.),

¢) XIX (czyn w okresie od 28 kwietnia do grudnia 2007 1.),

d) XXI (czyn z 6 maja 2007 r.),

e) XXXVII (czyn w nieustalonym okresie od marca do wrzeénia 2007 r.),
f) XLVI (czyn z 26/27 wrze$nia 2007 1.),

g) XLIX (czyn z 8/9 pazdziernika 2007 r.),



h) LVII ( czyn z 15/16 listopada 2007 1.),

i) LVIII (czyn z 21/22 listopada 2007 1.),

j) LIX (czyn z 27/28 listopada 2007 1. ),

k) LXI (czyn z 30 listopada na 1 grudnia 2007 1.),
1) LXII (czyn z 6/7 grudnia 2007 1.),

m) LXIII (czyn z 6/7 grudnia 2007 1.),

n) LXIV (czyn z 11/12 grudnia 2007 1.),

0) LXXI (czyn z 25/26 stycznia 2008 1.),

p) LXXIV (czyn z 30/31 stycznia 2008 1.),

- podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, w szczego6lnosSci wyjasnien oskarzonego wynika,
ze nie podejmowal on czynnoéci sprawczych mogacych skutkowaé odpowiedzialno$cia w zakresie czynu z art. 279 §
1 k.k., a jedynie ewentualnie w zakresie przestepstwa paserstwa. Tym samym z uwagi na to, ze tak dokonana ocena
dowodow stala sie podstawa przyjecia odpowiedzialnoS$ci oskarzonego z art. 279 § 1 k.k., miala istotny wplyw na tre$c
orzeczenia;

11) zgodnie z wola oskarzonego, obraze przepiséw postepowania, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez
dokonanie dowolnej oceny dowodow w zakresie tego, ze oskarzony M. R. dopuscit sie przestepstw: kradziezy z
wlamaniem w formie sprawstwa kierowniczego lub polecajacego (art. 18 § 1 k.k. wzw. zart. 279 § 1 k.k.) oraz usilowania
kradziezy z wlamaniem w formie sprawstwa kierowniczego lub polecajacego (art. 18 § 1 k.k. wzw. zart. 13§ 1 kk. w
zw. z art. 279 § 1 k.k.) w zakresie zarzutow:

a) VII (czyn z 14/15 lutego 2007 1.),

b) XIII (czyn z 13/14 kwietnia 2007 1.),
¢) XVI (czyn z 16/17 kwietnia 2007 1.),
d) XVII (czyn z 20/21kwietnia 2007 1.),
e) XX (czyn z1/2 maja 2007 1.),

f) XXVI (czyn z 17/18 maja 2007 r.),

g) XXVII (czyn z 19/20 maja 2007 1.),
h) XXIX (czyn z 3/4 czerwca 2007 1.),

i) XXX (czyn z 6/7 czerwca 2007 1.),

j) XXXI (czyn z 14/15 czerwca 2007 1.),
k) XXXII (czyn z 17/18 czerwca 2007 1.),
1) XXXIII (czyn z 25/26 czerwca 2007 1.),

m) XXXIV (czyn z nieustalonego okresu od marca do wrze$nia 2007 r.),



n) XXXV (czyn z 4/5 lipca 2007 1.),

0) XXXVI (czyn z 77/8 lipca 2007 1.),

p) XXXVIII (czyn z 2/3 sierpnia 2007 .),

q) XXXIX (czyn z 10/11 sierpnia 2007 1.),

r) XL (czyn z 16/17 sierpnia 2007 1. ),

s) XLI (czyn z 17/18 sierpnia 2007 r.),

t) XLII (czyn z 14/15 wrzeénia 2007 r.),

u) XLIII (czyn z 21 wrze$nia 2007 1.),

v) XLIV (czyn z 24/25 wrze$nia 2007 1.),

w) XLV (czyn z 26/27 wrze$nia 2007 1.),

x) XLVIII (czyn z 2/3 pazdziernika 2007 r.),
y) L (czyn z 19/20 pazdziernika 2007 r.),

z) LI (czyn z 22/23 pazdziernika 2007 r.),
aa) LII (czyn z 23/24 pazdziernika 2007 r.),
bb) LIV (czyn z 4/5 listopada 2007 1.),

cc) LV (czyn z 4/5 listopada 2007 1.),

dd) LVI (czyn z 5/6 listopada 2007 .),

ee) LXV (czyn z 30/31 grudnia 2007 1.),

ff) LXVI (czyn z nieustalonego dnia w drugiej polowie 2007 r.),
gg) LXVII (czyn z 5 stycznia 2008 1.),

hh) LXVIII (czyn z 16/17 stycznia 2008 r.),
ii) LXIX (czyn z 21/22 stycznia 2008 1.),

ji) LXX (czyn z nieustalonego dnia pomiedzy 23 a 29 stycznia 2008 r.),

- podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, w szczego6lnosSci wyjasnien oskarzonego wynika,
ze nie podejmowal on czynno$ci sprawczych mogacych skutkowa¢ odpowiedzialnoscia w zakresie art. 279 § 1 k.k.,
a jedynie ewentualnie w zakresie przestepstwa paserstwa, za§ w jego ocenie wyjasnienia wspoéloskarzonych oraz
zeznania $wiadkéw wskazujace na jego odpowiedzialnoéc¢ z tytulu przestepstwa z art. 2779 § 1 k.k. wynikaja z pomowien
i checi umniejszenia wlasnej odpowiedzialno$ci po stronie wspoéloskarzonych; tym samym z uwagi na to, ze tak
dokonana ocena dowodéw stala sie podstawa przyjecia odpowiedzialnoéci oskarzonego z art. 279 § 1 k.k., miala ona
istotny wplyw na tres$é orzeczenia;

12) obraze przepisOw postepowania, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez dowolna ocene dowodoéw co do
tego, ze oskarzony M. R. naklonil T. S. do:



a) podrobienia podpiséw K. K. (3) oraz W. M. (1) na umowie zbycia samochodu marki A. (...) o nr rej. (...) datowanej
na 9 sierpnia 2007 roku, a nastepnie by postuzyl sie takim dokumentem jako autentycznym i w ten sposéb wyludzil
poswiadczenie nieprawdy w postaci decyzji o wyrejestrowaniu pojazdu (zarzut LX),

b) podrobienia podpisu M. H. na umowie zakupu samochodu marki V. (...) (zarzut LXXII),

c¢) zlozenia w toku postepowania prowadzonego podéwczas przez KPP w N. pod nadzorem Prokuratury Rejonowej
w N., za sygn. 1 Ds. 108/08/s, nieprawdziwych zeznan, w ktorych T. S. miat zatai¢ jego role w wejéciu w posiadanie
samochodu marki V. (...), skradzionego w nocy z 16/17 stycznia 2008 roku w G. oraz samochodu marki V. (...),
skradzionego na terenie Niemiec w B. w nocy z 23/24 stycznia 2008 roku (zarzut LXIII),

- albowiem prawidlowa ocena wyjasnien M. R. i zeznan T. S., ktéry mial interes w pomawianiu wspoétoskarzonego i
tym samym umniejszaniu swojej winy, prowadzi do calkowicie odmiennej konkluzji, a tym samym, tak poczyniona
przez Sad ocena dowoddw miala istotny wplyw na treS¢ wyroku;

13) obraze przepis6w postepowania, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez dowolna ocene dowoddéw co do tego,
ze oskarzony M. R. w nieustalonym dniu pomiedzy 23 stycznia a 29 stycznia 2008 roku, w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej, dopuscil sie przestepstwa paserstwa pojazdu marki V. (...), koloru jasnoniebieskiego (zarzut LXX),
pomimo braku dowodéw jednoznacznie wskazujacych na to, ze M. R. posiadal wiedze co do tego, ze samochéd ten
pochodzi z przestepstwa, a nadto brak jest powigzan pomiedzy nabyciem przez M. R. tego pojazdu a dzialalno$cia
zorganizowanej grupy przestepczej. Tym samym z uwagi na konsekwencje w postaci przypisania oskarzonemu
odpowiedzialnoéci z tytulu postawionego mu zarzutu, tak dokonana ocena dowodéw miala istotny wplyw na tres$c
wyroku;

III. zarzut zwigzany z wymiarem kary:

14) razaca niewspolmierno$¢ kary wymierzonej oskarzonemu za poszczegélne czyny oraz wymierzonej mu kary
lacznej w stosunku do stopnia winy i okolicznoSci sprawy.

Wskazujac na powyzsze podstawy, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. oraz art. 437 § 11 2 k.p.k., obrofica wniosl
w pierwszej kolejnoSci o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Okregowemu w Zielonej Gorze w przypadku gdy w ocenie Sadu zachodzi bezwzgledna przestanka uchylenia
orzeczenia, wskazana w zarzucie nr 1.

W przypadku gdyby w ocenie Sadu nie zachodzila wyzej wskazana bezwzgledna przyczyna uchylenia orzeczenia, w
oparciu o postawione zarzuty skarzacy wniost o:

- uniewinnienie oskarzonego od postawionych mu zarzutéw: XIII, XIV, XV, XIX, XX, XXXIV, XXXV, XXXVII, XL,
XLIV, XLV, XLVI, L, LII, LIV, LXIII, LXVI, LXIX, LXXI czeSci wstepnej wyroku zwigzanych z przestepstwem z art.
279 § 1 k.k,,

- zmiane kwalifikacji prawnej czynu na przestepstwo z art. 291 § 1 k.k. w zakresie pozostalych kwestionowanych w
apelacji zarzutéw dotyczacych przestepstwa z art. 279 § 1 k.k., tj.: II, VII, XVI, XVII, XXI, XXVI, XXVII, XXIX, XXX,
XXXI, XXXII, XXXIII, XXXVI, XXXVIII, XXXIX, XLI, XLIL, XLIII, XLVIIIL, XLIX, LI, LV, LVI, LVIL, LVIII, LIX, LXI,
LXII, LIV, LXV, LXVII, LXVIII, LXX, LXXIV, i w zwiazku ze zmiana kwalifikacji wymierzenie oskarzonemu w tym
zakresie lagodniejszej kary,

- uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu z art. 239 § 1 k.k. (punkt XXVIII),
- uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu z art. 270 § 1 k.k. (punkt XLIII),

- uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu z art. 291 § 1 k.k. (punkt LXX),



- uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu z art. 233 § 1 k.k. (punkt LXXII),
- uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu z art. 270 § 1 k.k. (punkt LXXIII),

- zmiane kwalifikacji prawnej czynu z art. 258 § 3 k.k. na art. 258 § 1 k.k. (punkt LXXV) i wymierzenie oskarzonemu
w tym zakresie lagodniejszej kary,

- wymierzenie oskarzonemu lagodniejszych kar za poszczegoélne czyny w zwiazku z podniesionym zarzutem razacej
niewspohmierno$ci kary oraz wymierzenie mu lagodniejszej kary lacznej,

- ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Zielonej Gorze do
ponownego rozpoznania (vide: k. 17.700 -17.712).

W ,,Pismie uzupelniajgcym apelacje” z dnia 12 kwietnia 2017 roku, obronca oskarzonego M. R. (1), podnidst
dodatkowo zarzuty:

1) naruszenia przepisOw postepowania, tj. art. 125 k.p.k. w zw. z art. 153 § 4 k.p.k. w zw. z art. 167 w zw. z art. 1691 170
§ 3 k.p.k., poprzez pozostawienie bez rozpoznania wniosku oskarzonego o sprostowanie protokotu z dnia 15 lipca 2016
roku, ktory w ocenie oskarzonego nie odzwierciedla przebiegu rozprawy, w szczegolno$ci w ocenie oskarzonego nie
cofal on wnioskéw dowodowych zlozonych na rozprawie w dniu 30 czerwca 2015 roku o przestuchanie w charakterze
Swiadkow J. J. (2), . T. (1) oraz funkcjonariuszy Policji, za§ wniosek o sprostowanie protokolu wniosl przed wystaniem
akt do sadu wyzszej instancji, tj. w czasie gdy zapoznawal sie z aktami w Areszcie Sledczym. W przypadku gdyby
uwzgledniono wniosek o sprostowanie protokolu, wowczas nalezaloby uznaé, ze powyzsze wnioski dowodowe nie
zostaly rozpoznane, a tym samym naruszenie to mogloby mie¢ wplyw na tres¢ wyroku z uwagi na to, ze wnioski
dowodowe oskarzonego w jego ocenie moglyby wykaza¢ istnienie osoby A. stanowiacego glowny element linii obory
oskarzonego, jako osoby zlecajacej dokonywanie dzialan przestepczych;

2) w nawiazaniu do podniesionego w apelacji zarzutu naruszenia art. 6 k.p.k., tj. naruszenia prawa do
obrony oskarzonego, nalezy rozpatrywa¢ rowniez wskazywang przez oskarzonego okoliczno$é, ze ten sam obronca
reprezentowal jednocze$nie oskarzonego R. i oskarzonego Z., mimo ze oskarzony Z. sktadal wyjasnienia obciazajace
oskarzonego R., co tym samym prowadzi do naruszenia prawa do obrony oskarzonego i moglo mie¢ wplyw na tres¢
wyroku (vide: k. 18.095-18.096).

Natomiast obronca oskarzonego E. D. (1) zaskarzyl wyrok Sadu Okregowego w zakresie dotyczacym tego
oskarzonego w czeéci, to jest w punkcie 11. (w zakresie czynu opisanego w punkcie II. czeSci wstepnej wyroku), oraz
w punktach 12., 13., 14., 15. 1 46. cze$ci dyspozytywnej wyroku, zarzucajac mu, na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k.:

1). istotny blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku poprzez przyjecie, ze L. D. (1) dopuscit sie
w nocy z 5/6 stycznia 2007 roku kradziezy z wlamaniem pojazdu A. (...) (nr rej. (...)), wynikajacy przede wszystkim z
dowolnej oceny dowoddw i sprzecznosci ustalen Sadu ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, przede
wszystkim wyjaénieniami P. M. (1);

2). istotny blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony k. D. (1) uczestniczyl w
zorganizowanej grupie przestepczej w okresie od co najmniej stycznia 2007 roku do co najmniej konica kwietnia 2007
roku.

Stawiajac powyzsze zarzuty, skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego k.
D. (1) od zarzucanego mu czynu kradziezy z nocy z 5/6 stycznia 2007 roku w Z. pojazdu A. (...) (nr rej. (...)) wraz
ze znajdujacymi sie w tym pojezdzie przedmiotami, w tym aparatami fotograficznymi, oraz od zarzutu udzialu w
zorganizowanej grupie przestepczej, i w konsekwencji obnizenie wysokosci orzeczonej grzywny, kary lacznej, $rodka
karnego oraz kosztéw postepowania (vide: k. 17.663-17666).



Zkolei obronca oskarzonego J. K. (1) zaskarzyl wyrok Sadu Okregowego w zakresie dotyczacym tego oskarzonego
w caloSci, zarzucajac mu, na podstawie art. 438 pkt 1i 3 k.p.k.:

1). istotny blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku poprzez przyjecie, ze czeSci samochodowe
znajdujgce sie na posesji nalezacej do firmy (...) z pojazdéw marki M. typ 124, S. (...), V. (...) oraz S. (...), pochodzg z
kradziezy tych pojazdéw na szkode M. D. (2), B. W. (1), D. P. (1) i D. P. (2) oraz J. J. (1);

2). istotny blad w ustaleniach faktycznych, wynikajacy z wybiorczej i dowolnej oceny dowodo6w, polegajacy na uznaniu
oskarzonego za winnego przypisanych mu czynow;

a nadto, niezaleznie od powyzszego:

38.) naruszenie prawa materialnego, przepisu art. 49 § 1 k.p.k. w zw. z art. 46 k.k. i art. 291 § 1 k.k., poprzez przyjecie,
ze wiasciciele pojazdow sa podmiotami bezposrednio pokrzywdzonymi przestepstwom paserstwa i bezpodstawne
zasadzenie na ich rzecz obowiazkéw naprawienia szkody (vide: k. 17.658-17.661).

Prokurator Prokuratury Okregowej w Zielonej Gorze w pisemnej odpowiedzi na apelacje stron przeciwnych z
dnia 14 kwietnia 2017 roku wniést o ich nieuwzglednienie (vide: k. 18.107-18111).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wniesione przez obronce oskarzonego M. R. (1) okazala sie w czeSci zasadna, za$ obroncy oskarzonych L. D.
(1) iJ. K. (1) nie zastlugiwaly na uwzglednienie, cho¢ o tyle okazaly sie celowe, ze doprowadzilo do cze$ciowej korekty
zaskarzonego orzeczenia, niezaleznie od treéci podniesionych zarzutow.

I. Odnosnie apelacji obroncy oskarzonego M. R. (1):

Poniewaz apelujacy podniost szereg zarzutoéw obrazy prawa procesowego na wstepie stwierdzi¢ nalezy, iz zarzut tego
rodzaju powinien by¢ sformulowany precyzyjnie. Przedmiotem uchybienia moga by¢ tylko te konkretne, szczegblne
normy nakazujace (lub zakazujace) dokonywanie okreSlonych czynno$ci w okre$lonej sytuacji procesowej, w toku
postepowania sadowego lub tez postepowania przygotowawczego (jezeli w nastepstwie uchybienn w postepowaniu
przygotowawczym doszlo do naruszenia przepisow w postepowaniu sadowym). Na tle tych konkretnych szczeg6lnych
norm oraz przy uwzglednieniu wagi ich naruszen kodeks postepowania karnego przewiduje bezwzgledne i
wzgledne powody odwolawcze - por. art. 438 i 439 (por. SN IV KR 247/70, OSNKW 1971, nr 7-8, poz. 117). W
realiach rozpatrywanej sprawy autor apelacji odwotal sie zaréwno do wzglednych, jak i bezwzglednych przyczyn
odwolawczych. Ujawnienie jednak tych ostatnich gwarantuje skuteczno$¢ srodka odwolawczego, dlatego z nimi
nalezalo rozprawié sie w pierwszej kolejnosci.

Najsamprzod wypada podkresdli¢, ze wymieniony w art. 439 § 1 k.p.k. katalog bezwzglednych przyczyn odwolawczych
ma charakter zamkniety i wskazane w nim uchybienia nie moga podlega¢ wykladni rozszerzajacej z uwagi na ich
szczegoblny charakter (por. Grzegorczyk, Tylman, Postepowanie, 2011, s. 872; J. Izydorczyk, Granice orzekania..., s.
216; postanowienie SN z 7.07.2010 1., I KK 95/10, OSNwSK 2010, poz. 1381). W wypadku stwierdzenia bezwzglednej
przyczyny odwolawczej nie jest wymagane ustalenie, ze to uchybienie moglo mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, tak jak
w przypadku wzglednych przyczyn odwolawczych z art. 438 pkt 2 i 3. Z uwagi bowiem na ciezar gatunkowy tych
uchybien ich zaistnienie zawsze ma taki wplyw. Uchybienia wymienione w komentowanym przepisie sad odwolawczy
zobowigzany jest wzia¢ pod uwage z urzedu, co oznacza konieczno$é przeprowadzenia kontroli odwolawczej poza
granicami zaskarzenia i sformulowanymi zarzutami (art. 433 § 1 in fine). W wypadku gdy w Srodku odwolawczym
skarzacy nie postawil zarzutu z art. 439 § 1, a dostrzegl zaistnienie jednego ze wskazanych tam uchybien juz po uplywie
terminu jego wniesienia, moze wskazaé na to uchybienie w trybie art. 9 § 2 w dodatkowym pi$mie procesowym lub
ustnie na rozprawie apelacyjne;j.

*¥*



Przechodzac in concreto, stwierdzi¢ nalezy, iz rozpoznanie sprawy oskarzonego M. R. (1) przez Sad I instancji, na
rozprawie w dniu 5 listopada 2014 r., pod jego nieobecno$¢, nie stanowilo - wbrew odmiennym zapatrywaniom
skarzacego - tzw. bezwzglednej przestanki odwolawczej w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k.

Rozpoznanie sprawy pod nieobecno$é¢ oskarzonego, ktorego obecno§é byla obowigzkowa, jako uchybienie o
charakterze bezwzglednej przyczyny odwolawczej, odnosi sie do tych sytuacji, w ktérych ustawa przewiduje
obowiazkowy udzial oskarzonego w czynno$ci procesowej. W obowigzujacym stanie prawnym, w wypadku
rozpoznania sprawy na rozprawie gldwnej w postepowaniu zwyczajnym, udzial oskarzonego jest obowigzkowy z mocy
ustawy tylko w sprawach o zbrodnie i tylko podczas czynnoSci otwarcia przewodu sadowego oraz przesluchania
oskarzonego (art. 374 § 1a k.p.k.). Natomiast w sprawach o wystepki, a takze w sprawach o zbrodnie, po dokonaniu
czynnodci, o ktorych mowa w art. 385 i 386 k.p.k., tylko przewodniczacy lub sad moga uzna¢ taki udzial za
obowigzkowy (art. 374 § 1 k.p.k.). W zwiazku z nowelizacja Kodeksu postepowania karnego na mocy ustawy z dnia 277
wrze$nia 2013 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw i wprowadzeniem
zasady, ze udzial oskarzonego w rozprawie nie jest obowigzkowy (art. 374 § 1 i 1a k.p.k.), w postanowieniu Sadu
Najwyzszego z 9.07.2015 1., III KK 375/14, (LEX nr 1754265) wyrazono poglad, ze z dniem 1.07.2015 r., wobec
nowej treéci art. 374 § 1 (zmienionego przez art. 1 pkt 120 nowelizacji z 2013 r.), obecno$é oskarzonego na rozprawie
glownej przestala by¢ obowiazkowa (poza wyjatkiem wskazanym w art. 374 § 1a k.p.k.), a w konsekwencji ewentualne
uchybienia z tym zwigzane, choé zaistniale wczesniej, z tym dniem stracily charakter bezwzglednej przyczyny
odwolawczej z art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k. (tak rowniez Swiecki D. (red.), Augustyniak B., Eichstaedt K., Kurowski M.:
Kodeks postepowania karnego. Komentarz. Tom II, WKP, 2017, tezy 110, 111 do art. 439, stan prawny: 2017.06.01,
wydanie: III).

Za dominujacy nalezy jednak uzna¢ odmienny poglad, zaprezentowany w wyroku z 2.12.2015 r., III KK 287/15
(OSNKW 2016/2, poz. 15), w ktdorym Sad Najwyzszy uznal, Ze oceny, czy stwierdzone uchybienie stanowi bezwzgledny
powdd odwolawezy, czy tez nalezy je postrzegaé jako przyczyne wzgledna wymagajaca wykazania mozliwo$ci wplywu
stwierdzonej obrazy prawa procesowego na tres¢ orzeczenia poddanego kontroli kasacyjnej (art. 523 § 1), nalezy
dokonywa¢ z punktu widzenia przepisow obowiazujacych w czasie, gdy miala miejsce okoliczno$é warunkujaca
uznanie, ze wystgpilo uchybienie wymienione w art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k. To ostatnie stanowisko podziela takze
Sad Apelacyjny w niniejszej sprawie — zasada bowiem prawa intertemporalnego ,chwytania w locie” przez nowa
ustawe postepowan bedacych w toku, nie uchyla mocy przepisu przej$ciowego, wedle ktdrego ,,Czynnosci procesowe
dokonane przed dniem wejécia w zycie niniejszej ustawy sa skuteczne, jezeli dokonano ich z zachowaniem przepisow
dotychczasowych” (por. art. 27 i 28 ustawy z dnia 27 wrze$nia 2013 r. - o zmianie ustawy - Kodeks postepowania
karnego oraz niekt6rych innych ustaw).

Niezaleznie jednak od oceny analizowanego zarzutu jako wzglednej, czy bezwzglednej przestanki odwolawczej,
lektura akt sprawy wskazuje, ze spos6b procedowania Sadu orzekajacego byl prawidlowy, a w zwigzku z tym, byt
on uprawniony do rozpoznania sprawy M. R. (1) na rozprawie w dniu 5 listopada 2014 roku pod nieobecno$c
oskarzonego - rowniez w $wietle brzmienia art. 374 § 1 k.p.k. obowiazujacego do dnia 30 czerwca 2015 roku, wedle
ktérego obecno$¢ oskarzonego na rozprawie gléwnej byla obowigzkowa, jezeli ustawa nie stanowila inaczej. Jeden z
ustawowych wyjatkow statuowal (i nadal statuuje) art. 376 k.p.k.

Jak wynika z akt sprawy rozprawe odroczona w dniu 5 listopada 2014 r. Sad Okregowy w Zielonej Gorze postanowil
prowadzi¢ pod nieobecnos$¢ oskarzonego na podstawie art. 376 § 2 k.p.k. — uprawniajacy sad do prowadzenia rozprawy
odroczonej pod nieobecno$¢ oskarzonego, ktérego obecno$¢ jest obowigzkowa, jezeli ten po zlozeniu wyjasnien,
zawiadomiony o terminie rozprawy odroczonej lub przerwanej nie stawil sie na te rozprawe bez usprawiedliwienia
- uznajac ze oskarzony, pomimo prawidlowego wezwania i pouczenia, nie stawil sie na rozprawe bez dostatecznego
usprawiedliwienia (vide: k. 15.808).

W ocenie instancji odwolawczej warunki zastosowania wskazanego przepisu zostaly w realiach rozpatrywanej sprawy
zachowane. Oskarzony wszak zlozyl juz wyjasnienia w sprawie, zostal prawidlowo pouczony o przystlugujacych mu
uprawnieniach i cigzacych na nim obowiazkach procesowych (w tym w zakresie usprawiedliwiania nieobecnoéci



z powodu choroby za pomoca zaswiadczen wystawionych przez lekarza sadowego - vide: pouczenie na rozprawie
w dniu 14.09.2011 r., k. 13.171) oraz powiadomiony o terminie rozprawy odroczonej w trybie art. 133 § 2 k.p.k.
(vide: k. 15.775-15.776). Wprawdzie w jego imieniu w dniu rozprawy zlozono kopie zas§wiadczenia lekarskiego,
wystawionego na druku (...) przez W. D. (1) - lek. medycyny rodzinnej, interniste i anestezjologa, po$wiadczajacego
niezdolno$¢ M. R. (1) do pracy w okresie od 4 do 17 listopada 2014 roku wraz z kopia skierowania do (...)
z rozpoznaniem: nastepstwa zwichniecia, skrecenia i naderwania konczyny dolnej (vide: k. 15.804-15.805), nie
sposob jednak uznaé, ze stanowilo ono nalezyte usprawiedliwienie w rozumieniu cytowanego wyzej przepisu. Samo
przedlozenie zaswiadczenia lekarskiego stwierdzajacego niezdolno$é do pracy w celu usprawiedliwienia nieobecno$ci
na wezwanie Sgdu nie jest wystarczajace. W takim wypadku konieczne jest stwierdzenie przez uprawnionego lekarza,
ze dana osoba nie moze stawi¢ sie w okreslonym dniu na wezwanie. Nie kazda bowiem choroba, a nawet nie kazda
hospitalizacja uzasadniaja usprawiedliwienie niestawiennictwa na wezwanie, ale takie tylko, ktore stanowia chorobe
oblozna, badZ wynikajgcg z naglego i powaznego pogorszenia zdrowia, wymagajacego niezwlocznego poddania sie
leczeniu szpitalnemu (por. postanowienie Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 1 kwietnia 2009 r., IT AKz 226/09,
LEX nr 512055).

Ponadto, nie sposéb zgodzi¢ sie ze stanowiskiem skarzacego, ze skoro wystawca przedlozonego w dniu 5 listopada
2014 roku zaswiadczenia wpisany byl w owym czasie na liste lekarzy sadowych Sadu Okregowego we Wroclawiu (o
czym bylo Sadowi I instancji wiadomym z przedlozonego w dniu 16.01.2014 roku zaswiadczenia - vide: k. 15.470), to
tym samym wystawione przez niego zaswiadczenie lekarskie na druku (...) stanowilo eo ipso procesowe po$wiadczenie
niezdolnoéci oskarzonego do brania udzialu w rozprawie przed Sadem Okregowemu w Zielonej Gorze w dniu 5
listopada 2014 roku.

Zgodnie z treScig art. 117 § 2 k.p.k. czynnoSci nie przeprowadza sie, jezeli osoba uprawniona nie stawila sie, a brak
dowodu, ze zostala o niej powiadomiona, oraz jezeli zachodzi uzasadnione przypuszczenie, ze niestawiennictwo
wyniklo z powodu przeszkéd zywiolowych lub innych wyjatkowych przyczyn, a takze wtedy, gdy osoba ta
usprawiedliwila nalezycie niestawiennictwo i wnosi o nieprzeprowadzanie czynnoSci bez jej obecnos$ci, chyba ze
ustawa stanowi inaczej.

Dla usprawiedliwienie za$ niestawiennictwa z powodu choroby, m.in. oskarzonych ktorych obecno$¢ byta
obowigzkowa, ustawa wymaga przedstawienia za$wiadczenia potwierdzajacego niemozno$é stawienia sie na
wezwanie lub zawiadomienie organu prowadzacego postepowanie, wystawionego przez lekarza sadowego (art. 117 §
2a k.p.k.).

Whbrew stanowisku skarzacego oskarzony, reprezentowany nota bene w procesie przez obronce ustanowionego z
wyboru (vide: k. 13.066), nie tylko nie usprawiedliwil w nalezyty spos6b nieobecnoSci na rozprawie w dniu 5 listopada
2014r., ale rowniez nie wniésl o jej odroczenie, aczkolwiek w orzecznictwie przyjmuje sie, ze juz samo nadestanie przez
strone zaswiadczenia lekarskiego przed terminem rozprawy powinno by¢ odczytywane jako wola usprawiedliwienia
niestawiennictwa na tej rozprawie, a w konsekwencji i jako prosba o jej odroczenie (zob. wyr. SN z 14.2.200171., V KKN
395/98, LEX nr 52027; wyr. SN z 1.12.2000 r., V KKN 373/98, LEX nr 50975). Kwestii nalezytego usprawiedliwienia
nie spos6b przy tym sprowadza¢ — jak czyni to skarzacy - wylacznie do tego, iz autorem wystawionego w dniu 5
listopada 2014 r. za§wiadczenia lekarskiego byl lekarz bedacy zarazem lekarzem sadowym, albowiem wystawione
przez niego zaswiadczenie lekarskie po$wiadczalo w sposodb urzedowy wylacznie niezdolnosé oskarzonego do pracy
z tytulu choroby, nie kazda za$ choroba pociaga za soba niezdolno$é do udzialu w czynno$ciach procesowych przed
sadem (zob. post. SN z 4.5.2006 1., V KK 70/06, OSNKW-R 2006, poz. 948; podobnie wyr. SN z 2.4.2008 r., IIT KK
472/07, LEX nr 435381; post. SN z 2.4.2004 r., V KK 321/03, OSNKW-R 2004, poz. 675; post. SA w Katowicach z
21.1.2002 r., I AKz 129/01, OSN Prok. i Pr. 2001, nr 11, poz. 23; post. SA w Krakowie z 17.11.1993 r., Il AKz 318/93,
KZS 1993, z. 11, poz. 20, post. SN z 18.12.2008 r., VKK 324/08, OSNKW-R 2008, poz. 2696, post. SN z 3.3.2009 r., I1I
KK 330/08, LEX nr 491166; post. SA w Katowicach z 1.4.2009 r., IT AKz 226/09, LEX nr 512055). Nie chodzi tu wiec
o jego forme graficzna, jak sugeruje to apelujacy, ale o tresé, czyli urzedowe po$wiadczenie niezdolnosSci oskarzonego
do udzialu w rozprawie w konkretnym miejscu i czasie. Podzieli¢ wszak nalezy poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 11 czerwcea 2015 r. IV KK 56/15 (LEX nr 1749118), iz wz6r za$wiadczenia okreSlony w rozporzadzeniu



z dnia 15 stycznia 2008 r. w sprawie wzoru zaswiadczenia wystawianego przez lekarza sagdowego oraz wzoru rejestru
wystawionych zas§wiadczen (Dz. U. Nr 14, poz. 86) wydanym na podstawie delegacji ustawowej z art. 15 ust. 7 ustawy z
2007 . o lekarzu sgdowym ma charakter techniczno-organizacyjny i zawiera normy adresowane do lekarza sagdowego.
Niedochowanie okreslonych w tym rozporzadzeniu wymagan formalnych moze skutkowa¢ sankcjami wynikajacymi
z ustawy o lekarzu sagdowym skierowanymi przeciwko osobie wystawiajacej w niewla$ciwej formie zaswiadczenie.
Sankcje te w zadnym przypadku nie moga dotyczy¢ pacjenta, ani tez wplywac¢ na sama wazno$¢ wystawionego
za$wiadczenia w perspektywie regulacji procesowych, o ile tylko zaswiadczenie takie zawiera informacje niezbedne do
ustalenia, ze niestawiennictwo danej osoby nalezy uzna¢ za usprawiedliwione z uwagi na chorobe stwierdzona przez
lekarza sagdowego.

Opisana w powolanym wyzej orzeczeniu sytuacja w sposob oczywisty nie wystepowala w realiach rozpatrywanego
przypadku — przedlozone zaswiadczenie lekarskie wystawione bylo na druku (...) i w zaden sposob z jego tresci nie
wynikato, ze oskarzony jest niezdolny do uczestnictwa w rozprawie (w rubryce nr 15, odnoszacej sie do wskazan
lekarskich wpisano cyfre 2, co oznaczalo, ze ,,chory moze chodzi¢”).

W tym miejscu podkresli¢ nalezy, iz decyzja o usprawiedliwieniu nieobecnoéci uczestnika na rozprawie nalezy w mysl
art. 117 k.p.k. do sadu, ktéry ma obowiazek bada¢, czy przedstawione usprawiedliwienie wskazuje na okoliczno$ci
rzeczywiécie uniemozliwiajgce stronie stawienie sie na rozprawe i udokumentowane w spos6b nie budzacy watpliwosci
co do zaistnienia tych okolicznoSci. Dotyczy to oceny kazdego podanego przez oskarzonego powodu, a zatem takze
choroby potwierdzonej zaswiadczeniem lekarskim spelniajagcym wymogi okreélone w art. 117 § 2a k.p.k. (por.
postanowienie SN z dnia 13 stycznia 2017 r., SDI 72/16, LEX nr 2194886). Poniewaz jednak niestawiennictwo z
przyczyn medycznych po§wiadczone w wymagany prawem sposob odnosi sie do wiadomosci specjalnych, ktérymi sad
nie dysponuje, dla ich skutecznego podwazenia koniecznym jest zasiegniecie dowodu z opinii bieglego. Tak tez finalnie
postapil Sad Okregowy w niniejszej sprawie, przeprowadzajac dowdd z opinii bieglego w dziedzinie ortopedii - R. U.,
ktéry w opinii z dnia 6 kwietnia 2016 roku nie stwierdzil przeciwwskazan zdrowotnych do uczestnictwa oskarzonego
w czynno$ciach procesowych przed Sadem Okregowym w Zielonej Gorze, takze w okresie poprzednio wystawionych
zaswiadczen (...), w tym dowodowego zaswiadczenie lekarskie z dnia 5 listopada 2014 roku (vide: k. 16.489 w zw. z
k. 16477a, 16.491a w zw. z k. 16.511, k. 16.526).

Skarzacy wprawdzie nie bez powodu kontestuje fakt, ze Sad orzekajacy nie mial prawa zobowigzywa¢ oskarzonego do
poswiadczania zwolnien lekarskich wylacznie przez bieglego sadowego R. K. (3), pomija jednak to, ze ww. lekarz zostal
powolany przez Sad Okregowy w charakterze bieglego w celu weryfikacji zdolnos$ci oskarzonego do uczestnictwa w
rozprawie w zwigzku z wezeéniej przedtozonymi przez niego zaswiadczeniami wystawionymi przez lekarza sagdowego,
ktory to dowod do dnia 5 listopada 2014 roku nie zostal uzyskany z uwagi na niestawiennictwo oskarzonego na
wyznaczonym mu terminie badania sadowo-lekarskiego (vide: k. 15.724, 15.725, 15.802).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wyrazany jest poglad, wedlug ktorego "przepis art. 117 § 2a k.p.k., ktorego sens
ma na celu dyscyplinowanie stron procesu w celu zapobiezenia wykorzystywania przez nie powodéw zdrowotnych
do stosowania swoistej taktyki procesowej o znamionach obstrukeji, nie upowaznia do wyeliminowania strony
z aktywnego udzialu przez niag w procesie i nie powinien by¢ stosowany bezwzglednie, bez proéby wnikniecia w
rzeczywiste powody braku takiego usprawiedliwienia, spelniajacego wszystkie formalne wymogi. Brak formalnego
za$wiadczenia lekarskiego o niezdolnoéci do stawiennictwa moze by¢ usprawiedliwiony okoliczno$ciami losowymi
(choroba o charakterze naglym, przebywanie za granica itp.). W takiej sytuacji, art. 117 § 2a k.p.k. nie moze
mieé pierwszenstwa i wylaczac¢ - na zasadzie procesowego lex specialis - stosowania art. 117 § 2 k.p.k., ktéry nie
pozwala na przeprowadzanie czynnosci bez udzialu strony z powodu ujawnionych innych, wyjatkowych przyczyn
jej niestawiennictwa" (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 listopada 2015 r., V KK 121/15, LEX nr 1920188, Prok.
i Pr.-wkl. 2016/2/7, KZS 2016/11/28, KZS 2016)2/21). W realiach rozpatrywanego przypadku skarzacy nawet
nie uprawdopodobnil wystapienia przeszkdd zywiolowych lub innych wyjatkowych przyczyn, ktére skutkowalyby
obiektywna niemozno$cia stawiennictwa oskarzonego na rozprawie w dniu 5 listopada 2014 roku przed Sadem
Okregowym w Zielonej Gorze. Zaistnialego w sprawie ukladu procesowego, nie sposob przy tym poréwnywac do stanu
faktycznego bedacego podstawa wyroku z dnia 26 kwietnia 2016 r., wydanego przez Sad Najwyzszy w sprawie IV KK



114/16 (LEX nr 2046079), gdzie sad odwolawczy nie uwzglednil wniosku obroncy oskarzonego (nie sprowadzanego
na termin rozprawy apelacyjnej) o odroczenie rozprawy z uwagi na chorobe obroncy, udokumentowana jedynie
zwyklym zaswiadczeniem lekarskim. Po pierwsze bowiem - oskarzony nie moze ponosi¢ negatywnych konsekwencji
niedopekienia przez obronce wymogdéw okre$lonych w art. 117 § 2a k.p.k.; po drugie niezdolno$¢ obroncy do
brania udzialu w rozprawie odwolawczej zostala przez niego udokumentowana zaswiadczeniem wystawionym przez
uprawnionego lekarza sgdowego dzien po terminie rozprawy odwolawczej, a niemoznoé¢ jego dostarczenia przed
terminem rozprawy wynikata z braku mozliwoSci skontaktowania sie z lekarze sadowym; nadto z treSci wniosku
o odroczenie rozprawy wynikalo, iz za jego uwzglednieniem przemawial sam charakter schorzenia, jak i czas jego

wystapienia.

Opisanej wyzej sytuacji nie sposob wiec porownywacé z okolicznoSciami rozpatrywanego przypadku, tym bardziej, ze
obronca oskarzonego, mimo prawidlowego zawiadomienia, rowniez nie stawil sie na rozprawie w dniu 5 listopada
2014 roku przed Sadem Okregowym w Zielonej Gorze, w zaden sposéb nie usprawiedliwil przyczyn swojego
niestawiennictwa, tudziez samego oskarzonego, i nie wnosil o jej odroczenie, co czynilo calkowicie chybionym zarzut
naruszenia przez Sad meriti norm art. 374 § 1 k.p.k., 376 § 1i 2 k.p.k. oraz 117§ 21 § 2a k.p.k.

W $wietle powyzszych wywodow decyzja Sadu Okregowego o prowadzeniu rozprawy w dniu 5 listopada 2014 r. pod
nieobecno$¢ oskarzonego byla w pelni uprawniona. Zachowanie za$ oskarzonego - majacego Swiadomoé¢ z jednej
strony obowigzujacego go trybu usprawiedliwiana nieobecno$ci w toku czynnos$ci sgdowych z powodu choroby, a z
drugiej wagi zaplanowanych na ten dzien do przeprowadzenia na rozprawie dowodéw z zeznan §wiadkow - polegajace
na przedlozeniu zaswiadczenia lekarskiego niepo$wiadczonego przez lekarza sadowego, stanowilo in concreto li-
tylko element obstrukeji procesowej, zmierzajacej do przedluzenia postepowania, a co za tym idzie, naduzycie jego
uprawnien procesowych, a nie ich obraze przez Sad I instancji. Nie sposob wiec w takiej sytuacji mowic takze o
naruszeniu prawa oskarzonego do obrony tudziez innych jeszcze regul procesowych.

Oczywistym jest, ze zgodnie z trescig art. 390 § 1 k.p.k. oskarzony ma prawo by¢ obecny przy wszystkich czynnoSciach
postepowania dowodowego, co stanowi przejaw realizacji zasady prawa do obrony - uregulowanego w art. 42
ust. 2 Konstytucji RP i wprowadzonego na mocy art. 6 do Kodeksu postepowania karnego. Prawo do obrony
moze by¢ realizowane zaré6wno w sposob bierny (jako prawo do tzw. milczenia — art. 175 § 1 k.p.k.) lub aktywny,
poprzez prawo do skladania wnioskéw o wykonanie czynnos$ci dowodowej (art. 167), zadawania pytania podmiotom
przestuchiwanym (art. 370 § 1), wypowiadania sie co do przeprowadzonego dowodu (art. 175 § 2, art. 367), czy
zaskarzania orzeczen (art. 425). Inaczej rzecz ujmujac, zgodnie z treScig art. 6 k.p.k. oskarzonemu przystuguje prawo
do obrony zaréwno w sensie formalnym, czyli prawo do korzystania z pomocy obroncy, jak i w sensie materialnym.
Prawo do obrony materialnej nalezy rozumiec jako dzialalno$¢ obroncza samego oskarzonego, ktory moze realizowac
swoje prawo w toku calego procesu (por. wyrok SN z 2016.12.06, IV KK 242/16, Prok.i Pr.-wk}l 2017/2/7). Nie oznacza
to jednak, ze skorzystanie przez Sad orzekajacy z uprawnienia do prowadzenia rozprawy pod nieobecno$¢ oskarzonego
w dniu 5 listopada 2014 roku, na podstawie art. 376 § 2 k.p.k. w zw. z art. 376 § 1 k.p.k. in fine, stanowilo naruszenie
prawa oskarzonego do obrony, a tym samym do rzetelnego procesu.

Bezspornym jest, ze na rozprawie w dniu 5 listopada 2014 roku przeprowadzone zostaly dowody z zeznan
swiadkow (W. B. (1), J. S. (3), M. K. (5) i J. P.), ktorych tres¢ postuzyla Sadowi meriti do negatywnej weryfikacji
wyjaénien oskarzonego co do istnienia osoby A. majacego, wedle lansowanej przez niego linii obrony, kierowac
jego przestepczymi dzialaniami. Bylo to wiec dowody istotne z punktu widzenia jego interesu procesowego. Zwazy¢
jednak nalezy, iz prawo do tzw. aktywnej obrony moze réwniez zosta¢ wykorzystane do celowego przedluzania
postepowania lub wrecz uniemozliwienia rozpoznania sprawy. Wowczas zachowanie oskarzonego bedzie wykraczalo
poza zakres prawa do obrony. Jednakze negatywne konsekwencje dla takiego zachowania musza byé¢ przewidziane
przez prawo. Zatem np. nieusprawiedliwionemu niestawiennictwu — mozliwo$¢é rozpoznania sprawy pod nieobecnosé
oskarzonego (por. teza 7. komentarza do art. 6 w: Swiecki D. (red.), Augustyniak B., Eichstaedt K., Kurowski M.:
Kodeks postepowania karnego. Komentarz. Tom I, WKP, 2017).



Prawo do obrony, cho¢ fundamentalne, nie ma wiec charakteru absolutnego- przepisy szczegbdlowe Kodeksu
postepowania karnego zapewniaja realizacje prawa do obrony w takim zakresie, w jakim ustawodawca uznal to
za niezbedne. Z tych wzgledow wywodzenie przez skarzacego razacego naruszenia art. 6 k.p.k., z prawidlowo
zastosowanego przez Sad orzekajacy uprawnienia do prowadzenia rozprawy odroczonej pod nieobecnoé¢ oskarzonego
- w trybie art. 376 § 2 k.p.k. - bylo bezzasadne. Zasady uczciwego procesu i rzetelnosci obowigzuja wszak wszystkich
jego uczestnikdow, w tym oskarzonego, ktory pozorujac niezdolnosé do udzialu w rozprawie w dniu 5 listopada 2014
roku, sam pozbawil sie prawa do aktywnego udzialu w przeprowadzonych w tym terminie czynno$ciach dowodowych
(por. postanow. SN z 2017.01.17, V KK 235/16, Prok.i Pr.-wkt. 2017/3/7).

FXKX

W tym miejscu odnie$¢ nalezy sie do sygnalizowanej w tzw. pi$émie uzupelniajacym apelacje obroncy z dnia 12
kwietnia 2017 roku sytuacji kolizyjnej, majacej wynika¢ z faktu, ,,ze ten sam obronca reprezentowal jednoczeénie
oskarzonego R. oraz oskarzonego Z., mimo ze oskarzony Z. skladal wyjasnienia obciazajace oskarzonego”, co
zdaniem skarzacego stanowi jedynie rozwiniecie podniesionego w apelacji zarzutu naruszenia przez Sad mertiti prawa
oskarzonego do obrony, czyli art. 6 k.p.k. i moglo mie¢ wplyw na tres¢ wyroku.

Zarzut ten w ocenie Sadu Apelacyjnego stanowi de facto rozszerzenie granic przedmiotowych skargi, a nie jej
uzupelnienie — w apelacji bowiem skarzacy obraze art. 6 k.p.k. powiazal z naruszeniem art. 376 § 2 k.p.k., czyli
rozpoznaniem sprawy podczas nieobecnosci oskarzonego, ktérego obecno$é byla obowiazkowa, a tym samym z
bezwzgledna przestanka odwolawcza z art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k. Okolicznoé¢ ta jest o tyle wazka, ze apelacje od wyroku
sadu I instancji, zgodnie z treScig art. 445 § 1 k.p.k., nalezy wnie$¢ w terminie 14 dni od doreczenia odpisu wyroku
wraz z uzasadnieniem na pi$mie i jest to termin zawity, co oznacza, ze po tym terminie nie mozna w zasadzie podnosic¢
nowych zarzutéw, chyba, ze podlegaja one uwzglednieniu z urzedu. Z art. 433 § 1 w zw. z art. 427 § 2 k.p.k. wynika,
ze w przypadku $rodka odwolawczego wniesionego przez obronce granice kontroli odwolawczej sa wyznaczone
przez zarzuty odwolawcze. W konsekwencji sad odwolawczy jest nimi zwiazany, gdyz poza te granice moze wyj$c
tylko w przypadkach wskazanych w ustawie. Wobec tego istnieje prekluzja dotyczaca podnoszenia nowych zarzutéw
odwolawczych po uplywie terminu do zaskarzenia. W tym zakresie stracil na aktualnosSci poglad wypowiadany w
orzecznictwie i doktrynie, ze w wypadku wniesienia Srodka odwolawczego na korzy$é oskarzonego sad odwolawczy
nie jest zwigzany granicami podniesionych w nim zarzutéw, co oznaczalo, ze w granicach zaskarzenia powinien
skontrolowac zaskarzone orzeczenie pod katem wszystkich przyczyn odwolawczych okre$lonych w art. 438 k.p.k. (tzw.
totalna kontrola odwolawcza). Konsekwencja tego pogladu bylo dopuszczenie mozliwo$ci podniesienia dodatkowych
zarzutéw odwolawczych w granicach zaskarzenia lub wskazania na uchybienia podlegajace uwzglednieniu z urzedu
(poza granicami zaskarzenia) po uplywie terminu do zlozenia $rodka odwolawczego, ktore sad odwolawczy powinien
rozpoznat i do ktérych powinien sie ustosunkowaé w uzasadnieniu wyroku (por. P. Hofmanski, S. Zablocki, Niektore
zagadnienia..., s. 180 i n., a takze postanowienie SN z 16.11.2009 r., IV KK 101/09, OSNKW 2010/1, poz. 8, z glosa
aprobujaca W. Kociubinskiego, PS 2011/6, s. 133, oraz glosami krytycznymi A. Bojanczyka, PiP 2011/11, oraz M.
Fingasa, S. Steinborna, Prok. i Pr. 2011/3, a takze postanowienia SN: z 6.05.2004 r., V KK 381/03, LEX nr 109490,
oraz z 14.09.2011 r., V KK 75/11, LEX nr 955042; wyrok SN z 10.11.2011 r., II KK 224/11, LEX nr 1084717; teza 8 do
art. 433 § 1 k.p.k. w: Swiecki D. (red.), Augustyniak B., Eichstaedt K. Kurowski M. Kodeks postepowania karnego.
Komentarz. Tom II, WKP, 2017).

Wskazany wiec w pi$mie obroncy z dnia 12 kwietnia 2017 roku wyzej opisany zarzut mogl by¢ rozpatrywany przez
Sad Apelacyjny wylacznie z punktu widzenia okoliczno$ci, ktére powinien uwzgledni¢ z urzedu, czyli w wypadkach
okreSlonych w art. 435, 439 § 1 oraz art. 440 i 455 k.p.k. (art. 433 § 1 k.p.k.). Waga przedmiotowego zarzutu,
mimo jego lakonicznosci i braku rzeczowego uzasadnienia, nakazywala jego zbadanie pod katem ewentualnej obrazy
przepisow postepowania skutkujacej razaca niesprawiedliwoscia orzeczenia w rozumieniu art. 440 k.p.k., a nawet
bezwzgledna przestanka odwolawcza z art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. ,Niesprawiedliwo$¢ orzeczenia" odnosi sie wszak
takze do ,procesowej" niesprawiedliwoéci, czyli obrazy przepisow postepowania, z powodu ktorej doszto do razacych
uchybienn naruszajgcych reguly rzetelnego procesu (por. postanowienie SN z 2.04.2012 r., III KK 98/12, LEX nr



1163194). I tak w sytuacji gdyby doszlo do obrony przez adwokata lub radce prawnego co najmniej dwoch oskarzonych,
wowczas gdy ich interesy sa sprzeczne, okoliczno$¢ ta niewatpliwie stanowi naruszenie prawa do obrony (por. wyrok
SNz 17.12.1982 ., IV KR 278/82, OSNPG 1983/5, poz. 57). W judykaturze nadto podnosi sie, ze uchybienie w postaci
nieposiadania przez oskarzonego obroncy, gdy obrona jest obowiazkowa, zachodzi takze wowczas, gdy jeden obronca
niezbedny broni kilku oskarzonych, mimo ze ich interesy sg sprzeczne (wyrok SN z 22.04.2010 r., II KK 268/09,
OSNwSK 2010, poz. 881; postanowienie SN z 7.12.2004 r., IV KK 276/04, OSNwSK 2004, poz. 2276).

W tym miejscu wskazaé nalezy, iz jezeli interesy oskarzonych pozostaja w sprzecznosci, przepis art. 85 § 1 k.p.k.
zakazuje wykonywania wszelkich czynnosci zwiazanych z obrona, a wiec zakazuje obrony w ogdle. Sprzeczno$c
interesow oskarzonych zachodzi wtedy, gdy obrona jednego z oskarzonych w sposoéb nieuchronny naraza dobro
drugiego z nich albo, inaczej moéwiac, gdy wyjasnienia jednego z oskarzonych czy tez dowody przez niego powolane
oraz ich ocena godza w interes drugiego oskarzonego, w rezultacie czego rodzi sie kolizja intereséw, prowadzaca w
takiej sytuacji do unicestwienia roli obroncy w procesie karnym. Stanowi to niewatpliwie pogwalcenie uprawnien
oskarzonego przewidzianych w art. 6 k.p.k. Tym samym, ilekro¢ wyjasnienia jednego z oskarzonych lub dowody
przezen powolywane i ich ocena godza w interes drugiego oskarzonego, pojawia sie kolizja intereséw, ktora nie
pozwala, aby jeden obronca bronit obu oskarzonych (wyroki SN: z 26.10.1971 1., V KRN 375/71, OSNKW 1972/2, poz.
36; z 3.06.2002 r., IT KKN 229/00, LEX nr 54396; wyrok SA w Warszawie z 18.09.2012 r., Il AKa 191/12, LEX nr
1238264; M. Lipczynska, Glosa do wyroku SN z 26.10.1971 ., V KRN 375/71, OSPiKA 1972/9, s. 384; komentarz do
art. 85 w: Swiecki D. (red.), Augustyniak B., Eichstaedt K., Kurowski M., Kodeks postepowania karnego. Komentarz.
Tom I, WKP, 2017).

Przenoszac powyzsze rozwazania in concreto stwierdzi¢ nalezy, iz analiza akt sprawy wskazuje, ze wbrew golostownym
twierdzeniom skarzacego nie doszlo do tak rozumianej kolizji intereséw w obronie oskarzonego M. R. (1) i
wspoétoskarzonego (obecnie juz prawomocnie skazanego) S. Z. (1).

I tak bezspornym jest, ze w niniejszym postepowaniu obroncg z wyboru oskarzonego M. R. (4) byl adwokat M. R. (5),
ktory reprezentowal go poczawszy od wezesnej fazy postepowania przygotowawczego (vide: k.1.868) do poczatkowej
fazy postepowania sadowego, to jest wypowiedzenia stosunku obroniczego przez ww. adwokata pismem z dnia 1
grudnia 2009 r. z powodu, m.in. niemozno$ci uzgodnienia wspoélnej linii obrony (vide: k. 11.921). W dalszej fazie
postepowania jurysdykcyjnego przed Sagdem Okregowym w Zielonej Gorze oskarzony R. reprezentowany byl najpierw
przez obronce wyznaczonego z urzedu w osobie adw. M. M. (2), a nastepnie, po jego zwolnieniu (vide: k. 12.730), przez
adwokata P. Z. - ustanowionego obroricg z wyboru przez oskarzonego (vide: k. 13.066).

Do dnia 1 grudnia 2009 roku sprawa oskarzonego byla rozpatrywana na dwoch terminach rozpraw w dniach 271 28
pazdziernika 2009 roku, kiedy to odebrano dane personalne od oskarzonego, prokurator odczytal akt oskarzenia oraz
przestuchano w charakterze oskarzonej B. R. (2), ktbrej przypisano zarzut paserstwa nieumys$lnego samochodu marki
S. (...) o nr rej. (...), stanowigcego przedmiot zarzutu postawionego oskarzonemu w punkcie XXXVIII zaskarzonego
wyroku (vide: tom 61). W ww. terminach rozprawy udzial obroncy byl obligatoryjny z uwagi na fakt pozbawienia
wolno$ci oskarzonego (vide: art. 80 k.p.k. w brzmieniu obowiazujacym do 30 czerwca 2015 roku w zw. z art. 28 ustawy
nowelizujacej z dnia 27 wrze$nia 2013 r.).

Z kolei oskarzony S. Z. (1) (obecnie juz prawomocnie skazany), ktérego wyjasnienia Sad orzekajacy uczynil kanwa
poczynionych w sprawie ustalen faktycznych, a tym samym podstawa negatywnej weryfikacji wyjasnien oskarzonego
R., de facto nie byl reprezentowany w niniejszym postepowaniu przez adwokata M. R. (5). Wprawdzie w aktach sprawy
znajduje sie pelnomocnictwo do obrony S. Z. dla adw. M. R. - udzielone mu przez I. B. (1) w dniu 19 grudnia 2007
roku do sprawy 2.Ds. Prokuratury Rejonowej w Glogowie (vide: k. 4697), jednakze - jak wynika z wyja$nien S. Z.
(1) - adwokat R. reprezentowal go wylacznie w sprawie dotyczacej paserstwa telefonu komoérkowego, skradzionego
na szkode K. K. (2), ktore zreszta 6w cofnal w protokole swojego przestuchania z dnia 12 czerwca 2008 r. (vide:
5132). Potwierdzeniem powyzszego jest tre$¢ zeznan I. B. (2) (vide: k. 5109-5110), jak i okoliczno$¢, ze adwokat
R., po ustanowieniu go obronca przez narzeczona S. Z., brat udzial w dniu 20 grudnia 2007 roku w czynnosci jego
przesluchania w KPP w G., na okoliczno$¢ wskazanego telefonu, odnosnie ktérego zostal on poméwiony przez S. P.



(1). W przestuchaniu tym S. Z. (1) nie przyznal sie do postawionego mu w powyzszym zakresie zarzutu z art. 291 § 1 k.k.
wzw. z art. 64 § 1 k.k., korzystajac z prawa do odmowy skladania wyjaénien (vide: k. 4701-4702). W toku konfrontacji
ww. S. P. (1) wyjaénil, iz rzeczony telefon otrzymal od ojca, co potwierdzil S. Z. (1), wskazujac iz nie posiada na jego
temat zadnych informacji (vide: k. 4705). Wskutek zaboru telefonu przez S. P. (1) toczylo sie wobec niego, jak i osoby,
ktora zakupila od niego ten telefon (M. K. (6)), odrebne postepowanie, ktére zakonczylo sie prawomocnym wyrokiem

sadu (vide: k. 4678-4679, 4693-4694; 4684-4685, 4695-4696, 4705, 13394-13395, tom 69).

W $wietle powyzszych wywodow nie sposob przyjaé, izby w niniejszym postepowaniu zaistniala sytuacja kolizyjna
w rozumieniu art. 85 k.p.k., skutkujaca brakiem obligatoryjnego obroncy w postepowaniu sadowym, a tym samym
bezwzgledng przestanka odwolawcza, czy nawet naruszeniem prawa oskarzonego do obrony w sensie materialnym,
a wiec choéby wzglednym powodem odwolawczym, mogacym mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku. Kolizja interesow
wspoloskarzonych reprezentowanych przez jednego obronce nie zachodzi bowiem w sytuacji, gdy ich wyjasnienia
albo nie pozostawaly ze soba w sprzecznoéci, albo nie dotyczyly zarzutéw stawianych drugiemu z oskarzonych (por.
postanowienie SN z 20.04.2005 r., III KK 218/04, OSNwSK 2005, poz. 803).

*¥¥*

Zarzut skarzagcego naruszenia przez Sqd I instancji art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 202§ 11 5 k.p.k.,
poprzez zaniechanie przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego na okoliczno$¢ poczytalnosci oskarzonego w chwili
popehienia zarzuconych mu czyndéw i poprzestanie na zbadaniu aktualnego stanu psychicznego oskarzonego, o tyle
okazat sie zasadny, iz doprowadzil do przeprowadzenia na etapie postepowania apelacyjnego dowodu z opinii dwoch
bieglych lekarzy psychiatrow z listy stalych bieglych sadowych prowadzonej przez Prezesa Sadu Okregowego we
Wroclawiu w osobach: A. J. oraz J. B. na okoliczno$¢:

« ustalenia, czy oskarzony M. R. (1) z powodu choroby psychicznej, upos$ledzenia umyslowego lub innego zaklécenia
czynno$ci psychicznych mogl w czasie zaistnienia zarzuconych mu czynéw rozpoznaé ich znaczenie lub pokierowac
swoim postepowaniem, czy tez zdolno$c¢ te mial ograniczona, a jezeli tak, to z jakiego powodu i w jakim zakresie,

« aktualnego stanu zdrowia psychicznego oskarzonego, w tym tego, czy stan zdrowia psychicznego oskarzonego M. R.
(1) w okresie od 30 maja 2016 roku i nadal pozwalal i pozwala mu w dalszym ciggu na udzial w postepowaniu sgdowym
przed Sagdem Okregowym w Zielonej Gorze oraz Sagdem Apelacyjnym w Poznaniu i na prowadzenie obrony w sposéb
samodzielny i rozsadny, a jezeli nie, to z jakiego powodu i jak dlugo ewentualna niezdolno$é¢ wyzej wymienionego
bedzie trwala, i czy w zwiazku z tym moze by¢ on leczony w warunkach izolacji penitencjarnej, a w razie potrzeby takze
stwierdzenia okoliczno$ci wymienionych w art. 93b Kodeksu karnego.

Powodem takiego postgpienia byla okoliczno$¢, iz Sgd Okregowy w Zielonej Gorze postanowil zweryfikowac
zdolnoé¢ oskarzonego R. do uczestnictwa w czynnoéciach procesowych w postepowaniu rozpoznawczym z uwagi
na podjete przez niego leczenie psychiatryczne i przedlozenie zaswiadczenia wystawionego przez lekarza sadowego,
poswiadczajacego jego niezdolno$¢ do uczestnictwa w trzech kolejno wyznaczonych terminach rozprawy: w dniach
27 maja, 3 czerwca i 10 czerwca 2016 roku (vide: k. 16589-16590), dopuszczajac w dniu 30 maja 2016 roku - w
trybie art. 193 i 194 k.p.k. - dowdd z opinii bieglego lekarza psychiatry w osobie K. W. (1) na okolicznoé¢ ,,aktualnego
stanu zdrowia psychicznego oskarzonego M. R. (1), a w szczegblnoSci czy jego obecny stan zdrowia umozliwia udzial
oskarzonego w rozprawie i w czynno$ciach procesowych w Sadzie Okregowym w Zielonej Gorze” (vide: k.16.591),
uzyskujac opinie z dnia 24 czerwca 2016 roku, iz ,M. R. (1) w obecnym stanie zdrowia psychicznego moze uczestniczy¢
w postepowaniu sgdowym i prowadzi¢ swojg obrone w sposob samodzielny i rozsgdny” (vide: k. 16.736 tom 81).

Z powyzszego jednoznacznie wynika, ze dopuszczony przez Sad Okregowy dowod zmierzat do ustalenia zdolnoéci
oskarzonego do brania udzialu w postepowaniu sadowym, a $ciélej ustalenia, czy stan jego zdrowia psychicznego
pozwalal mu na udzial w postepowaniu lub prowadzenie obrony w sposéb samodzielny oraz rozsadny. W $wietle
jednoznacznego brzmienia art. 202 § 1 k.p.k. w celu wydania opinii o stanie zdrowia psychicznego oskarzonego sad,
a w postepowaniu przygotowawczym prokurator, powoluje co najmniej dwoch bieglych lekarzy psychiatrow. Przepis
ten stanowi lex specialis w stosunku do unormowania art. 193 k.p.k. i stanowi wylaczna podstawe przeprowadzenia



dowodu na okoliczno$é stanu zdrowia psychicznego oskarzanego (poczytalno$ci). Wprawdzie orzecznictwo i doktryna
dopuszcza wydanie tzw. opinii wstepnej w trybie art. 193 k.p.k. na okoliczno$¢ istnienia ,,uzasadnionych watpliwosci”
co do poczytalnoSci oskarzonego (vide:” uchwala skladu siedmiu sedziow SN z 21 stycznia 1970 r. VI KZP 23/69,
OSNKW 1970, z. 2-3, poz. 15, uzasadnienie postanowienia SN z dnia 27 VII 1984 r., I KZ 107/84, OSNKW nr 3-4,
poz. 26; teza 2 komentarza do art. 202 w: Swiecki D. (red.), Augustyniak B., Eichstaedt K., Kurowski M.: Kodeks
postepowania karnego. Komentarz. Tom I, WKP, 2017), jednakze wydaje sie, iz samo postanowienie dowodowe
Sadu orzekajacego, jak i tres¢ wydanej na etapie postepowania pierwszoinstancyjnego opinii taka ewentualno$c
eo ipso wykluczaja. To za$ oznaczalo, iz Sad orzekajacy powziat ,uzasadnione watpliwosci” odnoénie zdolnos$ci
oskarzonego do brania udzialu w postepowaniu sagdowym z racji podjetego przez niego leczenia psychiatrycznego,
co determinowato konieczno$¢ weryfikacji uzyskanej w sprawie opinii bieglego psychiatry - K. W. (1), przez dwoch
bieglych lekarzy psychiatrow, zgodnie z norma art. 202 § 1 k.p.k., niezaleznie od stanowiska skarzacego, ktory zreszta
tej wadliwosci przeprowadzonej przez Sad Okregowy opinii w ogole nie wychwycil.

Poniewaz stosownie do treéci art. 202 § 5 k.p.k., opinia bieglych powinna zawiera¢ stwierdzenia dotyczace
zaré6wno aktualnego stanu zdrowia psychicznego oskarzonego, jak i jego poczytalnoéci in tempore criminis, nalezato
uwzglednic¢ wniosek obroncy oskarzonego, wnioskujacego o przeprowadzenie w tym zakresie dowodu z opinii bieglych
psychiatréow. Natomiast zadne inne wzgledy nie uzasadnialy zasiegniecia dowodu z opinii dwoch bieglych lekarzy
psychiatréow, co do poczytalnosci oskarzonego we weze$niejszej fazie postepowania (a wiec przed dopuszczeniem przez
Sad Okregowy dowodu z opinii bieglego psychiatry K. W. (1)), ktorych autor apelacji, jak sie wydaje, dopatruje sie juz
w informacji z (...) (k. 5.779)

W tym miejscu wskazaé nalezy, iz Kodeks postepowania karnego nie okresla kiedy i w jakim wypadku zachodzi
koniecznosé powolania bieglych lekarzy psychiatrow w celu zbadania stanu zdrowia psychicznego oskarzonego,
jednakze oczywiste jest to, ze takie badanie nie moze wchodzi¢ w gre w kazdej sprawie, lecz jedynie wéwczas,
gdy co do stanu zdrowia psychicznego oskarzonego istnieja uzasadnione watpliwo$ci (argument z art. 79 § 1 pkt
3 i 4 k.p.k.). Takie watpliwosci moga zaistnie¢ wowczas, gdy na przyklad ustalono zasadnie, ze oskarzony przebyt
chorobe psychiczna, doznat urazu moézgu, jest dotkniety niedorozwojem umyslowym albo przebyt taka chorobe
mogacg prowadzi¢ z reguly do zmian w jego psychice lub tez wowczas, gdy jego postepowanie i zachowanie odbiega
od postepowania czy zachowania ludzi normalnych pod wzgledem psychicznym. Zasadno$é tychze twierdzen nie
jest kwestionowana ani w orzecznictwie (por. wyroki SN z: 20 VI 1986 III KR 154/86 OSNPG 1987 z. 4, poz. 50;
10 V 1979 I KR 47/79 OSNPG 1979 z. 12, poz. 173; 17 VIII 1984 III KR 189/84 OSNPG 1985 z. 3, poz. 40; 28 X
1987 V KRN 277/88 OSNPG 1988 z. 7, poz. 70; 19 VI 1987 IV KR 197/87 OSNKW 1987 nr 11 - 12, poz. 109; 7 V
2002 II KKN 472/99 Lex nr 54392; 1 III 2004 V KK 256/03 Lex nr 84336; postanowienia SN z: 7 X 2003 V KK
229/03 Lex nr 82325; 8 II 1985 IV KZ 21/85 OSNKW 1985 z. 9 - 10, poz. 79) ani w doktrynie (por. Z. Doda, A.
Gaberle, Dowody w procesie karnym, Dom Wydawniczy ABC, Warszawa 1995, str. 129; L. K. Paprzycki, Podstawowe
zasady opiniowania sagdowo-psychiatrycznego co do poczytalnosci oskarzonego i zdolnosci jego uczestnictwa w
postepowaniu karnym - zagadnienia prawne, Prokuratura i Prawo 1996, z. 9, str. 109; Z. Doda, Dowdd z opinii
bieglych psychiatrow w postepowaniu karnym, Palestra 1995, z. 6, str. 26 - 27; L. K. Paprzycki, Opiniowanie sadowo-
psychiatryczne w postepowaniu karnym w $wietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego, Prokuratura i Prawo 1995, z.
7 - 8, str. 27). Ré6wnoczeénie nie ulega tez watpliwos$ci i to, ze wprawdzie do przyjecia, iz zachodzi uzasadniona
watpliwo$¢ co do poczytalno$ci oskarzonego nie jest konieczne, aby byla ona w tym zakresie ewidentna, ale musi by¢
jednak ona "uzasadniona", a wiec posiadac oparcie "w konkretnych okoliczno$ciach i dowodach", czy "w konkretnych
okolicznoS$ciach ustalonych w sprawie" (por. uchwala skladu siedmiu sedziéw z 16 VI 1977 VII KZP 11/77 - OSNKW
1977,2.7 - 8, poz. 68; wyroki SN z: 18 IX 2002 ITII KKN 17/00 Lex nr 55537, 22 VIII 2002 r. VKK 198/02 Lex nr 55208).

Przektadajgc powyzsze uwagi na grunt rozpatrywanej sprawy stwierdzi¢ nalezy, iz przestanki takiej w szczegolnosci
nie stanowil powolany przez skarzacego obronce fakt, iz oskarzony orzeczeniem (...) w Z. z dnia 21 czerwca 1996 roku
zostal uznany za niezdolnego do pelienia stuzby wojskowej. Jak bowiem wynika z informacji (...) w Z. z dnia 22
lipca 2008 roku (vide: k. 5779), M. R. (1) uzyskal kategorie (...) ze wzgledu na istnienie przestanek opisanych w § 2
pkt 3 Zalacznika do rozporzadzenia Ministra O. Narodowej z dnia 10 czerwca 1992 roku w sprawie zasad okre$lenia



zdolnosci do czynnej stuzby wojskowej oraz warunkéw i trybu postepowania wojskowych komisji lekarskich w tych
sprawach (Dz. U. z 1992 roku, Nr 57 poz. 278 ze zm.), tj. schorzenn somatycznych (przewlekle choroby skory, szpecace,
upoSledzajace sprawno$¢ ustroju). Nadto oskarzony przestuchiwany jeszcze w charakterze podejrzanego wskazal,
ze: ,Jestem zdrowy, nie leczylem sie nigdy na nic, uposledzenia umyslowego nigdy u mnie nie stwierdzono, klas
w trakcie edukacji szkolnej nie powtarzalem, do edukacji w trybie szkoly specjalnej nie bylem nigdy kierowany,
psychiatrycznie nigdy sie nie leczytem, uzalezniony od §rodkéw psychoaktywnych nigdy nie bylem, w postepowaniach
karnych nigdy nie bylem badany psychiatrycznie, nie miatem urazéw glowy polaczonych z utrata przytomnosci” (vide:
protokol przestuchania w charakterze podejrzanego z dnia 20 lutego 2008 roku k. 1867). Réwniez w postepowaniu
przed Sadem Okregowym w Zielonej Gorze M. R. (6) o$§wiadczyl, iz nie leczyl sie psychiatrycznie z powodu choréb
psychicznych (vide: protokdl rozprawy z dnia 27 pazdziernika 2009 r. k. 11.805). Poza tym przebieg dotychczasowej
linii zyciowej oskarzonego, tj. zdobycie wyksztalcenia, zawodu technika informatyki, podjecie pracy zarobkowej,
zalozenie rodziny, jak rowniez przebieg trwajacego od wielu lat postepowania karnego, a zwlaszcza aktywnej postawy
samego oskarzonego — §wiadomego swoich praw i przystugujacych mu uprawnien procesowych - nie rodzil weczeéniej
uzasadnionych watpliwosci co do jego poczytalnoSci.

Dopiero w toku postepowania rozpoznawczego przed Sadem I instancji okazalo sie, ze oskarzony w styczniu 2016
roku podjal leczenie u lekarza psychiatry w trybie ambulatoryjnym z powodu zaburzen lekowych z napadami leku oraz
specyficznych zaburzen osobowosci, uzyskujac zaswiadczenia wystawione przez lekarza sadowego o niezdolnoéci do
uczestnictwa na trzech kolejnych terminach rozprawy (k. 16589-16590), co sklonilo Sad orzekajacy do zasiegniecia
opinii bieglego psychiatry, ktorej wadliwo$§¢ wymusila jej procesowa weryfikacje na etapie postepowania apelacyjnego.

Uzyskana w tym trybie opinia sadowo-psychiatryczna z dnia 7 sierpnia 2017 roku (vide: k. 18.568-18577) jest
pelna, jasna i logiczna — uwzglednia okoliczno$ci orzeczniczo relewantne, a wiec zaréwno zgromadzong w aktach
postepowania dokumentacje leczenia psychiatrycznego oskarzonego, w tym z Wojewddzkiego Szpitala (...) dla (...) w
C., w ktorym M. R. (1) byt hospitalizowany w okresie od 27 czerwca do 11 lipca 2016 roku z rozpoznaniem zaburzen
nerwicowych z komponentem lekowym (bez mysli samoboéjczych i objawow wytworezych — vide: k. 17.147), jak i
informacje z (...) oraz zapisy dotyczacymi leczenia psychiatrycznego oskarzonego z Ksiazki zdrowia osadzonego.
Ponadto udziela rzeczowych odpowiedzi na zadang bieglym teze, wskazuje przestanki, ktore doprowadzily biegltych
do wnioskow, w sposdb pozwalajacy na przesledzenie toku rozumowania bieglych, ktorych wiedza, obiektywizm, jak
i rzetelno$¢ nie nasuwaly uzasadnionych watpliwosci.

W $wietle powyzszego, wywdd rzeczonej opinii, iz M. R. (1) nie jest chory psychicznie - obecnie jak i w krytycznym
czasie, nie jest upo§ledzony umystowo oraz nie cierpi na inne zaklécenia psychiczne (stwierdzane w dokumentacji
lekarskiej zaburzenia adaptacyjne, depresyjno-lekowe wywolane sg trudna sytuacja prawna i izolacja), ktore moglyby
mie¢ znaczenie orzecznicze w sprawie, a co za tym idzie, ze oskarzony nie mial zniesionej ani w stopniu znacznym
ograniczonej zdolnoSci do rozpoznania znaczenia zarzuconych mu czynéw i pokierowania swoim postepowaniem, jak
rowniez, ze jego stan psychiczny w okresie od 30 maja 2016 roku pozwalal mu na branie udzialu w postepowaniu
sadowym przed Sadem Okregowym w Zielonej Gorze i Sgdem Apelacyjnym w Poznaniu oraz na prowadzenie obrony
w sposOb samodzielny i rozsadny — nie budzil watpliwo$ci. Opinia nie byla takze kwestionowana przez strony, a i Sad
Apelacyjny nie znalazl podstaw by czynié to z urzedu.

FX¥

Za bezzasadne nalezalo uzna¢ zarzuty obrazy przepiséow postepowania, zwiqzane z oddaleniem przez
Sad Okregowy wnioskoéw dowodowych zgloszonych przez oskarzonego w toku postepowania jurysdykeyjnego,
w tym w zakresie przeprowadzenia ekspertyzy poduszki powietrznej (a tym samym i kierownicy) z samochodu marki
V. (...) S. S. (2) oraz dowodu z przestuchania w charakterze swiadka S. W. (1) (a tym samym i L. S. na okoliczno$¢
danych adresowych ww.).

Bezspornym jest, ze zgodnie z trescig art. 167 k.p.k. dowody przeprowadza sie na wniosek stron albo z urzedu, co
jest wyrazem zasady kontradyktoryjnoSci w procesie karnym i realizacja prawa do obrony w sensie materialnym,



ktorej granice zakreslil ustawodawca, m.in. szczegdlowo regulujac podstawy (art. 170 § 11 2 k.p.k. oraz tryb oddalania
wnioskéw dowodowych (art.170 § 3 k.p.k.), podlegajacych Scistej wykladni z uwagi na ich gwarancyjny charakter.
Z drugiej strony samo odwolywanie sie do zasad ogdlnych, jak prawo do obrony w procesie karnym, nie zmienia
oczywistego faktu, ze wnioski dowodowe musza by¢ powiazane z okoliczno$ciami, ktére maja by¢é udowodnione lub
prowadzi¢ do wykrycia wlasciwego dowodu (art. 169 § 1i 2 k.p.k.), musza mie¢ znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy,
by¢ dopuszczalne, da¢ sie przeprowadzi¢ i nadawa¢é sie do wykazania danej okolicznoéci (art. 170 § 1 k.p.k.) (por.
postanow. SN z 2006.05.05, III KK 351/05, LEX nr 182994).

W $wietle powyzszych wywoddw samo powolanie sie przez skarzacego na prezentowana w procesie przez oskarzonego
linie obrony, wedle ktérej blizej nieustalona osoba rosyjskojezyczna o imieniu A. miala zawiadywaé jego przestepczymi
akcjami, nie przesadza jeszcze o tym, ze kazdy wniosek dowodowy zlozony przez M. R. (1) powinien podlegac
uwzglednieniu.

Majac powyzsze na uwadze, oddalenie przez Sad Okregowy na rozprawie w dniu 30 czerwca 2015 roku, na
podstawie art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k., wnioskéw dowodowych oskarzonego o przeprowadzenie dowodu z przestuchania
w charakterze Swiadka S. W. (1) — po uzyskaniu jego danych adresowych od L. S. (vide: k. 16.292) oraz o
przeprowadzenie ekspertyzy poduszki powietrznej (kierownicy) ujawnionej w samochodzie S. S. (2) (vide: k. 16.293),
jako nieprzydatnych do wykazania okoliczno$ci, ktéra miala by¢ udowodniona, bylo prawidlowe tak pod wzgledem
formalnym, jak i materialnym. Sad orzekajacy nie tylko bowiem w przewidzianej formie i na wlasciwej podstawie
prawnej rozprawit sie z rzeczonymi wnioskami dowodowymi, ale i podjal w pelni trafna merytorycznie decyzje o ich
oddaleniu, stusznie uznajac, ze wnioskowane Zroédta dowodowe nie moga by¢ no$nikiem informacji o okoliczno$ciach,
ktére mialy zosta¢ udowodnione.

W szczegoblnoSci stusznie Sad I instancji ocenil, iz z samego faktu, ze S. W. (1) jest obcokrajowcem pochodzenia
rosyjskiego i po$redniczyl w sprzedazy wraku samochodu marki V. (...) L. S. (ktérego dane postuzyly do legalizacji
skradzionego w nocy z 25/26.10.2007 roku pojazd V. (...)), nie sposob zasadnie wnioskowadé, iz moze on doprowadzi¢
do osoby A., a tym bardziej wykazac¢, ze 6w A. kierowal i zawiadywal akcjami przestepczymi M. R. (1) — wszak ani
oskarzony, ani skarzacy w najmniejszym stopniu nie uprawdopodobnili, ze ww. §wiadek moglby mie¢ jakakolwiek
wiedze na temat osoby A. i jego zwiazkow z M. R. (1) w zakresie wnioskowanej tezy dowodowe;j.

Z tych samych wzgledow nalezalo podzieli¢ stanowisko Sadu orzekajacego, iz nie jest mozliwym - poprzez zbadanie
poduszki powietrznej zabezpieczonej w samochodzie S. S. (2) oraz pobranie z niej odciskow palcow i ustalenie z jakiego
pojazdu pochodzi poduszka (gdyz kierownica nie posiada oznaczen identyfikacyjnych) - wykazanie, ze do innego
pojazdu przenibslja 6w A., jak rowniez, ze osoby, ktore wymontowaly podzespoly z samochodu K. P. (2) i zamontowaly
je w samochodzie S. S. (2) moga doprowadzi¢ do osoby rzeczonego A., a tym bardziej potwierdzié, ze 6w A. kierowal
i zawiadywal akcjami przestepczymi oskarzonego.

Apelacja skarzacego w powyzszym zakresie ma wylacznie polemiczny charakter i nie przedstawia jakichkolwiek
rzeczowych argumentéw, ktore poddalyby w watpliwoéé trafno$é oceny Sadu I instancji co do mozliwosci
udowodnienia, za pomocg wskazanych wyzej Zrodel dowodowych, okoliczno$ci na ktérych zasadzala sie w toku
procesu linia obrony oskarzonego. Sam zreszta skarzacy przyznaje, ze mozliwo$ci te maja charakter hipotetyczny
(»potencjalny” — vide pkt I. 3) a) petitum apelacji). Wprawdzie zgodzi¢ nalezy sie z apelujacym, iz przepis art.
169 § 2 k.p.k. przewiduje, ze wniosek dowodowy moze zmierza¢ do wykrycia lub oceny wlasciwego dowodu, ale i
tak musi on pozostawa¢ w zwigzku z przedmiotem postepowania. Nie mozna wiec dopuszcza¢ dowoddéw z opinii
bieglych badz zeznan $wiadkow w celu stwierdzenia, czy jakie$ osoby lub przedmioty moga mieé jaki§ zwiagzek z
czynami zarzuconymi oskarzonemu w oderwaniu od faktycznych realidéw rozpoznawanej sprawy. Sad nie jest wszak
zobowiazany do przeprowadzenia wszystkich zgloszonych przez strony dowodéw, lecz tylko tych, ktére maja istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. W szczego6lnoSci dowody nie moga by¢ przeprowadzany niejako "na wszelki
wypadek", dla sprawdzenia, czy za ich pomoca da sie wyprowadzi¢ kolejna wersje zdarzenia. Zgodnie z trescig art. 169
§ 2 k.p.k. dowdd ma bowiem zmierzaé do wykrycia lub oceny wlasciwego dowodu (por. wyrok SN z 2015.11.20, SNO



70/15, LEX nr 1941904; wyrok SN z 2015.08.20, SNO 44/15, LEX nr 1771721; postanowienie SN z dnia 26 kwietnia
2013 1., [II KK 42/13, LEX nr 1331333 i z dnia 31 maja 2016 r., III KK 173/16, LEX nr 2057624).

Natomiast zgodzi¢ nalezy sie z apelujacym, iz bledem Sadu orzekajacego bylo nierozpoznanie zgloszonego przez
oskarzonego na rozprawie w dniu 12 lutego 2013 roku wniosku dowodowego o ponowne przeshuchanie §wiadka J. K.
(4) (vide: k. 15.001), po oddaleniu jego wniosku o sprostowanie protokotu rozprawy gtéwnej z dnia 19 wrzeénia 2012
roku w czeéci odnoszacej sie do zeznan J. K. (4) (k. 13.966 w zw. z k. 14.096), finalnie jednak skarzacy nie wykazal, ze
uchybienie to moglo mie¢ wplyw na tres$¢ zaskarzonego wyroku.

Na wstepie podnie$¢ nalezy, iz zarzut obrazy przepisow prawa procesowego (error in procedendo), ktéry stanowi
wzgledng przyczyne odwolawcza, skutecznie mozna podnie$¢ tylko wowcezas, gdy "mogla mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia" (art. 438 pkt 2). Konsekwencja takiej regulacji prawnej dla uznania trafnoéci zarzutu obrazy przepisow
prawa procesowego jest ciazacy na instancji ad quem obowiazek ustalenia zaré6wno faktu, ze mialo miejsce okre$lone
naruszenie prawa procesowego, jak i okolicznos$ci, ze moglo ono mie¢ wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia.
Ustawa wymaga wiec, by miedzy uchybieniem procesowym a orzeczeniem zachodzil zwigzek przyczynowy, choé nie
wymaga, by wplyw ten rzeczywiScie zaistnial, wystarczy mozliwo$¢ jego zaistnienia (K. Marszat (w:) K. Marszat i
in., Proces..., 2012, s. 233). Susznie stwierdza sie w pi$émiennictwie, ze "wplyw uchybien proceduralnych na wynik
postepowania zalezy od konkretnego ukladu procesowego, wskutek czego to samo uchybienie moze w pewnych
sytuacjach mie¢ zasadniczy wplyw na tre$¢ orzeczenia, a w innych - zaden. Zrozumiale jest zatem, ze kazda obraza
przepisoOw postepowania (z wyjatkiem wymienionych w art. 388 - obecnie w art. 439) wymaga oceny indywidualnej,
dokonywanej na tle okolicznoéci konkretnego wypadku" (por. Z. Doda, A. Gaberle, Kontrola odwolawecza..., s. 112).

Bez watpienia zaniechanie wydania postanowienia o oddaleniu wniosku dowodowego stanowi razace naruszenie art.
170 § 3 k.p.k. Przepisy k.p.k. nie przewiduja wszak oddalania wnioskéw dowodowych w sposéb "dorozumiany" i
nie bez istotnych powodéw wprowadzaja Scisly tryb procedowania w zwiazku ze zlozonym wnioskiem dowodowym.
Oddalenie wniosku dowodowego zawsze zatem nastepuje w formie postanowienia (art. 170 § 3 k.p.k.) i moze nastapic
jedynie w oparciu o jedna z podstaw ustawowych, okre§lonych w art. 170 § 1 pkt 1-5 k.p.k. Ocena charakteru tego
uchybienia, jak i istotno$ci jego wplywu na tre$¢ orzeczenia, niezaleznie od powyzszego, wymaga stwierdzenia, czy
jego nastepstwem bylo pominiecie okolicznoSci, ktérej dotyczyl wadliwie potraktowany wniosek (por. SN V KK
199/04, LEX nr 137494). Analiza sposobu procedowania w postepowaniu rozpoznawczym, jak i pisemnych motywow
wyroku wskazuje, ze Sad meriti nie pominal w toku orzekania okolicznosci, do ktérych odnosil sie wnioskowany przez
oskarzonego Srodek dowodowy.

Zwazy¢ bowiem nalezy, iz oskarzony zlozyl rzeczony wniosek dowodowy na rozprawie w dniu 12.02.2013 roku ,,z uwagi
na to, ze Sad nie sprostowal protokotu rozprawy z dnia 19.09.2012 roku wnosi o ponowne wezwanie w charakterze
swiadka J. K. po to, by dopowiedzial tzn. prostuje, by potwierdzil wypowiedziane przez siebie ostatnie zdanie, ze
»wie, ze ten A. zajmowat sie kradziezami samochodow i sprzedaza czeSci samochodowych” (vide: k. 15002-15003).
Uprzednio za§ M. R. (1), we wniosku z dnia 29.10.2009 roku, wnidst o uzupelienie protokotu rozprawy z dnia
19.09.2012 roku w czesci dotyczacej zeznan swiadka J. K. (4) poprzez dopisanie stwierdzenia: ja wiem, Ze ten A.
zajmowal sie sprzedaza samochodéw oraz byt znany w §rodowisku (...), ze trudni sie kradziezami samochodéw i
ze handluje cze$ciami samochodowymi i ze W. go zna..” (k. 13.966). Wniosek ten nie zostal przez Sad Okregowy
uwzgledniony, z uwagi na to, Ze stowa takie nie zostaly przez §wiadka wypowiedziane, protokoél wiernie oddaje przebieg
rozprawy z dnia 19 wrze$nia 2012 r., podczas ktérej Swiadek byl stuchany, a oskarzony aktywnie uczestniczyt w
przeshuchaniu $wiadka, kontrolujac treé¢ zapisywanych zeznan, nie wnoszac na biezaco zastrzezen do tresci protokotu
(vide: k. 14096-14097).

Konfrontujac tre$¢ zeznan $wiadka J. K. (4), jakie zlozyt on w niniejszym postepowaniu z prezentowana przez
oskarzonego w toku calego postepowania linig obrony, slusznie Sad orzekajacy uznal, ze wniosek M. R. (1) o
sprostowanie protokotu rozprawy gtownej zmierzal jedynie do uzupehienia jego zapiséw zgodnie z oczekiwaniami
oskarzonego, a nie z rzeczywista trescig zeznan $wiadka. Tre$¢ zeznan Swiadka K., jakie ten zlozyl na rozprawie w dniu
19.09.2012 roku nie spelila bowiem do konica oczekiwan ww. Jak trafnie zauwazyl Sad Okregowy, ta cze$é zeznan



J. K. (4), w ktorej podal, ze oskarzony R. méwil mu - po odbiorze czeSci samochodowych z jego posesji w Z. - ze
~Sprzedal je temu R.” (k. 12219), wskazywala - wbrew wyjasnieniom M. R. (1), wedle ktérych pojazdy byly kradzione
dla A. i do niego nalezaly czeéci po ich demontazu — ze to M. R. (1) byl wylacznym decydentem i osoba rozporzadzajgca
kradzionymi pojazdami i pochodzacymi z nich cze$ciami.

Reasumujac, okolicznosci, ktore oskarzony zamierzal wykazaé, domagajac sie ponownego przestuchania J. K. (4) bez
watpienia znajdowaly sie w polu widzenia Sadu orzekajacego zaréwno w czasie przeprowadzenia dowodu z zeznan
tego Swiadka (po raz pierwszy i jedyny zarazem), jak i w czasie calego toku przewodu sagdowego, albowiem analizowany
wniosek byt tylko jednym z przejawdw aktywnosSci dowodowej i procesowej oskarzonego, obliczonej na wykazanie
istnienia i przestepczej dzialalnoSci niejakiego A..

W $wietle powyzszych wywodéw stwierdzi¢ nalezy, iz mimo formalnego nierozpoznania zgloszonego przez
oskarzonego wniosku o ponowne przestuchanie swiadka skarzacy nie wykazal, izby uchybienie to moglo mie¢ wplyw
na tre$¢ zaskarzonego wyroku.

W tym miejscu nalezy odnieé¢ sie takze do podniesionego przez skarzacego w piSmie uzupetlniajgcym apelacje z
dnia 12 kwietnia 2017 roku zarzutu pozostawienia przez Sad orzekajacy bez rozpoznania wniosku oskarzonego o
sprostowanie protokotu rozprawy gtownej z dnia 15 lipca 2016 roku - z tego tylko wzgledu, ze po$rednio zmierza on
do wykazania nierozpoznania w toku postepowania przed Sadem Okregowym wnioskéw dowodowych zgloszonych
przez oskarzonego na rozprawie w dniu 30 czerwca 2015 roku, a wiec podniesionego w apelacji zarzutu obrazy art.
170 § 3 k.p.k., czy nawet prawa do obrony (art. 6 k.p.k.).

Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, iz procedowanie Sadu I instancji w przedmiocie wniosku oskarzonego o sprostowanie
protokolu rozprawy gléwnej z dnia 15 lipca 2016 roku byto w pelni prawidlowe, a pozostawienie go bez rozpoznania
znajdowalo oparcie w tresci art. 153 § 5 k.p.k., zgodnie z ktérym wniosek o sprostowanie protokolu rozprawy i
posiedzenia (przektadu zapisu dzwieku) pozostawia sie bez rozpoznania, jezeli zostal zloZzony po wyslaniu akt sprawy
do wyzszej instancji. W takiej sytuacji strony moga kwestionowa¢ prawidlowos$é zapisow protokotu jedynie w §rodku
odwolawczym (Grzegorczyk, Kodeks, t. 1, 2014, s. 528), co w realiach rozpatrywanej sprawy nie mialo miejsca. W tej
sytuacji Sad Apelacyjny jedynie marginalnie zwraca uwage skarzgcemu, iz M. R. (1) wniost o sprostowanie protokotlu
rozprawy gléwnej z dnia 15 lipca 2016 roku w czeSci obejmujacej zapis, iz ,,Oskarzony i jego obronca cofajg wnioski
dowodowe zlozone na rozprawie w dniu 30.06.2015 r. w przedmiocie przestuchania zawnioskowanych swiadkéw oraz
odtworzenia czesci nagran zarejestrowanych rozmoéw telefonicznych.” poprzez jego usuniecie, pismem z dnia 12 lutego
2017 roku (vide: k. 17.905). Wniosek ten zostal pozostawiony bez rozpoznania Zarzadzeniem upowaznionego sedziego
Sadu Okregowego z dnia 16 lutego 2017 roku z uwagi na przestanie akt do Sadu Apelacyjnego w Poznaniu w dniu 2
lutego 2017 roku (vide: k 17.909). Juz samo zestawienie powyzszych dat wskazuje, na prawidlowo$¢ podjetej w tym
przedmiocie decyzji.

Niezaleznie od tego zauwazy¢ nalezy, iz zapis ten pozostaje w logicznej korelacji z dalszymi zapisami protokolu
rozprawy glownej z dnia 15 lipca 2016 roku, z ktérych wynika, ze strony (wszystkie obecne) w dalszej kolejnosci
o$wiadczyly, iz ,nie zglaszajg zadnych wnioskow dowodowych” oraz ze ,,zgodnie wnoszg o uznanie za ujawnione bez
odstuchiwania zarejestrowanych w toku postepowania nagran rozmoéw telefonicznych — operacyjnych”, co juz nie bylo
kwestionowane (vide: k. 16756, 16.758). Oceny tej nie zmienia pisemne ,O$wiadczenie” adw. P. Z. z dnia 31 marca
2017 roku, ktéry byl obronca z wyboru M. R. (1) w postepowaniu pierwszoinstancyjnym, w ktorym stwierdzil on, ze
wprawdzie nie przypomina sobie zadnego przypadku cofniecia przez oskarzonego wnioskéw dowodowych, jednakze
zarazem o$wiadczyl, iz nie pamieta przebiegu konicowej rozprawy w sprawie, w tym kwestii ewentualnych wnioskow
dowodowych (k. 18.097).

Dodatkowo zauwazy¢ nalezy, iz z zapisow protokolu rozprawy z dnia 30 czerwca 2015 roku wynika, iz oskarzony
wnosil o ,dopuszczenie dowodu z zeznan $wiadkéow J. J. (2), J. T. (1) na okoliczno$¢ istnienia A. i kierowania jego
przestepczymi dzialaniami oraz przestuchania 3 funkcjonariuszy policji, ktérzy w innym postepowaniu poszukiwali
mezczyzny o imieniu A. (...) oraz ,(...) o odtworzenie czedci nagran z zarejestrowanych rozmoéw operacyjnych”, a



jego obronca wni6st o zakre§lenie terminu celem sformulowania wnioskéw dowodach na piSmie wraz z podaniem
pelnej tezy dowodowej, w odpowiedzi na co Przewodniczaca skladu orzekajacego zobowigzala oskarzonego i jego
obronce do sformulowania tezy dowodowej z podaniem pelnych danych personalnych $§wiadkoéw, ewentualnych
postepowan karnych, w ktéorych ww. osoby byly przestuchiwane oraz wskazania konkretnych nagran, o ktérych
odtworzenie wnosza — w terminie do konca miesigca (vide: k. 16.293-16.294). Braki formalne przedmiotowych
wnioskow dowodowych nie zostaly uzupelione w toku dalszego postepowania, mimo Ze na rozprawie w dniu 6
listopada 2015 roku Sad orzekajacy sygnalizowal obroncy, nieuzupelnienie ww. brakéw, w odpowiedzi na co obronca
oéwiadczyl, ze z jego strony nie beda skladane zadne wnioski dowodowe, a co do oskarzonego nie potrafit zajac
stanowiska (k. 16426). Tego rodzaju braki powodowaly, Ze wnioski dowodowe nie nadawaly sie do merytorycznego
rozpoznania, bowiem ich braki formalne (art.169 k.p.k.) nie zostaly uzupelione w zakreslonym terminie. Uplyw
terminu uzupelnienia wniosku powoduje konieczno$¢ uznania go za bezskuteczny, a zatem pozostawienia bez
rozpoznania, bez dokonywania jego merytorycznej oceny w §wietle przestanek, o ktérych mowa w art. 170 (por. wyrok
SN z 5.10.2004 1., II KK 121/03, OSNKW 2004/10, poz. 97). Inicjatywa dowodowa w tym zakresie zostala ponowiona
(uzupekliona) dopiero w toku postepowania odwolawczego przez samego oskarzonego i jego obronce, o czym bedzie
mowa szczegolowo ponizej. W takiej za$ sytuacji nie sposob méwic o obrazie art. 170 § 3 k.p.k., a tym bardziej art.
6 k.p.k., jak chce tego skarzacy.

FXKX

Jedynie w czeéci okazaly sie zasadne podniesione przez skarzacego zarzuty w zakresie mozliwosci
dowodowego wykorzystania w niniejszym procesie tresci kontrolowanych rozmow telefonicznych
(tzw. podstuchéw), zarejestrowanych w toku stosowanych w sprawie czynno$ci operacyjno-rozpoznawczych w trybie
ustawy o Policji.

Przede wszystkim trafnie skarzacy zauwazyl, ze w aktach postepowania (do czasu wyrokowania w I instancji) brak bylo
jakichkolwiek decyzji pozwalajacych na jednoznaczne ustalenie zakresu podmiotowego i przedmiotowego stosowanej
w sprawie kontroli operacyjnej. Brak ten zostal uzupeliony przez oskarzyciela dopiero na etapie postepowania
odwolawczego (vide: k. 18548-18.558).

Z nadestanych przy pi$émie prokuratora z dnia 6 lipca 2017 roku materialéw wynika, Ze kontrola operacyjna w postaci
podstuchu telefoné6w komoérkowych, stosowana byla w trybie art. 19 ust. 1 ustawy o Policji w sprawie rozpracowania
operacyjnego prowadzonego pod kryptonimem KOPALNIA (V, IX, XI, XIII), wobec M. R. (1) w zakresie przestepstwa z
art. 258 k.k. Prowadzona byla w okresie od marca do sierpnia 2007 r., czyli pod rzagdami ustawy z dnia 6 kwietnia 1990
r. 0 Policji w brzmieniu nadanym ustawa z dnia 29 czerwca 2007 r. o zmianie ustawy o Policji (Dz.U.2007.140.981)
(vide: postanowienia Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim o zarzadzeniu kontroli na okres 3 miesiecy z dnia:
7 marca, 28 marca oraz 26 kwietnia i 10 maja 2007 roku na wnioski KWP w G. z dnia: 5 marca, 26 marca i 24 kwietnia
oraz 8 maja 2007 r.),

Artykut 19 ust. 1 ustawy o Policji okre$lal uprawnienie Policji do wykonywaniu czynno$ci operacyjno-rozpoznawczych
w postaci kontroli operacyjnej (jednej z ustawowych metod pracy operacyjnej Policji) w celu zapobiezenia umy$lnym
przestepstwom - enumeratywnie wymienionym - ich wykrycia, ustalenia sprawcow, a takze uzyskania i utrwalenia
dowodow $ciganych z oskarzenia publicznego. Przestepstwa wymienione w art. 19 ust. 1 ustawy o Policji stanowily
katalog zamkniety, co oznaczalo niedopuszczalno$é stosowania kontroli operacyjnej, a tym samym dowodowego
wykorzystywania materialow uzyskanych w jej trakcie, w zakresie pozostalych czynéw, tzw. nie katalogowych, do
ktorych nalezy zaliczy¢ czyny kwalifikowane m.in. z art. 279 § 1 k.k.

Oczywistym zatem jest, ze w niniejszej sprawie, w momencie kierowania jej wraz z aktem oskarzenia do Sadu I instancji
(27.07.2009 1.) zostaly spelnione ustawowe warunki dowodowego wykorzystania materialow zgromadzonych w toku
stosowanej w ramach rozpracowania operacyjnego KOPALNIA kontroli rozméw telefonicznych wzgledem M. R. (1),
aczkolwiek wylgcznie w zakresie zarzuconego mu przestepstwa z art. 258 § 3 k.k. W pozostalym zakresie dowody te
byly nielegalne, co implikowalo wniosek, ze sad nie mogl ich w ogole wykorzystaé w procesie, a tym samym nie mog}t



czynié na ich podstawie ustalen niekorzystnych dla oskarzonego odnos$nie pozostalych przypisanych mu czynéw (nie
katalogowych). Stwierdzenie nielegalno$ci podstuchu w powyzszym zakresie powodowalo, ze dowod ten stracil racje
bytu i nie mogt by¢, ani nie moze, mimo zmiany ustawy o Policji, jak i przepiséw Kodeksu postepowania karnego,
procesowo wykorzystany w niniejszym postepowaniu, w ocenie Sadu Apelacyjnego orzekajacego w tym skladzie.

Nalezy bowiem zauwazy¢, ze prokurator, kierujac do sadu w dniu 27 lipca 2009 roku akt oskarzenia przeciwko
M. R. (1) opart go na caloéci materialow zgromadzonych w postepowaniu przygotowawczym, w tym takze na tzw.
»podstuchach” i to nie tylko w odniesieniu do czynu z art. 258 § 3 k.k., ale i pozostalych zarzuconych oskarzonemu,
a zwigzanych m.in. z kierowaniem w ramach zorganizowanej grupy przestepczej kradziezami z wlamaniami do
samochodow popelionych przez innych czlonkéw grupy.

Majac na uwadze ustawowe uregulowanie wskazanych wyzej kwestii w ustawie o Policji oraz ugruntowane w
orzecznictwie stanowisko, stwierdzié nalezy, iz juz w czasie, gdy oskarzyciel publiczny wystapil do Sadu I instancji z
aktem oskarzenia tzw. podstuchy w zakresie czyn6w niekatalogowych nie stanowily jakiegokolwiek dowodu i co do
zasady powinny zosta¢ zniszczone (usuniete z niniejszego postepowania zgodnie z art. 19 ust. 17 ustawy o Policji).
Jedynie z przyczyn wynikajacych z faktu, ze materialy te dotyczyly réwniez czynu z art. 258 § 3 k.k., co do ktérego
legalnie zarzadzono kontrole operacyjna wobec M. R. (1), nie bylo mozliwe ich fizyczne usuniecie. Jednakze i tak nie
mogly by¢ wykorzystane na jego niekorzy$¢ co do pozostatych zarzuconych mu czynéw, a wiec nalezalo je traktowaé
tak, jakby co do nich one nie istnialy. Sad I instancji, ferujac, m.in. na ich podstawie, zaskarzony wyrok w odniesieniu
do przypisanych M. R. (1) czynéw tzw. niekatalogowych dopuscil sie razacego naruszenia wskazanych przepisow
ustawy o Policji, gdyz oparl swoje rozstrzygniecie na materiale, ktory nie mégl by¢ zaliczony w poczet dowodow.

Wprawdzie od chwili skierowania aktu oskarzenia w niniejszej sprawie do Sadu I instancji nastapila zmiana sytuacji
prawnej, bowiem od dnia 15 kwietnia 2016 r. obowigzuje znowelizowana ustawa o Policji, a to na mocy ustawy z dnia
11 marca 2016 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2016 r.,
poz. 437), ktéra to ustawa (art. 4) uchylono w art. 19 ustawy o Policji ustep 15a (stanowiacy o tym, iz wykorzystanie
dowodu uzyskanego podczas stosowania kontroli operacyjnej jest dopuszczalne wylacznie w postepowaniu karnym
w sprawie o przestepstwo lub przestepstwo skarbowe, w stosunku do ktérego jest dopuszczalne stosowanie takiej
kontroli przez jakikolwiek uprawniony podmiot) oraz ust. 15b-15e - dotyczace decydowania przez prokuratora o
wykorzystaniu materialéw zgromadzonych w ramach zarzadzonej kontroli operacyjnej (lit. b) oraz wymogu uzyskania
tzw. zgody nastepczej (odnoszacej sie do mozliwosci rozszerzenia pierwotnej zgody na kontrole operacyjna pod
wzgledem podmiotowym, jak i przedmiotowym, ale wylacznie w odniesieniu do czynéw katalogowych), wprowadzone
ustawg z dnia 4 lutego 2011 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U.
Nr 53, poz. 273) z dniem 11 czerwca 2011 roku, ktoérych brak uzupehialo wypracowane wezeéniej orzecznictwo ( por.
uchwala SN z dnia 27 lipca 2006 r., SNO 35/06, LEX nr 471767; postanowienie SN z dnia 26 kwietnia 2007 r., I KZP
6/07, OSNKW 2007/5/37; postanowienie Sadu Apel. w Krakowie z dnia 6 listopada 2007 r. w sprawie II AKz 528/07,
Lex nr 377471; postanowienie Sadu Apel. w Warszawie z dnia 12 maja 2008 r., II APKzPF 19/08, OSA 2009/9/3-7;
wyrok Sadu Apel. w Lublinie z dnia 18 maja 2009 r., IT AKa 122/08, LEX nr 513128; postanowienie SN z dnia 22
wrze$nia 2009 r., III KK 58/09, OSNKW 2010/3/28; wyrok Sadu Apel. w Rzeszowie z dnia 22 kwietnia 2010 1., IT AKa
30/10, LEX nr 1110702). Nadto dodano przepis art. 168b k.p.k. (art. 1 pkt 35), z ktérego wynika, ze jezeli w wyniku
kontroli operacyjnej zarzadzonej na wniosek uprawnionego organu na podstawie przepiséw szczegdlnych uzyskano
dowdd popehienia przez osobe, wobec ktorej kontrola operacyjna byla stosowana, innego przestepstwa $ciganego
z urzedu lub przestepstwa skarbowego niz przestepstwo objete zarzadzeniem kontroli operacyjnej lub przestepstwa
Sciganego z urzedu lub przestepstwa skarbowego popelnionego przez inng osobe niz objeta zarzadzeniem kontroli
operacyjnej, to wowczas prokurator podejmuje decyzje w przedmiocie wykorzystania tego dowodu w postepowaniu
karnym.

Zmiany te weszly w zycie w dniu przeprowadzenia przez Sad meriti dowodow z podstuchéw na rozprawie (w trybie
art. 393a k.p.k. w zw. z art. 394 § 2 k.p.k.) oraz przed data wyrokowania w sprawie (29 lipca 2016 roku). W
niniejszej sprawie Sad Okregowy stanal na stanowisku, ze znowelizowane przepisy Kodeksu postepowania karnego
z dniem 15 kwietnia 2016 roku, chwytaja toczace sie postepowania ,w locie”, przez co ,przeprowadzenie przez



oskarzyciela publicznego dowodu z kontroli operacyjnej na etapie postepowania przygotowawczego, zgloszenie
go w akcie oskarzenia oraz podtrzymanie na etapie postepowania sagdowego (prokurator, podobnie jak pozostale
strony wnidsl o uznanie dowodu w postaci nagran uzyskanych w toku kontroli operacyjnej za ujawnione w calo$ci
bez odsluchiwania - k. 16.758) - w $wietle brzmienia art. 168b kpk implikuje prawna mozliwoé¢ wprowadzenia
tych dowodow do procesu, pod warunkiem legalnego uzyskania dowodéw na jakichkolwiek czyn zabroniony (w
przedmiotowej sprawie dowody zostaly uzyskane legalnie w trakcie kontroli operacyjnej zarzgdzonej wobec M. R.), za$
warunkiem wykorzystania tych materialow obecnie jest stwierdzenie, ze stanowia one dowdd przestepstwa $ciganego
zurzedu lub przestepstwa skarbowego innego niz przestepstwo objete zarzadzeniem kontroli operacyjnej w stosunku
do osoby objetej zgoda pierwotna lub przestepstwa $ciganego z urzedu lub przestepstwa skarbowego popelionego
przez inna osobe niz objeta zarzadzeniem kontroli operacyjnej. Takie ujecie powoduje, Ze nie jest niezbedne, aby
ujawnione przestepstwo stanowilo ,.czyn katalogowy”, lecz istotne jest, aby bylo to przestepstwo Scigane z urzedu lub
przestepstwo skarbowe” (vide: k. 189 uzasadnienia SO).

W ocenie Sagdu odwolawczego, zaproponowany przez Sad Okregowy poglad (zasadzajacy sie na komentarzu do art.
168 a w: Swiecki D. (red.), Augustyniak B., Eichstaedt K., Kurowski M. - Kodeks postepowania karnego. Komentarz.
Tom I, WKP, 2017), na temat prawnej dopuszczalno$ci dowodowego wykorzystania w niniejszym postepowania
calo$ci materialébw zgromadzonych w toku kontroli operacyjnej prowadzonej pod kryptonimem KOPALNIA, wobec
oskarzonego M. R. (1), tj. takze w odniesieniu do zarzuconych mu czynéw tzw. nie katalogowych (jak i reszty
oskarzonych w odniesieniu do wszystkich zarzuconych im czynéw), nie zasluguje na aprobate.

Sad Apelacyjny orzekajacy w tym skladzie stoi bowiem na stanowisku, iz wprawdzie zasada ,chwytania w locie”
przez nowg ustawe toczgcych sie postepowan, jest obowigzujaca regula w odniesieniu do przepiséw prawa karnego
procesowego, ktorej obowiazywanie nalezy domniemywac nawet wowczas gdy nie zostala wprost przez ustawodawce
wyslowiona (w przepisach przej$ciowych ustawy z dnia 11 marca 2016 r. nie znalaz} sie zapis zawierajacy expressis
verbis zasade stosowania prawa nowego — patrz uchwala SN 7 sedziéw - zasada prawna - z dnia 29 listopada 2016
r., I KZP 10/16, OSNKW 2016/12/79, Prok.i Pr.-wkl. 2017/1/27, Biul.SN 2016/11/16, KSAG 2017/1/139, M.Prawn.
2016/24/1291), nie oznacza to jednak, ze w niniejszej sprawie zostaly spelnione ustawowe warunki uznania dowodéw
z podstuchow w calosci za dopuszezalne.

Podzieli¢ bowiem nalezy poglad wyrazony przez Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 13 czerwca 2016
r., w sprawie II AKa 133/16 (LEX nr 2171252), wedle ktorego ,literalna wykladania tresci art. 168b k.p.k., w
powiazaniu z przepisem art. 19 ustawy o Policji (w szczegblnosci art. 19 ust. 1, ust. 14, ust. 15) wskazuje, ze
przepis ten reguluje sytuacje pozyskania ujetych tam materialéw na etapie postepowania przygotowawczego, przed
skierowaniem aktu oskarzenia do sadu. Tylko bowiem na tym etapie postepowania istnieje mozliwosé¢ selekcji
wynikdw kontroli operacyjnej, w aspekcie mozliwosci ich wykorzystania jako dowdd popelnienia przez osobe, wobec
ktorej byla stosowana, innego przestepstwa $ciganego z urzedu lub przestepstwa skarbowego niz przestepstwo objete
zarzadzeniem kontroli operacyjnej lub przestepstwa Sciganego z urzedu lub przestepstwa skarbowego popelnionego
przez inna osobe niz objeta zarzadzeniem kontroli operacyjnej. Decyzje "w przedmiocie wykorzystania tego dowodu

w postepowaniu karnym" ustawodawca zastrzegt dla prokuratora z tego powodu, ze to wylgcznie prokurator na etapie
formulowania oskarzenia decyduje, jakie dowody na jego poparcie przedstawi sgdowi. "Wykorzystanie" dowodu
w rozumieniu analizowanego przepisu jest rownoznaczne z jego zgloszeniem do przeprowadzenia przed sadem.”
Analogiczne stanowisko zajal Sad Apelacyjny w Bialymstoku w wyroku z dnia 3 kwietnia 2017 r., II AKa 182/16 (LEX
2307608), ktory, uznajac ze decyzja prokuratora o wykorzystaniu dowodoéw z podstuchéw w postepowaniu karnym
winna zapa$¢ nie tylko przed skierowaniem aktu oskarzenia do sgdu, ale i w formie postanowienia, ze wzgledow
gwarancyjnych (podobnie Zbigniew Niemczyk w artykule: Nowy ksztalt kontroli operacyjnej po zamianach ustawy o
Policji i Kodeksu postepowania karnego str. 19-28, opubl. w kwartalniku Krajowej Szkoly Sadownictwa i Prokuratury,
Zeszyt 2(26)/2017).

Powyzszym rezultatom wykladni jezykowej nie sprzeciwiaja sie reguly wykladni funkcjonalnej i systemowej. W
szczegblno$ci w uzasadnieniu projektu nowelizacji z dnia 11 marca 2016 roku nie znalazly sie zadne tezy mogace by¢
pomocnymi w odkodowaniu ratio legis wprowadzenia unormowania pod postacig art. 168b k.p.k., wydaje sie jednak,



ze byle one podporzadkowane ogélnym celom procesu karnego (art. 2 k.p.k.), a zwlaszcza takiemu uksztaltowaniu
postepowania karnego, aby sprawca przestepstwa zostal wykryty i pociagniety do odpowiedzialnoéci karnej, a osoba
niewinna nie poniosla tej odpowiedzialnoSci karnej. Realizacja celow ogolnych nie moze jednak przeczyé rezultatom
wykladni systemowej, a zwlaszcza takim, ktore prowadzilyby do niespdjnosci zewnetrznej w aspekcie aktualnego
brzmienia tzw. ustaw kompetencyjnych (vide: art. 19 ustawy o Policji), z ktérych ta sama nowelizacja wyrugowano
wymog uzyskiwania zgdd nastepczych, przenoszac te kwestie do Kodeksu postepowania karnego, utrzymujac w
dalszym ciaggu wymog uzyskania sagdowej zgody (pierwotnej) wylacznie w odniesieniu do tzw. czynéw katalogowych,
i to pod warunkiem, zZe ,inne $rodki okazaly sie bezskuteczne albo zachodzi wysokie prawdopodobienstwo, ze beda
nieskuteczne lub nieprzydatne”. Inny stlowy wymog zgody nastepczej zostal oderwany calkowicie od zakresu zgody
pierwotnej, co trudno pogodzi¢ z idea bezterminowej mozliwo$ci podjecia przez prokuratora decyzji o wykorzystaniu
dowodo6w z podstuchéw w postepowaniu karnym ze wzgledéw gwarancyjnych.

Powyzszego rozumowania nie podwaza fakt, ze w akcie oskarzenia prokurator wniost o przeprowadzenie przed sadem
dowodow uzyskanych w toku kontroli operacyjnej w caloéci, a jego uzasadnienie sugeruje, ze wobec wszystkich czynow
zarzuconych M. R. (1) oraz w stosunku do wszystkich pozostalych oskarzonych, a wiec réwniez w cze$ci w jakiej
dowody te byly niedopuszczalne i nie mogly stuzy¢ do czynienia ustalen faktycznych na niekorzys$é oskarzonego
M. R. (1) w odniesieniu do czynéw, co do ktérych stosowanie kontroli operacyjnej bylo w ogoble niedopuszczalne
(tzw. niekatalogowych) oraz wspdtoskarzonych w caloéci, w tym w odniesieniu do czynu z art. 258 k.k. z racji braku
zgod - pierwotnych lub nastepczych. Na tym etapie postepowania dowody te nalezato traktowac jako nieistniejace,
ktérych nie mozna bylo zniszezy¢ zgodnie z treScig art. 19 ust. 17 ustawy o Policji, tylko z tej racji, ze zawieraly
legalnie pozyskane dowody na okoliczno$§é postawionego oskarzonemu R. zarzutu popelnienia przestepstwa z art.
258 § 3 k.k. Z tych wzgledow zawarty w akcie oskarzenia wniosek o ich przeprowadzenie na rozprawie nie mog}t
by¢ prawnie skuteczny (wazny). Potwierdzeniem shusznoéci powyzszego wnioskowania jest art. 20 ustawy z dnia 11
marca 2016 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2016 r.,
poz. 437), wedle ktérego czynnosci procesowe (np. wniesienie aktu oskarzenia do sadu wraz z dowodami na ich
poparcie) dokonane przed dniem wejScia w Zycie niniejszej ustawy sa skuteczne, jezeli dokonano ich z zachowaniem
przepiséw dotychczasowych. W tej sytuacji, wniesienie przez prokuratora na rozprawie w dniu 15 lipca 2016 roku o
suznanie za ujawnione bez odsluchiwania zarejestrowanych w toku postepowania nagran rozmoéw telefonicznych —
operacyjnych” (pomijajac juz kwestie watpliwos$ci co do tego czy tak sformutowany wniosek moze oznaczaé decyzje ,w
przedmiocie wykorzystania tego dowodu w postepowaniu karnym” co do wszystkich oskarzonych i wszystkich czynow
objetych aktem oskarzenia, mimo ze dowdd ten dotychczas w czeéci byt niedopuszczalny, de facto nieistniejacy,
a zatem jego ewentualne dopuszczenie w powyzszym zakresie musialoby poprzedzaé jego zgloszenie jako nowego
dowodu w procesie, co jednoznacznie potwierdza dopiero stanowisko prokuratora wyrazone w pisemnej odpowiedzi
na apelacje stron przeciwnych, przy czym dowod ten w postepowaniu odwolawezym bylby niedopuszczalny z mocy
art. 427 § 3 k.p.k.), wobec etapu postepowania karnego, nie mogla uzasadnia¢ zastosowania w rozpoznawanej sprawie
art. 168b k.p.k.

W ocenie Sadu Apelacyjnego ewentualnych brakow w tym wzgledzie, nie moze sanowac aktualna tresé¢ art. 168a
k.p.k., znowelizowanego takze z dniem 15 kwietnia 2016 roku. Nie mozna wszak zgodzié sie z pogladem wyrazonym
w komentarzu do art. 168 a k.p.k. przez M. K. (vide: Swiecki D. (red.), Augustyniak B., Eichstaedt K., Kurowski
M. Kodeks postepowania karnego. Komentarz. Tom I, WKP, 2017), iz brak decyzji prokuratora w przedmiocie
wykorzystania dowodu z kontroli operacyjnej nalezy oceniaé przez pryzmat art. 168a k.p.k., ktory to przepis nie
pozwala uzna¢ dowodu za niedopuszczalny, gdy zostal uzyskany z naruszeniem przepisOw postepowania (w tym
rowniez z naruszeniem art. 168b k.p.k.). W tym zakresie podzieli¢ nalezy poglad wyrazony przez Sad Apelacyjny w
Bialymstoku w powolanym wyzej wyroku, wedle ktorego gdyby ,,przyjaé takie stanowisko, nalezaloby jednocze$nie
uznaé, ze ustawodawca, wprowadzajac ustawa z dnia 11 marca 2016 o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego
oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2016 r. poz. 437) art. 168b k.p.k. i zmieniajac jednocze$nie przepis art. 168a
k.p.k., jest nieracjonalny. Przy zaprezentowanej przez M. K. wykladni przepisu art. 168a k.p.k. przepis art. 168b k.p.k.
jest catkowicie zbedny. Nalezy zatem przyjac, ze przepis art. 168a k.p.k. w ogole nie dotyczy uzyskanych w wyniku
kontroli operacyjnej zarzadzonej na wniosek uprawnionego organu na podstawie przepisow szczeg6lnych dowodow



popelnienia przez osobe, wobec ktorej kontrola operacyjna byla stosowana, innego przestepstwa Sciganego z urzedu
lub przestepstwa skarbowego niz przestepstwo objete zarzadzeniem kontroli operacyjnej lub przestepstwa Sciganego
z urzedu lub przestepstwa skarbowego popelnionego przez inng osobe niz objeta zarzadzeniem kontroli operacyjnej”.

Oparciem dla powyzszej tezy jest literalna wykladnia przepisu art. 168a k.p.k., ktory stanowi, iz ,Dowodu nie mozna
uzna¢ za niedopuszczalny wylacznie na tej podstawie, ze zostal uzyskany z naruszeniem przepiséw postepowania lub
za pomocg czynu zabronionego, o ktérym mowa w art. 1 § 1 Kodeksu karnego, chyba ze dowdd zostal uzyskany w
zwigzku z pelnieniem przez funkcjonariusza publicznego obowigzkoéw stuzbowych, w wyniku: zabéjstwa, umyslnego
spowodowania uszczerbku na zdrowiu lub pozbawienia wolnoéci”. Pomiedzy wiec sformutowaniem "chyba ze
dowdd zostal uzyskany w zwiazku z pelnieniem przez funkcjonariusza publicznego obowiazkéw stuzbowych" a
stwierdzeniem "w wyniku: zabdjstwa, umy$lnego spowodowania uszczerbku na zdrowiu lub pozbawienia wolno$ci"
zostal umieszczony przecinek. Pozwala to na wnioskowanie, ze przewidziany w przepisie art. 168a k.p.k. in fine
zakaz dowodowy dotyczy dwoch réznych okoliczno$ci nielegalnego uzyskania dowodu: tj. zwigzanych z dzialaniem
funkcjonariusza publicznego w zwigzku z pelieniem przez niego obowigzkéw stuzbowych oraz zwigzanych z
zachowaniem stanowigcym zabdjstwo, umys$lny uszczerbek na zdrowiu lub pozbawienie wolnosci. Taki poglad wyrazil
zaro6wno Sad Apelacyjny w Bialymstoku w wyroku z dnia 3 kwietnia 2017 r., jak i D. G. w komentarzu do art. 168a
Kodeksu postepowania karnego pod redakcja J. S. (4) (Wydawnictwo: C.H. B., 2017 rok). Za $cislg i rygorystyczng
wykladnia zaréwno art. 168 a, jak i 168 b k.p.k. przemawiaja wzgledy gwarancyjne i zasady lojalno$ci procesowe;j.
Jak wielokrotnie podkreslal w swoim orzecznictwem Sad Najwyzszy przepisy ograniczajace wolno$¢ oraz tajemnice
porozumiewania sie, jako wyjatki od zasady, musza by¢ wykladane $cisle, bez mozliwo$ci rozszerzania ich na przypadki
nimi nieobjete. Maja one charakter gwarancyjny, wykluczajacy jakiekolwiek odstepstwo od tej reguly prawnej (zob.
uchwaly Sadu Najwyzszego - Sadu Dyscyplinarnego z dnia 15 listopada 2005 r., sygn. akt SNO 57/05,Lex nr 471928
oraz z dnia 27 lipca 2006 r., sygn. akt SNO 35/06, Lex nr 471767). Wyjatkowo$¢ instytucji kontroli operacyjnej
wkraczajacej w podstawowe prawa i wolnoSci obywatelskie podkreslal takze Trybunal Konstytucyjny w wyroku z dnia
12 grudnia 2005 r. (sygn. akt K 32/04, Dz. U. z 2005 r. Nr 250, poz. 2116).

Sadowi odwolawczemu znane sg watpliwoséci podnoszone choéby przez Rzecznika Praw Obywatelskich w kwestii
zgodnoéci komentowanych rozwigzan prawnych z Konstytucja, w tym watku Sad Apelacyjny orzekajacy w
niniejszym skladzie podziela poglad, iz ,Jakkolwiek polskie sady rozstrzygaja samodzielnie kwestie prawne (zasada
samodzielnoéci jurysdykcyjnej z art. 8 kpk) i sa niezawisle, podlegaja tylko Konstytucji RP oraz ustawom (art.
178 ust. 1 Konstytucji RP), to jednak nie majg prawa samoistnie stwierdzi¢ niezgodno$ci przepisu ustawy z
umowa miedzynarodowa, czy z Konstytucja RP. Cigzy bowiem na nich konstytucyjny obowiazek poszanowania
i przestrzegania ustaw tak dlugo, dopdki ustawa ta nie utracila mocy obowigzujacej. Rowniez organy wladzy
wykonawczej nie mogg odmawiaé stosowania i egzekwowania przepisow, dopoki uprawnione organy nie stwierdza
niezgodnosci danego aktu prawnego z Konstytucja RP lub z normami prawa miedzynarodowego. Zgodnie
z art. 7 Konstytucji RP ,organy wladzy publicznej dzialaja na podstawie i w granicach prawa". Oznacza
to, ze organy wladzy publicznej nie moga w sposéb dowolny odmawiaé stosowania prawa, zwlaszcza gdy
normy prawne nakladaja na nie obowigzek okreSlonego dzialania. Obowiazek ten dotyczy wszystkich aktow
normatywnych, ktére zgodnie z Rozdzialem III Konstytucji RP stanowig zr6dla prawa w Rzeczpospolitej Polskiej. Jak
wynika z orzecznictwa Trybunalu Konstytucyjnego Rzeczypospolitej Polskiej, zakwestionowane przepisy moga byé
niestosowane dopiero wtedy, gdy Trybunal ten wydal wyrok usuwajacy te przepisy z porzadku prawnego stwierdzajac
ich niekonstytucyjno$é¢” (tak Sad Najwyzszy w uzasadnieniu postanowienia z dnia 28 listopada 2013 r., I KZP
15/13, OSNKW 2013, z. 12, poz. 101). Nie wnikajac z powyzszych przyczyn w zagadnienia zgodnoSci przepisow
art. 168a- 168b k.p.k. z Konstytucja, a tym samym dopuszczalno$ci tzw. rozproszonej kontroli konstytucyjnosci
ustaw powszechnych, podzieli¢ nalezalo stanowisko apelujacego obroncy co do niedopuszczalno$ci wykorzystania w
niniejszym procesie dowodoéw z tzw. podstuchdw, ale tylko w zakresie wykraczajacym poza granice przedmiotowe
postanowien o zarzadzonej wobec M. R. (1) w 2007 roku, na podstawie art. 19 ust. 1 ustawy o Policji, kontroli
operacyjnej.



Nawigzujac do przedstawionej w apelacji argumentacji skarzacego, marginalnie wskazac¢ nalezy, iz w prawie karnym
procesowym nie obowigzuje regula intertemporalna podobna do zawartej w art. 4 k.k., ktéra w odniesieniu do
przepiséw prawa karnego materialnego nakazuje poréwnywaé przepisy "prawa dawnego" i "prawa nowego" z uwagi
na to, ktore sg wzgledniejsze dla sprawcy. Rozne interesy procesowe uczestnikow postepowania i to, ze regulacje
karnoprocesowe nie sa zorientowane tylko na ochrone uprawnien oskarzonego, ale takze uprawnien innych stron
i uczestnikow postepowania, powoduje, ze w Kodeksie postepowania karnego brak odpowiednika art. 4 k.k. (por.
uzasadnienie ww. uchwaly skladu 7 sedziéw z dnia 29 listopada 2016 r., I KZP 10/16)

Pomimo, iz zarzut naruszenia przepiséw postepowania okazal sie czeSciowo trafny, to skarzacy nie wykazal, aby
uchybienie to moglo mie¢ wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku. Wprawdzie autor apelacji podnio6sl, ze dowody z
kontrolowanych rozméw telefonicznych byly odtwarzane w $ledztwie wspoloskarzonym, co musialo rzutowaé na
tre$¢ skladanych przez nich wyjasnien, ktore nastepnie zostaly przez Sad meriti wykorzystane do czynienia ustalen
faktycznych w sprawie, jednakze przy tak ogbélnikowo sformulowanym zarzucie, trudno z zarzutem tym merytorycznie
polemizowac¢. Zgodzi¢ nalezy sie ze skarzacym, ze tre$¢ rozméw telefonicznych utrwalonych w toku stosowanej
wzgledem M. R. (1) kontroli operacyjnej, byla niewatpliwie prezentowana wspotoskarzonym, fakt ten jednak nie
oznacza, ze tre$¢ zlozonych przez nich wyjasnien, czy nawet innych dowodow zgromadzonych w sprawie nie stanowita
samodzielnie podstawy dowodowej skazania M. R. (1).

CaloSciowa bowiem analiza dowodoéw zgromadzonych w sprawie, a zwlaszcza zestawienie treéci relacji procesowych
osob, ktore zlozyly obciazajaca oskarzonego R. relacje z tre$cia zgromadzonych w toku kontroli operacyjnej
podstuchow (w tym z treécia wyjasnien zlozonych przez pomawiajacych bezposrednio po odtworzeniu im
przez przestuchujacego czeSci utrwalonych rozmoéw telefonicznych), prowadzi do wniosku, iz te ostatnie, zostaly
wykorzystane przez Sad meriti li-tylko do weryfikacji pozostalych, w tym osobowych Zrodel dowodowych, oraz
identyfikacji poszczegblnych rozmoéwcow. W kazdym za$ razie nie bylo tak, jak sugeruje skarzacy (bo tego de
facto nie wykazuje), iz gdyby nie dowody z podstuchéw, to brak byloby podstawy faktycznej skazania M. R. (1) w
zakresie sprawstwa kierowniczego i polecajacego do czyndéw kradziezy z wlamaniem do samochodéw osobowych
tudziez usilowania tychze w ramach zorganizowanej i kierowanej przez ww. grupy przestepczej, o czym bedzie mowa
szczegOlowo w dalszej czesci uzasadnienia.

W tym miejscu wskazaé¢ jedynie nalezy, iz do negatywnej weryfikacji wyjasénien M. R. (1) w tym zakresie
postuzyty Sadowi orzekajacemu m.in. wyja$nienia S. Z. (1) oraz wyjasnienia/zeznania L. P. (1), ktérym odtworzono
niewielka cze$¢ z inwigilowanych rozméw telefonicznych w Sledztwie (vide: w szczegélnosci k. 2052-2056, 2055,
6352-6356, 6443-6458). Poza treécia odtworzonych im rozmoéw telefonicznych, odno$nie ktérych komentowali
osoby rozmdéwcow oraz okoliczno$ci, w jakich mialy one miejsce, wszyscy wyzej wymienieni zlozyli obszerne
relacje procesowe, stanowiace samodzielnie niezalezne Zrodto dowodowe. I tak obcigzajace M. R. (1) wyjaénienia
oskarzony S. Z. (1) skladal wielokrotnie, tak przed odtworzeniem mu pewnych fragmentéw podstuchiwanych
rozmow telefonicznych (vide: k. 1969-1979, 1999-2028, 2030-2039, 10515—10518, 10519-10539, 2462, 4269-4271,
5131-5132, 5540-5543), biorac udziat réwniez w eksperymentach procesowych (vide: k. 2442-2449, 2450—2461,
4299 h-j), jak i po (vide: k. 8391-8392, 8423-8424) oraz w toku rozprawy (vide: 12118-12124, 12126-12132).
L. P. (1) rowniez tylko w niewielkim zakresie odtworzono tre$¢ utrwalonych rozmoéw telefonicznych, a on sam,
niezaleznie od ich treéci, skladal spontaniczne wyja$nienia/zeznania, takze w czasie eksperymentu procesowego
(vide: k. 2303-2308, 2309-2314, 2315-2322, 2437-2441 W zw. Z k. 10505—10510, 7658-766, 7450-7451 W zZw. Z k.
10513-10514, 9596-9598, 10466-10467, 10469-10470, 10471-10472, 10481-10483, 1535-1540, 1541-1542,1543-1544,
1545, 1546-1547, 1548-1549, 1554-1555, 1559-1560, 1578-1583, 5458-5459, 5476-5478, 5762-5763, 13747-13752),
ktore wespot z pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym w postaci m.in. wyjasnien/zeznan S.
P. (1), P. M. (1), M. N. (1), M. K. (3), czeéciowo zeznan T. M. (1), T. D., T. S., a takze zebranego materialu rzeczowego
stanowily samodzielng, niezalezna od podstuchiwanych rozméw telefonicznych, podstawe ustalen stanu faktycznego
w zakresie czyndw zwigzanych z dokonywanymi w ramach zorganizowanej grupy przestepczej kradziezami z
wlamaniem do poszczegoélnych samochodéw osobowych lub usilowania tychze.



Reasumujgc - oparcie ustalen faktycznych na tresci zarejestrowanych w ramach podstluchu rozméw telefonicznych,
wbrew warunkom wynikajacym z art. 19 ustawy o Policji, stanowi naruszenie prawa procesowego, i tylko wowczas
mozna przyjac, ze nie ma to znaczenia dla wydanego rozstrzygniecia, jezeli inne dowody w sposob samoistny,
pozwalaja na dokonanie takich wlasnie ustalen (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2017 r., IIT
KK 211/16, LEX nr 2255318). Dlatego tez, aby podwazy¢ prawidlowo$¢ orzeczenia Sadu Okregowego nalezalo wykazac,
ze skazanie M. R. (1) z pominieciem dowod6w uzyskanych w drodze kontroli operacyjnej rozmoéw telefonicznych
o kryptonimie KOPALNIA, w zakresie, w jakim zostaly one uzyskane z obraza art. 19 ustawy o Policji nie bylo
mozliwe. Skarzacy nawet nie podjal proby takiego wnioskowania, ograniczajac sie w zasadzie do samego negacji,
podczas gdy Sad Okregowy wyraznie wskazal na szereg dowodow osobowych i rzeczowych, ktore jednoczesnie byly
wystarczajacymi do czynienia jednoznacznych ustalen przeciwko oskarzonemu R. w zakresie poszczegdlnych czynow
popelnionych w ramach zorganizowanej grupy przestepcze;.

FX¥

Analizujac kolejne zarzuty apelujacego w warstwie merytorycznej nasamprzod stwierdzi¢ nalezy, iz sprowadzaly
sie one do zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych, majacego wynikaé¢ z niepelnoéci materialu dowodowego
(blad "braku") oraz z przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow (btad "dowolnosci"). W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego wypracowano wymogi, ktérym podlegac¢ musi ocena dowoddéw, aby nie przeksztalcila sie w "dowolng".
Tak wiec przekonanie Sadu o wiarygodno$ci jednych dowodow i niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrong art.
7 k.p.k. wtedy, gdy:

- jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztattu okolicznos$ci sprawy (art. 410 k.p.k.) i to w
sposob podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art. 2 §2 k.p.k.),

- stanowi wyraz rozwazenia wszystkich tych okolicznoSci przemawiajacych zar6wno na korzy$c, jak i na niekorzy$c¢
oskarzonego (art. 4 k.p.k.),

- jest wyczerpujace i logiczne - z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego - uargumentowane w
uzasadnieniu wyroku (art. 424 §1 pkt 1 k.p.k.).

(por. wyr. SN z 16 XII 1974 r., Rw 618/74, OSNKW 1975, z. 3-4, poz. 47; SN V KK 375/02, OSN Prok. i Pr. 2004, nr
1, poz. 6; wyr. SN z 9 XI 1990 r., WRN 149/90, OSNKW 1991, z. 7-9, poz. 41; wyr. SN z 22 11 1996 r., Il KRN 199/95,
OSN PiPr 1996, nr 10, poz. 10; wyrok SA w Lodzi z 2001-01-17, II AKa 255/00, Prok.i Pr.-wkl. 2002/10/22; wyrok
SA w Lodzi z2002-03-20,I1 AKa 49/02, Prok.i Pr.-wkl. 2004/6/29 i inne; M. CieSlak, Z. Doda: Przeglad..., Pal. 1976,
nr 2, s. 48; W. Daszkiewicz: Przeglad..., PiP 1976, nr 4, s. 119; Z. Doda, J. Grajewski: Wezlowe problemy..., PS 1996,
nr 5, s. 46).

Przenoszac powyzsze na grunt rozpatrywanych przypadkow, stwierdzi¢ nalezy, iz Sad I instancji w wiekszoSci
przypadkéw w sposob staranny przeprowadzil postepowanie dowodowe, nalezycie rozwazyl caloksztalt okolicznosci
ujawnionych w toku rozprawy, dokonal oceny zgromadzonych w sprawie dowodéw w spos6b zgodny z zasadami
wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, a na tej podstawie poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, co do zasady
dokonal prawidlowej subsumcji prawnej oraz nalezycie wywazyl orzeczone wobec oskarzonego kary i §rodki karne,
a stanowisko swoje w tym wzgledzie szczegbdlowo i logicznie uzasadnil, umozliwiajac tym samym pelna kontrole
odwolawcza. Nie uniknat wprawdzie pewnych bledow tak w zakresie oceny poszczeg6lnych dowoddw, jak i wysnutych
z nich wnioskéw, w tym ich subsumpcji pod okre$lone normy prawa karnego, co czynito apelacje skarzacego cze$ciowo
zasadna i uzasadnialo ingerencje w tres¢ zaskarzonego wyroku zgodnie z jej wnioskami. Te jednak przypadki zostang
omoéwione osobno w dalszej czeSci niniejszych wywodow.

W pozostalym zakresie, w ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad I instancji nie naruszyl obowiazujacej go zasady prawdy
materialnej, tak w zakresie oceny przeprowadzonych na rozprawie dowodéw (art. 7 k.p.k.), jak i badania i
uwzgledniania caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy (art. 410k.p.k.) oraz wyciggnietych z nich



wnioskow i zaprezentowanego w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku toku rozumowania, ktéry doprowadzit
Sad orzekajacy miedzy innymi do przekonania, ze wskazywany przez niego mezczyzna pochodzenia rosyjskiego o
imieniu A. zostal wykreowany przez oskarzonego na potrzeby postepowania karnego i ze w rzeczywisto$ci nie istnieje
oraz, ze to oskarzony M. R. (1) byl kierownikiem zorganizowanej grupy przestepczej zajmujacej sie kradziezami
pojazdow, demontazem ich na czeSci oraz zbytem cze$ci i podzespoldéw pochodzacych z kradzionych pojazdow.

Bezspornym jest, iz oskarzony, przyznajac sie do dzialania w ramach struktury przestepczej definiowanej jako
»Zorganizowana grupa”, okreélil sie jako ,pomocnik” rzeczonego A., zaprzeczajac jednoczeénie, jakoby on sam byl
zalozycielem i przywodca tejze grupy. Z tych wzgledéw linia obrony oskarzonego i przejawiana w toku calego
postepowania tak przygotowawczego, jak i sgdowego inicjatywa dowodowa, zmierzala do wykazania przestepczych
zwigzkow oskarzonego z osobg A.. Sad Okregowy stanowczo wersje te odrzucil, jako sprzeczna z ogolem dowodow,
ktorym dal wiare i ktdre poczytat za przydatne do jej procesowej weryfikacji, uznajac ja wylacznie za wyraz linii obrony
zmierzajacej do umniejszenia zakresu grozacej oskarzonemu odpowiedzialno$ci karnej, wezeéniej przeprowadzajac z
tym zakresie szczegolowe postepowanie dowodowe i pieczolowicie analizujac jego wnioski w pisemnych motywach
rozstrzygniecia (vide: zwlaszcza str. 131-146 uzasadnienia SO).

Sad Apelacyjny zbadal te ocene w oparciu o krytyke przedstawiona w skardze apelacyjnej obronicy i nie znalazl
podstaw do jej kwestionowania. Brak bylo zatem takze podstaw do zasadnego twierdzenia o obrazie przepisu
art. 7 k.p.k. Przypomnienia wymaga bowiem w tym miejscu, ze zasada swobodnej oceny dowodéw wyrazona
w powolanym przepisie nakazuje sadowi, by ocenial znaczenie, moc i wiarygodno$¢ materialtu dowodowego na
podstawie wewnetrznego przekonania z uwzglednieniem wskazan wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego, nie bedac
przy tym zwigzany zadnymi ustawowymi regulami dowodowymi. Nie oznacza to jednak, by dowody nalezalo oceniaé
bez uwzglednienia ich wzajemnego kontekstu, czego w istocie rzeczy domagal sie autor apelacji.

I tak skarzacy, akcentujac konsekwencje z jaka oskarzony R. wskazywal w toku postepowania na osobe A. - jako
zalozyciela zorganizowanej grupy przestepczej i jej lidera, ktéry mial nie tyle zaproponowa¢ mu zorganizowanie
kradziezy samochodéw co wrecz zmusi¢ M. R. (1) w ten sposoéb do splaty rzekomego dlugu, przekazujac mu
jednoczesénie sprzet do kradziezy, czy organizujac miejsce przechowywania skradzionych pojazdow i ich zbyt w caloéci
lub pochodzacych z ich rozbidrki czesci - pomija calkowicie wewnetrzne sprzecznosci w relacji ww., podwazajace ich
wiarygodno$¢.

Jak slusznie podniost Sad orzekajacy, oskarzony np. rozbieznie opisywal poczatki swojej wspolpracy z osoba A. oraz
przyczyny jej podjecia. Raz wskazywal, iz nastapilo to po zwolnieniu go z aresztu w 2006 r., i bylo to spowodowane
swoiScie pojmowang wdzieczno$cia za nieujawnienie jego osoby w sprawie ,, (...)”, dotyczacej m.in. samochodu A.
(...), do ktoérej oskarzony byl tymczasowo aresztowany i odno$nie ktérego to pojazdu pierwotnie wyjasnial, ze pomégt
go sprzedaé A. (k. 6614). W toku dalszych wyja$nien oskarzony wskazal juz, iz 6w A. byl osoba, ktora brala udziat w
kradziezy samochodéw, w tym A. (...) w Z. kolo basenu W. w 2005 r. wraz z nim i innym mlodym chlopakiem (k. 7205).
W zwigzku z ujawniong w warsztacie B. S. w Letnicy skrzynia biegéw pochodzaca z tego pojazdu toczylo sie przeciwko
M. R. postepowanie o paserstwo czeéci pochodzacych z A. (...), pod sygn. II K 626/06, przed Sadem Rejonowym
w Zielonej Gorze, w ktéorym nie ujawnil on jednak udzialu w kradziezy samochodu zaréwno A., owego chlopaka,
jak i wlasnego (w toku jednak postepowania 1 Ds. 279/09 Prokuratury Rejonowej w Zarach wszczetego na bazie
ww. wyjaénien, oskarzony odwotat swoje przyznanie sie, twierdzac iz chcial jedynie zmotywowaé organy $cigania do
poszukiwania A. - k.9462-9464). Probujac thumaczy¢ sie z tego w niniejszym postepowaniu stwierdzil, iz nie ujawnial
weczesniej osoby A. w innych postepowaniach, obawiajac sie ewentualnych represji z jego strony, podtrzymujac iz juz
w 2005 roku popelnil wraz z A. przestepstwo, w sprawie ktorego toczylo sie postepowanie pod sygn. II K 120/06
(potem 626/06) Sadu Rejonowego w Zielonej Gorze. Dopiero w toku postepowania toczacego sie w Prokuraturze
Rejonowej w Zarach w sprawie kradziezy z wlamaniem do samochodu A. (...) spod basenu W., M. R. wskazal, ze poznat
A. okolo 2000 roku (k. 9462-9464), przy czym zaprzeczyt, aby bral udzial w tym wlamaniu, utrzymujac iz wiedzial
o nim jedynie od owego A., co juz poddawalo w watpliwo§¢ wiarygodno$¢ relacji oskarzonego odno$nie osoby A., a
co skarzacy catkowicie pomija.



Poza tym, zgodzié nalezy sie z Sadem orzekajacym i co do tego, ze zadna z os6b przestuchanych w toku postepowania
(nie liczac $wiadka A. G. i T. M. (1)) nie potwierdzila przestepczych zwiazkéw (...) z osoba niejakiego A., a wrecz
przeciwnie - analiza wyjaénien/zeznan wspoéloskarzonych i swiadkow — S. Z. (1), M. N. (1), S. P. (1), E. D. (1),
P. M. (1), L. P. (1) prowadzi do wniosku, ze osobg, ktéra zorganizowala caly proceder zwiazany z kradziezami
samochod6w, ich demontazem, usuwaniem oznaczen identyfikacyjnych i dalszym zbytem (w calo$ci lub w czesciach),
poprzez werbunek poszczegélnych czlonkéw grupy, okreélenie ich zadan, dostarczenie narzedzi, organizacje (...)
i podejmowanie wiazacych decyzji, ktore scalaly dzialalnoé¢ tych osob byl wlasnie M. R. (1). Sam konspiracyjny
charakter grupy (np. tzw. grupa ,, (...)” oraz ,, (...)” nie miala o sobie wiedzy, poszczeg6lni czlonkowie grupy nie
znali swoich personaliow), wbrew twierdzeniom skarzacego, nie przeczy tej tezie, albowiem nie sposéb uznac, ze w
bezposrednich kontaktach z najblizszymi czlonkami grupy M. R. (1) nigdy by sie z taka okoliczno$cia nie zdradzil
- tym bardziej, ze samo ujawnienie pozostalym czlonkom grupy faktu, iz w hierarchii grupy stoi nad nim jeszcze
jaka$ inna osoba, nie prowadzilaby do jej dekonspiracji. Zreszta okolicznoSci tej nie potwierdzily takze legalnie
podstuchiwane w tym zakresie rozmowy telefoniczne, a w ich ramach inwigilowane wiadomosci tekstowe (SMS),
za poSrednictwem ktoérych oskarzony rzekomo kontaktowal sie z A.. Przy czym zauwazy¢ nalezy, iz w cale nie bylo
tak, ze dzialalnoéé¢ grupy byla szczegoblnie utajniona - oskarzony nie musiat sie wszak obawia¢ ujawnienia, skoro w
podstuchiwanych rozmowach telefonicznych typowal pojazdy, udzielal czlonkom grupy instruktazu co do sposobu
kradziezy czy postugiwania sie stuzacymi do tego narzedziami — (vide: np. rozmowa z k. D. z dnia 9.03.2007 godz.
03:11.29). Wprawdzie oskarzony mial sie obawia¢ owego A. i by¢é mu dluznym pieniadze, jednakze teza ta nie
przekonuje, chocby dlatego, ze potencjalny dlug oskarzonego musialby w takich okoliczno$ciach zostac¢ sptacony duzo
wezedniej, za$ gdyby, mimo tego M. R. (1) mial by¢ dalej przymuszanym przez owego Rosjanina do przestepczej
dzialalnoSci, to racjonalnym bylo powiadomienie organéw $cigania, co jak wiadomo nie nastgpito. Poza tym w toku
postepowania organy $cigania usitowaly poczyni¢ ustalenia co do istnienia osoby A. w oparciu o informacje uzyskane
od oskarzonego w lokalnym $rodowisku przestepczym K. i Z., jednakze z wynikiem negatywnym (k. 7166-7173).
Przestepczych zwiazkéw z osoba A. nie bylby w stanie potwierdzi¢ takze wykaz wszystkich polaczen telefonicznych
(oczywiScie poza objetymi kontrolg operacyjna, ktorych zestawienie znajduje sie w aktach §ledztwa) wykonanych przez
oskarzonego w okresie objetym zarzutem, o co oskarzony wystapil na etapie postepowania odwolawczego — raz z uwagi
na kroétki czasookres przechowywania tego rodzaju danych telekomunikacyjnych, zgodnie z treScig art. 180a ust. 1
pkt 1 ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. Prawo telekomunikacyjne - co czynitlo przeprowadzenie tego dowodu obecnie
niemozliwym i skutkowalo jego oddaleniem w toku rozprawy apelacyjnej w dniu 21 wrzeénia 2017 r. — a po wtore
dowdd ten potwierdzilby co najwyzej wykonywanie polaczen telefonicznych pomiedzy uzytkownikami okreslonych
numero6w, a nie to, ze oskarzony w okresie objetym aktem oskarzenia legalnie handlowat czeSciami od samochodow
angielskich marek oraz réwnolegle, dzialajac na polecenie A., kupowal dla niego kradzione samochody.

O tym, ze nieSwiadomo$¢ istnienia osoby A. u pozostalych czlonkéw grupy nie byta efektem li-tylko stosowanego przez
M. R. (1) kamuflazu, ale faktycznego braku takiej osoby w strukturach i dzialalnoS$ci grupy przekonuja w réwnej mierze
zeznania przestuchanych na te okolicznoé¢ §wiadkow, ktore w sposob niezwykle wybiorezy zostaly potraktowane przez
skarzacego.

I tak Swiadek T. M. (1) - od ktérego oskarzony podnajmowal garaz przy ul. (...) w N., w ktérym byly przechowywane
czesci pochodzace z kradzionych pojazdow - bedac stuchanym w sprawie VI Ds. 26/09 Prokuratury Okregowej w
Zielonej Gorze - stanowczo zaprzeczyl, aby przedmiotowe czeSci byly tam dostarczane lub odbierane przez inne
osoby anizeli M. R. (1) i dzialajacego na jego polecenie L. P. (1). Pytany za§ wprost o osobe A. stwierdzil, iz
po N. krazyta plotka, ze M. R. wymys§lil sobie taka osobe, na ktorg wszystko zrzucit (k. 12.215). Dopiero bedac
shuchanym w toku niniejszego postepowania w charterze §wiadka zeznal, Ze raz w okolicy ww. garazu widzial M. R. w
towarzystwie mezczyzny pochodzenia rosyjskiego, o ktérym pdzniej dowiedzial sie, ze to jego znajomy o imieniu A..
Calkowicie zasadnie Sad orzekajacy odméwil wiary zeznaniom zlozonym przez ww. na rozprawie, jako sprzecznym
z wyjasnieniami zlozonymi w sprawie VI Ds. 26/09 (i zeznaniami w sprawie II K 1207 Sadu Rejonowego w Zielonej
Gorze), w ktorych $wiadek nie tylko poméwil M. R. (1) i E. P. (1) - a przy okazji narzeczona oskarzonego M. G. o



dostarczanie mu grypséw do aresztu od M. R. - ale jednoczes$nie zlozyt szczera i samoobciazajaca go relacje odnosnie
czynu z art. 291 § 1 k.k., wyrazajac gotowos$¢ dobrowolnego poddania sie karze.

Przeciwko ich wiarygodnoSci przemawiala takze analiza wyja$nien oskarzonego w odnoszacej sie do nich czesci —
w §ledztwie bowiem M. R. utrzymywal, ze A. byl tylko raz osobiScie po odbidr czeSci z garazu (k. 6616), za$ na
rozprawie twierdzil, ze byl tam z nim kilkukrotnie w obecnosci §wiadka T. M. (k.12.294). Ponadto, wedle wyja$nien
oskarzonego, miatl on porozumiewac sie z A. w jezyku polskim, podczas gdy §wiadek M. zeznal, ze slyszal rozmowe
w jezyku rosyjskim. Rowniez opisywany przez Swiadka wyglad osoby A. nie korespondowat z opisem podanym przez
oskarzonego, zwlaszcza co do umiejscowienia i przebiegu blizny (po prawej stronie w kierunku oka, a nie lewej
wzdluz oka az po skron, jak utrzymywal M. R. (1) - k. 13.980,), ale i co do wzrostu oraz wieku. Nadto zmiany tresci
depozycji procesowych odnosnie osoby A., jak i innych watkow, §wiadek nie potrafil logicznie wytlumaczy¢, co w petni
uprawnialo Sad orzekajacy do uznania ich za wyraz przyjetej przez M. R. (1) w niniejszym procesie linii obrony.

Skarzacy takze calkowicie niezasadnie upatruje potwierdzenia linii obrony oskarzonego R. w zeznaniach A. G., ktérym
zasadnie Sad orzekajacy odmowil wiary. Faktem jest, iz wymieniony potwierdzit obecno$é osoby rosyjskojezycznej w
towarzystwie (...) w dniu 16 maja 2003 roku, kiedy doszlo do zorganizowania zasadzki policyjnej w okolicy garazu w
B.. W sprawie tej pod sygn. II K 526/12 toczylo sie postepowanie o udzielenie w dniu 16.05.2003 roku w B. pomocy w
ukryciu samochodu V. (...) o nr rej. (...), uzyskanego w wyniku kradziezy z wlamaniem, przeciwko M. R. (1) i A. G.. W
jego toku ten ostatni wyjasnil, iz pod garazem znalazl sie przypadkowo, albowiem chwile wczeéniej spotkal na (...). R.i
mezczyzne pochodzenia rosyjskiego, ktorzy mieli go podwieZ¢ i gdy zatrzymali sie pod rzeczonym garazem, on odszed}
na strone, a wowcezas rozpoczeto za nim posScig. W ocenie Sagdu odwolawczego, ww. relacja A. G., ktéra podtrzymat
on w toku niniejszego postepowania, stusznie zostala zdyskredytowana. Jak stusznie bowiem wywi6dl Sad orzekajacy
pozostawala ona w sprzecznosci nie tylko do zeznan funkcjonariuszy Policji bioracych udzial w policyjnej zasadzce
w B. - W. B. (1), M. K. (5), J. P.iJ. S. (3), ktorzy jednoznacznie i zgodnie potwierdzili, iz na miejscu zdarzenia w B.
nie bylo nikogo innego poza znanymi im osobiScie z innych czynnoéci M. R. (1), M. K. (2) i A. G. - ale i do wyja$nien
samego oskarzonego. A. G. zeznal bowiem, ze z owym obcokrajowcem M. R. rozmawial w jezyku rosyjskim, podczas
gdy oskarzony do tego czasu utrzymywal, iz rozmawial z A. w jezyku polskim (k. 6.614). Dopiero po zlozeniu zeznan
przez A. G. na rozprawie o$wiadczyl, ze A. w obecnoSci innych 0s6b rozmawial z nim prawie zawsze w jezyku rosyjskim
(k. 13.915). A. G. odmiennie w stosunku do wyja$nien oskarzonego wskazywal takze na usytuowanie blizny na twarzy
opisywanego przezen Rosjanina (policzek — 13.914).

Okoliczno$é, iz M. R. (1) juz w 2003 r., w toku ww. postepowania, powolywatl sie na osobe A., nie podwaza, wbrew
odmiennym zapatrywaniom autora apelacji, wysnutego przez Sad Okregowy wniosku, ze osoba owego Rosjanina
zostala wykreowana przez oskarzonego. Skarzacy pomija bowiem okoliczno$¢, ze tego rodzaju wybieg M. R. (1) mogl
zastosowac nie tylko na uzytek obecnego postepowania, ale w ogoéle wszystkich innych toczacych sie przeciwko niemu
postepowan karnych, jako element przyjmowanej przez niego linii obrony, zmierzajacej do zminimalizowania grozacej
mu odpowiedzialnoéci karne;j.

Za powyzszym przemawia przeprowadzona przez Sad Okregowy analiza, miedzy innymi zeznah funkcjonariuszy
Policji, obserwujacych (takze przy pomocy lornetek) garaz w B., w ktorym zostal ukryty pochodzacy z kradziezy
samoch6d. Wymienieni, przestuchani w charakterze $wiadkéw, jednoznacznie wykluczyli obecno$é na miejscu
zdarzenia osoby opisywanej przez M. R. (1) jako A.. Zwazy¢ za$ nalezy, iz nie mieli oni zadnego interesu w tym by
zataja¢ udzial takiej osoby, a drobne rozbiezno$ci dotyczace tego kto otwieral drzwi od garazu w realach niniejszej
sprawy pozostawaly dowodowo nieistotne. Wprawdzie w przedmiotowej sprawie oskarzony zostal prawomocnie
uniewinniany wyrokiem Sadu Rejonowego w N. z dnia 21.01.2014 roku, sygn. akt II K 526/12, od zarzutu z art.
201 § 1 k.k. (k. 15.827-15.828), jednakze z pisemnego uzasadnienia wyroku wynika, ze bylo to spowodowane tym,
iz M. R. (1) nie mégl ponosi¢ odpowiedzialnoéci karnej za paserstwo samochodu, ktéry uprzednio ukradl. Ubocznie
zauwazy¢ nalezy i to, ze Sad Rejonowy w N., uznal relacje oskarzonego w czesci odnoszacej sie do owego Rosjanina
za niewiarygodna, argumentujac to tym, ze ,,...A. nikt tam nie widzial - zaden z czterech policjantéw bioracych udzial
w zasadzce.” (k. 15.836). Wprawdzie oskarzony kwestionowal widoczno$¢ bioracych udzial w zasadzce policjantow,
jednakze jak wynika z czynno$ci eksperymentu procesowego przeprowadzonego w sprawie II K 526/12 po 10



latach od zdarzenia, jego wyniki byly nieprzydatne dla weryfikacji tej okoliczno$ci, przy czym podkresli¢ nalezy, iz
czynno$¢ ta miala na celu weryfikacje zeznan policjantéw odnoénie zachowania obserwowanych osdb, a nie tego
jakie osoby faktycznie w okolicy garazu przebywaly, w tym bowiem zakresie relacje policjantow byly jednolite. Z
tych wzgledéw wniosek dowodowy zgloszony na etapie postepowania odwolawczego przez oskarzonego o ponowne
przeshuchanie rzeczonych $wiadkoéw, na tozsame okoliczno$ci na jakie $wiadkowie byli stuchani w toku postepowania
pierwszoinstancyjnego na rozprawie w dniu 5 listopada 2015 roku, oddalono na podstawie art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. w
zw. 7 art. 458 k.p.k., jako zmierzajacy w sposob oczywisty do przewleczenia postepowania (vide: protokol rozprawy
apelacyjnej z dnia 21 wrze$nia 2017 1.).

Za przestepczymi zwigzkami (...) z osoba A. nie mogly przemawiaé zeznania J. K. (4), ktéorym w tej czeSci zasadnie
Sad orzekajacy odmowil wiary. Zwazy¢ bowiem nalezy, iz ww., zeznajac w charakterze podejrzanego w Sledztwie VI
Ds. 29/06 Prokuratury Okregowej w Zielonej Gorze - w ktorej postawiono mu zarzut umysSlnego paserstwa czesci
samochodowych nabywanych od M. R. (1) i przechowywanych na jego posesji w Z. — nie tylko przyznal sie w calo$ci do
postawionego mu zarzutu, ale i stanowczo zaprzeczyl, aby widzial w obecno$ci oskarzonego niejakiego A. lub choéby,
jako odbierajacego cze$ci samochodowe z jego posesji. Co znamienne, obciazyl takze M. G. (2), poprzez ktéra M. R.
(1) staral sie wplyna¢ na tresc jego relacji procesowych. Wprawdzie M. R. mial mu przekazaé, ze czeSci odbierze jakis
R., ale gdy byly faktycznie odbierane z Z., to akurat nie byto go w domu. Jak sie z oskarzonym potem spotkal, to 6w
mial mu powiedzieé, ze czeéci te sprzedal temu R., co wprost potwierdza, ze to oskarzony byt ich dysponentem, a nie
rzeczony A. (k. 12.217-12.220, 12.222-12.223). Wprawdzie w toku rozprawy, jako §wiadek, przekonywal, iz dwukrotnie
widzial tego Rosjanina — raz gdy przyjechal do niego wraz z M. R. i drugi w Z., to jednak dalej twierdzil, Zze nigdy
nie widzial, aby 6w Rosjanin zabieral czesci z jego posesji w Z. i nie potrafil okresli¢ jego zwiazkéw z oskarzonym.
Nawet wiec w $wietle zeznan J. K. (4) zlozonych na rozprawie — ktérym zreszta shusznie odmoéwiono wiary - nie sposéb
wynué wniosku, iz 6w Rosjanin byt A., ktéry zawiadywal przestepczymi akcjami M. R. (1). Co prawa jako podejrzany
w sprawie VI Ds. 26/09 wyjasnil, iz kojarzy osobe A., ktory handlowal razem z K. W. samochodami, i do ktérego
posiadal numer telefonu (ktérym okazal sie by¢ numer uzytkowany przez S. Z.), jednakze jako $wiadek zeznal, iz
byla to inna osoba od obcokrajowca, ktérego mial widzie¢ w towarzystwie (...). R.. Fakt, iz ww. wycofal sie takze w
toku niniejszego postepowania z obcigzajacej narzeczona oskarzonego relacji, dobitne potwierdza, ze jego zeznania
- w zakresie w jakim pozostawaly w opozycji do tych zlozonych w charakterze podejrzanego - ukierunkowane byly
wylacznie na potwierdzenie linii obrony oskarzonego i uwolnienie od ewentualnej odpowiedzialno$ci karnej M. G. (2).
Z tych wzgledow wniosek dowodowy zgloszony na etapie postepowania odwolawczego przez skarzacego i oskarzonego
o ponowne przestuchanie J. K. (4), na tozsame okolicznoS$ci na jakie $wiadek zlozyl juz zeznania na rozprawie przed
Sadem Okregowym w dniu 19 wrze$nia 2012 roku, oddalono na podstawie art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. w zw. z art. 458
k.p.k., jako zmierzajacy w sposéb oczywisty do przewleczenia postepowania (vide: protokoél rozprawy apelacyjnej z
dnia 21 wrzeé$nia 2017 1.).

Wersji oskarzonego o istnieniu A., jako osoby, ktéra zawiadywala jego przestepczymi akcjami w ramach niniejszego
postepowania, nie potwierdzaja - wbrew wywodom autora apelacji - materialy ze sprawy II K 120/06 (nastepnie II K
626/06) Sadu Rejonowego w Zielonej Gorze, w tym zeznania K. W. (3) ((...)), B. S. (1), K. M. (1) i A. C. (1), z ktoérych
dowdd przeprowadzono w toku postepowania rozpoznawczego. Bynajmniej, same tylko rozbieznoéci co do podanego
przez $wiadkow rysopisu osoby A. (bez znakéw szczegblnych, szatyn, ok. 185 cm wzrostu - k. 15.117, k. 15.172), w
stosunku do odnosnych wyjaénien M. R. (1), nie doprowadzily Sad orzekajacy do wniosku, iz nie byl on tym A., na
ktérego oskarzony powolywal sie w swojej obronie. Z materialéw ww. postepowania wynika bowiem, iz toczylo sie
ono przeciwko M. R. o paserstwo cze$ci samochodowych pochodzacych ze skradzionego samochodu osobowego A.
(...) onrrej. (...) oraz przeciwko B. S. (2), A. C. (2) i K. W. (3) — przy czym wobec B. S. i A. C. zapadly wyroki skazujace,
natomiast sprawa M. R. i K. W. zostala wylaczona z akt II K 120/06 do odrebnego postepowania i zarejestrowana
pod sygnaturg II K 626/06. Przeprowadzona przez Sad Okregowy analiza tres$ci zeznan ww. oséb nie potwierdzila, by
pomiedzy oskarzonym a mezczyzng pochodzenia rosyjskiego, od ktérego K. W. przyjat na przechowanie samochod
uzyskany za pomoca czynu zabronionego o imieniu A. - wynajmujacym hale w Letnicy - wystepowaly jakiekolwiek
powigzania, wskazujace cho¢by na znajomo$¢ pomiedzy ww., utrzymywanie kontaktow oraz prowadzenie wspolnych
Jinteresow”, czy dzialalno$ci przestepcze;j.



W ocenie instancji odwolawczej trafnie Sad orzekajacy uznal, iz w $wietle spojnych i logicznych zeznan K. W., B. S.
i A. C. - ktorzy zgodnie wskazali na mezczyzne pochodzenia rosyjskiego o imieniu A., jako na osobe wynajmujaca
w 2005 roku hale w Letnicy i trudnigcg sie najprawdopodobniej procederem zwigzanym z przebijaniem numeréw
identyfikacyjnych w pojazdach - nie sposdb wykluczyé, ze taki mezczyzna rzeczywiScie istnial, jednakze okolicznoéc
ta nie dowodzi tego, ze byl on ta osoba o ktérej mowil w swoich wyjaénieniach M. R. — wrecz dowody te przemawiaja,
ze 6w A. byt zupelnie inng postacia. Dodatkowo podkreséli¢ nalezy, iz gdyby laczyla go z A. wieloletnia znajomoéé, to
niewatpliwie okolicznos¢ ta bylaby dla §wiadkow zauwazalna.

Wprawdzie oskarzony wyjasnil, ze czeSci od samochodu A. (...), ktére ujawniono i zabezpieczono w warsztacie B.
S. zostaly tam dostarczone przez owego A. (za udzial M. R. w jego kradziezy wespoél z A. i innym nieznanym mu
chlopakiem) o co toczylo sie przeciwko niemu postepowanie w sprawie II 626/06, w ktérym nie ujawnil jednak
udzialu ww. os6b, jak i wlasnego w jego kradziezy, co uczynil dopiero w ramach §ledztwa prowadzonego w niniejszym
postepowaniu. Jak juz o tym byla mowa powyzej, przyznanie to oskarzony odwolal, gdy w odrebnym postepowaniu
stanal pod takim wlas$nie zarzutem, nie kryjac sie z motywami swoje decyzji (k. 9464-9464), co jedynie potwierdza
stosowana przez niego manipulacje faktami i dowodami, zmierzajaca do potwierdzenia lansowanej przez niego na
przestrzeni calego postepowania linii obrony. Ta tendencja jest szczeg6lnie widoczna w zestawieniu z treécia zeznan
swiadkow K. W., B. S. i A. C,, z ktorych wynika jednoznacznie, ze mezczyzna o imieniu A. nie mial zadnego zwigzku
z samochodem A. (...), ktorego czeéci zostaly zabezpieczone w warsztacie B. S.. Z relacji ww. os6b wynika, ze A.
przebywal w innym miejscu w Letnicy, tj. w hali wynajmowanej od K. M., a jego przestepcza dzialalno$¢ dotyczyla
pojazdu P. (...), co do ktorego postawiono K. W. zarzut paserstwa umy$lnego. W zwigzku z wyjasnieniami K. W., B. S.
i A. C. w sprawie 4 Ds. 63/05 Prokuratury Rejonowej w Zielonej Goérze (nastepnie 120/06 oraz 626/06 SR w Zielonej
Gorze) zarzuty dotyczace paserstwa czeSci samochodowych pochodzacych z pojazdu A. (...) postawiono wylacznie B.
S., A. C.i M. R. a w zwigzku z pojazdem A. (...) prokurator, wbrew twierdzeniom oskarzonego, nie czynil zadnych
ustalen dotyczacych osoby A. (vide: tres¢ notatek urzedowych: k. 9478, 9481, 9530-9532, 9535 akt II K 149/09 SO i
k. 3, 19, 31-31v., 77-78, 282- 285, 314 -317 akt I K 120/06). Z tych wzgledéw wniosek dowodowy zgloszony przez M.
R. (1) oraz jego obronce w fazie postepowania odwolawczego — o przestuchanie w charakterze §wiadkéw W. M. (2), K.
R. (3), M. D. (3), A. L., J. C. - funkcjonariuszy Policji, ktérzy wykonywali czynno$ci stuzbowe w sprawie II K 120/06
Sadu Rejonowego w Zielonej Gorze, na okoliczno$¢ potwierdzenia istnienia osoby A., jako tego, ktéry w tamtym czasie
mial organizowaé¢ miejsca do rozkrecania na czeéci kradzionych pojazdow i zajmowacé sie ich legalizacja, nalezalo
oddali¢, albowiem zmierzal on co najwyzej do wykazania istnienia osoby A., a nie tego, ze 6w kierowal dzialaniami
oskarzonego, a w zwigzku z tym okoliczno$¢ ta nie miala znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy (art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k.
w zw. z art. 458 k.p.k.).

Analogicznie nalezalo oceni¢ kolejny wniosek dowodowy, zgloszony na etapie postepowania odwolawczego, dotyczacy
materialébw postepowania prowadzonego przez Sad Rejonowy w Zaganiu pod sygn. IT K 130/04 (k. 18.683-18.727).
Postepowanie to toczylo sie przeciwko J. J. (3) i K. M. (3), m.in. o paserstwo umyslne pojazdéw pochodzacych z
kradziezy z wlamaniem, w nastepstwie ktérego wyrokiem ww. Sadu z dnia 21 lutego 2008 r. J. J. (3) zostal uznany
winnym popelnienia trzech przestepstw z art. 291 § 1 k.k., polegajacych na ukrywaniu w okresie do 16 sierpnia 2001
roku w garazu w S., ,wspdlnie i w porozumieniu z nieustalona osobg” trzech pojazdéw pochodzacych z kradziezy z
wlamaniem, za$ ten ostatni zostal uwolniony od postawionych mu zarzutéw (k. 18713-18715 ). Jak wynika z pisemnych
motywow tego rozstrzygniecia, Sad Rejonowy w Zaganiu ustali, ze J. J. (3) dopuscil sie wymienionych przestepstw przy
wspotudziale blizej niezidentyfikowanego mezczyzny mowiacego z akcentem rosyjskim, postugujacego sie danymi i
paszportem na nazwisko W. B. (2).

Zwyjaénien zlozonych w tym postepowania przez J. J. (3) wynika, izw 2001 roku podnajal o dwa garaze niejakiemu W.
- obcokrajowcowi moéwiacemu po polsku z rosyjskim akcentem, ktory mial zajmowac sie sprowadzaniem samochodow
z Niemiec. Na okoliczno$¢ powyzszego zostala zawarta pomiedzy nimi umowa na pi$émie w dniu 5 maja 2001 roku
w obecnoéci A. T. (1) (a nie J. T. (1), ktérego oskarzony R. myli z t3 osoba, a co bezwiednie powielil jego obroiica
— vide: wniosek dowody nr 6 z dnia 20 lutego 2017 roku — k. 18.013), do ktérej zalaczono kserokopie paszportu na
nazwisko W. B. (2). Po ujawnianiu w garazach kradzionych samochoddw, J. J. stracit kontakt z tym mezczyznom i



nie wiedzial gdzie aktualnie moze przebywac. Okolicznosci te potwierdzil A. T., ktéry bedac stuchanym na powyzsze
po uplywie ponad dwdch lat od zawarcia rzeczonej umowy, opisal owego domniemanego Rosjanina jako mezczyzne
z wygladu liczacego 35-40 lat, krepej budowy ciala, bardzo podobnego do wizerunku mezczyzny znajdujacego sie
w okazanej mu kserokopii rzeczonego paszportu (k. 18.691- (...)). W toku §ledztwa prowadzonego w przedmiotowej
sprawie przestuchano w drodze miedzynarodowej pomocy prawnej W. B. (2) w charakterze $wiadka, ktory zeznal, iz
w 1997 roku na dworcu kolejowym skradziono mu teczke z pieniedzmi i dokumentami, w tym z paszportem. Swiadek
po zapoznaniu sie z dowodowa kserokopia paszportu potwierdzil, ze zawiera ona jego fotografie, zarazem zaprzeczyl,
aby kiedykolwiek byl na terenie Rzeczypospolitej Polskiej. Pozostale osoby przestuchane w ramach tego postepowania
nie mialy osobistej stycznoSci z osoba podajgcg sie za W. B. (2), w tym J. T. (1) i K. M. (pracodawca J. T.), ktory
potwierdzil jedynie wiedze zaslyszana od J. J.. Nikt za$ nie potwierdzil, jakichkolwiek zwigzkow tej postaci z osoba M.
R. (1). W $wietle powyzszego nie sposdb uznac, ze 6w obcokrajowiec z rosyjskim akcentem, poslugujacym sie danymi i
paszportem na nazwisko W. B. (2) byl A., na ktérego w swojej obronie powolywal sie M. R. (1), a tym bardziej, ze byt on
ta sama osoba, ktora kierowala jego przestepczym poczynaniami. Tak skapa ilo$¢ szczegolow wygladu zewnetrznego
podanego przez Swiadka T. nie pozwala nawet snué jakichkolwiek analiz co do rysopisu A. podanego przez M. R. w
niniejszym postepowaniu (w dniu 17 wrze$nia 2008 roku opisal go jako mezczyzne w wieku ok. 45 lat, wzrostu 190-195
cm, dobrze zbudowany, o ciemnych, kilkucentymetrowych wlosach z lekkimi zakolami, z charakterystyczna gruba,
widoczna blizna po lewej stronie twarzy wzdluz lewego oka po skron, dlugosci ok. 4-5 cm). Marginalnie zauwazy¢
nalezy, iz wbrew supozycjom skarzacego oskarzony w toku przewodu sadowego nie domagal sie sporzgdzenia portretu
pamieciowego rzeczonego A., a wnosil jedynie o okazanie jego wizerunku §wiadkowi A. C. na rozprawie w dniu 14
czerwca 2013 roku, ktéry zostal oddalony jako niemozliwy do przeprowadzenia z uwagi na niedysponowanie zdjeciem
idanymi osobowymi A. (k.15.175). Zreszta sporzadzenie portretu pamieciowego owego A. w ocenie Sadu Apelacyjnego,
celem ewentualnego okazania §wiadkom (w szczegdlnoSci zeznajacym na temat blizej nieustalonego mezczyzny z
rosyjskim akcentem), mijalo sie z procesowym celem - z uwagi wszak na ogoélnikowo$¢ podanego przez oskarzonego
rysopisu A., de facto byloby on nieprzydatny do jednoznacznej identyfikacji tej osoby, tym bardziej, jesli zwazy¢ sam
uplyw czasu od relacjonowanych przez §wiadkéw zdarzen (np. A. T. mial mieé¢ jednorazowy kontakt z osoba podajaca
sie za B. w dniu 5 maja 2001 roku). Z tych wzgledo6w oddalono na rozprawie apelacyjnej w dniu 21 wrze$nia 2017 r.
wnioski dowodowe obroncy oskarzonego o przeprowadzenie dowodu z dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy
o sygn. II K 130/04 Sadu Rejonowego w Zaganiu oraz o przestuchanie w charakterze §wiadkow J. J. (3) i J. T. (3),
albowiem dowody te byly nieprzydatne do wykazania tego, ze dzialaniami oskarzonego M. R. (1) kierowala osoba o
imieniu A. (art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k.).

O przestuchanie ww. na okoliczno$¢ wskazania i rozpoznania osoby A. w trzech réznych postepowaniach, tj. II K
642/16 Sadu Rejonowego w Lubinie, II K 1033/15 Sadu Rejonowego w N. oraz II K 844/10 Sadu Rejonowego w N.
wnioskowal takze sam oskarzony, jednakze analiza materialow zgromadzonych w ww. sprawach (sprecyzowanych
przez obronce domagajacego sie takze przeprowadzenia dowodoéw z okre§lonych dokumentéw zawartych w aktach
ww. postepowan, na okoliczno$¢ potwierdzenia linii obrony oskarzonego) uprawniata do stwierdzenia, ze dowody te
zmierzaly co najwyzej do wykazania istnienia osoby A., a nie tego, ze 6w kierowal dzialaniami oskarzonego, a w zwigzku
z tym okoliczno$¢ ta nie miala znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy (art. 170 § 1 pkt 2 w zw. z art. 458 k.p.k.). I tak
w sprawie II K 844/10 Sadu Rejonowego w N. - zakonczonej wyrokiem z dnia 16 grudnia 2016 roku, skazujacym M.
R. (1) w trybie art. 387 k.p.k., m.in. za ciag dwoch kradziezy z wtamaniem do samochodéw osobowych popehionych
w okresie od 8 do 9 sierpnia 2001 r. (vide: k. 18.728-18.738) - sluchany jako $wiadek J. J. (3) podtrzymal swoje
wyjaénienia zlozone w sprawie II K 130/03 Sadu Rejonowego w Zaganiu. Pytany przez oskarzonego na rozprawie w
dniu 8 lutego 2013 roku o osobe Rosjanina potwierdzil, iz takowy podnajmowat od niego garaze w S., ale dokladnie nie
pamietal danych osobowych tego Rosjanina, tylko imie jakie nosil - W.. Dopiero na wyrazne pytanie oskarzonego, czy
kojarzy imie A., A. zeznal, Ze to bylo imie tego Rosjanina, ktéry najmowal od niego garaze (k. 18.735). Wymieniany nie
potwierdzil natomiast zadnych zwiazkoéw owego Rosjanina z M. R. (1). Stuchany za$ jako Swiadek w postepowaniach
II K 642/16 Sadu Rejonowego w Lubinie oraz II K 844/10 Sadu Rejonowego w Lubinie w N. S. G. w dniach 31 marca
2010 roku i 7 stycznia 2015 roku potwierdzit okoliczno$ci, na ktére byt shuchany w niniejszym postepowaniu, zgodnie



z prezentowana przez oskarzonego linia obrony, co nie stanowilo nowego dowodu a jego powtoérzenie i w sposéb
oczywisty zmierzalo do przedluzenia postepowania (art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k.).

Gléwnym zrédlem dowodowym w tym i pozostalych ww. postepowaniach byly sam M. R. (1), ktéry w toku
prowadzonego w niniejszej sprawie $ledztwa zlozyl samoobciazajaca sie relacje, ktéra dala poczatek innym, gdzie
dalej podtrzymywatl on wersje odnosnie osoby A.. I tak w sprawie kradziezy z wlamaniem do samochodu marki V.
(...) w dniu 15 maja 2003 r. w L. na szkode L. E. oskarzony ostatecznie przyznal sie do jej popelnienia wespél z
rzeczonym A. i niezyjacym obecnie P. T., dobrowolnie poddajac sie karze (vide: k. 18.604-18.615 ze sprawy I K 642/16
Sadu Rejonowego w Lubinie. Réwniez sprawa II K 1033/15 toczyla sie na bazie wyjasnien M. R. (1) w sprawie VI
Ds. 50/07 Prokuratury Okregowej w Zielonej Gérze (nastepnie II K 149/09 Sadu Okregowego w Zielonej Gorze)
zlozonych w dniu 4 listopada 2008 roku. Pierwotnie w sprawie tej M. R. stangl pod zarzutem popelionego w dniu
10 pazdziernika 2004 r. paserstwa samochodu marki V. (...) skradzionego na szkode m.in. J. K. (6). Zapadly w tej
sprawie wyrok skazujacy pod sygn. II K 656/05 Sadu Rejonowego w N. zostal uchylony w trybie instancyjnym,
m.in. z uwagi na ujawnienie przez oskarzonego na etapie postepowania apelacyjnego, iz byl on sprawcg kradziezy
rzeczonego samochodu, a nie jego paserem. Sprawa zostala w zwigzku z tym zwrdcona prokuratorowi do uzupelienia
§ledztwa, a nastepnie skierowana ponownie do Sadu Rejonowego w N. z aktem oskarzania o czyn z art. 279 § 1
k.k. przeciwko ww., gdzie toczyla sie pod sygn. II K 1033/15, zakoniczona wyrokiem skazujacym M. R., za kradziez
z 9/10 pazdziernika 2004 r. wskazanego samochodu na szkode J. K. (6). Sentencja wyroku nie wskazuje, aby czynu
tego oskarzony dopuscit sie wspdlnie i w porozumieniu z dwoma innymi osobami. Jedynie z pisemnych motywéw
wyroku wynika, ze sad orzekajacy przyjal, iz czynu tego M. R. dopuscil sie z dwoma innymi mezczyznami, przy
czym podkreslil, ze wspotudzial konkretnych osob byt nieweryfikowalny (tj. A. oraz P. T., ktéry zmarl w 2008 roku
- vide: k. 18.616-18.653). Nadto ustalenia poczynione w innych postepowaniach, co do wspoéldzialania oskarzonego
z 0sobg niejakiego A. przy popelieniu czynéw objetych skazaniami w sprawach II K 642/16 Sadu Rejonowego w
Lubinie oraz IT K 1033/15 Sadu Rejonowego w N., czy II K 844/10 Sadu Rejonowego w N., nie sa wigzace w innych
postepowaniach, gdyz sad karny rozstrzyga samodzielnie zagadnienia faktyczne i prawne oraz nie jest zwigzany
rozstrzygnieciem innego sadu, zgodnie z zasada samodzielnoSci jurysdykcyjnej (art. 8 § 4 k.p.k.), co skutkowalo
oddaleniem zawnioskowanych na etapie postepowania odwolawczego wnioskéw dowodowych dot. ww. postepowan,
jako nieprzydatnych do wykazania okoliczno$ci orzeczniczo relewantnej, tj. tego, ze niejaki A. kierowal dzialaniami
oskarzonego w zakresie czynow objetych zakresem niniejszego postepowania (art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 458
k.p.k.).

Analogicznie nalezalo ocenié wiekszo$é ze zgloszonych w toku postepowania odwolawczego przez oskarzonego i jego
obronce szczegdlowych wnioskéw dowodowych, stanowigcych w duzej mierze powtoérzenie lub modyfikacje tych
zgloszonych w toku postepowania pierwszoinstancyjnego, ktére mialy na celu np. wykazanie okolicznosci, ktore nie
mialy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, jak wniosek o przeprowadzenie dowodu z ekspertyzy kierownicy oraz
poduszki powietrznej zamontowanych w skradzionym samochodzie pokrzywdzonego S. S. (2), badz co najwyzej
zmierzaly do wykazania istnienia osoby A., a nie tego, ze 6w kierowal dzialaniami oskarzonego, jak wnioski o
przeprowadzenie dowodu z zeznan L. S. oraz S. W. (2), B. K., M. H. (0s6b, ktore byly wlascicielami lub zbywcami
pojazdéw, ktorych dokumenty postuzyly do legalizacji kradzionych pojazdéw) oraz U. K. (i okazanie go M. K.) i I. K.
(ktorzy mieli, wedle niczym niepopartych hipotez oskarzonego nadzorowac rozbiorke kradzionych pojazdow, wywoz
czesci ze skradzionych pojazdow i zabezpieczaé hale i garaze, w ktorych przechowywano skradzione pojazdy i czeéci z
nich pochodzace na zlecenie A.), czy wreszcie byly nieprzydatne nawet do wykazania istnienia osoby A., jak wniosek
o przeprowadzenie badan na okoliczno$¢, czy zabezpieczone w sprawie naklejki z numerami VIN, ktére postuzyly
do legalizacji kradzionych aut oraz poduszka powietrzna, ujawniona w pojezdzie utraconym przez W. S., zawierajg
§lady daktyloskopijne oraz ich nastepczej identyfikacji, jako pochodzacych od A., co bez §ladéw poréwnawczych jest
niemozliwe do ustalenia, nawet zakladajac, ze Slady sa i nadaja sie do identyfikacji, co skutkowalo ich oddaleniem w
toku rozprawy odwolawczej w dniu 21 wrze$nia 2017 r. w trybie art. 170 § 1 pkt 2, 3 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k.).

Prezentowanej przez oskarzonego linii obrony co do osoby A. zaprzeczyla takze §wiadek E. U., z ktora laczyty go bliskie
zwiazki o charakterze przestepczym (nabywata od M. R. (7) kradzione pojazdy w zamian za mieszkania przejmowane



przez nia od zadluzonych alkoholikéw). Wymieniona stanowczo zaprzeczyla, aby wynajmowala garaz (w ktorym
byly przechowywane kradzione samochody) przy ul. (...) w N. obcokrajowcowi i osobie rosyjskojezycznej lub by
taka osoba z niego korzystala, wbrew odmiennym wyjaénieniom oskarzonego (16.286-16.292). Wymieniona byla
dobrze zorientowana w przestepczej dzialalnosSci oskarzonego, okreslil go nawet liderem w dziedzinie kradziezy aut
w N., ktory tak zarabial na zycie. Nigdy nie slyszala i nie zauwazyla, aby w tej dzialalnosci byt od kogo$ zalezny,
wrecz przeciwnie — byl w tym dobry i samowystarczalny. Jak trafnie zauwazyl Sad Okregowy ww. nie miala interesu
by falszywie pomawia¢ oskarzonego, tym bardziej, ze w sprawie prowadzonej przez Prokurature Apelacyjna we
Wroclawiu (Ap. V Ds. 34/09) ujawnila caly zakres swojej przestepczej dziatalnoSci, w tym zwiazanej z osoba M. R.
(1) (vide: k. 15.045 i nastep.).

Dowdd ten skarzacy calkowicie pomija, a koreluje on z caloksztaltem dowodow, na ktérych Sad Okregowy sie oparl, a
stanowigcych zaprzeczenie lansowanej przez M. R. (1) wersji co do osoby A., co oslabia jego krytyke odwolawcza. Tymi
dowodami byly przede wszystkim wyjasnienia i zeznania os6b wspolpracujacych z oskarzonym w zakresie przestepczej
dzialalnoSci zwigzanej z kradziezami aut (S. Z., P. M., S. P., L. P., M. N.), ktére zgodnie, jako decydenta i przywodce
zlecajgcego kradzieze, typujacego pojazdy od kradziezy, posiadajacego i przekazujacego sprzet do kradziezy z grupy
V. (...)-S., podejmujacego decyzje co do losu pojazdow po kradziezy (przetransportowania aut w okre$lone miejsca,
demontazu ich na czeéci, odbierajacego czeSci po rozbiorece) wskazywaly M. R. (1).

I tak S. Z. (1) zaprzeczyl, aby kiedykolwiek w jego obecno$ci padlo z ust oskarzonego imie A.. Nigdy M. R. nie
dal mu tez do zrozumienia, aby stala nad nim jaka$ inna osoba, nigdy nie odnitst tez wrazenia, aby ten byt przez
kogo$ zastraszony, wrecz przeciwnie - przekonany byl i uwazal oskarzonego za kierownika grupy, a mial z nim
bezposredni, osobisty kontakt — zostal wszak przez niego zwerbowany oraz kradl na jego polecenie i pod jego
kierownictwem pojazdy, ukrywal je i przekazywal paserem, otrzymywal od oskarzonego sprzet do pozafabrycznego
odpalania pojazddw (tzw. liczniki, ko$ci), wynagrodzenie dla siebie i pozostatych czlonkow grupy, ktérzy wraz ze S. Z.
uczestniczyli w kradziezach pojazdow. Wreszcie to oskarzony okreslal zasady ich funkcjonowania w grupie: m.in. dbat
o ich bezpieczenstwo (czeste wymiany telefon6w i numeréw, narzucenie sposobu komunikowania sie tak aby utrudnic¢
ewentualng identyfikacje, ograniczenie kontaktow wewnatrz grupy), zapewnial pomoc prawng.

Rowniez S. P. (1) potwierdzil, ze M. R. (1) byl osoba koordynujac ich dzialania — zlecal bezposrednio bratu, tj. S. Z.
kradzieze pojazdow, udzielal im wskazowek i instruktarzu, w razie probleméw z uruchomieniem pojazd6w, dostarczat
im sprzet do pokonywania zabezpieczen w samochodach (tzw. koéci, graty), uczyl jak ich uzywa¢. Typowal pojazdy do
kradziezy samodzielnie lub wspolnie, badz odbieral od nich te, ktére pozostawaly w jego zainteresowaniu, organizowat
tzw. dziuple, do ktérych na jego polecenie S. Z. wstawial i wystawial pojazdy i przekazywal dalej, wyplacal im za
posrednictwem S. Z. wynagrodzenie. On réwniez nigdy nie styszal o osobie A..

Analogicznie na temat M. R. (1) wyjasnit M. N. (1), ktory w czasie kradziezy stat wraz z S. P. (1) na czatach, wskazujac,
ze kradli wraz ze S. Z. samochody na polecenie oskarzonego. Nie znal wprawdzie jego danych personalnych, ale
mial §wiadomos¢, ze to on jest osoba koordynujaca przestepczym procederem (przez telefon udzielal S. Z. instrukeji,
wydawal mu polecenia, wyplacal wynagrodzenie — stat w hierarchii grupy ponad S. Z. - cho¢ zostal do kradziezy
przybrany przez tego ostatniego, to mialo to miejsce za wiedza i przyzwoleniem oskarzonego).

Takze L. P. (1) — zwerbowany przez oskarzonego jako paser - stwierdzil, ze M. R. (1) pelnil kierownicza role w calym
procederze ,,dzielil robote”, majac na myéli to, ze inne osoby kradly i przyprowadzaly do niego pojazdy, on je odbieral,
demontowal na czeéci, wywozil je na wskazane miejsca lub do wskazanych oséb - na polecenie oskarzonego. Nie
kojarzyt w otoczeniu M. R. (1) zadnej osoby rosyjskojezycznej, nie padlo tez w jego obecnosci imie A.. Utrzymywal
kontakt wylacznie z oskarzonym i wykonywal tylko jego polecenia. Rozmowy telefoniczne prowadzili w sposob
zakamuflowany, czesto zmieniali telefony i numery.

Niezaleznie od siebie oskarzeni L. D. (1) oraz P. M. (1) wyjaénili, iz to M. R. (1) zwerbowal ich do kradziezy
samochodow, wyposazyt w sprzet, udzielil instruktazu, typowal pojazdy, a nawet podwozil na miejsce kradziezy i
nadzorowal ich przebieg telefonicznie, ustalal i wyplacal wynagrodzenie, organizowal ,,dziuple”, pasera (L. P.). L. D.



(1) wskazal takze, iz wedle jego wiedzy oskarzony kradl dla siebie. Nawet M. K. (3), ktory stal na czatach w czasie gdy
S. Z. wlamywal sie do samochoddw, a nastepnie dokonywatl ich kradziezy, wyja$nil pierwotnie, iz domys$lal sie, ze 6w
nie czynil tego dla siebie.

W éwietle powyzszych spdjnych i wzajemnie sie zazebiajacych relacji ww. 0osdb - znajdujgcych potwierdzenie w legalnie
kontrolowanych rozmowach telefonicznych oskarzonego (art. 258 k.k.) - w pelni zasadnie Sad Okregowy odmowil
wiary wyjasnieniom M. R. (1) w zakresie w jakim zanegowal zalozenie i kierowanie zorganizowana grupa przestepcza,
wbrew wywodom apelujacego. Skarzacy przy tym blednie interpretuje dzialalnoé¢ ,,werbunkows” oskarzonego, ktéra
doprowadzila do ukonstytuowania sie zorganizowanej grupy przestepczej, bezzasadnie kontestujac ustalenie, ze
oskarzony po skaptowaniu S. Z. (1) instruowal go jak za pomoca sprzetu, ktérym dysponowat (,licznika”, a potem
»koéci”) pokonywac elektroniczne zabezpieczenia i odpala¢ kradzione samochody. Truizmem jest w tym miejscu
stwierdzenie, ze S. Z. (1) mial juz do$wiadczenie w kradziezy samochodéw, o czym przekonuja nie tylko dane o
karalno$ci tego oskarzonego, ale same okolicznos$ci w jakich doszlo do nawigzania pomiedzy nimi przestepczej
wspoéltpracy — M. R. (1) zaproponowal mu wszak ,prace” — polegajaca na kradziezy samochodéw w czasie procesu
toczacego sie przed Sadem Rejonowym w Glogowie, w toku ktorego S. Z. (1) stal pod zarzutami wspoétudzialu w
kradziezach z wlamaniem do samochodéw osobowych. Nie oznacza to jednak, ze 6w posiadal wiedze, aby ukrasé
kazdy rodzaj pojazdu i przy pomocy kazdego sprzetu, co juz wymaga swego rodzaju profesjonalizacji. Zreszta dopiero
wraz z oskarzonym R. S. Z. (1) zaczal dokonywa¢ kradziezy w sposéb niejako zawodowy, czyniac sobie z tego stale
zrodlo dochodu. Tylko w tym sensie nalezy rozumie¢ ustalenie Sadu Okregowego, iz oskarzony wprowadzil S. Z. do
tego procederu — ani bowiem weze$niej, ani pdzniej (po rozbiciu grupy) ww. nie dokonywal kradziezy w ramach
tzw. zorganizowanej grupy przestepczej (vide: materialy z postepowania w sprawie II K 439/06, nastepnie II K
186 Sadu Rejonowego w Glogowie — k. 18.656-18.682, 18.728-18.764 oraz zawarte w aktach postepowania dane z
KRK). Wniosku tego nie obala takze subiektywna interpretacja rozméw telefonicznych legalnie podstuchanych w toku
kontroli operacyjnej stosowanej wobec M. R., o ktérych odstuchanie w toku postepowania odwolawczego oskarzony
wnosil (vide: k. 18.011). Rozmowy te zreszta znane byly oskarzonemu i Sagdowi I instancji, mimo ze dowod z nich zostatl
przeprowadzony na rozprawie bez ich odtworzenia w trybie art. 393a w zw. z art. 394 k.p.k.

W odwolaniu do utrwalonych w orzecznictwie i doktrynie pogladach na temat pojecia zorganizowanej grupy
przestepczej, stwierdzié nalezy, ze przestepstwo zaloZenia i kierowania zorganizowana grupg przestepczg jest
przestepstwem formalnym (art. 258 § 3 k.k.). Do wypelnienia jego znamion wystarczajace jest samo stwierdzenie
zalozenia i kierowania grupg przestepcza bez konieczno$ci wykazania popelnienia w ramach tej grupy jakichkolwiek
czynéw zabronionych (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 26 listopada 2008 r. IT AKa 168/08, KZS
2008/12/35). Nie ulega wobec powyzszego watpliwo$ci, ze poprawna interpretacja znamienia "zaklada" i "kieruje"
nie wymaga dalszej aktywnoSci sprawcy, w tym udowodnienia mu popeklienia w ramach grupy konkretnego czynu
zabronionego i aby czyn zabroniony zaistnial wystarczy sama czynno$¢ sprawcza. ,Zakladanie" grupy to tyle co
jej organizowanie, a wiec wyszukiwanie kandydatéw, skladanie propozycji uczestnictwa, obmy$lanie struktury i
sposobu dzialania, ustalenie siedziby, uzgodnienie sposobu komunikowania sie, gromadzenie narzedzi. "Kierowanie"
polega¢ bedzie za$ na faktycznym sprawowaniu kontroli nad dzialalno$cia grupy, mozliwoéci wydawania polecen i
podejmowania zasadniczych decyzji, czyli intelektualne i faktyczne panowanie nad istnieniem i dzialalno$cig grupy,
poprzez rzeczywista mozliwo$¢ ksztaltowania jej sytuacji, zatem podejmowanie czynno$ci tyczacych jej istnienia i
dzialania.

W $wietle uznanych za wiarygodne wyjasnien i zeznan wspoéloskarzonych/$wiadkéw: S. Z. (1), P. M. (1), S. P. (1),
E. P. (1) i M. N. (1) oraz tre$ci kontrolowanych rozméw telefonicznych w pelni trafnie Sad Okregowy ustali, ze
zorganizowana grupa przestepcza - majaca na celu popelnianie przestepstw kradziezy z wtamaniami do pojazdow,
jak réwniez paserstwa tych pojazdéw i pochodzacych z nich czeéci oraz podzespoléw, jaka dzialala na terenie N.,
Z., G. i innych miejscowosci wojewodztwa (...) i (...) oraz kraju — zalozyl oskarzony M. R. (1). Tenze oskarzony
wszak naklonil do udzialu w przestepczym procederze: po pierwsze - ztodziei dokonujgcych bezposrednio kradziezy
z wlamaniami przy uzyciu specjalistycznego sprzetu i narzedzi, tj. S. Z. (1), E. D. (1), P. M. (1), M. K. (2); po drugie -
osoby stojace na czatach i pilotujgce kradzione samochody do miejsca ich odbioru i przewiezienia do ,dziupli” — za



poérednictwem S. Z., tj. S. P. (1), M. K. (3), M. N. (1); po trzecie - przyjmujace kradzione samochody, demontujace
je na czeSci, usuwajace oznaczenia identyfikacyjne, przekazujgce kradzione samochody i zdemontowane podzespoty
innym osobom i w miejsca wskazane przez M. R., tj. E. P. (1) i J. K. (1).

Whbrew stanowisku skarzacego, stusznie Sgd Okregowym uznat oskarzonego nie tylko za zalozyciela tak zdefiniowanej
grupy przestepczej, aleiza jej lidera. W $wietle bowiem zgromadzonego w sprawie i uznanego za wiarygodny materiatu
telefonicznych) M. R. (1) wylania sie jednoznacznie jako postac pierwszoplanowa. On bowiem nie tylko, ze zwerbowal
czlonkéw grupy, ale takze ustalil zasady dzialania grupy, zadania i role poszczeg6lnych oséb, sam nie dokonywatl
kradziezy, ale dokonywal typowania i wskazywal pojazdy do kradziezy, polecajac ich dokonanie, dostarczal osobom
kradngcym pojazdy urzadzenia stuzace do kradziezy, w tym uczyt techniki wlaman do samochodéw, nadzorowat i
kierowal, w tym telefonicznie ich dzialaniami przestepczymi oraz organizowal miejsca do przechowywania pojazdow
iich demontazu po kradziezy, nadzorowal prace oséb dokonujacych demontaz pojazdow, a nastepnie organizowat
zbywanie czeéci i podzespolow z kradzionych pojazdow. Decydowal takze o wielkoSci udziatu kazdego z nich w tym
procederze tzn. narzucal stawki wynagrodzenia za kradziez aut i ich zdemontowanie pozostalym czlonkom grupy.

Okolicznos$é, ze oskarzony dokonywal typowania pojazdéw do kradziezy nie tylko poprzez wskazanie usytuowania
konkretnych pojazdéw, w tym podczas penetracji terenu z osobami dokonujacymi kradziezy, ale i poprzez okreSlenie
jedynie marki i typu pojazdow, ktore pozostawaly w sferze jego zainteresowania, przyjmujac je po dokonaniu ich
kradziezy przez S. Z. i S. P. na terenie G. i okolic - co skarzacy okre$la mianem ,luzu decyzyjnego” - podobnie jak
fakt, ze kazdy z cztonkéw grupy moégt w dowolnym momencie z niej odej$é - jak choéby L. D. (1) - czy wreszcie to,
ze S. Z. (1) dysponowatl kluczami od garazu, w ktérym parkowane byly samochody bezposrednio po ich kradziezy
- co dla skarzacego jest dowodem braku realnego wladztwa nad pozostalymi czlonkami grupy, w tym dowodem
na brak uzaleznienia ich od M. R. (1) - nie przeczy tezie, ze pelil on funkcje kierownicza w tej strukturze. Sam
bowiem fakt, ze kontakty pomiedzy poszczego6lnymi czlonkami grupy, a M. R. (1) byly bardziej kolezenskie, a z innymi
odlegle, bo jedynie posrednie z uwagi na zakonspirowany i hermetyczny charakter grupy, nie wyklucza kierowania ta
grupa przez oskarzonego, a nawet nie przeczy istnieniu zorganizowanej grupy przestepczej. Mozna bowiem wyr6znié
rézne sposoby zarzadzania takimi organizacjami, z bardziej sztywnymi i surowymi regulami oraz z tymi mniej
rygorystycznymi, kiedy przywodztwo danej osoby nie jest w zaden sposéb kwestionowane, a co za tym idzie, nie
ma potrzeby wprowadzania surowych zasad zarzadzania t3 organizacjg. W tym ostatnim przypadku wystarczajacym
elementem dyscypliny jest np. pominiecie w zyskach czy wykluczenie z grupy. Czynnik ten byt istotny w realiach
rozpatrywanej sprawy, decyzje bowiem o przystapieniu do grupy badz o trwaniu w jej strukturach determinowal
czynnik finansowy, jak choéby w przypadku S. Z. (1). Przystapienie do grupy dawalo mu, tak jak i pozostalym, nie
tylko mozliwo$¢ latwego i szybkiego zysku, ale i jego wzgledna trwaloé¢ oraz bezpieczenstwo, czego nie byliby w stanie
osiagnaé i utrzymaé w dluzszej perspektywie czasowej, dzialajac w pojedynke. Dlatego wymieniony godzil sie np. z
tym, ze M. R. potracal jemu (i pozostalym osobom z ,,grupy (...)”) koszty wynajecia garazu oraz udostepnienia narzedzi
uzywanych do wlaman, co zresztg oskarzony dowolnie interpretowal jako potwierdzenie tezy o dzialaniu na zlecenie A.,
podczas gdy z ustalanych przez Sad I instancji okoliczno$ci wynika, ze miato to na celu maksymalizacje jego wlasnych
zyskéw. (odno$nym wyjasnieniom M. R. przecza réwniez zapisy rozmoéw, m.in. z L. D., ktére Swiadcza o tym, ze to
oskarzony bezposrednio kontaktowal sie z elektronikiem, kt6éry dla niego przygotowywal urzadzenia do kradziezy —
vide: rozmowa z dnia 10.03.2007 r. z godz. 12.33.43).

Przypisaniu M. R. (1) kierowniczej roli nie przeczy takze fakt, Ze mial on legalnie handlowac¢ cze$ciami od
samochodow sprowadzonych z Wielkiej Brytanii - okoliczno$¢ ta nie wyklucza bowiem sprawowania kierownictwa
nad zorganizowana grupa przestepcza, a wrecz stanowi dla tej dzialalnosci doskonaly kamuflaz.

W tym miejscu podnie$¢ nalezy, za Sgdem Okregowym, iz linia obrony oskarzonego, zasadzajaca sie na osobie A. (i cala
ukierunkowana na nia inicjatywa dowodowa) byla chybiona. Podzieli¢ nalezy wszak poglad, zZe zorganizowana grupa
przestepcza moze mieé wiecej niz jednego przywddce, a odpowiada z art. 258 § 3 k.k. nie tylko ten, kto kieruje caloécia
grupy, ale takze ich wyodrebnianymi elementami, ktére spelniajg kryteria samoistnej struktury: ,Kierowanie grupa
przestepcza moze mie¢ bowiem charakter kolektywny, a kierujacy moze odpowiadac za prawidlowe funkcjonowanie



nawet tylko fragmentu tak zlozonej struktury. Nie jest konieczne kierowanie cala grupa przestepcza. Istotne jest to,
ze calo$¢ dzialan podejmowana byla w interesie calej grupy, w ramach jej istnienia, a nie poza nig” (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 27.10.2010r., Il AKa 123/10, KZS 2011/1/77 Sonita, Zorganizowana, s. 20; Marek,
Komentarz, s. 557). W realiach przedmiotowej sprawy — w §wietle trafnych ustalenn Sadu Okregowego opartych w
gléwnej mierze na wyjasnieniach i zeznaniach osé6b wchodzacych w sklad grupy oraz tresci legalnie podstuchanych
rozmoéw telefonicznych — okoliczno$cig nie budzaca watpliwoSci byl fakt, iz M. R. (1) faktycznie i intelektualnie
panowat nad istnieniem grupy i jej dzialalnoécia, podejmowat decyzje dotyczace zasad jej funkcjonowania, sktadu
osobowego, organizowal przestepczy proceder na kazdym jego etapie, tworzac grupe oséb powigzanych wspolnym
celem jakim byly kradzieze samochodow.

Skarzacy wprawdzie nie kwestionowatl samego faktu istnienia i funkcjonowania w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej M. R., jednakze szczegblowa analiza poczynionych w tym zakresie przez Sad Okregowy ustalen
faktycznych nie pozwala przej$é nad nimi bezkrytycznie.

Z trafnych ustalen Sadu meriti wynika, ze w ramach zalozonej i kierowanej przez M. R. grupy przestepczej L. D. (1),
M. K. (2), S.Z. (1), P. M. (1), M. N. (1) i S. P. (1) w ramach podziatlu rél i zadan dokonywali kradziezy z wlamaniami
lub usitowan kradziezy z wlamaniami (przy czym rola M. N. i S. P. polegala na penetrowaniu terenéw, staniu na
tzw. ,czatach” i pilotowaniu pojazdéw po dokonanej kradziezy w miejsce ich przekazania L. P.), natomiast L. P. (1)
przyjmowal pojazdy pochodzace z kradziezy, przygotowywal miejsca ich przechowywania, rozmontowywal pojazdy
na czesSci (przy pomocy K. J. (1), ktéry nie dzialal w ramach grupy przestepczej z uwagi na kontakt wylacznie z £. P. i
brak $§wiadomo$ci istnienia grupy), wydawat skradzione pojazdy i podzespoly innym osobom, odbierat za nie zaplate
i przekazywal M. R., za$ J. K. (1) przyjmowal od innych czlonkéw grupy kradzione samochody, rozmontowywat je na
czesci, usuwal z nich oznaczenia identyfikujace i tak pozyskane czeéci przekazywal innym osobom.

Aby jednak doprowadzi¢ do powstanie wzglednie trwalej struktury organizacyjnej, ktérej celem istnienia jest stale,
a nie jedynie okazjonalne popelnianie przestepstw, konieczne jest przestepcze porozumienie co najmniej trzech
0sO6b. W doktrynie i orzecznictwie stwierdza sie, ze przez "zorganizowang grupe przestepczg" nalezy rozumieé co
najmniej trzy osoby, ktore taczy wspdlny cel popelniania przestepstw. Od wspodlsprawstwa, o ktéorym mowa w art.
18 § 1 k.k,, r6zni grupe istnienie podstawowej wewnetrznej struktury organizacyjnej, chociazby o niskim stopniu
zorganizowania. Progiem karalnego zorganizowania grupy przestepczej bedzie wiec istnienie miedzy jej czlonkami
chociazby niewysokiego, ale widocznego stopnia powigzan organizacyjnych i hierarchicznych. W uksztaltowanym
i utrwalonym orzecznictwie Sadu Najwyzszego i sadow apelacyjnych przyjmuje sie, ze przejawem tego rodzaju
powigzan jest istnienie wyodrebnionego osrodka decyzyjnego (przywddztwa), skoordynowany sposob dzialania, w
miare stabilny podzial zadan i funkcji wewnatrz grupy, pewna trwaloé¢, planowanie przestepstw, zabezpieczanie
potrzeb grupy (tak wyrok SA w Katowicach z dnia 16 lipca 2009 r., IT AKa 150/09, KZS 2009/9/67).

Te wszystkie cechy niewatpliwie nosila grupa zalozona i kierowana przez M. R., watpliwoéci budzi jedynie ustalony i
przypisany oskarzonemu czasokres jej ukonstytuowania sie. Sad Okregowy przypisal bowiem oskarzonemu M. R. (1)
kierowanie zorganizowana grupa w okresie od 9 pazdziernika 2006 roku do 19 lutego 2008 roku. Zarazem ustalil, iz
czlonkami grupy byli w poszczego6lnych okresach L. D. (1) - w okresie od co najmniej stycznia 2007 roku do co najmniej
konca kwietnia 2007 roku, M. K. (2) - od co najmniej poczatku marca 2007 roku do co najmniej konca kwietnia 2007
roku, S.Z. (1) - od 3.04.2007 roku do 19.02.2008 roku, P. M. (1) — od 4.01.2007 roku do 3.08.2007 roku, M. N. (1) - od
13.04.2007 roku do 19.02.2008 roku, S. P. (1) - od 27.04.2007 do 5.11.2007 roku, L. P. (1) - w okresie od pazdziernika
2006 roku do 25.05.2007 roku, za$ J. K. (1) - w okresie od nieustalonego blizej dnia w pierwszej potowie 2007 roku
do 24.07.2007 roku.

Oile kres dzialalno$ci grupy ostatecznie potozylto zatrzymanie jej lidera — M. R. (1), o tyle ustalany przez Sad orzekajacy
jej poczatek, budzi watpliwosci. Z samych wszak wyjasnien L. P. (1) wynika, ze przyjal on propozycje M. R. (1)
demontowania na cze$ci kradzionych pojazdoéw pod koniec 2006 roku, gdy sam naklonit do pomocy K. J. (w okolicach
Swiat Bozego Narodzenia — k. 2053v). Kolejnym czlonkiem grupy zostal P. M. (1), ktéry zostal zwerbowany przez
niego na przelomie 2006 i 2007 roku, co wynika zreszta z ustalenn Sadu Okregowego. Nie pézniej niz z poczatkiem



stycznia 2007 r. do grupy mial przystapi¢ E. D. (1) (vide: str. 4-5 uzasadnienia SO). Wprawdzie w grupie mialy
uczestniczy¢ takze inne nieustalone osoby jak np. mezczyzna opisywany przez S. Z. (1), jako ,mezczyzna z flaszka”,
ktory odbierat skradzione przez niego samochody na telefoniczne polecenie oskarzonego, jednakze nie spos6b na tej
podstawie ustali¢ od kiedy datuje sie ich udzial w strukturach grupy. W tej sytuacji, jako date poczatkowa powstania
grupy nalezalo uzna¢ koniec 2006 r., o czym Sad Apelacyjny orzekl w punkecie I. podpunkt 8. wyroku.

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze w $wietle zgromadzonego w tej sprawie materialu dowodowego, nalezycie
ocenionego przez Sad Okregowy, czemu Sad ten dal wyraz w przekonywajacej argumentacji zawartej w pisemnych
motywach wyroku, a ktora podziela réwniez Sad Apelacyjny, nie ulega watpliwosci, ze oskarzony swoim zachowaniem
wypehil znamiona czynu z art. 258 § 3 k.k.

*X¥

CzeSciowo zasadne natomiast okazaly sie zarzuty obrazy art. 71 410 k.p.k. w czeéci odnoszacej sie do przypisanych
oskarzonemu przestepstw kradziezy z wlamaniem do samochod6éw badz usilowania tychze, jako popelnionych w
ramach zalozonej i kierowanej przez M. R. (1) zorganizowanej grupy przestepcze;j.

Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, iz tre$¢ wyroku skazujacego jednoznacznie dowodzi, ze Sad orzekajacy przypisal w
tym zakresie sprawstwo oskarzonemu w postaci zaré6wno wspOlsprawstwa (do czego odnosi sie ustawowa formula
»~wspOlnie i w porozumieniu”), jak i sprawstwa kierujacego oraz polecajacego w stosunku do os6b bezposrednio
dokonujacych kradziezy, wzglednie usitlowania kradziezy z wlamaniem do samochodéw. Okoliczno$é ta pozostaje
w sprzecznosci z ustaleniem Sadu, ze M. R. (1) nigdy nie uczestniczyt w dokonywaniu kradziezy z wlamaniem do
samochodow, realizowanych (w formie dokonania lub usitowania) przez pozostalych czlonkéw grupy, tj. L. D. (1), M.
K. (2), P. M. (1) oraz S. Z. (1), M. N. (1), S. P. (1) i M. K. (3), co w $wietle caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w
toku przewodu sagdowego nie budzilo zadnych watpliwoéci i nie bylo przez skarzacego kwestionowane. Swiadomoéé
tego, jak sie wydaje, miatl takze Sad Okregowy, o czym przekonuja wywody poczynione w pisemnych motywach
rozstrzygniecia (vide: str. 244-245 uzasadnienia SO), co juz na wstepie wykluczalo mozliwoé¢ zaakceptowania
przyjetej w zaskarzonym wyroku formuly sprawczego wspoéldzialania oskarzonego R. z innymi osobami — ,,wspdlnie
i w porozumieniu”.

W tym miejscu godzi sie wiec wskazaé, ze w mys$l art. 18 § 1 k.k. odpowiada za sprawstwo nie tylko ten, kto wykonuje
czyn zabroniony sam albo wspoélnie i w porozumieniu z inng osoba, ale takze ten, kto kieruje wykonaniem czynu
zabronionego przez inng osobe lub wykorzystujac uzaleznienie innej osoby od siebie, poleca jej wykonanie takiego

czynu.

Wedle dominujacych pogladéw w orzecznictwie i literaturze przedmiotu sprawstwo kierownicze polega na kierowaniu
wykonaniem czynu zabronionego przez inng osobe. Jest ono szczegdlna postacia sprawstwa, w ktorej nie mamy
do czynienia z bezposrednig realizacja znamion czynu zabronionego. Bezposrednio wykonujacy czyn zabroniony
jest "narzedziem", przy pomocy ktérego sprawca kierowniczy wykonuje czyn zabroniony. Wiekszo§¢ doktryny i
orzecznictwa jest zdania, ze zwrot "kieruje wykonaniem czynu zabronionego" oznacza panowanie nad czynem przez
sprawce kierowniczego i jego przewage nad bezposrednim wykonawca (por. wyrok SA w Krakowie z 2010-11-04,
IT AKa 177/10, KZS 2011/1/57; wyrok SA w Katowicach z 2012-11-15, II AKa 448/12, LEX nr 1236454; Zoll,
Odpowiedzialnosé..., s. 61; Spotowski, Sprawstwo..., s. 1-2; Marek, Komentarz, s. 73; Kardas, Teoretyczne...,s. 5031in.;
tenze, Regulacja..., s. 74; tenze (w:) Zoll 1, s. 275-276; Liszewska, Odpowiedzialno$¢..., s. 70; Bryla, Sprawstwo..., s. 40;
wyrok SA we Wroclawiu z dnia 25 lutego 2001 r., IT AKa 313/00, Prok. i Pr.-wk}l 2001, nr 10, poz. 17; wyrok SN z dnia
25 czerwea 2008 1., IVKK 39/08, Biul. PK 2008, nr 10, s. 17; Giezek, Kodeks, s. 114; Bojarski, Polskie..., s. 185). Wedlug
jednak innego pogladu kierowanie wykonaniem czynu zabronionego obejmuje takze organizowanie wykonania czynu
zabronionego przez inna osobe, bez zachowania panowania nad jego przebiegiem (Radecki, Urbanek, Sprawstwo...,s.
43; CieSlak, Kierowanie..., s. 72-73; A. Wasek, Wspolsprawstwo..., s. 96 i n.).

Sprawstwo polecajace polega z kolei na poleceniu innej osobie wykonania czynu zabronionego z wykorzystaniem
stosunku uzaleznienia istniejagcego miedzy sprawca polecajacym a bezpoérednim. Sprawca ten nie steruje



zachowaniem bezposredniego wykonawcy czynu zabronionego w trakcie jego realizacji, a poleca mu jego
zrealizowanie, przy czym wykonawca tego czynu, pozostaje od polecajacego w stosunku zalezno$ci, wynikajacej z
konkretnego, cho¢by niemajacego formalnego charakteru, ukladu sytuacyjnego, ktéry wywohuje miedzy tymi osobami
relacje o tej wlasnie postaci. Chodzi wiec o rodzaj podporzadkowania, czy szczegblnego polozenia osoby, ze wzgledu
na ktore odmowa wykonania polecenia wiaze sie dla niej z negatywnymi skutkami, w postaci np. utraty $rodkow
utrzymania (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 czerwca 2008 r., IV KK 39/08, OSNKW 2008/9/73, OSP
2009/3/25, Biul.SN 2008/9/15).

Sad orzekajacy przyjal, jak wynika z samej treéci wyroku i jego pisemnych motywéw, formule jednoczesnej realizacji
przez oskarzonego sprawstwa polecajacego i kierowniczego, przy czym tego ostatniego w postaci mieszanej, co
wyraza wprost tre$¢ sentencji wyroku: ,dzialajagc w zamiarze bezposrednim dokonania kradziezy z wlamaniem
samochodu (...) ponadto kierujac przygotowaniami, a nastepnie realizacja zamierzonego czynu w ten sposob, ze po
uprzednim wywolaniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktora zalozyl i kierowal, uzaleznienia od siebie
(...) organizowal i kierowatl jego dzialaniami, a w szczego6lno$ci poprzez okreslenie zadan, metod dzialania i Srodkow
niezbednych dla realizacji przestepstwa, polecajac mu i kierujac nim” — w niektdérych przypadkach z dodatkowa
formula — ,oraz nadzorujgc ich zachowanie, w tym telefonicznie” — ,dokonat (...) zaboru w celu przywlaszczenia,
po uprzednim pokonaniu przez niego zamkéw w drzwiach i blokady na kierownicy, samochodu (...) przy czym
pojazd ten nastepnie na polecenie M. R. (1) (...) przekazal innemu czlonkowi grupy przestepczej” (vide: np. punkt
II. XVII wyroku). Za powyzszym przemawiaja roOwniez poczynione przez Sad Okregowy w sposéb prawidlowy
ustalenia faktyczne, wedle ktérych to oskarzony organizowal proceder zwigzany z kradziezami samochodéw, na
kazdym jego etapie poczawszy od zabezpieczenia miejsc, w ktorych mialy by¢ przechowywane kradzione samochody
i demontowane na cze$ci (m.in. garaz na ul. (...) w N., posesja K. J. w Z., teren firmy (...) w S.), poprzez ich kradzieze,
az po przejecie i przekazanie czesci z rozmontowanych samochodoéw, co w szczegoélach przejawilo sie, m.in. w tym,
iz M. R. (1) - po wyposazeniu wspoldzialajacych w telefony i urzadzenia do kradziezy oraz wynajeciu przyczepek
do przewozu czeSci ze zdemontowanych pojazdéw i zabezpieczeniu miejsc, w ktérych skradzione pojazdy mialy
by¢ przechowywane i dementowane na czeéci - koordynowal dzialania wszystkich wspoéldziatajacych. Mianowicie,
po wytypowaniu pojazdéw do kradziezy i zleceniu kradziezy, nie dokonywal osobiscie kradziezy, lecz utrzymywal z
osobami wlamujacymi sie do pojazdéw kontakt telefoniczny, wydawal im polecenia i instrukeje, udzielal wskazowek
jak uzywacé specjalistycznego sprzetu i pokonywac¢ w samochodach zabezpieczenia przed kradziezami; po dokonaniu
kradziezy wydawal osobom dokonujacym kradziezy instrukcje, gdzie odstawi¢ samochéd, wezedniej kontaktowat sie z
L. P. (1) informujgc, go ze w umoéwione miejsce zostanie dostarczony samoch6d; wydawal polecenia w jaki spos6b ma
sie odbywa¢ przekazanie auta - osoba przyprowadzajgca samochod miala zostawi¢ samoch6d na wlaczonym silniku
i odej$¢ od samochodu, po odejsciu tej osoby L. P. wsiadal do auta i odjezdzal nim do ,dziupli”, gdzie dokonywano
demontazu na czeSci; jezeli samoch6d po dokonaniu kradziezy byl odstawiany do wskazanego przez M. R. garazu,
woweczas osoba dokonujaca kradziezy wprowadzata samochdd do garazu oraz nastepnego dnia, a niekiedy tego samego
(przed przekazaniem innym osobom), na polecenie M. R. wyprowadzala samochdd z garazu; po rozmontowaniu
samochodu na czes$ci M. R. wydawal L. P. polecenia odno$nie przewiezienia cze$ci we wskazane miejsca i przekazania
innym osobom, np. do garazu T. M. (1) lub do L.. B., ktory usuwal z cze$ci oznaczenia identyfikacyjne. Podobna sytuacja
jak z L. P. (1) miata miejsce z J. K. (1), ktéry na polecenie M. R. wyszukal ustronne miejsce na terenie firmy (...), gdzie
dokonywal demontazu kradzionych pojazdéw i usuwat z nich oznaczenia identyfikacyjne.

Przejawem za$ uzaleznienie wspoéldzialajacych od oskarzonego byt czynnik finansowy i cheé¢ maksymalizacji zyskow,
wynikajace zar6wno z ich sytuacji materialnej, jak réwniez z tego, ze nie dysponowali oni zapleczem, narzedziami i
mozliwo$ciami organizacyjnymi, takimi jak M. R. (1), o czym byla zreszta mowa powy?zej.

Tak rozumianej koncepcji sprawstwa kierowniczego i polecajacego nie sprzeciwia sie podnoszona przez skarzacego
okoliczno$é, iz nie we wszystkich przypadkach kradziezy z wlamaniem do samochodéw lub usilowania tychze
przez bezposrednich wspoétdzialajacych, oskarzony R. dokonywal typowania konkretnych samochodéw lub wydawat
polecenia w trakcie przestepczej akcji realizowanej przez bezpos$rednich sprawcéw wykonawczych.



I'tak faktem jest, iz z ustalen poczynionych przez Sad orzekajacy wynika, ze w przypadku czynéw opisanych w punktach
XIV i XV zaskarzonego wyroku oskarzeni S. Z. (1) i M. N. (1) w nocy z 15 na 16 kwietnia 2007 roku na terenie G., sami
wytypowali pojazdy do kradziezy, a nastepnie dwukrotnie usilowali wlamac¢ sie do samochodu marki V. (...) o nr rej.
(...), rok. produkcji 1998, a w dalszej kolejnosci m-ki V. (...) o nrrej. (...), (...). O niepowodzeniu akcji Z. poinformowal
telefonicznie M. R. i wraz z nim analizowal przyczyny tego stanu rzeczy. Podobne sytuacje mialy miejsce w przypadku
czyndéw opisanych w punktach XXXVII, XLVI, XLIX, LVII, LVIII, LIX, LXI-LXIV, LXXI, LXXIV.

Zwazy¢ nalezy, iz nawet w tych przypadkach gdy S. Z. wraz z M. N. (1) lub S. P. (1) sami typowali samochody
do kradziezy na terenie ich obszaru dzialania — w szczegélno$ci G. i okolic - nie czynili tego bez wiedzy i zgody
oskarzonego (jego polecenia) oraz bez jego kierownictwa (w sensie organizacyjnym). Zawsze bowiem zaopatrzeni byli
w sprzet udostepniony im przez M. R. (1) — tak do pokonywania zamkéw w drzwiach (tzw. graty), jak i pokonywania
elektronicznych zabezpieczen pojazdow (liczniki, kosci) oraz w telefony, za pomoca ktorych w kazdej chwili mogli
nawigzac bezposrednie polaczenie z oskarzonym i odwrotnie. Nadto wybierane przez nich pojazdy zawsze byly w
typie aut, ktoére pozostawaly w sferze zainteresowan oskarzonego (tylko z grupy V. (...)-S. i to z okre$lonego rocznika),
co podyktowane bylo takze rodzajem sprzetu w jaki wyposazal on osoby dokonujace bezposrednio kradziezy (np.
S. Z. oskarzony wyposazyl w urzadzenie z wy$wietlaczem i kablami do pokonywania okre$lonych typow pojazdow z
rocznikow 1998 — 2006; otrzymany sprzet S. Z. kazdorazowo zdawal oskarzonemu po zakonczeniu akcji by ponownie
go od niego pobraé przed kolejna). Nadto o efektach akcji, tj. jej powodzeniu badZz niepowodzeniu, oskarzony
kazdorazowo byl informowany telefonicznie, a w przypadku skutecznego dokonania kradziezy z wlamaniem, on sam
podejmowal decyzje co do dalszych loséw skradzionego pojazdu — tj. przetransportowania auta w okreslone miejsca
— np. wstawienia go i wystawienia do i z garazu - oraz odno$nie zdemontowania go na czesci. W Swietle powyzszego
nie sposob sprowadzaé¢ zachowania M. R. li-tylko do wypelniajacego dyspozycje paserstwa umyslnego skradzionych
pojazdéw, jak chce tego skarzacy. Analogicznie zresztg, jak w przypadku samochodu objetego zarzutem nr II., j.
przestepstwa kradziezy z wlamaniem do samochodu marki A. (...) o nr rej. (...) w nocy z 5/6 stycznia 2007 r. w Z.
na szkode A. M. - co do ktérego zreszta oskarzony sie przyznal. Argumentacja skarzacego jest zreszta w tym zakresie
calkowicie przewrotna — z jednej strony sugeruje, ze moglo to by¢ wynikiem pomylki ze strony oskarzonego, mimo
ze samochod byl charakterystyczny (nalezalo do weterynarza), a z drugiej bazuje na calkowicie niewiarygodnych
wyjaénianiach P. M. (1). Temu ostatniemu nie postawiono bowiem w tym zakresie zadnego zarzutu, a ktory dopiero
shuchany przed Sadem Okregowym — na pytanie obroncy oskarzonego L. D. (1), ktéremu postawiono zarzut jego
popelnienia - przypomnial sobie, ze kradziezy z wlamaniem do tego samochodu dokonal on sam a nie E. D. (1), i
to dla siebie, a nie na polecenie M. R. (1), ktory po kradziezy samochodu jedynie go od niego przyjal, zakupit (k.
12.106-12.109). Wersja zaprezentowana przez P. M. w toku postepowania rozpoznawczego byta naiwna i caltkowicie
niewiarygodna, tak co do udzialu ww. w samym czynie, jak i pozostatych okoliczno$ci jego popelnienia - w tym co do
przypadkowego jego dokonania z przypadkowo posiadanymi przy sobie narzedziami udostepnionymi mu wczeéniej
przez oskarzonego - i stusznie zostala poczytana przez Sad meriti za niewiarygodna, jako wrecz nieprawdopodobna
i obliczona na uwolnienie w tym zakresie od odpowiedzialno$ci karnej L. D. (1) oraz umniejszenia jej zakresu w
przypadku oskarzonego, o czym bedzie mowa szczegotowo w cze$ci dotyczacej apelacji obronicy E. D. (1).

Reasumujac dotychczasowe wywody stwierdzi¢ nalezy, iz Sad orzekajacy, przypisujac oskarzonemu M. R. (1)
sprawstwo polecajace i kierownicze do kradziezy z wlamaniem do samochodéw lub usilowania tychze, w tych
przypadkach, w ktérych S. Z. (1) wraz z M. N. (1) i S. P. (3) samodzielnie typowali przedmioty czynno$ci wykonawczych
nie naruszyt zasady indywidualizacji odpowiedzialno$ci karnej zapisanej w art. 20 k.k., wedle ktorej kazdy ze
wspoldzialajacych w popelnieniu czynu zabronionego odpowiada w granicach swojej umys$lnos$ci lub nieumys$lnosci
niezaleznie od odpowiedzialno$ci pozostalych wspoldzialajacych.

Przepis art. 20 k.k. wyraza dwie zasady zwiazane z ponoszeniem odpowiedzialnosci karnej os6b wspdldziatajacych
w popehieniu czynu zabronionego. Jedna z nich jest zasada niezaleznoSci odpowiedzialno$ci kazdego ze
wspoldzialajacych, ktorzy w jakimkolwiek charakterze byli zaangazowani w czyn zabroniony, czy to jako sprawcy
wykonawczy, wspolsprawcy, sprawcy kierowniczy, sprawcy polecajacy, podzegacze lub pomocnicy. Kazdy ze
wspoldzialajacych odpowiada za to, co zrobil nagannego, niezaleznie od tego, czy inni wspoéldzialajacy beda



mogli by¢ pociagnieci do odpowiedzialno$ci karnej. W my$l drugiej zasady ustanowionej w art. 20 k.k., kazdy ze
wspoltdzialajacych, a wiec sprawca wykonawczy, wspolsprawcy, sprawcy kierowniczy, sprawcy polecajacy, podzegacze,
pomocnicy ponoszg indywidualng odpowiedzialno$¢ za to zachowanie naganne, ktorego sie dopuscili, i to zgodnie ze
swoim zamiarem, a w razie jego braku za czyn nieumy$lny, jesli jest penalizowany. Odpowiedzialnoé¢ w granicach
wlasnej umy$lnosci lub nieumys$lno$ci chroni poszczeg6lnych wspoldzialajacych od ponoszenia odpowiedzialnoSci
karnej za ekscesy innych wspdldzialajacych, czyli za bezprawie wykraczajace poza wyrazane intencje lub zawarte
porozumienie (por. Konarska-Wrzosek V. (red.), Lach A., Lachowski J., Oczkowski T., Zgoliniski I., Ziétkowska A.:
Kodeks karny. Komentarz do art. 20, WK, 2016).

Przenoszac powyzsze uwagi na grunt rozpatrywanych przypadkoéw stwierdzi¢ nalezy, iz dokonywanie kradziezy
lub ich usilowanie przez bezposrednich sprawcow wykonawcow (w tym S. Z. (1) i przybrane przez niego na
polecenie M. R. osoby) okre$lonych typéw pojazdéow, w okreSlonym czasie i w okreSlony sposob, objete bylo
zamiarem bezpos$rednim oskarzonego — ww. dzialali bowiem na jego polecenie i pod jego kierownictwem (w sensie
organizacyjnym), takze wowczas gdy sami typowali przedmioty czynnos$ci wykonawczych, gdyz dzialo sie to na
mocy zawartego ze wspoéldzialajacymi porozumienia, zakladajacego tego rodzaju luz decyzyjny. Nie sposéb wiec
tych przypadkéw kradziezy i usilowan kradziezy pojazdow traktowaé jako ekscesow sprawcow wykonawczych, a
udzialu oskarzonego sprowadzaé tylko do roli pasera tudziez pomocnika lub podzegacza. Z jednym wyjatkiem -
Sad Apelacyjny uznal bowiem, ze w jedynym z kontestowanych przez skarzacego przypadkéw w istocie zachowanie
sprawcow wykonawczych wykraczalo poza ramy sprawstwa polecajacego i kierowniczego oskarzonego M. R. (1).
Ot6z zaskarzonym wyrokiem przypisano oskarzonemu wspoétudzial nie tylko w usilowaniu kradziezy z wlamaniem
do samochodu, ale takze w kradziezy ruchomosci znajdujacych sie w jego wnetrzu, mimo ze zaboru tych ostatnich
dokonali wylacznie sprawcy wykonawczy, a brak jest dowodéw na to, ze ich zabér objety byl przestepczym
porozumieniem — zamiarem oskarzonego. Czyn ten zostal opisany w punkcie LXII. czeSci wstepnej wyroku. Z
poczynionych w tym zakresie przez Sad I instancji ustalen faktycznych wynika, ze w nocy z 6 na 7 grudnia 2007r.
w G. na parkingu przy ulicy (...), S. Z. (1) wraz z M. N. (1) usilowali dokona¢ kradziezy z wlamaniem do samochodu
A. (...). Pomimo, ze S. Z. (1) dostal sie do jego wnetrza (po uprzednim przekreceniu zamka w drzwiach §rubokretem
w czasie gdy M. N. stal na ,czatach”), to nie udalo mu sie pokonaé zabezpieczen tego pojazdu i nie uruchomit
silnika (pomimo uzycia otrzymanego od M. R. urzadzenia elektronicznego). Opuszczajac pojazd z jego wnetrza zabral
poduszke powietrzng o wartosci 1500 zl oraz cewke czytajacg immobilajzer o warto$ci 450 zl. Sad Okregowy nie
poczynil co do tych ruchomosci zadnych innych ustalen (vide: str. 70 uzasadnienia SO). W tym stanie faktycznym nie
sposo6b bylo przypisaé M. R. odpowiedzialno$ci za zabdr wyzej opisanych przedmiotow.

Sad odwolawczy nie podzielil natomiast wywoddw apelujacego w zakresie w jakim wykluczyl on mozliwo$¢ przypisania
oskarzonemu sprawstwa kierowniczego i polecajacego w odniesieniu do czynu popelnionego na szkode nieustalonego
pokrzywdzonego. Taka sytuacja wystapila w przypadku czynu opisanego w punkcie XIX.

Nie sprzeciwiajg sie temu w ocenie Sadu Apelacyjnego, zasady swobodnej oceny dowoddéw. Okolicznosci tego czynu
— polegajacego na usilowaniu dokonania kradziezy z wlamaniem do samochodu marki V. (...) model B 6, rok
produkeji 2001-2003, koloru srebrny metalik, kombi na (...) tablicach rejestracyjnych, o warto$ci co najmniej 20.000
zl, zaparkowanego przy skrzyzowaniu ulic (...) w Z. - potwierdzili bowiem zgodnie w swoich wyjaénieniach S. Z.
(1) i S. P. (1), wskazujac podczas wizji lokalnej miejsce zaparkowania samochodu. Nieustalenie pokrzywdzonego
nie moze dziwi¢, skoro ww. odstapili od kradziezy samochodu, po tym, gdy po wlozeniu w zamek drzwi tzw.
~grata” (sfrezowanego klucza imbusowego), w pojezdzie zalaczyl sie alarm. Brak efektywnej szkody mogt zniechecic
pokrzywdzonego do oficjalnego jej zgloszenia, przy czym nie sposob wykluczy¢, ze w ogdle nie zauwazyt on §ladow
usilowania wlamania. W tej sytuacji brak jest racjonalnych podstaw do dezawuowania odno$nych relacji procesowych
S.Z.i8S. P., atym samym opartych na nich ustalen Sadu meriti.

Podzieli¢ natomiast nalezalo zarzuty apelujacego w czesci odnoszacej sie do przypisania oskarzonemu R. sprawstwa
polecajacego i kierowniczego w odniesieniu do czyndéw opisanych w punktach VII i XXI, a to z uwagi na nieustalenie
bezposrednich sprawcow wykonawcezych — oséb, ktére dokonaly kradziezy z wlamaniem do ujetych w opisach tych
czynéw samochoddéw. Okolicznosé ta wyklucza bowiem mozliwosci wykazania, ze osoby te wspdldzialaly z M. R.



(1) w ramach przyjetej konstrukeji sprawczego wspodldzialania. Sad orzekajacy, opierajac sie na tym, ze oskarzony
R. nie dokonywal bezposrednio sam kradziezy z wlamaniem do samochodbéw, obawiajac sie ujecia na gorgcym
uczynku, zastosowatl w istocie niedopuszczalne domniemanie, ze: po pierwsze, osoby te byly czlonkami zalozonej i
kierowanej przez oskarzonego zorganizowanej grupy przestepczej; a po drugie, ze dzialaly na jego polecenie i pod
jego kierownictwem. W $wietle zasad wiedzy i do$wiadczenia zyciowego nie sposob jednak wykluczyé¢, iz pojazdy te
oskarzony przyjal poza ramami tak zdefiniowanego sprawczego wspoldzialania np. jako paser. Pewnym bowiem jest
jedynie to, ze samochody te (A. (...) o nr rej. (...) i V. (...) w kolorze czerwonym o nr rej. (...)), po dokonaniu ich
kradziezy zostaly przewiezione na posesje K. J. (1) w Z., celem ich rozbiérki. Inicjatywa dowodowa w tym zakresie
zostala wyczerpana, co obligowalo Sad meriti do zastosowania art. 5 § 2 k.p.k. Obecnie, takze z racji kierunku apelacji,
nie spos6b poczyni¢ juz jakichkolwiek ustalen na niekorzy$¢ oskarzonego.

Brak jest takze mozliwosci zakwalifikowania ich nawet z art. 291 § 1 k.k. z uwagi na przyjety przez oskarzyciela
opis sprawczego dzialania oskarzonego i korespondujace z nim ustalenia faktyczne, bedace podstawg wyrokowania
przez Sad I instancji. Zabieg taki nie moglby bowiem sie odby¢ bez przekroczenia granic oskarzenia, co w $wietle
obowiazujacej w polskim procesie karnym zasady skargowosci (art. 14 k.p.k.), byloby oczywiscie niedopuszczalne. W
realiach rozpatrywanych przypadkéw w pelni nalezy podzieli¢ stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w wyroku z
dnia 30 wrzeénia 2014 r., w sprawie II KK 234/14, iz wprawdzie ramy postepowania jurysdykcyjnego sg okreslone
przez zdarzenie historyczne opisane w akcie oskarzenia, a nie przez poszczegblne elementy tego opisu. Zatem zasada
skargowosci nie ogranicza sadu w ustaleniach wszystkich cech faktycznych tego zdarzenia oraz w zakresie oceny
prawnej rozpoznawanego czynu. Sad nie jest wiec zwigzany ani szczegblowym opisem czynu zawartym w zarzucie aktu
oskarzenia, ani kwalifikacjg prawna nadang temu czynowi przez oskarzyciela. Istnieje jednak korelacja miedzy opisem
zdarzenia ijego oceng prawna wskazang przez oskarzyciela. Komplet znamion typu czynu zabronionego odzwierciedla
typowe sposoby ich realizacji, jednak to od przyjetej w akcie oskarzenia hipotezy kwalifikacji prawnej i szczegbélowoSci
przedstawienia zdarzenia majgcego realizowac te hipoteze zalezy mozliwo$¢ modyfikacji opisu czynu przez sad w fazie
jurysdykcyjnej procesu. Zatem im bardziej precyzyjnie zdarzenie poddane przez prokuratora osagdowi zostalo opisane,
tym mniejsze sa mozliwoéci sadu w przyjeciu odmiennej jego oceny i dokonania ewentualnych zmian. Zachowanie
opisane w skardze uprawnionego oskarzyciela, jako podjecie czynno$ci przelamania w okre$lony sposéb zabezpieczen
mienia, a nastepnie jego zaboru (poprzez podjecie konkretnych aktywnos$ci, w konkretnym miejscu i czasie) w celu
przywlaszczenia i zakwalifikowane z art. 279 k.k., nie moze by¢ nastepnie uznane w toku postepowania sagdowego za
przestepstwo paserstwa z art. 291 k.k., gdyz nie moze ono odpowiadac kategorii zachowan opisanych przez ten przepis
(OSNKW 2015/2/14, KZS 2015/3/13, Biul. PK 2014/10/12-14, Biul.SN 2015/2/17-18).

Wobec powyzszego, ze apelacja w tym zakresie okazala sie skuteczna, Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok i
uniewinnil M. R. (1) od popelnienia czyn6w zarzuconych mu i opisanych w punktach VII. i XXI. wyroku, o czym orzek}
w punkcie I. 1. wyroku, na podstawie art. 414 § 1 k.p.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k., obciazajac kosztami postepowania
w czeéci uniewinniajacej Skarb Panstwa, stosownie do dyspozycji art. 630 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k.

Ponadto wyeliminowal z opisu czynéw zarzuconych oskarzonemu w punktach: I - VI., VIIL.- XXVII., XXIX.- XLII,
XLIV-LIX., LXI-LXIX. LXXI, LXXIV, przypisanych oskarzonemu w punkcie 1. zaskarzonego wyroku to, ze dziatat on
wspoOlnie i w porozumieniu z innymi, a nadto przyjal w odniesieniu do czynu opisanego w punkcie LXII. wyroku, ze
zaboru poduszki powietrznej o wartosci 1500 zt i cewki czytajacej immobilajzera o wartosci 450 zl na szkode (...) S.A.
dokonali wylgcznie S. Z. (1) i M. N. (1) (punkt I. podpunkt 4 wyroku).

*¥¥*

W pozostalym zakresie brak byto natomiast podstaw do kwestionowania sprawstwa kierowniczego i polecajacego
oskarzonego M. R. (1) w odniesieniu do przypisanych mu w zaskarzonym wyroku kradziezy i usitowan kradziezy
z wlamaniem do samochodéw osobowych. Kanwa poczynionych w tym zakresie usilen faktycznych Sad Okregowy
uczynil relacje wspoloskarzonych i sSwiadkow, w tym S. Z. (1), S. P. (1), M. N. (1), L. P. (1), a wiec os6b wspoldzialajacych
z oskarzonym w inkryminowanym procederze. Dowody te, a zwlaszcza wyjasnienia pierwszego z ww., skarzacy
dezawuuje, utrzymujgc iz nie stanowig one pelnowartoSciowego dowodu, a wylacznie pomodwienie 0os6b bezposrednio



zainteresowanych polepszeniem swojej sytuacji procesowej, zar6wno w fazie postepowania przygotowawczego (co do
srodkow zapobiegawczych), jak i rozpoznawczego (co do kary), a tym samym maksymalnym obcigzeniem oskarzonego
R.. Z tak postawiong przez skarzacego teza nie sposob sie zgodzi¢, chocby dlatego, ze opierala sie ona na samej negacji
tych dowodéw, a nie odnosita sie w ogole do tych wszystkich okolicznoéci, ktére Sad orzekajacy mial na uwadze
oceniajac dowody z wyjasnien/zeznan pomawiajacych oskarzonego oséb, co czyni ja wylacznie polemiczna.

I tak deprecjonowanie dowodu z wyjasnien/zeznan w szczegolnosci S. Z. (1), ale i S. P. (1), M. N. (1), L. P. (1)
i utrzymywanie, ze bezpodstawnie pomoéwili oni M. R. (1), li-tylko z tego wzgledu, ze mieli interes procesowy,
ukierunkowany na zminimalizowanie grozacej im odpowiedzialnoSci karnej, w oderwaniu od catoksztattu okolicznosci
ujawnionych w toku rozprawy, w tym pozostalych dowoddéw, na ktorych Sad sie oparl, czyni 6w zarzut w zasadzie
golostownym. Zasada zawarta w art. 410 k.p.k., wedle ktérej podstawe wyroku moze stanowi¢ tylko caloksztatt
okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, obowiazuje takze przy wyciaganiu wnioskéw przez strony
procesowe, ktore przedstawiajac wlasne stanowisko nie moga go opiera¢ na fragmentarycznej ocenie dowodoéw z
pominieciem tego wszystkiego, co moglo prowadzi¢ do innych wnioskéw (por. SN III KR 196/79, OSNPG 1980, nr
3, poz. 43).

Faktem jest, iz oskarzeni S. Z. (1), M. N. (1) oraz $wiadkowie S. P. (1) i k. P. (1) podjeli szeroko pojeta
wspolprace z organami $cigania i wymiaru sprawiedliwoéci, co w przypadku dwoch ostatnich z ww. zaowocowalo
wydaniem wyrokow skazujacego w trybie dobrowolnego poddania sie karze, za§ w przypadku pozostalych stanowilo
wazka okoliczno$é lagodzaca przy wymiarze kary. Nie sposéb jednak w ocenie Sadu odwolawczego li-tylko z
tego wzgledu zarzuca¢ Sadowi I instancji, ze dal wiare wyjasnieniom/zeznaniom wymienionych i poczynil na ich
podstawie ustalenia faktyczne, ktére doprowadzily go do przekonania o winie i sprawstwie M. R. (1) w zakresie
czynéw przypisanych mu w wyroku, oczywiscie w analizowanym obecnie zakresie. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze
zgodnie z trescig art. 53 § 2 k.k. wymierzajac kare, sad uwzglednia miedzy innymi zachowanie sie sprawcy po
popehieniu przestepstwa, a zwlaszcza zado$¢uczynienie spolecznemu poczuciu sprawiedliwoéci, czego wyrazem jest
m.in. przyznanie sie do winy i ujawnienie okoliczno$ci popelnionych przestepstw oraz oséb zaangazowanych w
przestepczy proceder. Niezaleznie od tego, obowiazujace ustawodawstwo przewiduje jako rozwigzania kodeksowe
instytucje dobrowolnego poddania sie karze, zastosowanie dobrodziejstwa - obligatoryjnego lub fakultatywnego
- nadzwyczajnego zlagodzenia kary, czy nawet klauzuli niekaralnoéci wobec sprawcéw przestepstw, podyktowane
wzgledami polityki karnej panistwa i ma na celu walke z przestepczoscia, w tym zwlaszcza ta zorganizowana. W tej
sytuacji oskarzeni S. Z. (1), M. N. (1) oraz $§wiadkowie S. P. (1) i L. P. (1) mieli prawo liczy¢ na to, ze fakt podjecia przez
nich wspoélpracy z organami $cigania oraz wymiaru sprawiedliwoS$ci zostanie wziety pod uwage przy ewentualnym
ferowaniu wyroku.

Oczywiscie taki dowod wymaga szczegdlnej ostroznoSci w jego ocenienie - nie tylko z punktu widzenia zasad
logiki i do§wiadczenia zyciowego - ale takze konfrontacji z innymi dowodami. W tym miejscu nalezy podkresli¢, iz
zaro6wno w doktrynie jak i judykaturze, zgodnie przyjmuje sie, ze pomdwienie jest dowodem, ktéry przy zachowaniu
okre$lonych wymogbéw, moze stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych, w tym ustaleh w przedmiocie winy os6b
pomawianych, jak tez osoby, ktéra pomawia. Stanowisko to potwierdzil Sad Najwyzszy m.in. w wyroku z dnia 12
stycznia 2006 r. I KK 29/05 (OSNKW 2006/4/41), stwierdzajac wprost, iz "pomowienie, czyli obcigzanie w zlozonych
wyjaénieniach innej osoby odpowiedzialnoScia za przestepstwo jest w ujeciu prawa karnego procesowego dowodem
podlegajacym swobodnej ocenie na réwni z innymi dowodami (art. 7 k.p.k.)". Kwestia oceny pomdwienia zajmuje
zreszty szczegdlne miejsce w ugruntowanym juz stanowisku judykatury, w tym orzecznictwie Sadu Najwyzszego.
Wystarczy w tym miejscu powolaé orzeczenie powiekszonego skladu Sadu Najwyzszego, ktéry podkreslil, ze ocena
wiarygodno$ci pomoéwienia wymaga ze strony sadu szczegblnej ostrozno$ci, gdyz pomoéwienie nie stanowi dowodu
pelnowartos$ciowego, chyba ze jest ono jasne i konsekwentne, a ponadto znajduje potwierdzenie w innych dowodach
bezposrednich lub posrednich, przy czym nie bez znaczenia jest tez osobowo$¢é pomawiajacego. Prawdziwosé
pomodwienia moze by¢ kwestionowana takze ze wzgledu na osobiste zainteresowanie pomawiajacego, zmierzajace np.
do przerzucenia winy na inng osobe lub nawet zmniejszenia winy wlasnej (por. wyrok 7 s. SN z 11 X 1977 r., VI KRN
235/77, nie publ.).



W Swietle powyzszego pomoéwienie, a wiec obciazenie innej osoby odpowiedzialnoscia za przestepstwo, nie moze
by¢ oczywiscie z gbry traktowane z nieufno$cia, uznawane za dowod "niepelnowarto$ciowy" i ograniczone do pojecia
falszywego oskarzenia. W orzecznictwie wypracowano standardy, ktérymi winna odznaczaé sie ocena dowodu z
pomodwienia. Wskazano, ze dokonujac oceny tego dowodu, nalezy zwrdci¢ uwage, czy: 1) informacje uzyskane
ta droga sa przyznawane przez pomoéwionego, 2) sa one, chotby w czesci, potwierdzone innymi dowodami,
3) sa spontaniczne, zwlaszcza zlozone wkrbtce po przezyciu objetych nimi zaszlo$ci, czy tez po uplywie czasu
umozliwiajacego przygotowanie okres$lonej wersji, 4) pochodza od osoby bezstronnej czy tez zainteresowanej
obcigzeniem pomoéwionego, 5) sa konsekwentne i zgodne co do zasady oraz szczegdlow w kolejnych relacjach
skladanych w réznych fazach postepowania czy tez zawierajg informacje sprzeczne, wzajemnie sie wykluczajace
badz inne niekonsekwencje, 6) pochodza od osoby nieposzlakowanej czy tez przestepcy, zwlaszcza obeznanego z
mechanizmami procesu karnego, 7) pomawiajacy sam siebie obcigza czy tez tylko przerzuca odpowiedzialno$¢ na inng
osobe, by siebie uchroni¢ przed odpowiedzialno$cia (por. SA w Krakowie IT AKa 189/11, KZS 2012, z. 2, poz. 39; SA
w Krakowie IT AKa 187/98, KZS 1998, z. 11, poz. 37; SA w Poznaniu II AKa 431/00, LEX nr 535063; SA w Katowicach
IT AKa 411/04, LEX nr 151786).

Zgodnie z powyzszymi kryteriami trafnie Sad Okregowy ocenil relacje S. Z., M. N., S. P. i L. P. — w uwzglednionym
zakresie - jako co do zasady logiczne i konsekwentne, wzajemnie zgodne oraz prawdopodobne z punktu widzenia zasad
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, a przy tym jako znajdujace bezposrednie lub posrednie potwierdzenie w innych
dowodach ujawnionych na rozprawie, ktére poczytano za wiarygodne i miarodajne zarazem.

Jak stusznie bowiem zauwazyl Sad I instancji, relacje ww. osob - w zakresie w jakim zostaly uznane za wiarygodne —
wzajemnie korelowaly ze soba i znalazly potwierdzenie w innych dowodach przeprowadzonych na rozprawie.

I tak w peli zasadnie Sad orzekajacy dal wiare wyjasnieniom S. Z. (1), w ktorych nie tylko przyznal sie
on do zarzuconych mu czynbéw, ale i opisat w sposob szczegdlowy zaré6wno swdj udzial w poszczegdlnych
czynach (kradziezach i usitowaniach kradziezy z wlamaniem do samochodéw osobowych, niezaleznie od udzialu w
zorganizowanej grupy przestepczej, o czym byla mowa powyzej), jak i innych osb6b, wskazujac na role poszczegolnych
wspoldzialajacych. Jak trafnie zauwazyl Sad meriti, ww. nie umniejszal swojej roli w calym przestepczym procederze,
ktory nie tylko, Ze w spos6b detaliczny (z zachowaniem chronologii, co do miejsca i czasu popelnienia poszczegblnych
czynoéw, os6b w nich uczestniczacych) odnidst sie do tresSci postawionych mu zarzutéw, ale i ujawnil caloksztalt
swojej przestepczej dzialalnosci (w ramach zorganizowanej i kierowanej przez oskarzonego grupy przestepczej),
w tym odno$nie czynéw, co do ktérych organy Scigania uprzednio umorzyly postepowania z powodu niewykrycia
sprawcow. W sumie S. Z. przyznal sie do popelnienia az 55 przestepstw, a jego wyjasnienia umozliwmy postawienie
w stan oskarzenia (oprocz jego osoby) takze wspéldzialajacych z nim — M. N., S. P., M. K. i P. M. (co do czynu
XXXVIII a/o) oraz M. R. jako inicjatora inkryminowanego procederu, co logicznie korespondowalo z uwzglednionymi
przez Sad Okregowy relacjami wspdldzialajacych — M. N., S. P., M. K. i P. M. oraz z zebranym w sprawie
materialem rzeczowym, opiniami bieglych mechanoskopéw i zeznaniami pokrzywdzonych, a nawet wiarygodna
czeScia wyjasnien M. R. (1) (w zakresie choéby poczatkdéw ich wspolnej przestepczej dzialalnosci, potwierdzonej
dodatkowo materialami z postepowania prowadzonego w sprawie II K 439/06 Sadu Rejonowego w Glogowie). Tych
ostatnich dowodow (materialu rzeczowego, zabezpieczonej dokumentacji, opinii bieglych z zakresu mechanoskopii,
zeznah pokrzywdzonych oraz Swiadkéw niewspoluczestniczacych w inkryminowanym procederze) skarzacy w ogole
nie kwestionowal, co znacznie oslabialo sile jego krytycznej argumentacji.

Poérednio, dokonana przez Sad meriti ocene wyjaénien S. Z. wspieraly wyniki wizji lokalnych z jego udzialem oraz
eksperymentu procesowego, w czasie ktorych to czynnoéci opisywat on nie tylko okoliczno$ci poszczegoélnych czynoéw
w sposOb wywazony i szczery, nie obciazajac przy tym nikogo ponad miare, ale i zademonstrowal stosowana technike
wlaman przy pomocy sprzetu otrzymanego od oskarzonego R., a zabezpieczonego w toku postepowania, co shusznie
utwierdzilo Sad I instancji w przekonaniu, ze byl on autentycznym uczestnikiem opisywanych zdarzen. Oceny tej
W najmniejszym stopniu nie podwaza jedyna w zasadzie okoliczno$¢ podniesiona przez skarzacego odno$nie czynu
ujetego w punkcie XXX — dot. kradziezy z wlamaniem S. T. na szkode D. P. (1) i D. P. (2) — popelienie jej w G., a wiec



w rejonie dzialania S. Z., w ktorym on i wspdldzialajace z nim osoby zasadniczo samodzielnie dokonywaly typowania
samochodow. Wers;ji tej nie oslabia okoliczno$é¢, iz wedle uznanej przez Sad za wiarygodna relacji oskarzonego Z.
kradziez ta zostala dokonana na konkretne, tj. co do marki, modelu, a nawet koloru, zaméwienie M. R.. Sytuacji ta
zostala dokladnie przez S. Z. opisana i byta zyciowo prawdopodobna (oskarzony wszak zajmowat sie takze ,legalizacja”
kradzionych aut i niewykluczone, ze takiego auta poszukiwal), przy czym nie mial on powodoéw, aby akurat w tym
konkretnym przypadku bezpodstawnie obcigzaé oskarzonego, tym bardziej, ze okoliczno$¢ ta w zaden sposéb nie
wplywala na zakres jego wlasnej odpowiedzialnos$ci karne;j.

W pelni zasadnie Sad Okregowy poczytal zeznania S. P. (1) za potwierdzenie wiarygodno$ci przedstawionej przez
S. Z. wersji wydarzenn. Wymieniony bowiem, jako $wiadek, podtrzymal swoje wyjasnienia zlozone w postepowaniu
przygotowawczym, w ktorych opisal udzial swoj i pozostalych wspoldzialajacych w poszczegblnych czynach w sposéb
zbiezny z relacjami nie tylko S. Z., ale i M. N., M. K., a cze$ciowo i oskarzonego R., przyznajac sie do popelnienia
lacznie 32 przestepstw kradziezy i usitowan kradziezy z wlamaniem do samochodow, ktore szczegdlowo opisat takze w
czasie przeprowadzonego z jego udzialem eksperymentu procesowego. Shusznie Sad orzekajacy poczytal jego relacje
za w pelni wartoSciowa — S. P. nie umniejszal bowiem swojej roli, a wrecz w gléwnej mierze obciazyl siebie i swojego
przyrodniego brata, co $wiadezy, iz motywowala nim che¢ rozliczenia sie z kryminalng przeszloscia i zerwania z
uprzednim stylem zycia, a nie umniejszenia wlasnej winy kosztem oskarzonego R., jak to sugerowal skarzacy.

O wiarygodno$¢ wyjasénien S. Z. przekonywala takze tre$¢ zeznan L. P. (1), ktora korelowala réwniez z zeznaniami K.
J. (1) oraz - w uwzglednionej przez Sad Okregowy czeéci - zeznaniami T. M. (1), wyjaénieniami P. M. (1), £. D. (1) i
samego M. R. (1).

Relacja swiadka nie byla od poczatku do konca jednolita — w tym co do osoby, ktora przyprowadzila samochéd A. (...)
nalezgcy do weterynarza — A. M. (L. D., na ktorego wskazatl w §ledztwie, czy P. M. co do ktérego powzial watpliwoéé
dopiero na rozprawie). Sad orzekajacy roznice te miat jednak na uwadze i szczegblowo je analizowal — przy czym
sprzeczno$ci te wazyly nie tyle na odpowiedzialnoSci M. R., co L. D., o czym bedzie mowa szczegdtowo w czeSci
dotyczacej apelacji obroncy tego oskarzonego. W tym miejscu wskazac jedynie nalezy, iz trafng byla konstatacja Sadu
orzekajacego, ze ww. rozbieznosci nie byly wynikiem zlej woli §wiadka, a jedynie efektem uplywu czasu i zacieraniem
sie w pamieci §wiadka szczeg6ldéw inkryminowanych zdarzen, tym bardziej, ze tak P. M., jak i L. D. przyprowadzali
kradzione samochody do rozbiérki w tym samym czasie. Nie zmienialo to jednak zasadniczego wniosku, iz obydwaj
ww. czynili to na polecenie i pod kierownictwem oskarzonego R.. Nie budzila natomiast watpliwoéci ta czesci relacji
Swiadka, ktora odnosila sie do jego udzialu w inkryminowanym procederze jako pasera, demontujgcego na czesci
kradzione pojazdy, o co Prokuratura Rejonowa w Glogowie prowadzila odrebne postepowanie pod sygn. 3 Ds. 575/07.
Wprawdzie w postepowaniu tym $wiadek nie ujawnil udziatu M. R., pod ktérego kierownictwem i na ktérego polecenie
przyjmowal kradzione pojazdy i demontowal je na czesci oraz wywozil je z posesji K. J. na Z., jednakze w sposéb
logiczny wytlumaczyl motywy swojego postepowania, ktore shusznie Sad orzekajacy poczytal za przekonujace. Znalazly
one bowiem potwierdzenie w materialach postepowania prowadzonego w sprawie 3 Ds. 575/07 oraz w zeznaniach
konkubiny L. K. O., ktéra potwierdzila, m.in. wynajecie dla ww. adwokata za po$rednictwem M. R., ktory narzucil
L. P. taka a nie inng linie obrony, kazac mu obcigzy¢, jako swojego zleceniodawce, M. D. (4). Relacje L. P. (1), jako
pasera, potwierdzil takze K. J., ktéry wprawdzie nie wiedzial na czyje zlecenie 6w przyjmowal kradzione pojazdy ani
dokad wywozil pochodzace z nich czesci, przyznal jednak, ze razem dokonywali ich demontazu, co korespondowato
takze z zabezpieczonym w sprawie materialem rzeczowym. Takze §wiadek T. M. (1) wskazal na L. P. (1), jako na osobe
dostarczajaca czesci ze skradzionych pojazdéw do garazu przy ul. (...) w N., ktéry udostepnit M. R. na poczatku 2007
roku.

Zeznania L. P. (1) nie budzily zastrzezen réwniez z punktu widzenia kryteriow motywacyjnych — trudno bowiem
uznaé, iz wyjawienie przez niego udzialu M. R. (1) w inkryminowanym procederze podyktowane bylo li-tylko checia
polepszenia swojej sytuacji procesowej, skoro w niniejszym postepowaniu stal on wylacznie pod zarzutem udzialu w
zorganizowanej grupie przestepczej. Swiadek mial prawo takze czué sie zawiedziony postawa oskarzonego — uznal
wszak, ze dalsze chronienie jego osoby nie jest sprawiedliwie, skoro nie wywigzatl sie on z obietnicy danej swiadkowi



zaopiekowania sie jego rodzina w czasie kiedy zostal aresztowany do sprawy 3 Ds. 575/07, w ktorej bezpodstawnie
obciazyl niewinng osobe (M. D.).

Wyjasnienia S. Z. wspieraja nadto uwzglednione przez Sad I instancji wyjasnienia M. N., ktéry takze przyznal sie do
popehienia lacznie 36 kradziezy z wlamaniem i usilowania tychze. Mimo, ze jego relacja nie byla az tak szczegoélowa i
logiczna, zawierala bowiem nie$cistosci czy luki, potwierdzil on jednak w sposéb zbiezny do S. Z. okolicznoSci w jakich
zostal zwerbowany do tego procederu oraz role poszczegdlnych oséb, w tym M. R. jako zlecajacego kradzieze, z ktorym
kontakt telefoniczny utrzymywal wylacznie S. Z. i od ktérego 6w otrzymywatl zlecenia, instrukcje oraz wynagrodzenie
dla pozostalych wspoétdzialajacych. Przyznal zreszta, ze nie znal danych personalnych oskarzonego, ale wiedzial o jego
istnieniu, raz zresztg odbieral wynagrodzenie za S. Z.. Wprawdzie M. N. w toku $ledztwa ograniczal swoja role do
funkeji pomocnika S. Z. i S. P. przy kradziezach z wlamaniami do samochoddw, ostatecznie jednak przyznal w toku
postepowania jurysdykcyjnego, ze stat rowniez na tzw. czatach, co korelowalo z wersja ww.

Dopehieniem uznanych za wiarygodne wyjasnien S. Z. byly takze wyjaénienia M. K., ktory opisal udzial swdj i innych
0sOb w poszczegoblnych czynach i role pelnione w inkryminowanym procederze w sposob zbiezny z ww. Mimo, ze
M. K. w toku rozprawy czeSciowo minimalizowal swojg role (np. wskazujac, iz nie bral udzialu wraz ze S. Z. i S.
P. w wytypowaniu do kradziezy samochodu A. w T. J., jak rowniez, iz nie domy§lal sie, ze S. Z. dzialal na zlecenie
innej osoby, co Sad orzekajacy slusznie poczytal za niewiarygodne, jako zamierzajace do polepszenia jego wlasnej
sytuacji procesowej), to w czedci w jakiej jego wyjasnienia byly spdjne i zyciowo prawdopodobne, stanowily logiczne
potwierdzenie relacji S. Z. oraz S. P..

Pos$rednim uwiarygodnieniem wersji przedstawionej przez S. Z. byly takze wyja$nienia L. D. — w czeSci w jakiej
przyznal sie on do popelnienia zarzuconych mu czynéw — wskazal on bowiem na taki sam opus moderandi
sprawczego wspoéldzialania z oskarzonym R., uprawdopodabniajgc tym sposobem wersje S. Z. 1 S. P.. Godzi sie bowiem
przypomnie¢, iz ww. takze zostal zwerbowany jako zlodziej przez M. R., zostal przez niego wyposazony w rekawice,
~amak” i ,ko§¢” oraz przeszkolony odnoénie sposobu ich uzycia, dowozit i odwozil go na i z miejsca przestepstwa,
nadzorowal przebieg akcji telefonicznie, udzielal mu instrukeji i wskazéwek co do sposobu pokonania zabezpieczen
pojazdow, typowal pojazdy do kradziezy oraz ustalal i wyplacal mu wynagrodzenie.

Analogicznie Sad orzekajacy potraktowal wyjasnienia P. M., ktory opisat okolicznosci dokonania kradziezy z
wlamaniem do samochodu S. (...) w W. w spos6b zbiezny ze S. Z., wskazujac ze samochdd ten zostal przez nich
skradziony dla M. R., ktéry koordynowal ich dzialania — skontaktowal ze soba, wydawal instrukcje, wyposazal w
sprzet, jednoznacznie wskazujac, iz takze kradzieze, za ktdre zostat uprzednio skazany w sprawie II K 456/07 Sadu
Rejonowego w Zielonej Gorze (w ktorej nie ujawnil udziatu M. R.) zostaly popelnione pod kierownictwem i na
polecenie oskarzonego oraz w ramach zorganizowanej grupy przestepczej. Wprawdzie w toku rozprawy zmienit w tym
zakresie swoje wyjaénienia, ograniczajac role oskarzonego R. do pozycji pasera, czemu jednak zasadnie nie dano wiary
(P. M. nie potrafil logicznie wytlumaczy¢, dlaczego jednoczesnie M. R. zwerbowal go, wyposazyt w sprzet, udzielat
wskazowek i instruktazu oraz podwozil i odwozil na i z miejsca przestepstwa).

Powyzsze dowodzi, iz Sad Okregowy ocenil wyjaénienia/zeznania S. Z. (1), M. N. (1) oraz §wiadkéw S. P. (1)i L. P. (1) z
krytycznym dystansem i w konfrontacji z innymi dowodami, kierujac sie jednoczesnie zasadami logiki i do§wiadczenia
zyciowego. Ocena tych dowodo6w, jako pomowieni nie nasuwa wiec zastrzezen z punktu widzenia wypracowanych w
orzecznictwie kryteriéw. Podkre§li¢ nalezy, ze Sad bral przy tym pod uwage motywacje przySwiecajaca wymienionym
przy skladaniu pomawiajacej relacji, w tym to, ze nie mieli oni de facto zadnego powodu by, obciazajac siebie,
klamliwie poméwic oskarzonego R.. Przy czym, jak stusznie wskazal Sad Okregowy wspoldzialajacy, w szczegdlnoSci
S.Z. (1) oraz S. P. (1) i L. P. (1), wskazujac na udzial i role oskarzonego w inkryminowanych czynach, nie przerzucali
swojej odpowiedzialnosci na inne osoby i nie umniejszali wlasnej winy. Zaakcentowa¢ takze nalezy, iz skarzacy w
zaden sposoOb nie odniost sie w tresci Srodka odwolawczego do ewidentnie samoobciazajacej, szczegdlowej relacji ww.
osob. Nie wykazal takze — poza og6lnikowym stwierdzeniem istnienia interesu procesowego po stronie wymienionych
- dlaczego jego zdaniem wspoloskarzeni i Swiadkowie ci mieliby zlozy¢ uwzglednione przez Sad meriti relacje o takiej
a nie innej treéci, jezeli bylyby one niezgodne z rzeczywistym stanem rzeczy — tym bardziej, je$li zwazy¢, ze uznane za



wiarygodne relacje zostaly poparte w istotnej cze$ci innymi dowodami, ktoérych obrona w zaden sposéb nie podwazala,
oczywiScie pominawszy dowo6d z podstuchdéw, ktory z powododw wyzej wyeksplikowanych nie mogl by¢ przez Sad meriti
wykorzystany do czynienia ustalen faktycznych na niekorzy$é oskarzonego w zakresie czynéw innych anizeli z art.
258 k.k.

W konsekwencji powyzszego Sad odwolawcezy podzieli takze zapatrywania Sadu orzekajacego, co do oceny wyjasnien
M. R. (1) — w zakresie w jakim oskarzony zakwestionowal swoje sprawstwo odnoénie kradziezy z vwlamaniem i
usitlowan tychze do samochodéw osobowych — za przejaw przyjetej przez niego linii obrony, zmierzajacej jedynie do
zminimalizowania grozacej mu odpowiedzialnoSci karnej.

FXKX

Za réwnie bezzasadne Sad Apelacyjny uznal zarzuty skarzacego skierowane przeciwko ocenie dowodu z zeznan T.
S., ktore byly podstawa skazania oskarzonego R. w zakresie czynéow przypisanych mu w punktach 4., 5., 6. 1 7.
zaskarzonego wyroku, a opisanych w punktach LX., LXX., LXXII, LXIII.

Kontestowanie dowodu z zeznan ww. §wiadka skarzacy ograniczyl w zasadzie do tego, iz stanowil on pomoéwienie
osoby zainteresowanej polepszeniem swojej sytuacji procesowej - czy to na etapie postepowania przygotowawczego
(odnoénie srodka zapobiegawczego), czy to jurysdykeyjnego (w formie skazania na tagodna kare) - co w istocie czynito
ten zarzut typowo polemicznym.

Faktem jest, ze w toku niniejszego postepowania T. S. zlozyl wniosek o wydanie wyroku skazujacego bez
przeprowadzenia postepowania dowodowego, co skutkowalo wylaczeniem jego sprawy do odrebnego postepowania, w
ktérym zostal skazany prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Zielonej Gorze z dnia 29 marca 2010 roku, sygn.
akt IT K 206/09. Okolicznoé¢ ta nie moze jednak automatycznie dezawuowac warto$ci dowodowej jego zeznan jako
Swiadka w procesie — dowdd ten bowiem podlega og6lnym regulom dowodowym, w tym swobodnej oceny dowodow,
z uwzglednieniem jego specyfiki jako pomodwienia, co zreszta zostalo wyzej szeroko wylozone i znajduje zastosowanie
do analizowanego przypadku.

W ocenie instancji odwolawczej Sad Okregowy w pelni zasadnie obdarzyl walorem wiarygodno$ci te wyjaénienia i
zeznania $wiadka, w ktorych przyznal sie on do popelnienia zarzuconych mu czynéw i wskazal na udzial w nich M. R.
(1). T. S. nie tylko potwierdzil, ze pomagal M. R. w zbyciu V. (...) (skradzionego z 16/17.01.2008 roku w G.) i przyjal
od niego V. (...) (skradzionego z 23/24.01.2008r. na terenie B.), ktore zostaly zabezpieczone w dniu 29 stycznia 2008
roku na parkingu przy ul. (...) w N. oraz pomagal mu w zbyciu pojazdu V. (...) (pochodzacego z przestepstwa kradziezy
dokonanej z 25/26.01.2008r. w D. (zbytego na rzecz B. T. (1)), ale rowniez swoj udzial w falszowaniu uméw kupna-
sprzedazy pojazdow: A. (...) o nr rej. (...) (m.in. poprzez podrobienie podpisu tescia K. K. (3)), V. (...) skradzionego z
23/24.01.2008 roku na terenie B. oraz podzegania M. M. (4) w nocy z 29/30.01.2008 roku do podrobienia umowy
nabycia przez jej meza M. M. (5) samochodu marki V. (...) pochodzacego z kradziezy dokonanej z 16/17.01.2008 roku
na terenie G.. Jego zeznania w tym zakresie znajdowaly bowiem potwierdzenie i dopelnienie w m.in. zeznaniach K.
K.(3),B.T. (1), M. M. (5) iM. M. (4).

I tak K. K. (3) skladajac zeznania w charakterze §wiadka potwierdzil, ze na okazanych mu dokumentach (dot. pojazdu
A. (...) onrrej. (...)) zostal podrobiony jego podpis, oS§wiadczajac, ze nigdy nie rozmawiat z zieciem T. S., dlaczego to
zrobil. Z kolei M. M. (5), potwierdzil podane przez T. S. okoliczno$ci w jakich ten oferowal mu do sprzedazy w dniu
28.01.2008 roku pochodzacego z kradziezy V. (...). Natomiast M. M. (4) potwierdzila, okolicznoéci w jakich T. S., po
zatrzymaniu jej meza przez Policje (w zwigzku z testowaniem przez niego samochodu marki V. (...)) przyszedt do jej
domu i naklanial ja do sfalszowania umowy nabycia pojazdu V. (...) dla ,ratowania” meza oraz jak T. S. kontaktowal
sie w jej obecnosci telefonicznie z jakim$ mezczyzna (M. R.), ktorego informowal o jej odmowie. Rowniez §wiadek
B. T. (1), potwierdzil opisane przez T. S. okolicznosci dotyczacym nabycia przez ww. od M. R. V. (...), skradzionego
W nocy z 25 na 26 pazdziernika 2007r. na terenie miejscowosci D., a w tym to, ze T. S. uczestniczyl wraz z M. R. w



prezentowaniu tego pojazdu, ktory B. T. zdecydowal sie naby¢ za okazyjna cene 13.000 zl, mimo ze nie widzial zadnych
dokumentow tego pojazdu.

Faktem jest, ze T. S. poczatkowo nie ujawnil zwigzku (...). R. z samochodami, co do ktérych organy $cigania powziely
przypuszczenie, iz pochodzg z przestepstwa. Okoliczno$é te jednak mial na uwadze Sad orzekajacy, ktory stusznie
podnibst, iz ww. jeszcze na etapie Sledztwa sprostowal swoje wyjasnienia i opisal udzial wlasny, jak i M. R. we
wprowadzeniu do obrotu pochodzacych z kradziezy z wlamaniem samochodéw. W szczego6lnoSci zasadnie dano
wiare T. S. odno$nie tego, ze to oskarzony naklonil go do zatajenia udzialu M. R. w kwestionowanych transakcjach,
do czego przekonuje okoliczno$é, iz oskarzany mial oczywisty interes w uniknieciu grozacej mu w tym zakresie
odpowiedzialnoSci karnej. Wprawdzie T. S. nie byl uwiklany w zorganizowany i kierowany przez M. R. proceder
kradziezy z wlamaniem do samochodéw, jednakze byl powigzany z nim przez udzial w ich legalizacji, co zawsze tworzy
pewne nieformalne wiezi, z uwagi na ktore T. S. mogt poczatkowo ,kry¢” oskarzonego R..

Z powyzszych wzgledow nie budzily watpliwosci takze te zeznania T. S. (wyjasnienia, ktére podtrzymal nastepnie
jako $wiadek), wedle ktorych M. R. naklanial go do podrobienia podpiséw zaré6wno swojego teécia K. K. (3) - jako
wspolsprzedajacego samochod marki A. (...) o nr rej. (...), jak i W. M. (1) - jako kupujacego na umowie jego zbycia,
opatrzonej data 9 sierpnia 2007 r. Zwazy¢ bowiem nalezy, iz samochod 6w M. R. zbyl T. S., zatajajac przed nim fakt, ze
zostaly w nim zamontowane cze$ci pochodzace z kradziezy, i jak stwierdzil $wiadek, oskarzony nie chcial, aby organy
$cigania ujawnily 6w fakt. W tej sytuacji naklonienie T. S. do podrobienia umowy zbycia rzeczonego A. (...) osobie
fikcyjnego Rosjanina, a nastepnie wyrejestrowania go na tej podstawie w Wydziale Komunikacji, jako zbytego poza
grancie kraju, umozliwilo oskarzonemu ponowne przejecie przedmiotowego pojazdu i zapobiezenie ewentualnemu
wykryciu przez organy $cigania, tego ze pojazd ten posiadal zamontowane kradzione czeSci. Relacja §wiadka jest tym
bardziej wiarygodna, ze wedle wersji oskarzonego umowe zbycia rzeczonego pojazdu z juz naniesionym podpisem
W. M. (1) otrzymal on rzekomo od A. — osoby, ktéra miala zawiadywa¢é przestepczymi akcjami M. R., co zostalo w
toku postepowania jednoznacznie przez Sad meriti obalone. K. K. (3) nie wykluczyl, ze upowaznil ziecia do podpisania
umoéw dot. A. (...), ale tego nie pamietal, w tym jaki byt tego motyw. Sugestie skarzacego, iz T. S. pomowit w tym
wzgledzie M. R., aby wybieli¢ sie w oczach tescia nie wytrzymuja wiec krytyki. Nie thumacza takze, dlaczego 6w mialby
jednoczeénie podrobi¢ podpis na nazwisko W. M., do czego wszak T. S. dobrowolnie sie przyznal.

Ta cze$é relacji $wiadka T. S. pozostawala w logicznym zwigzku z ta czeScia, w ktorej potwierdzil on, iz po zatrzymaniu
w dniu 29 stycznia 2008 roku przez Policje samochodu V. (...) (skradzionego w nocy z 23 na 24 stycznia 2008r. na
terenie Niemiec w B.), ktory M. R. przekazal mu celem ostatecznego rozliczenia, oskarzony naklonit go telefonicznie
do sfalszowania umowy kupna ww. samochodu od osoby niejakiego M. H., ze wskazaniem L. jako miejsca podpisania
tej umowy. Podzegal go nadto do tego, aby jako $wiadek nie ujawnial jego udzial w tej transakcji, a wskazal na
blizej nieznana mu osobe P. z L., jako oferujacego 6w pojazd do sprzedazy. Za wiarygodno$cia przedstawionej przez
Swiadka wersji przemawialo to, ze dawala ona alibi zar6wno T. S., jak i M. R.. Ponadto, jak celnie zauwazyt Sad
orzekajacy, rowniez oskarzony powolywal sie w swojej obronie (nakierowanej takze na uwolnienie jego matki - B.
R. (2) od odpowiedzialno$ci karnej), na osobe handlarza - P., ktérego mial poznaé za posrednictwem ww. A., co
dodatkowo potwierdza prawdziwo$¢ zeznan Swiadka S. w analizowanym watku (zresztg analiza logowan telefonu T. S.
nie potwierdzila, iz znajdowal sie na gieldzie w L. w czasie gdy mial zawrze¢ umowe z nieustalonym P. - k. 3518-3522).
Poniewaz w tym samym dniu zostal zatrzymany przez Policje samochdd V. (...) testowany przez M. M. (skradziony
W nocy z 16/17 stycznia 2008 r. w G., do ktorego legalizacji wykorzystano dokumenty pojazdu, ktérego wlasciciel —
K. B. zam. w M., na poczatku stycznia 2008 r. zbyl wrak pojazdu nieustalonej osobie), wersja iz M. R. naklaniat T.
S. do zeznania, iz takze ten pojazd nabyl on za posrednictwem owego P. z L. jest prawdopodobna z punktu widzenia
zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego.

O wiarygodnoéci zeznan T. S. przekonuje takze to, ze przyznal sie on do udzialu we wprowadzeniu do obrotu
samochodu V. (...) — skradzionego w nocy z 25 na 26 pazdziernika 2007r. przez dzialajacych na polecenie i pod
kierownictwem oskarzonego S. Z., M. N. i S. P.. Wymieniony przyznal sie nie tylko do tego, iz posSredniczyt w jego
sprzedazy B. T. (1), ale i do usuniecia oryginalnych numeréw identyfikacyjnych i naniesienia nowych — zgodnych z



dokumentami pojazdu powypadkowego zakupionego przez M. R. od obywatelki Niemiec L. S., za po$rednictwem S.
W. (1).

W $wietle powyzszego brak byto podstaw do kwestionowania przeprowadzonej przez Sad orzekajacy oceny dowodu
z zeznan $Swiadka T. S..

Podzieli¢ natomiast nalezalo zarzuty skarzacego, odno$nie ustalen Sadu orzekajacego co do tego, ze M. R. przyjal,
a nastepnie przekazal T. S. w celu wygaszenia roszczen finansowych, samochéd V. (...), pochodzacy z kradziezy z
wlamaniem dokonanej w nocy z 23 na 24 stycznia 2008r. na terenie B. — w ramach zorganizowanej grupy przestepcze;.
W istocie bowiem w niniejszym postepowaniu nie zdolano ustali¢ ani sprawcy kradziezy z wlamaniem tego pojazdu,
ani okoliczno$ci w jakich M. R. wszedl w jego posiadanie, a jedynie okoliczno$ci obrotu nim na terenie Polski. W
tym stanie rzeczy ustalenie, iz nastgpilo to w ramach zalozonej i kierowanej przez oskarzonego zorganizowanej grupy
przestepczej bylo dowolne i winno byé¢ rozstrzygniete zgodnie z regula in dubio pro reo. Oznaczalo to koniecznosé
wyeliminowania z opisu czynu wskazania na dopuszczenie sie go przez oskarzonego w warunkach zorganizowanej
grupy przestepczej, zas z podstawy skazania i wymiaru kary za ten czyn art. 65 § 1 k.k., o czym Sad Apelacyjny orzekl
w punkcie I. podpunkt 6. wyroku.

*¥¥*

Skutecznymi nadto okazaly zarzuty skierowane przeciwko skazaniu oskarzonego M. R. (1) za przestepstwo
poplecznictwa (punkt 2. zaskarzonego wyroku, zarzut XXVIII) oraz przestepstwo postuzenia sie sfalszowanym
zaswiadczeniem o zatrudnieniu (punkt 3. wyroku, zarzut XLIII).

Na wstepie podnie$é nalezy, iz obraza prawa materialnego (error iuris) polega¢ moze na blednej wykladni przepisu,
zastosowaniu nieodpowiedniego przepisu lub zastosowaniu go w niewlasciwy sposob, zastosowaniu danego przepisu,
mimo zakazu okreSlonego rozstrzygania lub niezastosowaniu normy, ktérej stosowanie bylo obowiazkowe. Podzieli¢
nalezy wiec teze, ze: "obraza prawa materialnego ma miejsce wtedy, gdy stan faktyczny zostal w orzeczeniu prawidlowo
ustalony, a nie zastosowano do niego wlasciwego przepisu" (por. wyrok SN z 21 czerwca 1978 r., I KR 124/78, OSNPG
3/1979, poz. 51), a zatem: "nie ma obrazy prawa materialnego, jezeli wada orzeczenia jest wynikiem blednych ustalen
faktycznych przyjetych za jego podstawe" (por. wyrok SN z 2 sierpnia 1978 r., I KR 155/78, OSNKW 12/1979, poz.
233). W takich wypadkach podstawa odwolawcza: "moze by¢ tylko zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe wyroku (...), a nie obrazy prawa materialnego" (por. wyrok SN z 23 lipca 1974 r., V KR 212/74, OSNKW
12/1974, poz. 233).

Odnoszac powyzsze rozwazania do niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, iz skarzgcy nieprawidlowo sformulowat
zarzuty odwolawcze — w pierwszej kolejnosci zarzucil bowiem Sadowi orzekajagcemu obraze prawa materialnego i na
tym zarzucie bazowala wieksza cze$¢ wywiedzionej przez niego apelacji, a zarazem podniost zarzut obrazy art. 7 i
410 k.p.k. W konsekwencji powyzszego stwierdzi¢ nalezy, iz apelacja obroncy w tym watku, co do zasady, zarzucala
zaskarzonemu wyrokowi blad w ustaleniach faktycznych, majacy wynika¢ z przekroczenia granic swobodnej oceny
dowodow (tzw. blad ,,dowolnoéci").

Tak odczytany zarzut skarzacego byl calkowicie chybiony — autor apelacji nie przedstawil na jego poparcie
jakiejkolwiek argumentacji, sugerujac iz pomdwienia innych os6b nie mogly prowadzi¢ do dyskredytacji wyjasnien
oskarzonego kwestionujacego w tym zakresie swoje sprawstwo. Tak uzasadniony zarzut jawi sie jako calkowicie
goloslowny, a wrecz uniemozliwia merytoryczng z nim polemike. Kontrolujgc jednak zaskarzony wyrok w tym
wzgledzie Sad Apelacyjny doszedl do wniosku, ze ocena kontestowanych przez skarzacego dowod6éw nie nasuwa
zadnych watpliwo$ci — jest pelna, logiczna i wszechstronna, nie nosi znamion dowolnoéci, a wobec tego brak podstaw
do jej zasadnego podwazania.

Podstawg rekonstrukcji stanu faktycznego w analizowanym aspekcie byly przede wszystkim wyjasnienia/zeznania L.
P. (1) oraz B. G.iJ. G. (1), ktorych relacje w tym zakresie stusznie zostaly poczytane przez Sad Okregowy za wiarygodne
jako logiczne, spojne i prawdopodobne z punktu widzenia zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego, w §wietle ktorych



wyjas$nienia oskarzonego negujacego zaréwno fikcyjnos$¢ swojego zatrudnienia w firmie kolporterskiej B. G., jak i fakt
polecenia L. P. (1) ukrycia F. (...), nie zaslugiwaly na wiare i slusznie zostaly poczytane za wyraz jego linii obrony
zmierzajgcej do uwolnienia go od grozacej mu w tym zakresie odpowiedzialnoSci karne;j.

Relacja L. P. (1) korespondowata bowiem z innymi dowodami na ktérych oparl sie Sad orzekajacy. Poniewaz dotyczyta
ona og6lu przestepczej dzialalnosci, w ktora ww. byl uwiklany (zorganizowanej grupy przestepczej i popelnionych
w jej ramach przestepstw paserstwa umy$lnego samochod6w), a nie tylko analizowanego zarzutu, wystarczy w tym
miejscu wspomnie¢, iz ww. wskazal m.in, ze kluczyki od F. (...) zabezpieczono w trakcie postepowania ,, (...)”, co
znalazlo potwierdzenie w zapisie protokolu rzeczy zatrzymanych w trakcie przeszukania (k.1533 — poz. 8). Nadto
zestaw startowy do nr (...) odnaleziono w pojezdzie marki F. (...) uzytkowanym przez J. K. (1) (k. 4137), a opakowanie
od tej karty startowej znaleziono u L. P. (1) podczas przeszukania B. w maju 2007 roku (k.1533), co logicznie laczy te
osoby ze soba i posrednio potwierdza wersje L. P. (1).

Niezaleznie od tego watku, relacja wskazanego Swiadka znajdowata potwierdzenie w ogo6lnosci cho¢by w zeznaniach
K. J. (1) - ktoéry przyznal, ze wraz z L. P. (1) dokonywal demontazu pojazdéw pochodzacych z kradziezy, co
korelowalo z zabezpieczonymi podczas przeszukania pomieszczen mieszkalnych i gospodarczych zajmowanych przez
ww. akcesoriéw samochodowych pochodzacych ze skradzionych pojazdow - niezaleznie od relacji L. B., wedle ktorego
L. P. (1) przywozil do niego czes$ci samochodowe i wyposazenie z kradzionych pojazdéw, zeznan T. M. (1), ktéry wskazal
na L. P. (1), jako na osobe przywozaca do garazu udostepnionego M. R. (1) przy ul. (...) w N., czeSci samochodowe
pochodzace z kradziezy, czy wreszcie wyjasnien S. Z. (1) i S. P. (1), o ktorych byla mowa szczegdlowo ponizej.

Faktem jest, ze relacja L. P. (1) nie byla od poczatku do konica jednolita. Zgodzi¢ jednak nalezy sie z Sadem I instancji,
ze przekonujaca byla w tej czesci w jakiej przyznat sie on do zatajenia udzialu M. R. (1) w przestepczym procederze
w sprawie ,, (...)” (dot. paserstwa skradzionych pojazdéw) oraz podal motywy zmiany swojej postawy procesowej
w obecnym postepowaniu, w ktérym zostal mu postawiony zarzut udzialu w grupie przestepczej zorganizowanej i
kierowanej przez M. R. (1). Jak podat L. P. — w zamian za utajenie osoby oskarzonego i pomo6wienie niewinnej (M.
D.) oskarzony R. obiecal mu adwokata oraz pomoc finansowa jego rodzinie, co znalazlo potwierdzenie w analizie
dokumentow dolaczonych ze sprawy 3 Ds. 575/07 Prokuratury Rejonowej w Glogowie do niniejszego postepowania (k.
1521-1596) oraz w zeznaniach konkubiny L. P. - K. O. (1) i D. P. (3). Jako, ze oskarzony nie wywigzal sie ze sktadanych
obietnic, uznal ze dalsze tajenie udzialu M. R. (a nawet pomawianie niewinnej osoby) jest niesprawiedliwie, co
przekonuje o szczeroéci i prawdziwoéci relacji $wiadka rowniez w czesci w jakiej poméwil on oskarzonego R..

W $wietle powyzszych wywodéw brak bylo jakichkolwiek racjonalnych powodéw do podwazania wiarygodnoSci
wyjasnien/zeznan L. P. - tak w warstwie tre$ciowej, jak i motywacyjnej — ww. dobrowolnie poddal sie karze w sprawie o
czyn z art. 258 §1 k.k., nie kwestionowal réwniez swego sprawstwa w toczacej sie odrebnie sprawie,, (...)” — a obcigzajac
oskarzonego, nie dazyt do pomniejszenia swojej roli i swego udziatu w przestepczym procederze.

Trafnie takze Sad orzekajacy obdarzyt walorem wiarygodno$ci zeznania J. i B. G., jako logiczne i wzajemnie
zgodne. Wskazani §wiadkowie nie mieli zadnego powodu by falszywie pomawia¢ M. R. (1), tym bardziej, ze sami
obcigzyli siebie, decydujac sie na skazanie w trybie dobrowolnego poddania sie karze. Domniemany romans jaki
mial laczy¢ oskarzonego z J. G. (1) byt zwykla insynuacja tego pierwszego — nie tylko nie znalazl potwierdzenie w
przeprowadzonych dowodowych (zaprzeczyla mu takze Swiadek K. O. (2)), ale i zasadach logiki oraz do$wiadczenia
zyciowego. Wszak B. G. w toku Sledztwa konsekwentnie negowal swoje sprawstwo, korzystajac z prawa do
odmowy skladania wyja$nien, postepujac tym samym zgodnie z liniag obrony M. R. (1), mimo ze jego zZona J.
od poczatku utrzymywala, ze zatrudnienie oskarzonego w firmie prowadzonej przez jej meza mialo charakter
fikeyjny, a samo dowodowe zaswiadczenie, ktére na jego prosbe wystawila, poswiadczalo nieprawde. B. G. zmienil
swoja postawe procesowa dopiero na etapie postepowania sadowego, wnoszac o wydanie wyroku skazujacego bez
przeprowadzenia postepowania dowodowego oraz zeznajac w niniejszym postepowaniu juz jako $wiadek. Shusznie
wiec Sad Okregowy wnioskowal, ze gdyby B. G. chcial z powodu rzekomego romansu swojej zony z oskarzonym
pomoéwic go bezpodstawnie, to tym bardziej powinien to uczyni¢ w postepowaniu przygotowawczym (kiedy 6w
rzekomy romans byl §wiezo w jego pamieci) a nie zwlekaé z tym az do procesu sadowego.



W $wietle powyzszych wywodoéw przeprowadzona przez Sad orzekajacy ocena kontestowanych przez skarzacego
dowoddw oraz wyprowadzone z nich wnioski co do tego, ze oskarzony R.:

- polecil L. P. (1) ukrycie nalezacego don F. (...) na posesji J. K. (1) we (...), aby zapobiec jego zajeciu, a nastepnie
orzeczenie przepadku, jako pojazdu sluzacego do przewozi czeSci pozyskanych w wyniku demontazu skradzionych
pojazdéw, w sprawie prowadzonej pod nadzorem Prokuratury Rejonowej w Glogowie, w ktorej L. P. (1) stanal pod
zarzutem paserstwa samochod6w osobowych pochodzacych z kradziezy z wlamaniem;

- ze zawarl z B. G. - prowadzacym Firme (...) - fikcyjng umowe o prace, a nastepnie podzegat go do wystawienia
fikeyjnego zaswiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach, co finalnie wykonata jego zona J. G. (1), dzialajaca na zlecenie
meza, ktore to dokumenty oskarzony przedlozy za posrednictwem reprezentujacego go adwokata w postepowaniu
przed Sadem Rejonowym w N. w przedmiocie zarzadzenia wykonania kary pozbawienia wolnoéci orzeczonej w
sprawie 11 K 153/04,

okazaly sie trafne, to jednak nie pozwalalo to na przypisanie oskarzonemu sprawstwa z art. 239 § 1 k.k. oraz z art.
270 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k.

Najsamprzod zauwazy trzeba, ze istota przestepstwa poplecznictwa - ogdlnie rzecz ujmujac - polega na
utrudnianiu lub udaremnianiu postepowania karnego poprzez udzielenie sprawcy przestepstwa pomocy w uniknieciu
odpowiedzialnoS$ci karnej i moze by¢ popelnione jeszcze przed wszczeciem postepowania karnego (in rem oraz in
personam), az do czasu wykonania kary. O ile generalnie podmiotem omawianego przestepstwa moze by¢ kazdy
(jest to tzw. przestepstwo powszechne, ogoélne), to jednak nie moze by¢ nim sam sprawca, ktory podejmuje dzialania
zmierzajgce do unikniecia odpowiedzialno$ci karnej. Dotyczy to takze pomocy udzielonej wspolsprawcy przestepstwa.
Tzw. autopoplecznictwo (samopoplecznictwo) nie jest czynem przestepnym z art. 239 § 1 k.k. nie tylko wowczas, gdy
dzialania zmierzajgce do unikniecia odpowiedzialnos$ci karnej podejmuje sam sprawca (wspolsprawca) przestepstwa,
dzialajac wylacznie we wlasnym interesie procesowym, ale rowniez wtedy, gdy poza interesem samego sprawcy, takze
inne osoby mialyby lub moglyby odnies¢ z tego korzys$é procesowa (por. wyrok SN z dnia 5 sierpnia 2009 r., II KK
136/09, LEX nr 519594). Wspdldzialanie (sprawstwo sensu stricto i sensu largo) danej osoby ze sprawcg przestepstwa
w jego popehieniu rowniez wylacza mozliwo$é pociagniecia jej do odpowiedzialnoéci karnej z art. 239 § 1 k.k. (por.
wyrok SN z dnia 4 marca 2002 r., IV KKN 65/01, LEX nr 54414).

Z trafnych ustalen Sadu Okregowego wynika, ze: ,,Po ujawnieniu i zlikwidowaniu przez funkcjonariuszy policji z G. w
dniu 20.05.2007 roku ,,dziupli” w Z., gdzie grupa przestepcza kierowana przez M. R. (1) przyprowadzata do demontazu
skradzione pojazdy oraz po zatrzymaniu wspéldzialajacego wraz z L. P. (1) przy rozbidrce samochodéw- K. J. (1), M. R.
(1) w obawie przed ujawnieniem przestepczej dzialalnoSci podjat dzialania zmierzajace zar6wno do zakamuflowania
swojej przestepczej dzialalno$ci, a takze dzialania, ktére mialy utrudni¢ prowadzenie przez policje postepowania.
Posiadajac od obroncy K. J. (1) wiedze, ze w/w wskazal organom Scigania, ze czedci pochodzace ze skradzionych
samochodow byly wywozone F. (...), M. R. (1) podjal dzialania zmierzajace do ukrycia w/w pojazdu, a tym samym
uniemozliwienia jego zajecia przez organy Scigania. W tym celu nakazal L. P. (1) ukrycie samochodu, a poniewaz k..
P. (1) nie mial miejsca, gdzie mozna byloby ukry¢ F. (...), M. R. (1) po wcze$niejszym uzgodnieniu z J. K. (1), kazal
L. P. przewiezienie tego pojazdu na posesje J. K. (1) do W. nr 20. Tam J. K. (1) wskazal L. P. (1) miejsce, gdzie mial
zaparkowac F. (...).” (vide: str. 38-39 uzasadnienia SO).

W Swietle powyzszego racje ma skarzacy, iz w tak ustalonym stanie faktycznym dzialania oskarzonego M. R. (1),
cho¢ obiektywnie utrudnily prowadzone przeciwko L. P. (1) postepowanie w sprawie 3 Ds. 575/07 Prokuratury
Rejonowej w Glogowie (w ktéorym nieujawniono udzialu M. R.), to w istocie mialy na celu zapobiec ujawnieniu
przestepczej dzialalnoéci oskarzonego R.. Wszak Sad orzekajacy sam ustalil, Ze L. P. (1) byl czlonkiem zorganizowanej
ikierowanej przez M. R. (1) grupy przestepczej, ktorego rola polegala na zorganizowaniu ,,dziupli” - miejsca, gdzie byly
przechowywane i demontowane kradzione samochody - przyjmowaniu od bezpos$rednich sprawcow kradziezy aut na
telefoniczne polecenie oskarzonego R., rozmontowywanie kradzionych pojazdéw na czesci, a nastepnie przewozenie
i przekazywanie zdemontowanych czeSci i podzespoléw w miejsca i osobom wskazanym przez oskarzonego, przy



pomocy rzeczonego powyzej pojazdu marki F. (...), nabytego zreszta do tego celu przez L. P. (1) od M. R. (1) (vide:
k. 6354).

Odnoénie za$ przypisanego oskarzonemu przestepstwa postuzenia sie ,,podrobionym” zas§wiadczeniem o zatrudnieniu
zwazyC nalezy, iz jego realizacja nastgpi¢ miata, wedle ustalen Sadu Okregowego, w ten sposob, ze oskarzony:

»,wdniu 21 wrze$nia 2007 r. w postepowaniu wykonawczym oznaczonym sygn. II K153/04, Ko 333/06 na posiedzeniu
Sadu Rejonowego w N. za posrednictwem ustanowionego adwokata przedlozyl, bedac obecnym na posiedzeniu, w
postepowaniu majacym na celu rozwazenie zasadnosci zarzadzenia mu wykonania kary, najpierw umowe, a nastepnie
podrobione za§wiadczenie z dnia 12 wrzeénia 2007 r. z firmy kolporterskiej B. G. podpisane w imieniu B. G. przez jego
zone J. G. (1) stwierdzajace nieprawde jakoby byt zatrudniony w ,,Firmie kolporterskiej B. G.” od dnia 28 maja 2007 r.
inadal, na pelen etat, z wynagrodzeniem brutto wynoszacym 936 zl, przy czym czynu tego dopuscil sie w wykonaniu z

gbry powzietego zamiaru oraz w kroétkich odstepach czasu po uprzednim podzeganiu B. G. do wystawienia mu takiego
za$wiadczenia w dniu 12 wrze$nia 2007 1.”,

Z trafnych ustalen Sadu orzekajgcego, opartych na zeznaniach B. G. i jego zony J. G. (1) oraz $wiadka K. O. (2),
wynika, ze zatrudnienie oskarzonego M. R. (1) w ww. firmie kolporterskiej mialo fikcyjny charakter, gdyz w istocie
zrodlem utrzymania oskarzonego byta jego dzialalno$¢ przestepcza, prowadzona w ramach grupy przestepczej, ktora
zorganizowat i kierowal, a formalne zatrudnienie bylo mu potrzebne, choc¢by po to by korzysta¢ ze Swiadczen z
ubezpieczenia spolecznego. Okoliczno$¢ ta nie byla jednak wystarczajaca do przypisania mu odpowiedzialnos$ci za
poshuzenie sie ,stwierdzajacym nieprawde” za§wiadczeniem o zatrudnieniu i zarobkach w ,,Firmie kolporterskiej B.
G.”. Z ustalen Sadu meriti wynika wszak, ze przedmiotowe zaswiadczenie wystawila J. G. (1) z upowaznienia meza
B. G., ktory najpierw sporzadzit fikcyjna umowe o prace z M. R. (1), a nastepnie poprosil swoja zone w rozmowie
telefonicznej o wystawienie mu rzeczonego zaswiadczenia, sam bedac do tego uprzednio podzeganym przez M. R. (1).
Tymczasem czynno$¢ wykonawcza przestepstwa z art. 270 § 1 k.k. polega m.in. na postuzeniu sie podrobionym lub
przerobionym dokumentem.

Podrobieniem jest nadanie jakiemu$ przedmiotowi (np. pismu) pozoré6w dokumentu w celu wywolania wrazenia,
ze zawarta w nim tre$¢ pochodzi od wymienionego w nim wystawcy, podczas gdy w rzeczywistoéci tak nie jest.
Przerobienie polega za$ na zmianie tredci istniejacego, autentycznego dokumentu.

Bez watpienia dowodowe zaswiadczenie o zatrudnieniu M. R. (1) nie bylo ani podrobione, ani przerobione w
rozumieniu komentowanego przepisu — zostalo wystawione, podpisane i opatrzone pieczecia firmy (...) przez J. G. (1)
z upowaznienia B. G., nie nosito §ladéw przerobienia, po prostu byto autentyczne, jedynie jego tresé nie odpowiadata
prawdzie, co jest cechg falszu intelektualnego, penalizowanego przez norme art. 271 § 1 k.k.

Sad orzekajacy uznal je jednak za podrobione w rozumieniu art. 270 § 1 k.k. — bo stwarzalo ono pozory jakoby
B. G. byl wzgledem M. R. (1) pracodawcy, ktérym faktycznie nie byl, odwotujac sie w tym zakresie do pogladu
wyrazonego w glosie do uchwaly SN z dnia 30 czerwca 2004 r., I KZP 12/04 przez J. F., wedle ktorej, jezeli sprawca
sporzadza zaswiadczenie o zatrudnieniu okre$lonej osoby nadajac mu pozory jakoby pochodzilo ono od pracodawcy
zatrudniajacego te osobe, czyn sprawcy stanowi podrobienie dokumentu. W glosowanym orzeczeniu, odnoszacym
sie do wykladni art. 271 §1 k.k., Sad Najwyzszy stwierdzil, iz ,,0soba uprawniong do wystawienia "zaswiadczenia
o zatrudnieniu" jest tylko pracodawca, a wiec podmiot prawa pracy, ktérego laczy z konkretnym pracownikiem
stosunek pracy. Pracodawca nie ma potencjalnego uprawnienia do wystawiania tego rodzaju dokumentow kazdej
osobie fizycznej, a wylacznie pracownikowi w rozumieniu art. 2 k.p.”

Okoliczno$é, ze zachowanie oskarzonego nie moglo by¢ penalizowane na gruncie art. 273 k.k. w zw. z art. 271 § 1
k.k. (gdyz B. G. nie byl uprawniony do wystawienia zaswiadczenia o zatrudnieniu M. R., skoro go nie zatrudnial), nie
oznacza jednak, ze wyczerpat on znamiona falszu materialnego z art. 270 § 1 k.k., i to pomimo tego, ze dzialaniem
takim godzil w pewno$¢ obrotu prawnego, w wiarygodno$¢ dokumentéw, a $ciSlej w ich znaczenie dowodowe.
Wzgledy celowo$ciowe nie moga bowiem prowadzi¢ do zmiany utrwalonej na gruncie art. 270 § 1 k.k. wykladni
znamienia ,podrobienia”. Swiadomo$¢ powyzszego mial Sad orzekajacy, cytujac za wyrokiem Sadu Najwyzszego z



dnia 5.04.2016 roku, sygn. IV KK 405/15, iz ,,...Autentyczno$¢ dokumentu, ktéra chroni art. 270 §1 kk, wiaze sie z
prawdziwo$cia pochodzenia jego treéci od osoby bedacej wystawcg, a nie z tre$ciag wyrazong przez taki dokument. Nie
wyczerpuje znamion przestepstwa z art. 27081 kk odzwierciedlenie w dokumencie nieprawdy, tzn. stanu niezgodnego
z rzeczywistos$cia, o ile dokument taki nie jest porobiony lub przerobiony”(vide: str. 246 uzasadnienia SO), cho¢ do
pogladu tego w praktyce sie nie zastosowal. Ubocznie nalezy takze zauwazy¢, ze przedmiotem czynno$ci wykonawczej,
wedle treéci zarzutu, jak i wyroku, nie byla fikcyjna umowa o prace, a jedynie samo zaswiadczenie o zatrudnieniu,
zatem wywody autora apelacji w tym zakresie byly na gruncie niniejszej sprawy catkowicie zbedne, aczkolwiek faktem
jest, ze rzeczona umowa znalazla sie w opisie czynu, co bylo zbyteczne.

W tym stanie rzeczy wniosek skarzacego o uniewinnienie oskarzonego od popelienia przypisanych mu w punktach
2.1 3. czeSci rozstrzygajacej czyndw okazal sie trafny i zastugiwal na uwzglednienie, o czym Sad Apelacyjny orzekl
w punkcie I. podpunkt 2. wyroku, obciazajac w tym zakresie kosztami postepowania Skarb Panstwa, stosownie do
normy art. 630 k.p.k. wzw. z art. 634 k.p.k.

*X¥

W pozostalym zakresie Sad Apelacyjny podzielil dokonana przez Sad Okregowy ocene przeprowadzonych w sprawie
dowodow w kwestionowanym przez skarzacego zakresie, nie ujawniajac takich bledow w sposobie ich gromadzenia
i przeprowadzenia na rozprawie oraz w zaprezentowanej w pisemnych motywach wyroku ocenie ich wiarygodnosci,
ktéra czynilaby zarzuty skarzacego zasadnymi w stopniu uzasadniajacym ingerencje w tre$¢ zaskarzonego orzeczenia
zgodnie z wnioskami apelujacego. W tych warunkach nie bylo podstaw do zasadniczo odmiennych ustalen co do
zachowania sie oskarzonego, anizeli uczynil to Sad I instancji, oczywiScie poza nielicznymi przypadkami, kt6re zostaly
juz wyzej zasygnalizowane.

Rekapitulujac - Sad Apelacyjny stwierdza, iz Sad I instancji nie popelhil bledow na etapie gromadzenia i
przeprowadzenia dowodoéw, jak réwniez w zakresie ich oceny i wysnutych z nich wnioskéw, a co za tym idzie -
prawidlowo uznal, ze M. R. (1) ustalonym zachowaniem wyczerpal znamiona przestepstw:

- z art. 258 § 3 k.k., przy czym korekty wymagat czasookres jego popelnienia;

- przestepstw z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k k. iart. 18 § 1 k. k. wzw. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. oraz
wzw. z art. 65 § 1 k.k. (za wyjatkiem czynéw zarzuconych oskarzonemu w punktach VII. i XXI. zaskarzonego wyroku,
od ktorych zostal on uniewinniony i z uwzglednieniem wyzej oméwionych zmian w ich opisie), przy czym, mimo
prawidlowych ustalen faktycznych i opisow czynéw w wyroku, Sad Okregowy nie poprawit blednie przyjetej przez
oskarzyciela publicznego kwalifikacji prawnej czynéw opisanych w punktach III., XXII., XXIII., XL, XLIV., XLV.,
LXII. czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku, jako popelionych w formie dokonania, zamiast usilowania, co wymagato
korekty z urzedu w trybie art. 455 k.p.k., o czym orzeczono w punkcie I podpunkt 3. wyroku;

-z art. 18 § 2 k k. wzw. z art. 270 § 1 k.k., wzw. z art. 272 k. k. iw zw. z art. 11 § 2 k k.;

- zart. 291 § 1 k k., przy czym tu z podstawy skazania i wymiaru kary wyeliminowano art. 65 § 1 k.k. i odnoény element
Z opisu czynu,

Natomiast w przypadku czynéw przypisanych oskarzonemu M. R. przez Sad Okregowy w punktach 6.1 7. zaskarzonego
wyroku, Sad Apelacyjny uznal, iz w istocie stanowig one jedno przestepstwo, kumulatywnie kwalifikowane z art. 18 §
2 k.k. wzw. z art. 233 § 1 kk i art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k., za czym przemawiala jedno$c
miejsca, czasu motywacji oskarzonego, o czym orzeczono w punkcie I. podpunkt 7 wyroku.

Uniewinnienie oskarzonego od czterech spo$rod przypisanych mu czynéw (punkt I. podpunkt 2. wyroku) rodzito
potrzebe uchylenia orzeczenia Sadu Okregowego o karach lacznych pozbawienia wolnoSci i grzywny, zawartego w
punkcie 9. zaskarzonego wyroku (punkt I podpunkt 1.). Poniewaz dwa sposrdd czynoéw, od ktorych oskarzonego
uniewinniono wchodzily w sklad ciagu przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 k.k., a dodatkowo co do czesci z nich



nalezalo z urzedu poprawié kwalifikacje prawna, Sad Apelacyjny ponownie orzekl, ze pozostale czyny przypisane
oskarzonemu w punkcie 1. wyroku Sadu Okregowego, to jest opisane w punktach od I — VI i od VIII - XX, od XXII do
XXVII, od XXIX do XLII, od XLIV do LIX, od LXI do LXIX, LXXI i LXXIV czeSci wstepnej wyroku zostaly popelnione
w ciggu przestepstw z art. 18 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk i art. 18 § 1 kk w zw. z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1
kk oraz w zw. z art. 65 § 1 kk, popelnione bowiem zostaly w krétkich odstepach czasu i podobny sposoéb, co nie byto
zresztg sporne (punkt I. podpunkt 5. wyroku).

Znamiona poszczegdlnych typow przestepstw zostaly prawidlowo przez Sad Okregowy zinterpretowane i zastosowane
(za wydatkiem przypadkéw wyzej zanalizowanych), co czyni zbednym czynienie w tym zakresie dodatkowych
wywodow przez instancje odwolawcza.

*X¥

Z uwagi na to, ze apelacja obroncy oskarzonego M. R. (1) podniosla nadto zarzut wymierzenia mu razaco
niewspotmiernie surowej kary pozbawienia wolno$ci tak lgcznej, jak i jednostkowych, nalezalo skontrolowaé
zaskarzony wyrok rowniez w zakresie rozstrzygniecia o karze.

Przypomnie¢ nalezy, iz razaca niewspotmiernoéé kary, o jakiej mowa w art. 438 pkt 4 k.p.k., zachodzié¢ moze tylko
wowczas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznoéci, ktére powinny mieé¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna
bylo przyja¢, iz zachodzilaby wyrazna roznica pomiedzy karg wymierzona przez Sad pierwszej instancji a kara,
jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw
wymiaru kary przewidzianych w art. 53 k.k. oraz zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo Sadu Najwyzszego
(por. III KR 254/73, OSNPG 1974, nr 3-4, poz. 51 i aprobate tego stanowiska: M. Cieélak, Z. Doda, Przeglad
orzecznictwa, Pal. 1975, nr 3, s. 64; wyrok SN z 13.02.2003, WK 1/03, OSNKW 2003/323). Nie chodzi przy tym o
kazda ewentualng réznice w ocenach co do wymiaru kary, ale o réznice ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas
wymierzong nazwa¢ mozna byloby — réwniez w potocznym znaczeniu tego slowa — ,razgco” niewspdlmierna, to
jest niewspotmierng w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowac. Zarzut razacej niewspolmiernosci kary jako
zarzut z kategorii ocen mozna zasadnie podnosi¢ tylko wowczas, gdy kara, jakkolwiek mieéci sie w granicach
ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia jednak w spos6b wlasciwy zaréwno okoliczno$ci popekienia przestepstwa,
jak i osobowo$ci sprawcy — innymi slowy, gdy w spolecznym odczuciu jest kara niesprawiedliwg (wyrok SA w Lodzi
z 12.07.2000r., IT AKa 116/00, podobnie — wyrok SA w Krakowie z 19.12.2000r., IT AKa 218/00, wyrok S.A. we
Wroclawiu z 30.05.2003r., IT AKa 163/03, OSA 2003/11/113).

Majac na uwadze brzmienie przepisow obowigzujace in tempore criminis jako wzgledniejsze dla oskarzonego w
rozumieniu art. 4 § 1 k.k. — stwierdzi¢ nalezy co nastepuje:

- za czyn kwalifikowany z art. 258 § 3 k.k. Sad I instancji dysponowal zasadnicza sankcja od 1 roku do 10 lat
pozbawienia wolno$ci; wymierzono oskarzonemu kare 2 lat pozbawienia wolnoSci,

- 7a ciag przestepstw z art. 18 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk i art. 18 § 1 kk w zw. z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk
oraz w zw. z art. 65 § 1 kk (uksztaltowany na nowo w postepowaniu odwolawczym) dysponowano sankcjg zasadniczg
pozbawienia wolnosci - od 1 roku i 1 miesiaca do 10 lat (ktéra mozna bylo zaostrzyé w oparciu o art. 91 § 1 k.k. do lat
15) — oraz grzywny od 10 do 360 stawek dziennych w kwocie po — od 10 do 2.000 zl kazda; Sad Apelacyjny wymierzyt
oskarzonemu kare 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz grzywny w liczbie 300 stawek dziennych w kwocie
po 100 zt kazda, przy czym, uwzgledniajac kierunek apelacji, Sad II instancji nie mog} orzec kary surowszej anizeli
Sad I instancji, tj. 6 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz grzywny w liczbie 350 stawek dziennych w kwocie po
100 zl kazda,

- za czyn przypisany oskarzonemu w punkcje 4. Sad I instancji dysponowat sankcja od 3 miesiecy pozbawienia
wolnosci do lat 5; wymierzono oskarzonemu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci,



- za czyn zakwalifikowany przez Sad odwolawczy wylacznie z art. 291 § 1 k.k. dysponowano sankcja zasadnicza
pozbawienia wolnoéci od 3 miesiecy do 5 lat pozbawienia wolnosci oraz grzywny od 10 do 360 stawek dziennych
w kwocie po — od 10 do 2.000 zt kazda; wymierzono oskarzonemu w postepowaniu apelacyjnym kare 9 miesiecy
pozbawienia wolnoéci oraz grzywny w liczbie 40 stawek dziennych w kwocie po 100 zt kazda,

- zawystepek z art. 18 § 2 k.k. wzw. z art. 233 § 1 kkiart. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk dysponowano kara zasadnicza
od 3 miesiecy do 5 lat pozbawienia wolnoS$ci; wymierzono oskarzonemu w postepowaniu apelacyjnym kare 11 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Jednostkowe kary pozbawienia wolnoSci orzeczone przez Sad I instancji oraz na nowo uksztaltowane w postepowaniu
odwolawczym Sad Apelacyjny sprowadzil, na podstawie art. 91 § 2 kk i art. 86 § 11 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk, do
kar lacznych - pozbawienia wolnoéci w wymiarze 6 lat 6 miesiecy oraz grzywny w wysokoSci 300 stawek dziennych,
ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 100 ztotych, mogac je wymierzy¢ w granicach - od 5 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci do lat 10 oraz od 300 stawek dziennych grzywny do 340.

W ocenie Sadu Apelacyjnego kary te sg sprawiedliwe i nie raza ani surowo$cig, ani tagodno$cig.

Dyrektywy sadowego wymiaru kary zawiera art. 53 § 1 i 2 k.k., ktéry stanowi, ze Sad wymierza kare wedlug
swojego uznania, w granicach przewidzianych przez ustawe, baczac, by jej dolegliwosé nie przekraczala stopnia winy,
uwzgledniajgc stopienn spolecznej szkodliwosci czynu oraz bioragc pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze,
ktore ma osiggnaé w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej
spoleczenstwa. Wymierzajac kare, Sad uwzglednia w szczeg6lnoéci motywacje i sposéb zachowania sie sprawcy,
popehienie przestepstwa wspoélnie z nieletnim, rodzaj i stopien naruszenia cigzacych na sprawcy obowiazkow, rodzaj i
rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa, wlasciwosci i warunki osobiste sprawcy, sposob zycia przed popelieniem
przestepstwa i zachowanie sie po jego popelnieniu, a zwlaszcza staranie o naprawienie szkody lub zado$cuczynienie
w innej formie spotecznemu poczuciu sprawiedliwosci, a takze zachowanie sie pokrzywdzonego. Przepis art. 53 k.k.,
zgodnie z treScig art. 56 k.k., stosuje sie takze do Srodkéw karnych przewidzianych w ustawie (majac na uwadze
pierwotne brzmienie odno$nego przepisu).

Przenoszac powyzsze uwagi na grunt rozpatrywanych przypadkéw stwierdzi¢ nalezy, iz kontrola instancyjna
zaskarzonego wyroku doprowadzila do cze$ciowego ztagodzenia wymierzonych oskarzonemu kary jednostkowych,
jakilacznych, aczkolwiek bylo to w gléwnej mierze efektem uwzglednienia czeSci zarzutéw skarzacego, skutkujacych
badz to uniewinnienia oskarzonego od popekienia niektorych spoéréd zarzuconych mu czynéw, badz to modyfikacja
przyjetej kwalifikacji prawnej, co w sposdb obiektywny musialo rzutowaé na stopienn winy i spotecznej szkodliwosci
poszczegdlnych czyndw.

Generalnie bowiem zarzuty skarzacego co do kary nalezalo uznac za chybione. Zwazy¢ bowiem nalezy, iz za przypisane
oskarzonemu czyny wymierzono kary jednostkowe pozbawienia wolnoéci blizsze dolnym granicom ustawowego
zagrozenia, wzglednie oscylujace w polowie ustawowego zagrozenia. Zostaly przy tym wziete pod uwage wszystkie
okolicznoS$ci relewantne z punktu widzenia sagdowego wymiaru kary, a w tym stopien spolecznej szkodliwosci
poszczegblnych czynoéw (ciagu przestepstw), stopien natezenia zlej woli oskarzonego, jego role, sposob dzialania
i znaczny stopienn demoralizacji. Obiektywnie rzecz ujmujac stusznie Sad Okregowy ustalil, iz stopien spolecznej
szkodliwoéci poszczegbdlnych czyndéw i winy oskarzonego byt znaczny, jesli zwazy¢, ze oskarzony zalozyl i kierowal
zorganizowana grupa przestepcza, a w jej ramach az 66 inkryminowanymi zachowaniami i stale dazyt do polepszenia
organizacji tego procederu, czynigc sobie z popekliania przestepstw stale zrédto dochodu, a wrecz sposéb na
zycie. Lacznie dopuscil sie on az 70 czynéw objetych ramami niniejszego postepowania, na przestrzeni znacznego
czasookresu, czemu kres polozylo dopiero zatrzymanie oskarzonego jako lidera grupy. Dodatkowo oskarzony przyjat
w procesie postawe manipulacyjng, celowo wprowadzajac w blad organy Scigania oraz utrudniajac prowadzone
przeciwko niemu postepowanie, stosujac obstrukcje procesowa na etapie postepowania pierwszoinstancyjnego.
Mimo, ze jedyne skazanie w dacie wyrokowania przez Sad I instancji, na etapie postepowania odwotawczego uleglo
zatarciu z mocy prawa (wyrok SR w Glogowie z dnia 27.01.2012 roku w sprawie II K 439/06, ktéorym wymierzono



oskarzonemu kare 2 lat pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby), to
z prawidlowych ustalenn Sadu meriti bezspornie wynika, ze z procederem zwiazanym z kradziezami samochodowymi
oskarzony zwiazany byt od lat. Swiadcza o tym zreszta wyjaénienia M. R. (1), ktore staly sie podstawa skazan zapadtych
w sprawach objetych sygn. IT K 844/10 i IT K 1033/15 Sadu Rejonowego w N., czy II K 642/16 Sadu Rejonowego w
Lubinie, w $wietle czego faktu zatarcia ww. skazania nie sposob przecenia¢ i traktowaé go jako wazkiej okoliczno$ci
wplywajacej lagodzaco na wymiar kary. Wprawdzie skarzacy kontestowal ustalenie Sadu meriti, ze oskarzony z
popelniania przestepstw uczynil sobie sposob na zZycie, zarzut ten jednakze miatl charakter wylacznie polemiczny —
fakt bowiem, ze M. R. (1) zajmowal sie w tym samym czasie takze legalnym sprowadzaniem samochodéw z zagranicy
nie przeczy powyzszej tezie. OkolicznoSci ujawnione w toku przewodu sagdowego wskazuja, ze czynnoéci te mialy
charakter pozorowany i stanowily doskonaly kamuflaz dla prowadzenia inkryminowanego procederu, w tym sposob
na wprowadzenie do legalnego obrotu czeSci pochodzacych z kradzionych pojazdéw. Potwierdzeniem powyzszego
jest chociazby fakt fikcyjnego zatrudnienia oskarzonego w firmie kolporterskiej B. G. — gdyby oskarzony faktycznie
utrzymywal sie z legalnego handlu samochodami zabieg taki bylby calkowicie zbyteczny. Z kolei podjecie dzialalnoéci
gospodarczej w branzy transportowej, po uchyleniu tymczasowego aresztowania, nie moze skutecznie podwazaé
powyzszej tezy — oskarzony wszak znajdowal sie wowcezas pod presja toczacego sie przeciwko niemu postepowania
karnego i jakkolwiek fakt ten nalezy oceniaé¢ pozytywnie, to zdecydowanie przedwczesnym jest na tej podstawie
wnioskowanie o przy$wiecajacej oskarzonemu motywacji, a zwlaszcza o postepach na drodze w jego spolecznej
readaptacji.

W pehi zasadnie jako okoliczno$¢ obcigzajaca przy wymiarze kary, Sad orzekajacy potraktowal stosowang przez
oskarzonego w toku procesu obstrukcje procesowa. Skarzacy, kontestujac ww. przesltanke, calkowicie opacznie
interpretuje prawo do obrony oskarzonego, w tym do osobistego udzialu w rozprawie, utozsamiajac je z niczym
nieograniczonym uprawnieniem do zglaszania wnioskéw dowodowych, czy przedkladania zaswiadczen lekarskich,
zapominajac ze ich granice wytyczaja przepisy obowiazujacej procedury karnej. O podjetej przez oskarzonego
inicjatywnie dowodnej byla mowa szeroko powyzej. Natomiast jesli idzie o prawo do wyjasnien, to bez watpienia
oskarzony nie ma obowigzku dowodzenia swej niewinnoSci ani obowigzku dostarczania dowodéw na swoja niekorzy$¢
(art.74 § 1 k.p.k.), zaden jednak przepis prawny ani norma moralna nie zezwala na méwienie nieprawdy, nawet
oskarzonemu. Brak sankcji za moéwienie nieprawdy nie jest tozsamy z zezwoleniem na klamstwo. Podawanie
nieprawdy nie jest alternatywa dla prawa powstrzymywania sie od samooskarzania (tak: wyrok SA we Wroclawiu z
dnia 30 marca 2016 r., IT AKa 70/16, LEX nr 2025520). W tej sytuacji klamliwe wyjasnienia oskarzonego (np. te w
ktérych obciazyt sie jedynie po to, aby skloni¢ organy $cigania do poszukiwania osoby niejakiego A., co zreszta sam
wyjawil), podlegaly ocenie Sadu meriti i stusznie zostaly przezen poczytane, jako rodzaj swoistej gry procesowej, ktéra
nie sposdb inaczej ocenié, jak wyraz manipulacji organami $cigania i wymiaru sprawiedliwosci, stanowiacej naduzycie
prawa do obrony, a nie jego wypelnienie.

Oskarzony ma oczywiScie prawo do brana udzialu w rozprawie (vide: art. 374 § 1 k.p.k.), a w przypadku
usprawiedliwionej nieobecnoéci (tu: choroby potwierdzonej za§wiadczeniem wystawionym przez lekarza sagdowego)
domagac sie jej nieprzeprowadzenia bez jego udzialu (vide: art. 117 § 2i 2a k.p.k.), jednakze nie mozna pozbawia¢ Sadu
prawa do podwazania przyczyny niestawiennictwa strony na rozprawie. OczywiScie, zweryfikowanie niezdolnosci
oskarzonego do brania udzialu w rozprawie z powodu stanu zdrowia (somatycznego, czy tez psychicznego), wymaga
wiadomosci specjalnych, ktérymi dysponuja jedynie biegli, co przekracza kompetencje orzecznicze Sadu. W realiach
niniejszej sprawy zwazy¢ nalezy, iz Sad Okregowy kazdorazowo — w sytuacji przedlozenia przez oskarzonego
zaswiadczenia potwierdzajacego niemozno$é stawienia sie na wezwanie organu prowadzgcego postepowanie,
wystawionego przez lekarza sadowego - odraczal, wzglednie odwolywal, termin rozprawy, ostatecznie decydujac
sie na ich procesowa weryfikacje w drodze opinii bieglego. I tak Sad Okregowy przeprowadzil dowdd z opinii
bieglego w dziedzinie (...) z dnia 6 kwietnia 2016 roku (k.16.526) oraz bieglego psychiatry — K. W. (1) z dnia
24.06.2016 roku (k.16.736), ktore potwierdzily zdolno$¢ oskarzonego do udzialu w rozprawie. Podkresli¢ przy tym
nalezy, iz oskarzony utrudnial przeprowadzenie tego ostatniego dowodu, co skutkowalo zastosowaniem wobec niego
izolacyjnego $rodka zapobiegawczego. Wprawdzie ten ostatni dowod zostal wadliwie przeprowadzony przez Sad I
instancji (o czym byla mowa powyzej), jednakze blad ten zostal skorygowany na etapie postepowania odwolawczego,



w ktérym przeprowadzono ponowny dowdd z opinii dwoch bieglych lekarzy psychiatrow w osobach A. J. i J. B,
potwierdzajac pierwotne wnioski zawarte w opinii bieglego W.. Wprawdzie na etapie postepowania odwolawczego
oskarzony R. wniost o przestuchanie w charakterze bieglych - lekarzy, ktorzy go leczyli lub wystawiali mu zwolnienia
lekarskie, to jest: M. S. (4), J. D. (2), W. D. (1), A. B.,, K. W. (1) i S. S. (4), na okoliczno$¢ tego, ze stan jego zdrowia w
latach 2014-2016r., nie pozwalal mu na udzial w procesie, a tym samym tego, ze nie utrudnial on w sposéb bezprawny
prawidlowego toku postepowania przed Sadem Okregowym, jednakze wniosek ten zostal w toku rozprawy apelacyjnej
w dniu 21 wrze$nia 2017 r. oddalany, albowiem na powyzsze okoliczno$ci w toku postepowania Sad I instancji
przeprowadzit dowdd z opinii bieglego w dziedzinie (...), za$ Sad II instancji dowdd z opinii dwoch bieglych lekarzy
psychiatrow A. J. i J. B., za§ wnioskodawca nie wykazal, ze uzyskane opinie sa niepelne, niejasne lub wewnetrznie
sprzeczne (art. 201 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k.). Tym samym potraktowanie przez Sad orzekajacy jako
okolicznoSci obcigzajacej przy wymiarze kary tego, ze oskarzony w sposob bezprawny utrudnial toczace sie przeciwko
niemu postepowanie karne, bylo w pelni uprawnione.

Bez watpienia przestepstwa objete ramami niniejszego postepowania, ktérych dopuscil sie oskarzony, mialy miejsce
wiele lat temu. Nie sposob jednak traktowac tego jako wazkiej okolicznoéci lagodzacej — trwajacy bowiem przez wiele
lat proces byt efektem przede wszystkim postawy procesowej oskarzonego, w tym stosownej przez niego obstrukeji
procesowej i z tego wzgledu nie sposbb okoliczno$ci tej poczytac na jego korzySé. Wprawdzie oskarzony w tym czasie
takze probowal wies¢ zycie w zgodzie z obowiazujacymi w spoleczenistwie normami — pozostawal w stalym zwiazku
partnerskim, wychowujac maloletnie dzieci, staral sie takze unormowaé¢ swoja sytuacje zawodowa oraz zgromadzil
§rodki na cze$ciowa naprawe szkéd wyrzadzonych przypisanymi mu przestepstwami, jednakze postepowanie takie
nie jest w ocenie Sadu Apelacyjnego wyrazem prawdziwej ekspiacji i szczerego zadoécuczynienia za popelione czyny,
a efektem presji wywartej na oskarzonym najpierw przez toczace sie przeciwko niemu postepowanie, a nastepnie
przez wymierzong mu w I instancji kare. Jak trafnie wywi6d}l Sad I instancji — oskarzony mial wszak na naprawe
szkod az nadto czasu, a mimo tego nie uczynil tego do konca trwajacego w I instancji od 2009 roku procesu. Zadnego
usprawiedliwienia ku temu nie stanowil fakt jego tymczasowego aresztowania, skoro okolicznoé¢ ta nie stala na
przeszkodzie naprawieniu cze$ci szkdd w jego imieniu na etapie postepowania odwolawczego. Réwniez okoliczno$é,
ze oskarzony dobrowolnie ujawnil fakty dotyczace czynéw nieobjetych niniejszym postepowaniem, co umozliwito
ustalenie jego sprawstwa i skazanie w sprawach o sygn. akt: I K 844/10 i II K 1033/15 Sadu Rejonowego w N., jak
rowniez IT K 642/16 Sadu Rejonowego w Lubinie, nie sposob uznaé za wyraz prawdziwej skruchy i checi rozliczenia
sie z przestepcza przeszloScia - postapienie to obliczone zostalo, po pierwsze, na wykazanie jego zwigzkow z niejakim
A., jako osoba, ktéra miala zawiadywac jego przestepcza dzialalno$cia, a po wtoére, na uzyskanie zlagodzenia kary, o
czym przekonuja warunki w jakich fakty te zaistnialy. Jakkolwiek wiec ww. okolicznoSci nalezy poczyta¢ oskarzonemu
na korzy$¢, to nie sposob ich przeceniaé i traktowaé jako wazkich okolicznoéci lagodzacych przy wymiarze kary.

Jako w calo$ci bezpodstawne jawily sie dywagacje skarzacego na temat $redniostatystycznego wymiaru kary za
wystepek kradziezy z wlamaniem — skarzacy zapomina bowiem, ze kara wymierzona w jednostkowej sprawie ma
by¢ wspélmierna do indywidulanego stopnia spotecznej szkodliwos$ci czynu i winy sprawcy (a niezaleznie od tego
uwzgledniaé cele prewencyjne kary), ktéry mozna okreéli¢ jedynie w odniesieniu do niepowtarzalnych okolicznosci
danego przypadku. Tymczasem autor apelacji nawet nie podjal sie proby analizy zadnego ze statystycznych
przypadkéw, pod katem jego ewentualnego podobiefistwa do rozpatrywanych w niniejszym postepowaniu
przypadkéw, przez co zarzut ten jawi sie jako calkowicie golostowny.

Rowniez orzeczone przez Sad Okregowy kary grzywny — ktorych skarzacy w ogole nie kwestionowal — zostaly w
ocenie Sadu Apelacyjnego nalezycie wywazone i uwzglednialy w wystarczajacym: stopniu stopien winy i spolecznej
szkodliwo$ci czynow oskarzonego - bedgcych wypadkows trafnie co do zasady naprowadzonych przez Sad orzekajacy
okolicznosci - a z drugiej strony: warunki osobiste, rodzinne, stosunki majatkowe i mozliwoéci zarobkowe ww.

W $wietle powyzszych wywodow nie sposob uznaé, ze orzeczone wobec M. R. (1) jednostkowe kary byly
niewspélmierne i to w stopniu razacym, czego uznania domagal sie skarzacy.



Mimo prawidlowo ustalonych w postepowaniu pierwszoinstancyjnym okolicznoSci relewantnych z punktu widzenia
sadowego wymiaru kary (za wyjatkiem kwestii ujawnionych na etapie postepowania odwolawczego, jak zatarcie
skazania, naprawienie czedci szkdd, skazanie oskarzonego na podstawie zlozonych m.in. w toku niniejszego
postepowania samoobciazajacych wyja$nien), jak i nalezytego stopnia ich uwzglednienia przez Sad meriti - tak
z punktu widzenia realizacji celow kary w zakresie prewencji indywidualnej, jak i generalnej — dokonane przez
Sad II instancji zmiany zaskarzonego wyroku, musialy prowadzi¢ do zlagodzenia czeSci z uprzednio wymierzonych
oskarzonemu jednostkowych kar, a finalnie i kar lacznych.

I tak uniewinnienie oskarzonego M. R. (1) od popelnienia dwoch przestepstw opisanych w punktach VII. i XXI. czeSci
wstepnej zaskarzonego wyroku oraz zakwalifikowanie tych opisanych w punktach IT1., XXII., XXIII., XL, XLIV., XLV.,
LXII., jako popelionych w postaci usitlowania a nie dokonania, skutkowalo tym, iz w na nowo uksztalttowanym przez
Sad Apelacyjny ciggu popelionych przez oskarzonego przestepstw z art. 18 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk i art. 18
§ 1 kk w zw. z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk oraz w zw. z art. 65 § 1 kk w sposéb opisany w punktach od
I - VIiod VIII - XX, od XXII do XXVII, od XXIX do XLII, od XLIV do LIX, od LXI do LXIX, LXXI i LXXIV
czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku - przy jednoczesnym wyeliminowaniu z kazdego z nich tego, ze oskarzony
dopuscit sie ich wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami oraz w odniesieniu do czynu opisanego w punkcie
LXII. zaskarzonego wyroku, ze oskarzony dokonat zaboru poduszki powietrznej o wartosci 1500 zt i cewki czytajacej
immobilajzera o warto$ci 450 zl, na szkode (...) SA — obnizyl sie globalny stopien spotecznej szkodliwo$ci czynow oraz
winy oskarzonego, na ktéry w tym przypadku rzutowala przede wszystkim liczba pozostajacych w ciagu przestepstw.
Majac powyzsze na uwadze — przy uwzglednieniu ustalonych w sprawie okolicznoéci lagodzacych i obcigzajacych, jak
rowniez relewantnych z punktu widzenia wysokoSci stawki dziennej kary grzywny - Sad odwolawczy wymierzyl za
przypisany oskarzonemu ciag przestepstw kradziezy z wlamaniem do samochodéw kare 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci oraz na podstawie 33 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk kare grzywny w wysoko$ci 300 stawek dziennych, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 100 zlotych (punkt I. podpunkt 5 wyroku).

Rowniez ustalenie w postepowaniu odwolawczym, Ze oskarzony czynu z art. 291 § 12 k.k., przypisanego mu w punkcie
5. zaskarzonego wyroku, dopuscil sie poza zorganizowang grupa przestepcza, co stanowilo okolicznoé¢ obostrzajaca
wymiar kary (vide: art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.), musialo doprowadzi¢ do obnizenia pierwotnie orzeczonej
kary pozbawienia wolno$ci i grzywny do 9 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz 40 stawek dziennych grzywny w kwocie
po 100 zlotych kazda, przyjmujac oczywiScie za podstawe orzeczenia kary grzywny art. 33 § 2 kk. wzw. zart. 4 § 1
k.k., a wiec w brzmieniu obowigzujacym w czasie czynu, jako wzgledniejszym dla oskarzonego (punkt I, podpunkt 6.).

Z kolei przyjecie, ze czyny przypisane oskarzonemu w punktach 6. i 7. zaskarzonego wyroku stanowily jedno
przestepstwo z art. 18 § 2 k.k. wzw. z art. 233 § 1 kkiart. 270 § 1 kk wzw. z art. 11 § 2 kk. i w zw. z art. 4 § 1 k k.,
wymusito konieczno$é orzeczenia, na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 270 § 1 kk i w zw. z art. 11 § 3 k.k. nowej
jednej kary w wysokoSci 11 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktora Sad odwolawczy uznal za adekwatng do ustalonych
w sprawie okolicznoSci lagodzacych i obciazajacych.

Sad Apelacyjny zredukowal wprawdzie czasookres przestepnego zachowania M. R. (1) w ramach przypisanego mu
przestepstwa z art. 258 § 3 k.k., jednakze modyfikacja ta nie byla na tyle znaczaca, izZby okolicznoé¢ ta miata rzutowac
na ustalony w sprawie stopien winy i spolecznej szkodliwos$ci czynu. Tym samym brak bylo podstaw do ingerencji w
wymiar orzeczonej za nie przez Sad meriti kary.

Sad Apelacyjny, orzekajac na podstawie art. 91 § 2 kk i art. 86 § 11 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk na nowo kary laczne,
zastosowal w odniesieniu do kary pozbawienia wolno$ci - analogicznie, jak Sad Okregowy - zasade asperacji. Za
jej korzystnym uksztaltowaniem przemawiat bliski zwigzek czasowo-podmiotowy wiekszoSci przestepstw, natomiast
przeciwko przemawiala sama liczba pozostajacych w zbiegu realnym przestepstw i ciagu przestepstw (jeden ciag
skladajacy sie z 66 przestepstw w zbiegu z 4 odrebnymi przestepstwami). Zgodnie bowiem z dominujacym w
orzecznictwie i doktrynie stanowiskiem orzekanie kary lacznej na zasadzie absorpcji jest rozwigzaniem skrajnym —



popelnienie bowiem wiecej niz dwoch przestepstw zawsze jest istotnym czynnikiem prognostycznym, §wiadczacym o
stopniu demoralizacji sprawcy - nakazujacym z reguly odejScie od zasady absorpcji przy orzekaniu kary laczne;.

Natomiast kare laczna grzywny Sad odwolawczy zdecydowal sie orzec na zasadzie konsumpcji, a wiec w granicach
najwyzszej z orzeczonych kar jednostkowych. Na wyborze takiej wlaénie zasady zawazyla okoliczno$é polaczenia
tylko dwdch jednostkach kar grzywny i to za przestepstwa podobne, popelnione z analogicznej motywacji (punkt I.
podpunkt 9 wyroku).

Reasumujgc - Sad Apelacyjny uznal wszystkie orzeczone wobec M. R. (1) kary - tak jednostkowe, jak i laczng -
wymierzone przez Sad Okregowy, jak i na nowo uksztaltowane w postepowaniu odwolawczym za nalezycie wywazone,
prawidlowo uwzgledniajace sadowe dyrektywy wymiaru kary oraz cele kary tak w zakresie prewencji indywidualnej
jak i generalnej, adekwatne do stopnia winy i spolecznej szkodliwo$ci przypisanych mu czynow.

Nie mozna ponadto ich uznaé za niewspo6imierne, réwniez na tle kar orzeczonych wobec wspéloskarzonych, wbrew
odmiennym zapatrywaniom skarzacego. Sad orzekajacy musial wszakze zr6znicowac¢ wymiar kar orzeczonych wobec
poszczeg6lnych oskarzonych zgodnie z zasada indywidualizacji kary. Jak stanowi bowiem art. 55 k.k. okolicznoéci
wplywajace na wymiar kary uwzglednia sie tylko co do osoby, ktérej dotycza. W Swietle za§ prawidlowych ustaleni
Sadu Okregowego, nie budzilo watpliwosci to, iz waga i natezenie okoliczno$ci obcigzajacych po stronie M. R. (1) byta
zdecydowanie najwyzsza, jako zalozyciela i lidera zorganizowanej grupy przestepczej, co mialo oczywisty wplyw na
wymiar orzeczonej wobec niego kary. Nie uzasadnilo to jednak w zadnym stopniu zarzutu wymierzenia mu kary razaco
niewspolmiernie surowe;j.

Natomiast poczynione przez Sad Apelacyjny ustalenia, co do zakresu sprawczego wspoéldzialania oskarzonego, jak
rowniez czeSciowej splaty nalozonego na oskarzonego — solidarnie ze wspoldzialajacymi — obowiazku naprawienia
szkdd wyrzadzonych przypisanymi mu przestepstwami, na podstawie art. 46 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. — (vide:
potwierdzenia bankowych przelewéw gotéwkowych oraz dowodu wplaty: k. - 17.724, 17.725, 18.098, 17.725, 17.726,
17.727, 17.728) musialy skutkowaé zmiang zaskarzonego wyroku w analizowanym zakresie poprzez:

- uchylenie orzeczenia o obowiazku naprawienia szkody na rzecz M. P. (1) i M. R. (2) - wzgledem oskarzonego M. R.
(1) w calo$ci (uniewinnienie) oraz ograniczenie nalozonego na tego oskarzonego solidarnie obowigzku naprawienia
szkody narzecz (...) S.A. w W. w podpunkcie 12. zaskarzonego wyroku do kwoty 1.580,30 z} (calkowita warto§¢ szkody
3.530,30 zl — 1.950 zl, tj. warto$é ruchomosci skradzionych z pojazdu wylgcznie przez S. Z. i M. N.);

- obnizenie nalozonego solidarnie na oskarzonego obowiagzku naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonych: T. N. do
kwoty 1.000 zl, M. P. (2) do kwoty 1.000 zl, D. P. (1) i D. P. (2) do kwoty 12.480 zl, Z. M. i D. M. (1) do kwoty 13.400
z}, K. S. (2) i K. S. (1) do kwoty 27.000 zl, D. M. (2) do kwoty 1.550 z} (vide: punkt X. podpunkt 1. i 2. wyroku).

Sama natomiast zasadno$¢ orzeczen o obowigzku naprawienia szkdd i ich wysoko$c¢ nie budzita watpliwosci i nie byla
przez skarzacego kwestionowana, do czego i Sad odwolawczy nie znalazl podstaw - tym bardziej, ze jego orzeczenie z
racji zlozonych przez pokrzywdzonych wnioskéw mialo charakter obligatoryjny.

W pozostalym zakresie kontrola instancyjna rozstrzygnie¢ dotyczacych oskarzonego doprowadzila do konkluzji o ich
prawidlowosci — nie byly one zreszta kwestionowane przez skarzacego.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Apelacyjny, na podstawie art. 437 § 1i 2 k.p.k. orzekl jak w punktach I., X. i XI.
wyroku.

II. Odnosnie apelacji obroncy oskarzonego L. D. (1):

Zarzuty i wnioski apelujacego nie zaslugiwaly na uwzglednienie, aczkolwiek samo wniesienie §rodka odwolawczego
okazalo sie celowe, gdyz doprowadzilo do korekty zaskarzonego orzeczenia, niezaleznie od tresci podniesionych
zarzutow.



Poniewaz apelujacy obronca kwestionowal wylacznie ustalenia faktyczne w zakresie w jakim oskarzonemu przypisano
sprawstwo odno$nie dokonanej w nocy z 5/6 stycznia 2007 r. w Z. kradziezy z wlamaniem do samochodu marki A. (...)
o nr rej. (...), nalezacego do weterynarza - A. M. oraz udzialu oskarzonego w okresie od co najmniej poczatku stycznia
2007 roku do co najmniej konca kwietnia 2007 roku w zorganizowanej grupie przestepczej zalozonej i kierowanej
przez M. R. (1), na skutek przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow, aktualnoé¢ zachowuja w pelni poczynione
w ramach wcze$niejszych wywodow uwagi ogblne na temat tego rodzaju wzglednej przestanki odwolawczej, co czynilto
zbednym ich powielanie w tym miejscu (vide: str. 100-101).

W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad I instancji zasadniczo nie naruszyt obowiazujacej go reguly obiektywizmu tak w
zakresie oceny przeprowadzonych na rozprawie dowoddéw (art. 7 k.p.k.), jak i badania i uwzgledniania caloksztaltu
okolicznoS$ci ujawnionych w toku rozprawy (art. 410 k.p.k.) oraz wyciggnietych z nich wnioskow i zaprezentowanego
w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku toku rozumowania, ktéry doprowadzit Sad orzekajacy do przekonania
o winie i sprawstwie L. D. (1) w kontestowanym przez skarzacego zakresie. Wprawdzie ostateczny ksztalt sprawczego
zachowania oskarzonego wymagal pewnych modyfikacji, niezaleznie od treSci podniesionych zarzutow, te jednak nie
podwazaly samego sprawstwa i winy ww.

Ustalen faktycznych w powyzszym zakresie Sad orzekajacy dokonal przede wszystkim w oparciu o tre$c relacji
procesowych L. P. (1), ktore postuzyly mu do negatywnej weryfikacji przeciwstawnych w tej mierze wyjasnien L. D.
(1), M. R. (1) oraz P. M. (1). Zarzuty skierowane przeciwko ocenie tego dowodu nalezalo uznaé¢ za bezpodstawne.
Sad Apelacyjny orzekajacy w niniejszej sprawie podziela przy tym poglad, ze dokonana przez sad I instancji ocena
dowoddow pozostaje w zasadzie pod ochrona, zas odmienna ocena tychze dowodéw w postepowaniu apelacyjnym,
jesli przewdd sadowy nie zostal w tym postepowaniu uzupeliony, uzasadniona bedzie i dopuszczalna tylko wtedy,
gdy zebrane dowody maja jednoznaczna wymowe, a ocena ich przez sad pierwszej instancji jest oczywiscie bledna
(j. niezgodna z zasadami prawidlowego, logicznego rozumowania, nie uwzgledniajaca zasad wiedzy i doswiadczenia
zyciowego). Kontrola instancyjna oceny dowodéw z natury nie obejmuje sfery przekonania sedziowskiego, jaka
wiaze sie z bezposérednioScia przestuchania, sprowadza sie natomiast do sprawdzenia czy ocena ta nie wykazuje
bledéw natury faktycznej (niezgodnosci z treScia dowodu, pominiecia pewnych dowoddéw) lub logicznej (btednosci
rozumowania i wnioskowania) albo czy nie jest sprzeczna z doS§wiadczeniem zyciowym lub wskazaniami wiedzy. Tak
wiec dokonanie przez sad odwolawczy nowej, odmiennej oceny dowoddéw jest uzasadnione tylko wowczas, gdy w
wyniku kontroli odwolawczej stwierdzona zostanie dowolno$é oceny poczynionej przez sad I instancji (pomijajac
kwestie nowych dowodéw). Jezeli natomiast ocena dokonana przez sad I instancji pozostaje pod ochrona art. 7 k.p.k.,
nie ma podstaw do zmieniania jej w postepowaniu odwolawczym (por. wyrok SN z 11.02.2004r., IV KK 323/03, publ.
Prok.i Pr.-wkt. 2004/7-8/9). Podobne stanowisko Sad Najwyzszy zajal rowniez w orzeczeniach: z 30.05.1974r., III
KRN 22/74, publ. OSNKW 1974/9/172; z 25.03.1987r., V KRN 18/87, nie publ.; z 07.06.2001r., V KKN 602/99, nie
publ.; z 15.04.2002r., III KK 35/02, nie publ.; z 05.11.2002r., III KKN 167/00, nie publ.; z 08.11.2002r., II KKN
180/01, nie publ.; z19.02.2003r., VKK 119/02, nie publ.; z 05.12.2005r., IV KK 291/05, publ. OSNwSK 2005/1/2329;
7 20.03.2007r., III KK 322/06, nie publ.).

7 opisanego wyzej punktu widzenia ocena dowodu z wyjasnien/zeznan L. P. (1) oraz pozostalych ww. dowodéw,
dokonana przez Sad I instancji, nie nasuwala zastrzezen.

I tak zasadnie Sad Okregowy dal wiare tej czeSci relacji procesowej $§wiadka, w ktorej wskazat on na L. D. (1), jako na
osobe, ktora przyprowadzila pod hotel (...) w O. skradziony samoch6d marki A. (...), nalezacy do A. M., odrzucajac
tym samym jego spontaniczne zeznania ztozone na rozprawie, w ktérych wskazal on na osobe P. M. (1), jako te, ktora
najprawdopodobniej przyprowadzila we wskazane miejsce rzeczony samochod.

Faktem jest, ze L. P. (1) wskazal na osobe P. M. (1), zeznajac w niniejszym procesie juz jako $wiadek, a wiec
bedac $wiadomym odpowiedzialno$ci karnej za zlozenie falszywych zeznan. Nie oznacza to jednak, iz wyjasniajac
w §ledztwie, w charakterze podejrzanego, celowo podal nieprawde, bezpodstawnie obciazajac E. D. (1). Jak bowiem
shusznie podniost Sad orzekajacy, nie mial on powodéw by kierowaé przeciwko ww., falszywe oskarzenie. W toku
postepowania nie ujawnil sie wszak zaden konflikt osobisty pomiedzy oskarzonym, a $§wiadkiem, ktory nie mial tez



powodow by falszywie pomawiaé L. D. (1) w celu polepszenia swojej pozycji procesowej, skoro stal on w niniejszym
postepowaniu wylacznie pod zarzutem udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej i dokladnie opisal swoj w niej
udzial, skladajac samoobcigzajgcy relacje.

Nie spos6b ponadto zgodzié sie ze skarzgcym, iz ocena dowodu z zeznan L. P. (1), dokonana przez Sad orzekajacy,
miala charakter arbitralny — Sad Okregowy bowiem w obszernych i szczegbélowych wywodach argumentowal w
jakim zakresie i z jakich powodéw odmowil $wiadkowi wiary, ktéra to ocene Sad II instancji w calosci podziela.
I tak bezzasadnie skarzacy zarzuca Sadowi I instancji, iz nie odni6st sie on do zeznan L. P. (1) zlozonych przez
niego na rozprawie w dniu 26 czerwca 2012 roku, czemu jednoznacznie przeczy tre§¢ wywodoéw zawartych na str.
209-110 uzasadnienia Sadu Okregowego. Wynika z nich, ze watpliwoSci §wiadka co do tego, kto przyprowadzil
samocho6d nalezacy do A. M., a wiec czy L. D. (1), na ktorego Swiadek wskazal w §ledztwie, czy P. M. (1), na ktérego
wskazal dopiero na rozprawie, Sad orzekajacy uzasadnit uplywem czasu (ponad 5 lat i 5 miesiecy od zdarzenia),
powodujacym zacieranie sie §ladow zdarzen w ludzkiej pamieci, jak i mozliwoS$cig zasugerowania sie przez $wiadka
w czasie skladania zeznan na rozprawie obecnoécig P. M. (1) i nieobecnoscia L. D. (1), co z racji tego, ze obydwaj
ww. w tym samym czasie (styczen 2007 roku) przyprowadzali kradzione samochody (oskarzony D. tylko jeden)
moglo by¢ Zrodlem tego rodzaju pomytki i logicznie thumaczylo watpliwosSci $wiadka. Wniosek ten jest tym bardziej
uprawniony, ze E. P. (1) nie byl pewien swojego wskazania na rozprawie (w przeciwienstwie do fazy Sledztwa) i
stopien tego prawdopodobienstwa okreslil na 80%, przyznajac ze gdy skladal wyjasnienia na Policji w 2008 roku,
to nie mial tych watpliwosci, gdyz bylo to krotko po zdarzeniu i na pewno lepiej je wtedy pamietal (vide: k. 13.749).
Wprawdzie, po odczytaniu wyjadnien zlozonych przez §wiadka w postepowaniu przygotowawczym, zeznal on, iz nawet
wowczas mial watpliwosci co do osoby L. D. (1), tyle ze ich nie ujawnil, bo wtedy byl pewien, ze 6w byt tym, ktory
przyprowadzit przedmiotowe A. (...) (vide: k. 13.751). Mimo wiec formalnej sprzecznosci w relacji $wiadka, de facto
potwierdzil on stanowczo$¢ swojego rozpoznania w Sledztwie. W tej sytuacji zasadnie Sad orzekajacy skupit sie na
analizie tej cze$ci wypowiedzi procesowej Swiadka, ktéra doprowadzila go do przekonania o jej wiarygodnosci. I tak
trafnie Sad meriti wskazal, iz L. P. (1) odréznial osoby oskarzonych D. oraz M. (mial charakterystyczny krzywy nos),
mimo zZe nie znat ich danych personalnych, jednoznacznie wskazujac tak na jednego, jak i drugiego na okazanych mu
w §ledztwie tablicach pogladowych oraz w toku przeprowadzonych z udzialem ww. konfrontacji. Nadto samochdd A.
(...), stanowiacy wlasnoé¢ A. M., byl pierwszym spos$rod przyprowadzonych przez ,,M. i jego zlodziei”, a nadto na tyle
charakterystycznym (zawieral w swoim wnetrzu wiele rzeczy osobistych, w tym dokumenty i pieczatki wskazujace, ze
nalezat on do weterynarza), iz osoba, ktora go przyprowadzila pod hotel (...) w O. mogla zosta¢ przez §wiadka dobrze
zapamietana, co dodatkowo przemawialo za trafnoécia rozpoznania dokonanego przez L. P. (1) w I fazie postepowania.
W tym miejscu nalezy wskazaé, ze obowigzujaca procedura karna nie przewiduje zasady wartoSciowania dowodow,
ani tez prymatu dowodéw korzystnych dla oskarzonego nad dowodami przemawiajacymi na jego niekorzys$c (np.
wyrok SN z dn. 3 marca 1997 r. Prok. i Pr. 1998/Nr 2 poz. 7). Zasada wyrazona w art. 7 k.p.k. nie daje takze
podstaw do apriorycznego preferowania lub dyskwalifikowania jednych dowodow na rzecz drugich i to tylko dlatego,
ze uzyskano je na okre§lonym etapie postepowania. Sad ma prawo dac wiare zeznaniom $wiadkéw, czy wyjasnieniom
oskarzonych zlozonym np. w toku $ledztwa, wbrew odmiennym twierdzeniom na rozprawie, badz odwrotnie. Istotnym
jest, by swoje stanowisko w tym przedmiocie nalezycie i przekonujaco uzasadnil oraz byleby ocena dowodéw byta
wszechstronna i wnikliwa (por.: wyrok SN z dn. 21 maja 1981 r., OSNPG 1982/Nr 1, poz. 10, wyrok SN z dn. 6
pazdziernika 1987 r., OSNKW 1988 /Nr 3-4 poz. 28). Inng konsekwencja obowigzywania zasady swobodnej oceny
dowodow jest to, ze brak jest reguly nakazujacej calkowite uznanie wiarygodnosci lub jej braku co do okres$lonego
srodka dowodowego. A zatem sad ma prawo uznac za wiarygodne zeznania $§wiadka, czy wyjaénienia oskarzonego, np.
co do niektorych przedstawionych przez niego okolicznoSci i nie daé wiary co do innych okoliczno$ci, pod warunkiem
oczywiScie, ze stanowisko sadu w tej kwestii zostanie nalezycie uzasadnione. Nalezy tez pamietac, iz zaden dowod -
w tym zaréwno wyjasnienia oskarzonego jak i zeznania §wiadka - nie moze by¢ oceniany w oderwaniu od wymowy
wszystkich pozostalych dowodéw. Jak bowiem stwierdzil Sad Najwyzszy "wiarygodno$¢ dowodu z zeznan Swiadka
powinna by¢ miedzy innymi oceniana zar6wno w kontekécie catoksztaltu relacjonowanych przezen okoliczno$ci jak i
na tle innych dowodéw" (wyrok z dnia 7 sierpnia 1978 r. - OSNOW 1978/Nr 11 poz. 133), 0 czym nie pamietal autor
skargi.



Stuszno$ci powyzszej oceny nie podwazaly, wbrew odmiennym zapatrywaniom skarzacego obroncy, wyjasnienia P.
M. (1), ktéry w toku przewodu sadowego przyznat sie do dokonania kradziezy z wlamaniem do samochodu A. M..
Poniewaz ww. uczynil to dopiero podczas przestluchania na rozprawie w dniu 1 marca 2010 roku, przy czym nie
spontanicznie, a dopiero w odpowiedzi na pytanie obroncy oskarzonego D. (vide: k. 12.106), a na dodatek nie byt w
stanie poda¢ charakterystycznych dla skradzionego pojazdu i samej kradziezy szczegbdlow, badz opisywat je w sposob
sprzeczny z faktycznym stanem rzeczy (np. co do typu pojazdu — seden, elementéw charakterystycznych - szklanego
szyberdachu, dodatkowych zabezpieczen — blokady kierownicy, alarmu i immobilajzera, rzeczy znajdujacych sie w
jego wnetrzu — rzekomo organow elektrycznych i aparatu fotograficznego marki K., pory wlamania), utrzymujac przy
tym, iz podanych przez siebie elementow wyposazenia pojazdu jest wrecz pewny (vide: k. 12.109). Skoro K. J. (1),
ktéremu postawiono wylacznie zarzut paserstwa, byt w stanie zapamieta¢ i podaé tak znamienne dla rzeczonego
pojazdu szczegoly, jak to, ze bylo to A. koloru srebrnego, typu sedan, z szyberdachem, na benzyne, z ubraniami we
wnetrzu jak skorzana kurtka, spodnie oraz dokumentami sygnowanymi przez inspektora weterynarii, bez sprzetu
muzycznego typu organy (vide: 1526-1527), to tym bardziej szczegoély takie powinien pamieta¢ P. M. (1), jesli
uwzgledni¢ dodatkowo okoliczno$é, ze bezposrednio po kradziezy mial on przegladac zawarto$é samochodu w lesie
kolo Z. (vide: k. 12.108). Sprzeczno$ci w tym zakresie z faktycznym stanem rzeczy nie sposdb wylacznie thumaczyé
samym uplywem czasu, jak chce tego apelujacy — chocby z racji ich wagi i ilosci, jak rowniez tego, ze wskazywane
przez ww. organy faktycznie nie znajdowaly sie w zadnym innym skradzionym pojezdzie, sposréd wszystkich objetych
niniejszym postepowaniem, mimo ze w sumie bylo ich kilkadziesiat.

W pelni zasadnie wiec Sad orzekajacy wnioskowal, ze wskazane wyjasnienia P. M. (1) nie byly wiarygodne, a obliczone
wylacznie na zminimalizowanie grozacej L. D. (1) odpowiedzialnoéci karnej. Wbrew stanowisku apelujacego fakt,
ze Sad Okregowy, dokonujac oceny tej czeéci wyjasnien P. M. (1), zamieScil w pisemnych motywach rozstrzygniecia
pytanie obroncy oskarzonego D., ktére w istocie nie padlo z jego strony - in concreto: ,,czy uczestniczyl pan w kradziezy
samochodu A. na szkode weterynarza?”, ktore po uwzglednieniu wniosku skarzacego o jego sprostowanie winno
brzmie¢: ,czy w ktérymkolwiek samochodzie, z ktérymi mial pan do czynienia byly rzeczy dotyczace weterynarza?”
(vide: protokoly rozprawy z 1 i 2 marca 2010 r.), w istocie nie §wiadczy o braku obiektywizmu Sadu orzekajgcego i
ocenie tego dowodu pod z gory przyjeta teze o winie L. D. (1) w analizowanym aspekcie. Nawet bowiem uwzglednienie
prawidlowego brzmienia zadanego P. M. (1) pytania nie zmienia wniosku, zZe jego przyznanie sie do dokonania
kradziezy zostalo wywolane pytaniem obroncy L. D. (1), a zatem nie bylo spontaniczne ani racjonalne, skoro nastapilo
dopiero w fazie jurysdykeyjnej, a przede wszystkim byto watpliwie — tak co tre$ci (ww. nie potrafil podaé szczegolow
dot. samochodu i zdarzenia poza tymi opisanymi w akcie oskarzenia), jak i motywacji.

Te ostatnig za$ nalezy ocenia¢ na tle caloksztaltu procesowej wypowiedzi P. M. (1), ktory skladajac wyjaénienia na
rozprawie istotnie zmodyfikowal swoje pierwotne wyjaénienia, dazac do zminimalizowania odpowiedzialnoéci karnej
grozacej nie tylko L. D. (1), ale i M. R. (1), usilujac wykreowaé go bardziej na pasera anizeli zleceniodawce, a wiec
zgodnie z lansowana przez tego ostatniego linig obrony, o czym byla mowa szczegélowo powyzej w czeéci dotyczacej
apelacji obroncy M. R. (1), co skarzacy zbywa milczeniem.

Wprawdzie M. R. (1) potwierdzil, ze to P. M. (1), a nie L. D. (1) dopuécil sie kradziezy przedmiotowego pojazdu - A.
(...), co eksponuje apelujacy, jednakze zarazem pomija to, ze 6w ztozyt w tym zakresie zmienng relacje — poczatkowo
utrzymywal wszak, iz kradziezy z wlamaniem do rzeczonego samochodu dopuscit sie S. Z. (1) (vide: k. 7.415-7.417)
— co bylo oczywista nieprawdg, albowiem ten ostatni do grupy zostal zwerbowany dopiero z dniem 3 kwietnia 2007
roku. Dopiero na rozprawie w dniu 5 maja 2010 roku M. R. (1) wskazal jako sprawce tej kradziezy P. M. (1), ttumaczac
zmiane swoich wyjasnien pomylka. Jak trafnie wywiodl w tym wzgledzie Sad orzekajacy, skoro M. R. (4), opisujac
kradzieze dokonane przy wspoétudziale P. M. (1) w dniu 21 listopada 2008 roku nie wskazal na samocho6d, w ktorym
byly rzeczy nalezace do weterynarza (co bylo charakterystyczne, bo skradziono tylko jeden taki samocho6d), mimo ze
byl o to indagowany przez przestuchujacego prokuratora, to watpliwym jest, aby 6w fakt mogl sobie przypomniec
dopiero na rozprawie. W $wietle powyzszego uprawnionym byt wniosek, ze relacja M. R. (1) w analizowanym aspekcie
obliczona byla kazdorazowo na zminimalizowanie grozacej L. D. (1) odpowiedzialnosci karne;.



Nie sposdb takze podzieli¢ tezy autora apelacji odnoénie tendencyjnej oceny przez Sad meriti dowodu z alibi L. D. (1),
jaki mialy stanowi¢ zeznania Swiadka L. S.. Przede wszystkim zauwazy¢ nalezy, iz poczatkowo oskarzony utrzymywal,
ze W nocy z 5/6 stycznia 2007 r. przebywal w domu w N., gdzie odpoczywal po S. spedzonym w goérach (vide: k
6.731). Dopiero po uplywie pot roku wskazal, iz przypomnial sobie, ze w tym czasie przebywal juz w P. u swojego
kolegi S. S. (6) (vide: 9460). Wyzej wymieniony potwierdzil jako $wiadek, iz oskarzony przebywal u niego 3 lub 4
dni przed planowanym wylotem do Irlandii (9 stycznia 2007 r. - bezsporne), nie wykluczyl jednak, ze mégt w tym
czasie przebywa¢ takze poza mieszkaniem wynajmowanym przez §wiadka w P.. W $wietle powyzszego zasadnie Sad
Okregowy skonstatowal, ze cho¢ relacja S. S. byla wiarygodna, to nie wykluczata sprawstwa oskarzonego.

Okoliczno$é, ze w tym czasie (styczen—luty 2007 roku) P. M. (1) dokonywal kradziezy z wlamaniem do samochodow
dla M. R. (1), nie podwaza powyzszej konstatacji — chocby z powodu wewnetrznie sprzecznych i nielogicznych
wyjasnien L. D. (1), co do okolicznosci zapoznania sie z M. R. (1) oraz zwerbowania go do kradziezy samochodéw, a tym
samym stania sie przez oskarzonego czlonkiem zalozonej i kierowanej przez ww. zorganizowanej grupy przestepcze;j.
Nie budzi bowiem watpliwosci Sadu odwolawczego fakt, ze kwestionowanie sprawstwa L. D. (1) co do kradziezy z
wlamaniem na szkode A. M. - dokonanej w nocy z 5/6 stycznia 2007 r. — bezpoérednio wigzalo sie z kontestowaniem
przez apelujacego ustalen Sadu orzekajacego co do udzialu L. D. (1) w zorganizowanej grupie przestepczej, ktorej
dzialalno$é stanowila zasadniczy przedmiot prowadzonego w sprawie postepowania. Majac bowiem na uwadze,
ze oskarzony nie kwestionowal swojego sprawstwa odnoénie kradziezy z wlamaniem popelionych przez niego -
na polecenie i pod kierownictwem M. R. (1) w okresie marca 2007 roku (czyny od VIII do XII czeéci wstepnej
zaskarzonego wyroku) - podwazanie zasadnoSci skazania za czyn popeliony w styczniu 2007 roku, wyraznie jawilo
sie jako element przyjetej strategii procesowej, obliczonej nie tyle na unikniecie odpowiedzialno$ci karnej za kradziez z
wlamaniem na szkode A. M., co za udzial £.. D. (1) w zorganizowanej grupie przestepczej. Jakkolwiek dominuje poglad,
ze przynaleznoé¢ do zorganizowanej grupy przestepczej jest przestepstwem formalnym, a zatem do wypelnienia jego
znamion wystarczy sama bierna przynalezno$¢, bez popelnienia jakichkolwiek innych czynéw zabronionych (zob.
wyrok SA w Lodzi z dnia 23 paZdziernika 2006 r., IT AKa 174/06, Prok. i Pr.-wkl 2007, nr 7-8, poz. 38; wyrok
SA w Poznaniu z dnia 25 marca 1999 r., II AKa 45/99, OSA 2000, z. 2, poz. 15), to jednak popelienie w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej konkretnych przestepstw stanowi najbardziej jaskrawy przejaw jej istnienia i
dowdd na udzial w grupie, czego bez watpienia byl §wiadom autor apelacji. Z drugiej strony, nawet popelnienie
tylko jednego przestepstwa, a w skrajnym zadnego, moze by¢ wystarczajace do skazania za udzial w zorganizowane;j
grupie przestepczej (por. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 16 stycznia 2008 r., IV KK 389/07, LEX nr 346607), choé¢
niewatpliwie w tych przypadkach trudniej jest tego dowies¢.

Fakt istnienia w sprawie zorganizowanej grupy przestepczej, majacej na celu popeklianie przestepstw kradziezy z
wlamaniem do samochodéw - zalozonej i kierowanej przez M. R. (1) — zostal w niniejszej sprawie bezspornie przez
Sad I instancji wykazany - apelujacy nie kwestionowal zreszta powyzszego ustalenia, a jedynie zamiar brania w niej
udzialu przez oskarzonego. Zarzuty skarzacego w tym zakresie mialy charakter wylacznie polemiczny — ograniczaly
sie bowiem do zaprzeczenia $wiadomosci L. D. (1) co do jej wewnetrznej struktury, skladu osobowego, podzialu zadan
irealizacji celow przekraczajacych ramy zwyklego wspolsprawstwa.

W tym miejscu przypomnieé¢ nalezy, iz do wypelnienia znamion wystepku z art. 258 § 1 k.k. wystarczy sama
bierna przynaleznoé¢, bez popeienia jakichkolwiek innych czynéw zabronionych. Nie jest konieczna wiedza o
szczegoOlach organizacji grupy, znajomo$¢ wszystkich oséb ja tworzacych, mechanizméw jej funkcjonowania itp.
Wystarczy gotowo$¢ sprawcy do spelniania zadan stuzacych tej grupie, ktorej Swiadomosé istnienia ma sprawca.
"Zorganizowana grupa przestepcza” powinna skladaé sie nie mniej niz z trzech oséb, ktérych wspdlnym celem jest
popehianie przestepstw stale badZz zaleznie od okazji. Nie jest przy tym wymagana jaka$ specjalna wewnetrzna
struktura organizacyjna ani niezmienny sklad, ani okres§lony stopien zorganizowania, jak szczegblowe okreSlenie
zasad przynaleznoSci, staz czlonkowski, sankcje za wystapienie przeciw dyscyplinie itd. (por. wyrok SN z dnia 16
stycznia 2008 r. sygn. IV KK - 389/07 - LEX nr 346607 oraz postanowienie SN z dnia 20 grudnia 2006 r. sygn. IV
KK - 300/06 - OSNwWSK 2006, Nr 1, poz. 2551; a takze wyrok S.A. w Krakowie z dnia 19 grudnia 2003 r. sygn. II



AKa-257/03 - Krakowskie Zeszyty Sadowe 2004, z. 4, poz. 41 oraz wyrok S.A. w Lodzi z dnia 20 pazdziernika 2006 r.
sygn. IT AKa - 174/06 - Prokuratura i Prawo - wkladka 2007, nr 7-8, poz. 38).

Zwazywszy na hermetyczno$¢ zalozonej przez M. R. (1) grupy zgodzi¢ nalezy sie z Sadem orzekajacym, iz nie mog}
on zwerbowaé¢ do kradziezy pojazdéw przypadkowo poznanej osoby, z ktéra wymienil sie numerami telefonéw,
a nastepnie zadzwonic¢ do niej bez uprzedzenia w dniu 8 marca 2007 roku z propozycja dokonywania kradziezy
samochodow, by jeszcze tej samej nocy udaé sie do S. na wlamanie — taki przebieg wydarzen klbci sie bowiem
z zasadami logiki i doSwiadczenia zyciowego. W $wietle powyzszego stusznie Sad I instancji przyjal, iz E. D. (1),
przystepujac do zalozonej i kierowanej przez M. R. (1) struktury organizacyjnej (grupy przestepczej) co najmniej
od poczatku stycznia 2007 roku, nie tylko mial §wiadomos$¢ jej przestepczego charakteru, ale wrecz chcial tego —
Swiadomie bowiem przyjal wyznaczong mu przez ww. role zlodzieja, wiedzac juz, ze M. R. (1) pelni w niej role
przywodcy (sam bowiem oskarzony przyznal, ze ww. zwerbowal go, typowal pojazdy do kradziezy, przywozil i odwodzil
na i z miejsca ich popelnienia, wyposazyl w narzedzia — rekawiczki, ,famak” i ,ko$¢”, udzielil mu instruktarzu jak
sie nimi poslugiwa¢, kierowal przebiegiem przestepczych akcji, ustalal i wyptacal mu udziat w zyskach), a L. P.
(1) (mimo Ze personalnie go nie znal) role pasera, przestrzegajac narzuconych przez M. R. §rodkéw ostroznoéci
w zakresie unikania bezpos$redniego kontaktu pomiedzy osoba przyprowadzajaca i odprowadzajaca pojazdy, co
wymagalo koordynacji dziatan. L. D. (1) wiedzial takze o udziale co najmniej jednej osoby, przydzielonej mu przez M.
R. (1) do dokonania kradziezy z wlamaniem do samochodu marki V. (...) M. M. (8) w nocy z 29/30 marca 2007 roku,
ktérym okazal sie rozpoznany przez L. P. (1) M. K. (2), a wiec dobry znajomy L. D. (1), z ktérym ten mial znaé sie od
dziecinstwa (vide: 2340- (...)) — nota bene takze prawomocnie skazany za udzial w zorganizowanej grupie przestepczej
(vide: punkt 18 sentencji zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego).

Z pewnoSciag argumentem przemawiajacym za brakiem Swiadomosci oskarzonego co do bycia czlonkiem grypy
zalozonej i kierowanej przez M. R. (1) nie mogla by¢ okoliczno$¢, iz I. i A. U. (1) oskarzyciel publiczny nie
postawil tozsamego zarzutu — argumentacja skarzacego jest w tym zakresie zupelnie niezrozumiatla i zasadzala sie na
ogoblnikowym stwierdzeniu, ze sytuacja L. D. (1) ,nie rozni sie w zasadzie w tym wzgledzie” od sytuacji ww. osob, przez
co z tak postawionym zarzutem nie spos6b merytorycznie polemizowaé, pomijajgc juz oczywisty fakt, iz sad nie jest
organem $cigania.

Reasumujgc — podane powyzszej okolicznos$ci jednoznacznie wskazywaly na §wiadomo$¢ po stronie oskarzonego
istnienia trwalej struktury organizacyjnej z jednoosobowym przywodca i wzglednie trwalym gronem czlonkow,
ktérych dzialania byly odgérnie koordynowane, wedle przydzielonych zadan i okre$lonych regul, a ktérej celem bylo
popehianie stale badz przy okazji kradziezy z wlamaniem do samochod6w, a nastepstwie ich paserstwa. Jej istnienie
zapewnialo nie tylko maksymalizacje przestepczych zyskow, ale i wzgledne bezpieczenstwo jej czlonkéw, do ktorej L.
D. (1) chcial przynaleze¢ — akceptowal jej cele i reguly dzialalno$ci oraz trwal w gotowosci do ich realizacji - az do
czasu swojej dobrowolnej rezygnacji.

W $wietle powyzszych wywodow zasadnie Sad orzekajacy odmoéwil wiary wyjasénieniem oskarzonego w zakresie w
jakim nie przyznal sie on do popelnienia zarzuconych mu czynéw, tj. kradziezy z wlamaniem do samochodu A.
(...) A. M. oraz kwestionowal swdj udzial w zorganizowanej grupie przestepczej M. R. (1). Réwniez w pozostalym
zakresie brak bylo podstaw do podwazania wyjasnien L. D. (1). Wprawdzie do ich weryfikacji Sad orzekajacy
wykorzystal dowdd z tzw. podstuchow, a wiec tre$ci kontrolowanych w ramach rozpracowania operacyjnego pod
kryptonimem KOPALNIA rozméw telefonicznych, ktéry Sad Apelacyjny uznal za nielegalny (niedopuszczalny) z
przyczyn wyzej szeroko wyeksplikowanych w czeéci po$wieconej apelacji obroncy oskarzonego M. R., przy czym
wzgledem oskarzonego w calo$ci, a wiec nie tylko na okoliczno$é czynéw tzw. niekatalogowych (art. 279 § 1k.k.), ale i
czynu z art. 258 § 1 k.k. (tu: z uwagi na brak zaré6wno zgody nastepczej, jak pierwotnej w rozumieniu ustawy o Policji
w brzmieniu obowigzujacym do dnia 14 kwietnia 2016 roku), co oznaczalo, iz Sad orzekajacy nie mégl na podstawie
tego dowodu czyni¢ ustalen na niekorzy$c E. D. (1). Okolicznoé¢ ta nie stala jednak na przeszkodzie w ustaleniu winy
i sprawstwa oskarzonego, ktéry w zakresie w jakim przyznal sie do popelnienia postawionych mu zarzutow zlozyl
obszerne i szczegdtowe wyjadnienia — niezaleznie od tresci kontrolowanych i czeSciowo odtworzonych mu Sledztwie



rozmow telefonicznych - ktére korelowaly z wiarygodna czeécia wyjasnien M. R. (1) a przede wszystkim zeznaniami/
wyjaénieniami L. P. (1), przez co brak bylo podstaw do ich podwazania.

Niezaleznie jednak od tre$ci postawionych przez skarzacego zarzutow Sad odwolawczy, analizujac caloksztatt
okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sagdowego oraz kontrolujac poprawno$¢ wyciagnietych z nich przez Sad
meriti wnioskéw, dopatrzyl sie pewnych bledow w podstawie faktycznej orzeczenia, ktére uzasadnialy ingerencje w
jego tresé, oczywiscie zgodnie z kierunkiem zaskarzenia. I tak, analizujgc apelacje obroncy M. R. (1), kontestujacego
m.in. forme sprawczego wspoldzialania ww., Sad odwolawczy doszedl do wniosku, iz w $wietle ustalen Sadu meriti
M. R. nigdy nie bral udzialu w kradziezach, ktérych dokonanie polecal zwerbowanym przez siebie zlodziejom i
ktérych realizacja nastepnie kierowal. Jednym ze zlodziei w zalozonej przez niego grupie byt wlaénie L. D. (1), co
wykluczalo przyjecie konstrukeji wspodlsprawstwa w rozumieniu art. 18 § 1 k.k. do przypisanych temu oskarzonemu
wystepkow kradziezy z wtamaniem w odniesieniu do M. R. (1). Z tych wzgledéw Sad Apelacyjny wyeliminowal z opisu
czynow przypisanych oskarzonemu w punkcie 11. zaskarzonego wyroku to, ze dopuscil sie ich dzialajac wspolnie i w
porozumieniu z M. R. (1).

Poniewaz do zdezawuowania wartoSci dowodowej wyjasnien oskarzonego w zakresie zerwania przestepczych
zwigzkéw z M. R. (1) Sad Okregowy wykorzystal dowdd z podshuchéw, ktory zostal uznany w postepowaniu
odwolawczym za niedopuszczalny, Sad II instancji, opierajac sie na wyjasnieniach oskarzonego, wedle ktorych do jej
zakonczenia doszlo po ostatnim wlamaniu, przyjal iz E. D. (1) byl czlonkiem grupy M. R. (1) co najmniej do konca
marca 2007 roku (punkt II. podpunkt 1. wyroku).

Zmiany te mialy charakter porzadkujacy, podyktowany konieczno$cia zapewnienia wewnetrznej spdjnoécia
zaskarzonego wyroku jako calosci (vide: art. 440 i 435 k.p.k.), nie wplywaly wiec w istotny sposéb na ustalony
prawidlowo przez Sad orzekajacy indywidualny stopien winy i spolecznej szkodliwo$ci czynéw przypisanych
oskarzonemu. Z tych wzgledéw brak bylo podstaw do ingerencji w tre$¢ orzeczenia o karze, a dokladnie karach
zasadniczych pozbawienia wolnoSci i grzywny, ktore Sad odwolawczy uznal za sprawiedliwie i nalezycie wywazone
— tak z punktu widzenia ustalonych w sprawie okoliczno$ci lagodzacych, jak i obciazajacych, jak réwniez na tle kar
wymierzonych wspoéloskarzonym. Zresztg skarzacy, zadanie zlagodzenia orzeczenia o karze powigzal z wnioskiem
o uniewinnienie L. D. (1) od zarzutu kradziezy z wlamaniem do samochodu A. (...) oraz udzialu w zalozonej i
kierowanej przez M. R. grupie, co - a contrario - wskazuje ze nie podnosil on, nawet ewentualnie, zarzutu wymierzenia
oskarzonemu razaco niewspolmiernie surowej kary.

Nie budzila co do zasady zastrzezen takze prawidlowo$¢ orzeczenia o $rodkach karnych w postaci przepadku
rownowartosci korzySci majatkowej uzyskanej z przestepstw (art. 45 § 1 k.k. — punkt 12. wyroku SO) oraz obowigzku
naprawienia szkéd wyrzadzonych pokrzywdzonym (art. 46 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. — punkt 45. wyroku SO).
Natomiast ustalony w fazie odwolawczej fakt cze$ciowej splaty szkéd na rzecz T. N. i M. P. (2) przez M. R. (1), do
ktérych naprawienia zobowigzany zostal on solidarnie z E. D. (1), obligowata do jednoczesnej zmiany tego orzeczenia
takze wzgledem tego oskarzonym, poprzez jego obnizenie do kwot po 1.000 zl na rzecz kazdego z ww. pokrzywdzonych
(punkt X. podpunkt 2. litera a. i b. wyroku).

Sad Okregowy dokonal wprawdzie takze trafnej subsumpcji poczynionych przez siebie ustalen, zasadnie uznajac, m.in.
ze przypisane oskarzonemu wystepki z art. z art. 279 § 1 kki art 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 KKk,
tworzyly ciag przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 k.k., jednakze przepis ten odnosi sie do podstawy wymiaru kary, a
nie skazania, wobec czego w trybie art. 455 k.p.k. skorygowano w tym zakresie przyjeta w wyroku kwalifikacje prawna
(punkt II. podpunkt 2. wyroku).

W pozostalym zakresie kontrola instancyjna rozstrzygnie¢ dotyczacych L. D. (1) doprowadzila do konkluzji o ich
prawidlowo$ci — nie byly one zreszta kwestionowane przez skarzacego.

Wobec powyzszego na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. orzeczono jako w punktach II., X. i XI. wyroku.



III. Odnosnie apelacji obroncy oskarzonego J. K. (1):
Zarzuty i wnioski apelujacego nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Poniewaz apelacja obroncy oskarzonego sprowadzala sie gléwnie do zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych,
przyjetych za podstawe wyrokowania, tytulem wyjasnienia wskazac nalezy, iz blad w ustaleniach faktycznych (error
facti) przyjetych za podstawe orzeczenia to blad, ktéry wynika badz to z niepelnosci postepowania dowodowego
(tzw. blad "braku"), badz tez z przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow (blad "dowolnosci"). Moze on wiec
by¢ wynikiem nieznajomosci okre$lonych dowodéw lub nieprzestrzegania dyrektyw obowiazujacych przy ocenie
dowodow (art. 7), np. blad logiczny w rozumowaniu, zlekcewazenie niektérych dowodéow, danie wiary dowodom
nieprzekonujacym, bezpodstawne pominiecie okreslonych twierdzenh dowodowych, oparcie sie na faktach w istocie
nieudowodnionych itd. W orzecznictwie trafnie podnosi sie, ze zarzut ten jest stuszny tylko wowczas: "gdy zasadnoséc
ocen i wnioskéw, wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okolicznoéci ujawnionych w toku przewodu sadowego,
nie odpowiada prawidlowo$ci logicznego rozumowania", nie moze on natomiast sprowadza¢ sie do samej polemiki
z ustaleniami sgdu (por. wyrok SN z 24 marca 1975 r., II KR 355/74, OSNPG 9/1995, poz. 84), przy czym jest
to aktualne jedynie przy zarzucie bledu o charakterze "dowolnoéci". Tego typu zarzut co do bledu w ustaleniach
faktycznych to bowiem, jak zasadnie sie wskazuje, nie sama odmienna ocena materialu dowodowego przez skarzacego,
lecz wykazanie, jakich konkretnych uchybieh w $wietle wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego dopuscil sie sad w
dokonanej ocenie materialu dowodowego (por. wyrok SN z 22 stycznia 1975 r., I KR 197/74, OSNKW 5/1975, poz. 58).

Przenoszac powyzsze uwagi na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, iz Sad I instancji, wbrew stanowisku
skarzacego, dokonal oceny zgromadzonych w sprawie dowod6éw w sposob zgodny z zasadami wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego, na tej podstawie poczynit prawidlowe ustalenia faktyczne i co do zasady nalezycie je zakwalifikowal oraz
trafnie zastosowal Srodki reakcji prawnokarnej. Nie popelnil wiec zarzucanych bledow uzasadniajacych ingerencje w
tres$¢ zaskarzonego orzeczenia zgodnie z oczekiwaniami skarzacego.

Apelujacy, jak wynika z pisemnego uzasadnienia podniesionych zarzutow, zakwestionowal dokonang przez Sad meriti
ocene wyjasnien i zeznan I. i A. U. (1) oraz treSci opinii mechanoskopijnych - stojgc na stanowisku, iz dowody te
w zaden sposo6b nie uprawniaja do wnioskowania o winie i sprawstwie oskarzonego K. w zakresie przypisanym mu
w zaskarzonym wyroku. Sad Apelacyjny zbadal te ocene w oparciu o krytyke przedstawiong w skardze apelacyjnej
obroncy i nie znalazl podstaw do jej kwestionowania. Brak bylo zatem podstaw do zasadnego twierdzenia o obrazie
przepisu art. 7 k.p.k. Przypomnienia wymaga bowiem w tym miejscu, ze zasada swobodnej oceny dowoddw wyrazona
w powolanym przepisie nakazuje sadowi, by ocenial znaczenie, moc i wiarygodnos¢ materialtu dowodowego na
podstawie wewnetrznego przekonania z uwzglednieniem wskazan wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego, nie bedac
przy tym zwigzany zadnymi ustawowymi regulami dowodowymi. Nie oznacza to jednak, by dowody nalezalo oceniaé
bez uwzglednienia ich wzajemnego kontekstu, czego w istocie rzeczy domagal sie autor apelacji.

I tak deprecjonowanie dowodu z wyjaénien/zeznan I. U. i A. U. (1) i utrzymywanie, ze bezpodstawnie pomodwili
oni J. K. (1) li-tylko z tego wzgledu, ze mieli interes procesowy, ukierunkowany na zminimalizowanie grozacej im
odpowiedzialnoS$ci karnej, w oderwaniu od caloksztattu okolicznoéci ujawnionych w toku rozprawy, w tym pozostatych
dowodow, na ktérych Sad orzekajacy sie oparl, czyni 6w zarzut w zasadzie golostownym. Zasada bowiem zawarta w art.
410 k.p.k., wedle, ktorej podstawe wyroku moze stanowi¢ tylko caloksztalt okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy
glownej obowigzuje takze przy wyciaganiu wnioskdw przez strony procesowe, ktére przedstawiajac wlasne stanowisko
nie moga go opieraé na fragmentarycznej ocenie dowodéw z pominieciem tego wszystkiego, co mogto prowadzi¢ do
innych wnioskow (por. SN III KR 196/79, OSNPG 1980, nr 3, poz. 43).

Faktem jest, iz I. U. i A. U. (1) finalnie przyznali sie do udzialu w przyjeciu i ukryciu co najmniej pieciu pojazdéow
samochodowych pochodzacych z kradziezy z wlamaniem, obciazajac swoimi wyjasnieniami J. K. (1). Wymienieni
wskazali bowiem na oskarzonego jako na osobe, ktéra sprowadzala kradzione pojazdy na teren dozorowanej przez
A. U. (1) firmy (...) w S., gdzie nastepnie wraz z I. U. demontowala je na czeSci i usuwala z nich oznaczenia
identyfikacyjne, a na koniec stamtad je wywozila. Bezspornym jest i to, ze podjecie przez I. U. i A. U. (1) szeroko



pojetej wspdlpracy z organami $cigania, zaowocowalo w przypadku pierwszego z ww. wydaniem w dniu 29.03.2010
roku przez Sad Okregowy w Zielonej Gorze wyroku skazujacego w trybie tzw. dobrowolnego poddania sie karze (vide:
k. 16.688-16.692), czemu na przeszkodzie w przypadku tego drugiego stanal zapewne jego zgon (vide: k. 12.876).
Nie sposo6b jednak w ocenie Sadu odwotawczego li-tylko z tego wzgledu zarzuca¢ Sadowi I instancji, ze dal wiare
wyjasnieniom/zeznaniom I. i A. U. (1), i poczynil na ich podstawie ustalenia faktyczne, ktore doprowadzily go do
przekonania o sprawstwie J. K. (1) w zakresie czyndéw przypisanych mu w zaskarzonym wyroku. Nalezy bowiem
zauwazy¢, ze zgodnie z tredcig art. 53 § 2 k.k., wymierzajac kare, sad uwzglednia réwniez zachowanie sie sprawcy
po popelieniu przestepstwa, a zwlaszcza zado$éuczynienie spolecznemu poczuciu sprawiedliwos$ci, czego wyrazem
jest, m.in. przyznanie sie do winy i ujawnienie okoliczno$ci popelionych przestepstw oraz oséb zaangazowanych
w przestepczy proceder. W tej sytuacji tak I. U., jak i A. U. (1), mieli prawo liczyé, ze w zamian za podjetg przez
nich wspolprace z organami $cigania oraz wymiaru sprawiedliwoS$ci, okoliczno$¢ ta zostanie wzieta pod uwage
przy ewentualnym ferowaniu wyroku. Sam fakt, ze §mier¢ A. U. (1) oraz uraz czaszkowo-mobzgowy jakiego doznatl
I. U. w dniu 23.11.2009 r. w nastepstwie upadku z wysokosci - skutkujacy powaznym zaburzeniem funkcji jego
pamieci (vide: opinia bieglego neurologa - k. 13759) - uniemozliwily przestuchanie ww. w charakterze $wiadkow
na okolicznoé¢ inkryminowanych zdarzen, a wiec pod rygorem odpowiedzialnoSci karnej za skladanie falszywych
zeznan, nie dezawuuje wartoSci dowodowej ich wyjasnien, czyli relacji procesowych jakie zlozyli oni w charakterze
podejrzanych na etapie prowadzonego w sprawie §ledztwa. OczywiScie taki dowod - stanowigcy w istocie pomdwienie -
wymaga szczegoblnej ostroznosci w jego ocenienie - nie tylko z punktu widzenia zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego
- ale takze konfrontacji z innymi dowodami. Zasadom tym zado$éuczynil jednak Sad meriti.

W tym miejscu przypomnie¢ nalezy o wypracowanych w orzecznictwie standardach, ktérymi winna odznaczaé sie
ocena dowodu z pomdwienia. I tak wskazano, ze dokonujac oceny tego dowodu, nalezy zwréci¢ uwage, czy: 1)
informacje uzyskane ta droga sg przyznawane przez poméwionego, 2) sa one, choéby w czesci, potwierdzone innymi
dowodami, 3) sa spontaniczne, zwlaszcza zlozone wkrotce po przezyciu objetych nimi zaszloSci, czy tez po uplywie
czasu umozliwiajacego przygotowanie okres$lonej wersji, 4) pochodza od osoby bezstronnej czy tez zainteresowanej
obcigzeniem pomoéwionego, 5) sa konsekwentne i zgodne co do zasady oraz szczegdlow w kolejnych relacjach
skladanych w réznych fazach postepowania czy tez zawieraja informacje sprzeczne, wzajemnie sie wykluczajace
badz inne niekonsekwencje, 6) pochodza od osoby nieposzlakowanej czy tez przestepcy, zwlaszcza obeznanego z
mechanizmami procesu karnego, 7) pomawiajacy sam siebie obcigza czy tez tylko przerzuca odpowiedzialnoéé¢ na
inna osobe, by siebie uchroni¢ przed odpowiedzialnoscia (por. SA w Krakowie II AKa 189/11, KZS 2012, z. 2, poz.
39; SA w Krakowie II AKa 187/98, KZS 1998, z. 11, poz. 37; SA w Poznaniu II AKa 431/00, LEX nr 535063; SA
w Katowicach II AKa 411/04, LEX nr 151786). Zgodnie z powyzszymi kryteriami slusznie Sad Okregowy ocenil
wyjaénieniaI. U.iA. U. (1) jako co do zasady logiczne i konsekwentne, prawdopodobne z punktu widzenia zasad wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego, wzajemnie zgodne, a przy tym jako znajdujace bezpos$rednie lub pos$rednie potwierdzenie
w innych dowodach ujawnionych na rozprawie, ktére poczytano za wiarygodne i miarodajne zarazem. Jak trafnie
bowiem zauwazyt Sad I instancji, I. i A. U. (1), od momentu kiedy przyznali sie do popelnienia postawionych im
zarzutdéw i zdecydowali sie na zlozenie wyjasnien, szeroko i szczerze relacjonowali znane sobie okoliczno$ci zwigzane
z przyjeciem na teren firmy (...) co najmniej pieciu pochodzacych z kradziezy z wlamaniem samochodéw marki
M., S. (...), V. (...), S. T. i A., a nastepnie ich demontazem na cze$ci i usuwaniem z oznaczen identyfikacyjnych, nie
wykazujac tendencji do obcigzania innych os6b ponad miare, w tym oskarzonego J. K. (1). Wszystkie niespdjnosci,
niejasno$ci w treSci relacji ww. osob zostaly dokladnie przez Sad orzekajacy przeanalizowane i skonfrontowane
zaréwno z caloksztaltem procesowej wypowiedzi wskazanych oséb, jak i na tle innych dowodéw, co §wiadcezy o ich
ocenie z krytycznym dystansem a nie pod z gory zalozona teze o ich wiarygodnosci. Sad orzekajacy badal nie tylko tre$¢
pomawiajacych relacji I. i A. U. (1), ale takze motywacje do ich zlozenia oraz miarodajno$¢, nie ujawniajac zadnych
takich okolicznosci, ktére podwazalyby ich wiarygodno$c¢ lub procesowa przydatno$c. W szczegolno$ci nie ujawniono
zadnego konfliktu pomiedzy ww. a J. K. (1) i czy powoddw osobistych, ktére moglyby motywowacé ich do falszywego
pomodwienia oskarzonego — wrecz przeciwnie 1. U. byl dobrym znajomym J. K. (1) od czaséw dziecinstwa, co tez
sklonito tego ostatniego do zlozenia mu tego rodzaju przestepczej propozycji. Rowniez fakt, ze I. U. ulegl wypadkowi
juz po zlozeniu wyjaénienn w postepowaniu przygotowawczym, nie podwazal mocy dowodowej jego uprzedniej relacji,
tym bardziej, ze 6w wezesniej nie leczyl sie psychiatrycznie ani neurologicznie, nie mial zaburzen pamieci, i jak podat



na rozprawie wszystko co wowczas wyjas$nil polegato na prawdzie, jednakze obecnie (po wypadku) nie jest w stanie
do tego sie ustosunkowac (vide: k. 12932). Podkresli¢ nalezy i to, ze 1. U. nie tylko poméwil J. K. (1) o udzial w
inkryminowanych zdarzeniach, ale przede wszystkim zlozyl obcigzajaca jego samego, jak i swojego ojca relacje, co
skarzacy calkowicie pomija.

Przede wszystkim jednak relacje I. U. oraz A. U. (1) znalazly swoje potwierdzenie w innych dowodach
przeprowadzonych na rozprawie, ktore skarzacy w calo$ci dezawuuje, odmawiajac im mocy dowodowe;j.

I tak nie sposdb zgodzié sie z autorem apelacji, ze uzyskane w sprawie opinie mechanoskopijne, ktérych przedmiotem
byly czesci z pojazdow samochodowych, zabezpieczone na terenie firmy (...), zostaly ocenione przez Sad orzekajacy w
sposob catkowicie dowolny i bezkrytyczny. Faktem jest, Ze nie wszystkie mialy charakter stanowczy, okreslaly bowiem
przede wszystkim marke, model i rocznik pojazdu, z ktérego pochodzily.

Mianowicie, z opinii mechanoskopijnej nr HE-ZG—-484/09 Laboratorium Kryminalistycznego KWP w G. (vide: k.
10023-10026) wynikalo, ze cze$¢ z ujawnionych na terenie firmy (...) elementéw (opisanych w protokole ogledzin
na k. 9785-9787 akt) pochodzilo z pojazdu V. (...) wyprodukowanego w roku 1999 lub 2000 oraz, ze cze$é¢ z tych
podzespoléw mogla stanowi¢ jedna cato$é¢, co potwierdza wersje, iz samoch6d V. (...) zostal rozebrany na terenie firmy
(...)przezJ. K. (1) i L. U., ale go oczywiscie nie identyfikuje. Jednakowoz w dniu 24 lipca 2007 r. na terenie firmy (...)
w S. odnaleziono dach pojazdu marki V. (...) i uyjawniono nr PKN, na podstawie ktérego w drodze pomocy niemieckich
organdw Scigania ustalono, ze ujawnione czesci pochodza od samochodu o nr nadwozia (...), to jest pojazdu marki
V. (...) o nr rej. (...) rok. prod. 2000, koloru bialego, nalezacego do J. J. (1) (vide: k. 3997, 4019), ktory - jak wynika
z trafnych ustalen Sadu orzekajacego - zostal przez pokrzywdzona utracony na skutek dokonanej na polecenie i pod
kierownictwem M. R. (1) w nocy 7 na 8 lipca 2007r. przez S. Z. (1) i M. N. (1) kradziezy z wlamaniem w ramach
zalozonej i kierowanej przez ww. zorganizowanej grupy przestepczej. Znamiennym jest, ze rzeczony dach posiadal na
dachu sze$¢ otwordw po zamontowanych weze$niej w tych miejscach antenach, tak jak w pojezdzie pokrzywdzone;j.

Z kolei z opinii mechanoskopijnej nr HE-ZG—482/09 Laboratorium Kryminalistycznego KWP w G. (vide: k.
10028-10030) wynikalo, ze cze$¢ ujawnionych na terenie firmy (...) elementéw samochodowych (oznaczonych
w protokole ogledzin na k. 9785-9787) pochodzilo z pojazdu marki A. wyprodukowanego w roku 2001, a na
podstawie analizy oznaczen oraz danych uzyskanych od producenta pojazdu w opinii tej stwierdzono, ze ujawniony
fragment pojazdu — nadwozia pochodzil z samochodu o numerze identyfikacyjnym VIN (...), to jest samochodu
marki A. (...), rok produkcji 2001., sedan o nr rej. (...), utraconego przez A. W. (3) w nocy z 12/13 lipca 2007
r. w C., na skutek dokonanej przez nieustalone osoby kradziezy z wlamaniem. Nawet, je$li przyjac, ze ustalenia
poczynione w przedmiotowej opinii na podstawie danych uzyskanych od producenta pojazdu tej marki pozostaja
poza mozliwo$ciami weryfikacji tych danych przez obrone (choéby z uwagi na tajemnice przemystowa), to i tak
brak jest podstaw do podwazania rzetelno$ci, kompetencji i obiektywizmu autoréw rzeczonej opinii, ktérzy zawarli
w niej jasne przestanki, ktére doprowadzily ich do stanowczych wnioskéw, czemu dali wyraz w przekonujacych
wywodach opinii. O tym, ze pojazd ten trafil na teren firmy (...), utwierdza takze okoliczno$¢, ze K. W. (1) rozpoznat,
jako pochodzace ze skradzionego jemu i jego malzonce pojazdu, przedmioty odnalezione na terenie firmy (...),
w tym karoserie, hak holowniczy (k. 10475-10476 i 10477-10479). Wprawdzie skarzacy zakwestionowal mozliwo§é
rozpoznania czeéci samochodowych przez pokrzywdzonych w toku czynno$ci okazania z uwagi na ich seryjny, a nie
indywidualny charakter, zauwazy¢ jednak nalezy, ze rzeczy te nosily charakterystyczne §lady uzywania, znane tylko
ich wlascicielom lub uzytkownikiem, ktére je indywidualizowaly. I tak karoseria ww. pojazdu, zgodnie z relacja K. W.
(4) posiadala charakterystyczna ryse przy wlewie paliwa, po czym ze 100% pewnoScig rozpoznal ja jako pochodzgcg z
samochodu marki A. (...), zakupionego przez niego i malzonke miesigc czasu przed jego kradzieza.

Z opinii z zakresu mechanoskopii nr HE-Zg-483/09 Laboratorium Kryminalistycznego KWP w G. (vide: k.
10583-10588) wynikato, ze jednoznacznie zidentyfikowano jako pochodzaca z samochodu marki S. (...) o nr rej (...)
— skradzionego w nocy z 6 na 77 czerwca 2007r. przez S. Z. i S. P. na polecenie i pod kierownictwem M. R., ktéry
wytypowal ten pojazd do kradziezy, wskazujac nie tylko marke, model ale rowniez kolor samochodu - wylacznie wigzke
przewodow elektrycznych, sposrod elementéw zabezpieczonych na terenie firmy (...). Zauwazy¢ jednak nalezy, ze



pojazd ten posiadal wiele znamiennych cech, w tym uszkodzona nad zegarem konsole, a takze w klapie wyciecie
na hak zamontowany przez pokrzywdzonego. Cze$¢ podzespoléow zabezpieczonych na terenie ww. firmy okazano
pokrzywdzonemu D. P. (2), ktory wsrod nich rozpoznal hak holowniczy, kolpaki samochodowe, stupek, lewarek
samochodowy, jako pochodzace z samochodu S. (...) nr rej. (...). (vide: k. 4075-4079). Cze$¢ podzespoldow znajdowala
sie nadto w posiadaniu M. K. (9), ktory nabyl te czeSci w imieniu i na rzecz swojej siostry W. O., prowadzacej
dzialalno$é gospodarcza od nieustalonego blizej mezczyzny, ktore takze rozpoznal pokrzywdzony - m.in. zderzak tylny
koloru zielonego z wgnieceniem na hak holowniczy firmy, ktérej haki zawodowo sprzedawal ( (...) vide: k. 4372 wzw. z
k. 6231, 4337). Nie budzilo przy tym watpliwosci, ze pokrzywdzony, ktéry uzytkowal samochéd na co dzien i znat jego
cechy szczegoblne (rysy, przerobki nadajagce mu cechy indywidualne), mogl z latwoscia i w sposéb pewny rozpoznaéc
wérod zabezpieczonych przedmiotéw elementy ze skradzionego mu pojazdu. W tych warunkach brak byto podstaw
do podwazania wynikéw tak dokonanej identyfikacji pojazdu S. (...) o nr rej (...).

Zgodzié¢ nalezalo sie ze skarzacym, iz w wyniku przeprowadzonych badann mechanoskopijnych (vide: opinia
mechanoskopijna nr HE-ZG—481/09 Laboratorium Kryminalistycznego KWP w G. k. 10078-10082) stwierdzono
wylacznie, Ze elementy samochodowe zabezpieczone w firmie (...) takie jak nadwozie, kanapa tylnego siedzenia z
oparciem, drzwi z tapicerka oraz pokrywa bagaznika pochodzily od pojazdu M. (...) (typ 124) koloru szary metalik,
z automatyczna skrzynig biegéw, wyprodukowanego w 1986 roku. Ich identyfikacji dokonata jednak pokrzywdzona
- M. D. (2), ktéra rozpoznala (po ich wygladzie noszacym charakterystycznych §ladach uzytkowania) szereg czeSci
samochodowych jako pochodzacych z jej pojazdu marki M. (...), rok prod. 1986 model 124 kol. srebrnego z
szyberdachem i automatyczng skrzynig biegéw, o nr nadwozia (...) i nr silnika (...), skradzionego przez nieustalone
osoby w nocy z 24/25 lutego 2007 r. w Z. (vide: k. 10678-10679).

Roéwniez pokrzywdzony B. W. (1) wérod zabezpieczonych na terenie firmy (...) czeéci rozpoznal klape od bagaznika
pojazdu S. (...) o nr rej. (...), ktory zostal skradziony w nocy z 14/15 czerwca 2007 roku w G. przez S. Z., S. P. i M.
K. na polecenie i po kierownictwem M. R.. Wyzej wymieniony przywiozl ze sobg klucz, za pomoca ktérego otworzyt
zamek w tej klapie, co jednoznacznie wskazywalo na jej pochodzenie od przedmiotowego pojazdu (vide: k. 10613 w zw.
z k. 10775-10782), co utwierdzalo w trafno$ci rozpoznania, mimo Ze na ich identyfikacje nie pozwalaly same wyniki
przeprowadzanych badan mechanoskopijnych.

Podkresli¢ nalezy, iz nie wszystkie zabezpieczone na terenie firmy (...) czeSci samochodowe zostaly zidentyfikowanej
i rozpoznanie co, wbrew stanowisku skarzacego, dowodzi rzetelnego i obiektywnego podejScia tak bieglych
mechanaskop6w przy formulowaniu wnioskéw opinii, jak i pokrzywdzonych, do czynno$ci okazania, utwierdzajac tym
samym w stusznoSci obdarzenia przez Sad meriti tych Srodkéw dowodowych walorem pelnej przydatno$ci procesowe;.

Reasumujgc dotychczasowe wywody stwierdzi¢ nalezy, iz caloksztalt wyzej omodéwionych dowodéw, a wiec nie
tylko wywody opinii mechanoskopijnych, ale i wyniki okazania pokrzywdzonym zabezpieczonych na terenie firmy
(...) cze$ci samochodowych, ocenione we wzajemnym powigzaniu ze sobg oraz zasadami wiedzy i doS§wiadczenia
zyciowego, lacznie pozwalaly na ich jednoznaczng identyfikacje, a tym samym ustalenie jako pochodzgcych z kradziezy
z wlamaniem do odno$nych samochodéw marki M., S. (...), S. (...), V. (...) i A..

Poniewaz w przypadku pojazdéw S. (...) onrrej. (...), S. (...) o nr rej. (...) o nrrej. (...), pojazdy te zostaly skradzione w
ramach zalozonej i kierowanej przez M. R. (1) zorganizowanej grupy przestepczej, zasadnym bylo wnioskowanie Sadu
orzekanego, iz ww. trzy pojazdy zostaly przyjete przez oskarzonego na polecenie M. R. (1) oraz w ramach tej samej
zorganizowanej grupy przestepczej, w ktorej J. K. (1) penil role pasera.

Na zwiazki oskarzonego z M. R. wskazywaly juz zeznania L. P. (1), ktéry do czasu zatrzymania K. J. (1) pelil w
grupie role pasera — na polecenie M. R. odbieral skradzione pojazdy od os6b pelniacych role zlodziei (w spos6b
uniemozliwiajacy bezposrednie nawigzanie kontaktu), przewozil je do ,dziupli”, gdzie rozkrecal na czeSci do spotu z
K. J., ktére nastepnie wywozil we wskazane przez M. R. miejsca. Z uznanych za wiarygodne zeznan L. P. wynikato
bowiem, ze po zatrzymaniu K. J. i zlikwidowaniu przez organy $cigania w dniu 20 maja 2007 roku ,dziupli” na Z., na
polecenie M. R., ukryt on F. (...), ktérym przewozil czeSci ze skradzionych pojazdow, we W., tj. na posesji nalezacej



do J. K. (1) (vide: k. 2320). Slusznie takze argumentowat Sad orzekajacy, iz na powiazania obu mezczyzn z M. R.
wskazywalo i to, ze zestaw startowy do nr (...) odnaleziono w ww. pojezdzie marki F. (...), uzytkowanym woéwczas
przez J. K. (1) (vide: k. 4137), za$ opakowanie od tej karty startowej ujawniono u E. P. podczas przeszukania w maju
2007 roku (vide: k.1533), co niewatpliwie potwierdzalo wersje L. P. dotyczaca oskarzonego.

Mimo wiec, ze J. K. (1), na przestrzeni calego postepowania, konsekwentnie nie przyznawal sie do popelienia
zarzuconych mu czynéw, slusznie Sad Okregowy odmowil im wiary jako pozostajagcym w opozycji do caloksztattu
uznanych za wiarygodne dowodéw w tym wyja$nien/zeznan 1. U., ktoéry potwierdzil, iz w pierwszej polowie 2007
r. oskarzony skontaktowal sie z nim i zaproponowat by razem z nim podjal sie demontazu na czesci kradzionych
pojazdéw. Kiedy I. U. przystal na taka propozycje i zaproponowal by pojazdy przechowywac i rozmontowywaé na
terenie firmy (...), gdzie dozorca byl jego ojciec - A. U. (1), ktory rowniez tam zamieszkiwal, to 6w zaaprobowal ten
wybor, z uwagi na fakt, iz miejsce to bylo do$¢ ustronne. Wowczas na terenie ww. firmy oskarzony razem z I. U. w
pomieszczeniu typu wiata, do ktorej otrzymali klucz od A. U. - i za jego zgoda - dokonywali rozbidrki pojazdow, a takze
usuwali oznaczenia identyfikujace te pojazdy.

Poniewaz tak I. U., jak i A. U. nie wiedzieli, kto jest zleceniodawca J. K., do kogo trafiaja czeéci pochodzace ze
zdemontowanych pojazdow, zasadnie nie poczytano ich za czlonkéw zorganizowanej grupy. Zwazywszy, iz oskarzony
pelnil identyczna do L. P. (1) role w inkryminowanym procederze - zorganizowal ,dziuple”, w ktorej przyjal trzy
skradzione przez czlonkéw zorganizowanej i kierowanej przez M. R. grupy przestepczej pojazdy, pomagajac w ich
ukryciu, ktore nastepnie wraz z I. U. zdemontowal na czeéci i usungl z nich oznaczenia identyfikacyjne (gléwnie
numery VIN), uprawnionym byl wniosek, iz dzialal on nie tylko na polecenie M. R., ale i w ramach stworzonej
przez niego zorganizowanej grupy przestepczej, ktorej glownym celem byto dokonywanie kradziezy z wlamaniem do
samochodo6w. Jej istnienie w realiach niniejszej sprawy zostalo bezspornie dowiedzione i nie bylo przez skarzacego
kwestionowane.

Juz sam fakt uczestniczenia J. K. (1) w rzeczonym procederze i jego zwigzki z M. R., ktéry po zlikwidowaniu
»dziupli” na Z. musial znalez¢ nowe miejsce, w ktorym skradzione przez innych czlonkéw grupy pojazdy bylyby
ukrywane, a nastepnie dementowane na czeSci, tak aby po pozbawieniu ich oznaczen identyfikacyjnych mogly byc
one wprowadzane do legalnego obrotu gospodarczego, co pozwalalo maksymalizowaé przestepczej zyski, utrudniajac
organom $cigania wykrycie ich przestepczego pochodzenia, uprawnialo do wyprowadzenia stanowczego wniosku
odno$nie swiadomosci oskarzonego K. tak co do istnienia zorganizowanej grupy, jak i bycia jej cztonkiem. Ustalony
bowiem, m.in. na podstawie wyja$nien i zeznan S. Z. (1) i L. P. (1), schemat organizacji grupy i sposob zarzadzania
nig przez M. R. (1) wskazywal, iz J. K. (1) musial mie¢ §wiadomo§¢ istnienia o$rodka decyzyjnego i koordynujacego
dzialania wszystkich os6b zaangazowanych w proceder - poczawszy od zlodziei, a skonczywszy na paserach i
osobach dokonujacych demontazu skradzionych pojazdéw oraz usuwajgcych z nich oznaczenia identyfikacyjne -
z uwagi cho¢by na narzucone przez M. R. rygory ostroznoSci (zakaz bezposrednich kontaktow oséb kradnacych
i przyprowadzajacych pojazdy z osobami je odbierajacymi i odprowadzajacymi do tzw. ,dziupli”) — oraz samego
faktu istnienia os6b pekligcych ustalone role (zlodziei czy paseré6w wlasnie), a wiec zhierarchizowanej, wzglednie
trwalej struktury organizacyjnej, obliczonej na stale lub stosownie do okazji popelnienia przestepstw, ktdrej istnienie
zapewnialo z jednej strony maksymalizacje niegodziwych zyskow, a z drugiej wzgledne bezpieczenstwo wszystkim
czlonkom grupy, do ktérej oskarzony Swiadomie przynalezatl — akceptowal jej cele i reguly dzialalnoéci oraz trwal w
gotowosci do ich realizacji - az do czasu ujawnienia ,,dziupli” przez organy Scigania.

Poniewaz to M. R. (1) kontrolowal kazdy etap dzialalnoS$ci grupy, o czym byta mowa szczegbdlowo w czeSci poSwieconej
apelacji obronicy ww., w pelni zasadnie Sad Okregowy wnioskowal o tym, ze pojazdy utracone przez B. W. (1), J. J. (1),
D.P.(1)iD.P. (2),J. K. (1) przyjal, pomdgl w ich ukryciu, rozmontowal na czesci - ktore po usunieciu z nich oznaczen
identyfikacyjnych (numeréw VIN) wywi6zt i przekazal innym osobom - na polecenie M. R. (1).

Mimo braku mozliwo$ci dowodowego wykorzystania w procesie tzw. podstuchéw przeciwko oskarzonemu, o czym
byla mowa szczegblowo powyzej, takze przy roztrzasaniu zarzutéw apelacji wniesionej na rzecz L. D. (1), wina i
sprawstwo J. K. (1) w zakresie czyndw przypisanych mu w zaskarzonym wyroku zostaly w sposéb trafny i pewny przez



Sad Okregowy dowiedzione na podstawie pozostalych uznanych za wiarygodne i miarodajne dowodéw, ocenionych
swobodnie zgodnie z regula art. 7 k.p.k., a w czesci dotyczacej pozostalych dwoch zidentyfikowanych pojazdow, takze
po myéli art. 5 § 2 k.p.k., z uwagi na brak dowodéw wskazujacych na ich zwiazek z zalozong i kierowang przez M. R.
zorganizowana grupg przestepcza.

W tym miejscu nalezy odnie$¢ sie do kwestionowanego przez skarzgcego opisu czynu przypisanego oskarzonemu
K. w punkcie 39. wyroku, ktéry w odniesieniu do samochodu marki M. nie zawiera rzekomo ustawowych znamion
typu czynu zabronionego z art. 291 § 1 k.k., jako ze ,rozmontowanie rzeczy pochodzacej z przestepstwa nie stanowi
desygnatu znamion paserstwa”, przy czym z niezrozumiatych wzgledéw skarzacy pomija opis czynu odnoszacy sie do
samochodu marki A. (...), mimo Ze jest on analogiczny. Zarzut ten jest w ocenie Sadu Apelacyjnego zupelnie chybiony.

Zgodnie z trescig art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. kazdy wyrok skazujacy powinien zawieraé¢, m.in. dokladne okreslenie
przypisanego oskarzonemu czynu oraz jego kwalifikacje prawna. Opis czynu wymagany tym przepisem nie musi by¢
przy tym dokonywany w jezyku stricte prawnym, a wystarcza, aby zawieral on ujecie czynu sprawcy obejmujace pelen
zestaw znamion przypisanego oskarzonemu typu przestepstwa.

W $wietle ustawowego brzmienia art. 291 § 1 k.k. czynno$é sprawcza pasera moze przybierac rézne formy. Polega ona
na nabyciu przez sprawce rzeczy uzyskanej w drodze czynu zabronionego, udzieleniu pomocy do zbycia takiej rzeczy,
jej przyjeciu lub udzieleniu pomocy w jej ukryciu. Dopuszczenie sie choéby jednej ze wskazanych form zachowania
oznacza wypelnienie znamienia czasownikowego. Przyjecie rzeczy zachodzi wtedy, gdy sprawca obejmuje wladztwo
nad rzecza uzyskana w wyniku czynu zabronionego na podstawie uprzedniego porozumienia zawartego z posiadaczem
rzeczy. Pomoc do ukrycia rzeczy polega na wszelkich czynnoSciach ulatwiajacych posiadaczowi rzeczy uzyskanej w
drodze czynu zabronionego w uczynieniu jej niedostepna — uniemozliwienie lub utrudnienie jej wykrycia przez osoby,
ktoére moglyby przyczynic¢ sie do $cigania za przestepstwo (por. Konarska-Wrzosek V. (red.), Lach A., Lachowski J.,
Oczkowski T., Zgolinski I., Ziotkowska A. Kodeks karny. Komentarz do art. 291, WK, 2016).

W okolicznoéciach analizowanego przypadku Sad meriti uczynil zado$é rzeczonym wymogom w wystarczajacym
stopniu w sentencji wyroku, a opis czynu oraz poczynione w tym zakresie ustalenia poszerzyl w pisemnym
uzasadnieniu orzeczenia, tak iz nie budzi watpliwoSci Sadu odwolawczego, ze opis czynu spelia kryteria ustawowe
w odniesieniu do wszystkich elementéw sprawczego dzialania oskarzonego, w tym odnoszacych sie do przedmiotow
czynno$ci wykonawczych, ktorych paserstwo przypisano oskarzonemu poza zorganizowang grupa przestepcza.
Wprawdzie ,,rozmontowywanie” samochodéw na czeSci nie stanowi znamienia czynnoéci wykonawczej przestepstwa
paserstwa, jednakze nalezy je odnosi¢ do znamienia ,przyjecia” pojazdéw, ktérego celem, zgodnie z zawartym
przez oskarzonego z M. R. porozumieniem, bylo, m.in. ,rozmontowywanie” na czeéci pochodzacych z kradziezy z
wlamaniem pojazdow, co wlasciwie czynito zbednym jego przywolywanie w opisie czynu, natomiast z pewnoscia jego
zamieszczenie nie stanowilo bledu i to w takim znaczeniu, jakie nadaje mu skarzacy, ktory zreszta calkowicie mylnie
je odczytuje, jako odnoszace sie wylacznie do czynnoéci sprawczych majacych za przedmiot samoch6d marki M. (...)
- 1jak nalezy logicznie rozumie¢ - takze marki A. (...) (punkt LXXXII litery a) i €) czeSci wstepnej wyroku).

Dla jasnoéci dalszych wywodéw nalezy przytoczy¢ opis czynu sformulowany w zarzucie przez oskarzyciela publicznego
i zaaprobowany przez Sad Okregowy w zaskarzonym wyroku w relewantnym dla rozpatrywanego zagadnienia
zakresie: (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. U. (1) (...) oraz jego synem I. U,, (...) dzialajac w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru osiagniecia korzySci majatkowej oraz w krétkich odstepach czasu przyjal i pomagal w ukryciu
i rozmontowaniu na czeéci pojazdéw, dzialajac co do samochodéw wymienionych ponizej w podpunktach b) - d) w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej, a nadto bral udzial wspoélnie i w porozumieniu z I. U. w rozmontowaniu

na cze$ci oraz usuwaniu oznaczen identyfikujacych te pojazdy w postaci numeréw VIN i innych, to jest co najmniej
pieciu pojazdéw pochodzacych z kradziezy z wtamaniami, a w tym:

a) utraconego w wyniku dokonanej w nocy z 24/25 lutego 2007 r. w Z. kradziezy z wtamaniem samochodu marki M.
(...) (...) na szkode M. D. (2),



b) utraconego w wyniku dokonanej w nocy z 14/15 czerwca 2007 r. w G. kradziezy z wlamaniem samochodu marki
S. (...) (...) na szkode B. W. (1),

¢) utraconego w wyniku dokonanej w nocy z 6/7 czerwca 2007r z parkingu w G. —kradziezy z wlamaniem samochodu
marki S. (...) (...), na szkode D. P. (1) i D. P. (2),

d) utraconego w wyniku dokonanej w nocy z 7/8 lipca 2007 r. (po pdlnocy) z parkingu w G. kradziezy z wlamaniem
samochodu marki V. (...) (...) na szkode J. J. (1),

e) utraconego w wyniku dokonanej w nocy z 12/13 lipca 2007 r. w C. woj. (...) przy ul. (...) kradziezy z wlamaniem
samochodu marki A. (...) (...) na szkode A. W. (3) (...)

a nastepnie pozyskane czeSci przekazywal innym czlonkom grupy, przy czym pojazdy utracone na szkode B. W. (1),
J.J. (1) iD.P. (1) iD.P. (2), przyjal na polecenie M. R. (1) i uzyskujac w zamian od M. R. (1) korzy$¢ majatkowa w
wysokoSci co najmniej 1000 zl za jeden przyjety i rozmontowany pojazd”

Juz pobiezna analiza jezykowa prowadzi wprost do jednoznacznego wniosku, ze ta cze$¢ przytoczonego powyzej opisu
czynu, zawierajaca okre$lenia tyczace sie znamion czynnoéci wykonawczych takich jak ,przyjal i pomagal w ukryciu
i rozmontowaniu na czeéci pojazdéw” logicznie odnosi sie do wszystkich przedmiotéw czynnosci wykonawczych
wymienionych w podpunktach a-e, a nie tylko b-d, jak chce tego skarzacy. Zreszta utwierdzaja w tym wywody Sadu
orzekajacego zawarte w pisemnych motywach rozstrzygniecia (vide: np. str. 255 in fine).

Podsumowujac, nalezy stwierdzié, ze w $wietle zgromadzonego w tej sprawie materialtu dowodowego, nalezycie
ocenionego przez Sad Okregowy, czemu Sad ten dal wyraz w przekonywajacej argumentacji zawartej w pisemnych
motywach wyroku, a ktora podziela rowniez Sad Apelacyjny, nie ulega watpliwo$ci, ze oskarzony J. K. (1) swoim
zachowaniem wypekil znamiona czynu z art. 258 § 1 k.k. oraz z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 306 kk w zw. z art. 12
k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.

Sad Apelacyjny podziela takze obszerne i szczegélowe wywody Sadu Okregowego na temat kwalifikacji prawnej
poszczegdlnych czyndw, subsumpcji zachowania oskarzonego — tak co wyczerpania poszczegblnych znamion typu
czynu, form sprawczego wspdldzialania oraz przyjetej koncepcji prawnej jednoSci sprawczych zachowan (art. 11 §
2 kk. i12 kk.) — w tym przyjecia, ze czyn przypisany oskarzonemu w punkcie 39. zaskarzonego wyroku zostal
popehiony czeéciowo w warunkach zorganizowanej grupy przestepczej (art. 65 § 1 k.k.), stanowigc jednoznaczny
przejaw jej istnienia i dzialalnoéci. Prawidlowos$é i kompletno$é tych wywodow czyni zbednym powielanie ich przez
Sad odwolawczy, tym bardziej, ze skarzacy poza wyzej omdwiong kwestig ich nie kontestowal.

Sad Apelacyjny jedynie z urzedu (na podstawie zastosowanego per analogiam art. 455 k.p.k.) poprawil bledna
podstawe prawng wymierzonej oskarzonemu w punkcie 39. kary, eliminujgc z niej art. 12 k.k., ktéry odnosi sie
wylacznie do podstawy skazania (kwalifikacji prawnej), o czym orzeczono w punkcie VIII. wyroku.

Roéwniez orzeczone wobec oskarzonego za przypisane mu czyny kary jednostkowe (pozbawienia wolnoSci i grzywny)
oraz laczne sg w ocenie Sadu Apelacyjnego sprawiedliwie i odpowiednio wywazone, jako uwzgledniajace we
wlasciwym stopniu prawidlowo ustalone w sprawie okoliczno$ci relewantne z punktu widzenia sadowego wymiaru
kary oraz nalezycie uwzgledniajace cele kary zaréwno indywidualno, jak i ogélnoprewencyjne.

Prawidlowo orzeczono takze na podstawie art. 45 § 1k.k. o przepadku na rzecz Skarbu Panstwa rownowartosci korzysci
majatkowej uzyskanej przez oskarzonego z przestepstwa przypisanego mu w punkcie 39. wyroku, slusznie przyjmujac
jako punkt wyjécia wyjasnienia L. P. (1), wedle ktorych za analogiczne czynnoéci uzyskiwal on od M. R. (1) 1.500 z}
od kazdego przyjetego samochodu. Poniewaz z wyjasnien 1. U. wynikalo, ze otrzymywal on po 500 zt od J. K. (1) za
kazdy zdemontowany na czeSci samochdd, racjonalnym byl wniosek Sadu orzekajacego, iz oskarzony uzyskalt od M. R.
korzy$¢ majatkowa co najmniej w wysokos$ci 3.000 z}. Orzeczenie przepadku rownowartoéci tej kwoty mialo charakter
obligatoryjny i bylo obowiazkiem sadu.



W zwiagzku z przypisanym oskarzonemu w punkcie 39. zaskarzonego wyroku przestepstwem i zlozonymi przez
pokrzywdzonych wnioskami, w pelni zasadnie Sad Okregowy nalozyl na oskarzonego J. K. (1) obowiazek naprawienia
szkéd — solidarnie ze wspotodpowiedzialnymi za ich wyrzadzenie - w trybie art. 46 § 1 kk. wzw. z art. 4 § 1 kk. (w
brzmieniu obowiazujacym w chwili czynu jako wzgledniejszym dla oskarzonego) na rzecz D. P. (1) i D. P. (2) oraz B.
W. (1).

Whbrew stanowisku skarzacego, Sad orzekajacy, nakladajac powyzszy obowigzek na oskarzonego, jako na osobe, ktéra
dopuscila sie paserstwa umys$lnego, nie dopuscil sie obrazy prawa materialnego - art. 49 § 1 k.p.k. w zw. z art. 46 k.k.
iart. 291 § 1 k.k., poprzez bledne przyjecie, ze wlasciciele pojazdéw sa podmiotami bezposrednio pokrzywdzonymi
przestepstwem paserstwa.

Poruszane w apelacji zagadnienie w relewantnym dla sprawy zakresie i stanie prawnym, zostalo wyczerpujaco
i jednoznacznie wyjasénione w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 26.06.2014 r. w sprawie I KZP 8/14 (opubl.
OSNKW 2014/10, poz. 74, LEX nr 1483383, OSP 2015/1/4, Prok.i Pr.-wkl 2014/10/8, Biul.SN 2014/6/15, KSAG
2014/3/51-52), w ktorej stwierdzono, iz: ,Przedmiotem ochrony przestepstwa z art. 291 § 1 kk. - w pewnych
sytuacjach, wynikajgcych z okoliczno$ci danej sprawy - jest wlasno$é¢ (lub inne prawa majatkowe), a wlasciciel rzeczy
(dysponent prawa majatkowego) moze by¢é podmiotem bezposrednio pokrzywdzonym przestepstwem paserstwa
umys$lnego.”

Na wstepie podkresli¢ nalezy, iz zawarta w art. 49 § 1 k.p.k. definicja pokrzywdzonego zawiera trzy elementy: dobro
prawne, bezposrednie naruszenie lub zagrozenie przestepstwem tego dobra oraz pojecie osoby fizycznej lub prawne;j.
W realiach rozpatrywanej sprawy prawnie relewantne byly wskazane wyzej elementy w postaci dobra prawnego
i bezposéredniego naruszenia lub zagrozenia przestepstwem tego dobra. U uzasadnieniu powolanej wyzej uchwaly
wskazano, iz w orzecznictwie Sadu Najwyzszego dominuje waska, materialna definicja pokrzywdzonego, zgodnie
z ktora krag pokrzywdzonych w rozumieniu art. 49 § 1 k.p.k. ograniczony jest zespolem znamion czynu bedacego
przedmiotem postepowania oraz czyndéw wspotukaranych (zob. np.: uchwala z dnia 15 wrzeénia 1999 r., I KZP 26/99,
OSNKW 1999, z. 11-12, poz. 69; uchwala z dnia 21 pazdziernika 2003 r., I KZP 29/03, OSNKW 2003, z. 11-12, poz.
94; postanowienia z dnia 17 listopada 2005 r., II KK 108/05, R-OSNKW 2005, poz. 2094; z dnia 28 kwietnia 2008
r., I KZP 6/08, OSNKW 2008, z. 6, poz. 42; z dnia 23 wrze$nia 2008 r., I KZP 16/08, OSNKW 2008, z. 10, poz. 78;
z dnia 30 wrzeénia 2013 r., IV KK 209/13, LEX nr 1375230).

Kryterium bezposrednioéci naruszenia lub zagrozenia dobra prawnego danej osoby oznacza natomiast, ze w relacji
miedzy czynem o konkretnych znamionach przestepstwa a naruszeniem lub zagrozeniem dobra tej osoby nie ma
ogniw posrednich, z czego wynika, ze do kregu pokrzywdzonych mozna zaliczy¢ tylko ten podmiot, ktérego dobro
prawne zostalo dzialaniem przestepnym naruszone wprost, a nie za posrednictwem godzenia w inne dobro (zob.
postanowienie Sagdu Termin "dobro prawne" powszechnie utozsamiany jest w piSmiennictwie z interesem prawnym,
tzn. wola zachowania pewnego stanu rzeczy lub spowodowania pewnego stanu rzeczy. I tak art. 21 ust. 1 Konstytucji RP
stanowi, iz Rzeczpospolita Polska chroni wlasno$¢ (i prawo dziedziczenia), a z kolei w mysl art. 64 ust. 1-3 Konstytucji
RP kazdy ma prawo do wlasno$ci, innych praw majatkowych oraz prawo do dziedziczenia, przy czym wlasno$c, inne
prawa majatkowe oraz prawo dziedziczenia podlegaja rownej dla wszystkich ochronie prawnej, a sama wlasno$é moze
by¢ ograniczona tylko w drodze ustawy i tylko w zakresie, w jakim nie narusza ona istoty prawa wlasnosci.

W Swietle powyzszego o tym, kto jest osoba pokrzywdzona w konkretnie rozpatrywanej sprawie, decyduje wedle Sadu
Najwyzszego naruszone lub zagrozone przez przestepstwo w sposob bezposredni dobro prawne danej osoby, przy
czym bezposrednio$¢ zachodzi takze wtedy, gdy przedmiotem ochrony prawnej jest wprawdzie dobro ogo6lniejsze;j
natury, ale zagrozenie tego dobra powoduje rowniez bezposrednie pokrzywdzenie indywidualnej osoby.

Jezeli chodzi o przestepstwa ujete w Rozdziale XXXV Kodeksu karnego, to nie ulega watpliwosci, ze rodzajowym
przedmiotem ochrony jest mienie, ktorym jest wlasno$¢ i inne prawa majatkowe (art. 44 k.c.), tym samym
przedmiotem ochrony przepisu art. 278 § 1 k.k. sa wlasno$¢ i posiadanie rzeczy, natomiast przedmiotem czynnoéci
wykonawczej tegoz przestepstwa jest cudza rzecz ruchoma posiadajgca warto$¢ majatkows.



W piSmiennictwie wskazuje sie, Ze jesli chodzi o przestepstwo umyslnego paserstwa (art. 291 § 1 k.k.) - w przypadku
gdy czyn taki zostal podjety w stosunku do rzeczy pochodzacych z przestepstw przeciwko mieniu - szczegdlnym
przedmiotem ochrony jest wlasnos$é i posiadanie rzeczy. Podnosi sie jednoczeénie, ze jezeli paserstwo zostaje podjete
w stosunku do rzeczy uzyskanych w wyniku czynu zabronionego za zgoda wlasciciela, przedmiotem ochrony staje
sie legalny obroét rzeczami. Natomiast wtedy, gdy polega ono na ukrywaniu rzeczy nieprzeznaczonych do obrotu -
przedmiotem ochrony staje sie wymiar sprawiedliwos$ci. Z tych wzgledow Sad Najwyzszy stangl na stanowisku w
powolanej na wstepie uchwale, Ze paserstwo jest przestepstwem o zlozonym przedmiocie ochrony, gdyz rzecz, ktéra
paser nabywa, pomaga zby¢, przyjmuje lub ukrywa - moze pochodzi¢ nie tylko z przestepstw przeciwko mieniu, lecz
takze z kazdego innego czynu zabronionego (np. lapownictwa, przemytu). Paserstwo zagraza wiec nie tylko mieniu,
ale i szeroko rozumianemu porzadkowi prawnemu w zakresie pewnoéci i legalnos$ci obrotu gospodarczego.

Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, ze czynno$¢ sprawcza przestepstwa z art. 291 § 1 k.k. polega¢ moze na nabyciu
przez sprawce rzeczy uzyskanej w drodze czynu zabronionego, udzieleniu pomocy do zbycia takiej rzeczy, jej przyjeciu
lub udzieleniu pomocy w jej ukryciu, a dopuszczenie sie choéby jednej ze wskazanych form zachowania oznacza
wypelnienie jego znamienia czasownikowego. W pewnych sytuacjach, wynikajacych z okoliczno$ci faktycznych danej
sprawy o paserstwo, wlasciciel rzeczy moze zosta¢ w swoich prawach istotnie ograniczony, a tym samym jezeli
tylko zostanie dowiedzione, ze dobro prawne wlasciciela rzeczy zostalo bezposrednio naruszone lub zagrozone przez
sprawce przestepstwa paserstwa umys$lnego, to nie ma racjonalnych przestanek ku temu, aby takiemu wtascicielowi
rzeczy odmowié statusu pokrzywdzonego, o jakim mowa w art. 49 k.p.k. Jezeli przy tym wlasciciel rzeczy, nie mogac
wykonywaé swojego prawa wlasnos$ci na skutek zachowania pasera, doznaje jednoczes$nie okreslonego uszczerbku
majatkowego, to nie tylko jego dobro prawne moze zostaé bezposrednio naruszone lub zagrozone przez przestepstwo
paserstwa, ale i moze zosta¢ wyrzadzona jemu konkretna szkoda, do ktorej naprawienia obowiazany jest paser (zob.
art. 415 k.c.).

Reasumujgc powyzsze rozwazania - Sad Najwyzszy doszedl do wniosku, ze w kazdej sytuacji, gdy przedmiot
przestepstwa paserstwa zostal uzyskany za pomoca przestepstwa przeciwko mieniu, przepis art. 291 § 1 k.k. chroni
wlasno$¢, a takze inne prawa majatkowe. Skoro bowiem utrata rzeczy przez wiasciciela nie skutkuje ustaniem prawa
wlasnosci, a wlascicielowi skradzionej rzeczy nadal przystuguja uprawnienia z art. 140 k.c. (do korzystania z rzeczy,
posiadania rzeczy, uzywania rzeczy, pobierania pozytkéw i innych przychodéw z rzeczy itd.) oraz uprawnienia do
rozporzadzania rzecza, to tym samym realizacja czynnoéci wykonawczych z art. 291 § 1 k.k. narusza te uprawnienia.
Czynnos$ci wykonawcze w rozumieniu art. 291 § 1 k.k. sprowadzaja sie za$ do nabycia, pomocy w zbyciu, przyjeciu oraz
do pomocy w ukryciu, a ich realizacja laczy sie z naruszeniem uprawnien przystugujacych wlascicielowi, wynikajacych
z prawa wlasnoéci. Zachowania te ukierunkowane s3a na uniemozliwienie wlascicielowi realizowania uprawnien
wlaécicielskich, wiec bezpoérednio naruszaja prawo wlasnoSci.

Odnoszac sie za$ do kwestii zwigzanej z mozliwoscia orzekania wymienionego w art. 46 § 1 kk. w zw. z art. 4 § 1
k.k. srodka karnego (w aktualnym stanie prawnym $rodka kompensacyjnego) wobec pasera, w tej samej uchwale
Sad Najwyzszy zauwazyl, iz mozliwo$¢ orzeczenia obowigzku naprawienia szkody nie jest relewantna dla ustalenia
pokrzywdzenia w rozumieniu przepisu art. 49 § 1 k.p.k., skoro na skutek bezpo$redniego naruszenia lub zagrozenia
przez przestepstwo dobra prawnego nie zawsze dochodzi do powstania szkody materialnej. Zaznaczy¢ jednak wypada,
ze zgodnie z art. 422 k.c. za szkode odpowiedzialny jest nie tylko ten, kto ja bezpos$rednio wyrzadzil, lecz takze ten,
kto inng osobe do wyrzadzenia szkody naklonit albo byl jej pomocny, jak rowniez ten, kto Swiadomie skorzystal
z wyrzadzonej drugiemu szkody. Wskazuje sie przy tym, ze podzegacz i pomocnik oraz osoba, ktéra $wiadomie
skorzystata z wyrzadzonej szkody, ze sprawca odpowiadaja solidarnie, jezeli sprawca jest zobowigzany do naprawienia
szkody (art. 441 § 1 k.c.).

Zaprezentowane powyzej stanowisko Sad Apelacyjny w calej rozcigglosci podziela, nie znajdujac podstaw do jego
podwazenia.

Przekladajac powyzsze wywody na grunt realiow rozpatrywanego przypadku, stwierdzi¢ nalezy, iz nie budzilo
watpliwosci to, iz J. K. (1) jako paser, ktory pomogl w ukryciu i przyjal (w celu rozmontowania na cze$ci) co najmniej



pie¢ pojazdow pochodzacych z kradziezy z wlamaniem, nie tylko bezposérednio naruszyl uprawnienia wlascicieli tych
pojazdow w rozumieniu art. 140 k.c., na skutek czego odnie$li oni konkretna szkode majatkowa (réwna wartosci
przyjetych pojazdow), ale i Swiadomie z niej skorzystat.

Z tych wzgledéw zobowiazanie przez Sad Okregowy J. K. (1) do naprawienia szkody w trybie art. 46 § 1 k.k. w zw.
z art. 4 § 1 k.k., wobec tych pokrzywdzonych, ktorzy zlozyli wniosek o jej naprawienia, tj. D. P. (1) i D. P. (2) oraz
B. W. (1) (w czesci w jakiej nie zostala wyrownana oraz w jakiej do jej naprawienia nie zostali zobowiazani pozostali
wspoltdzialajacy w innych prawomocnych orzeczeniach — vide: wyrok SO w Zielonej Goérze w sprawie II K 61/10 SO
wobec S. P. oraz I K 206/09 wobec I. U.) solidarnie z — odpowiednio - M. R.iS. Z. oraz M. R,, S. Z. i M. K. bylo co do
zasady prawidlowe (vide: punkt 45. tiret 9 i 10 zaskarzonego wyroku). Zwazywszy jednak na okoliczno$é¢, iz na etapie
postepowania odwolawczego M. R. dokonat wplaty kwoty 1.000 zl, tytulem naprawienia szkody na rzecz D. P. (1) i
D. P. (2), nalozony na oskarzonego K. solidarnie z pozostalymi wspolodpowiedzialnymi osobami obowiazek nalezalo
obnizy¢ do kwoty 12.480 zl, o czym orzeczono w punkcie X. podpunkt 2. wyroku.

W pozostalym zakresie kontrola instancyjna rozstrzygnie¢ dotyczacych oskarzonego doprowadzila do konkluzji o ich
prawidlowosci — nie byly one zreszta kwestionowane przez skarzacego.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Apelacyjny, na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. orzekl jak w punktach VIII., X. i XI.
wyroku.

FeRXX*

O kosztach sadowych przypadajacych od oskarzonych M. R. (1), E. D. (1) oraz J. K. (1) w postepowaniu odwolawczym
Sad Apelacyjny orzekl w punkcie XIII. wyroku, zwalniajac wymienionych od obowigzku poniesienia wydatkéw, na
podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. Sad uznal bowiem, ze obcigzenie nimi oskarzonych, wobec caloéci
obcigzen finansowych wynikajacych z prawomocnego skazania, byloby juz nadmierna ucigzliwoscia.

Natomiast zgodnie z tredcig art. 636 § 1 k.p.k. i art. 627 k.p.k. oraz art. 8 w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 4, 6 i art. 3 ust. 1
iart. 10 ust. 11 2 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych (t.j. Dz. U. z 1983 r., Nr 49 poz. 223 z
pozn. zm.), wymierzyt oskarzonym oplaty: M. R. (1) w kwocie 6.600 zl za obie instancje, za$ za II instancje - E. D.
(1) w kwocie 3.900 zt i J. K. (1) w kwocie 1020 zl. Sad Apelacyjny nie znalazt podstaw do zwolnienia wskazanych
oskarzonych od obowigzku poniesienia oplaty, a tym samy odstapienia od reguly ponoszenia kosztéw spowodowanych
uruchomieniem postepowania karnego w zwigzku z dopuszczeniem sie przestepstwa, tym bardziej, ze wniesione
apelacje w wiekszoéci okazaly sie niezasadne, jedynie bowiem apelacja obroncy oskarzonego R. zaslugiwala na
czeSciowe uwzglednienie.

7 uwagi na powyzsze, orzeczono jak w sentencji.
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