UZASADNIENIE

Oskarzeni staneli przed Sadem Okregowym w Poznaniu pod zarzutem popelnienia nastepujacych przestepstw :
M. K. (1) o to, ze :

I. w okresie od wrzeénia 2011 roku do 21 maja 2012 roku na terenie wojewodztwa (...), kierowal zorganizowana
grupa, w sklad ktorej w roznym okresie czasu wchodzili: P. K. (1), J. N. (1), P. L. (1) oraz H. N. (1), majacg na celu
popehianie przestepstw brania zakladnikow i przetrzymywania ich w celu zmuszania czlonkéw rodzin do placenia
okupu w zamian za ich uwolnienie

tj. przestepstwo z art.258 § 11 3 kk.

P.K.(1),J.N.(1),P.L.(1)iH.N. (1)
o to, ze:

II. w okresie od wrze$nia 2011 roku do 21 maja 2012 roku na terenie wojewodztwa (...), brali udzial w zorganizowanej
grupie, majacej na celu popekhianie przestepstw brania zakladnikow i przetrzymywania ich

w celu zmuszania czlonkéw rodzin do placenia okupu w zamian za ich uwolnienie, przy czym P. L. (1) bral udzial w
tejze grupie w okresie od wrzesnia 2011 r do 20 marca 2012r, a H. N. (1) w okresie od 4 maja 2012r do 21 maja 20120ku,

tj. o czyn z art.258 § 1 kk
anadto M. K. (1), P. K. (1), J.N. (1) iP. L. (1) o to, ze:

III. w okresie od pazdziernika 2011 roku do 5 maja 2012 roku w W., K. i S., dzialajac w ramach zorganizowanej grupy
wspoOlnie

i w porozumieniu usilowali wziaé¢ zakladnika w osobie N. N. (1)

w celu zmuszenia czlonkdéw jej rodziny do zaplacenia okupu w postaci pieniedzy w kwocie 1 000 000 zt w zamian za
jej uwolnienie w ten sposob,

ze w miejscowosci S. wybudowali ukryte pod ziemia specjalne pomieszczenia przeznaczone do przetrzymywania
zakladnikow, przystosowali samochdd marki O. (...) do przewozu uprowadzonych osob, a nastepnie podszywajac sie
za funkcjonariuszy Policji za posrednictwem wiadomo$ci sms wysylanych na telefon komoérkowy pokrzywdzonej N.
N. (1) oraz rozmo6w telefonicznych z nia prowadzonych préobowali zwabié ja do K. na rzekome przestuchanie, gdzie
faktycznie mialo nastapié jej uprowadzenie, jednak zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na fakt, ze pokrzywdzona
odmoéwila stawienia sie w wyznaczonym miejscu, przy czym P. L. (1) czynu tego dopuscil sie w okresie od pazdziernika
2011roku do 20 marca 2012 roku,

tj. o przestepstwo z art.13 § 1 kk w zw. z art.252 § 1 kk w zw. z art.65 § 1 kk
anadtoM. K. (1), P. K. (1),J.N. (1) i H. N. (1) o to, ze:

IV. w okresie od 11 maja 2012 roku do 21 maja 2012 roku w B.

i8S., dzialajac w ramach zorganizowanej grupy wspoélnie

i w porozumieniu wzieli zakladnika T. K. (1) w celu zmuszenia czlonkéw rodziny, tj. R. K. (1) i W. K. (1) do zaplacenia
okupu w postaci pieniedzy w kwocie 1.000.000 z}; w zamian za jego uwolnienie, ktérego przetrzymywali

w zamknietym, podziemnym pomieszczeniu i za ktérego rodzina zaplacila okup w wysokosci 60.000 zl;

tj. o przestepstwo z art.252 § 1 kk w zw. z art.65 § 1 kk
anadto P. L. (1) o to, ze:

V. w okresie od listopada 2011 roku do 20 marca 2012 roku w B.



iS., dzialajac w ramach zorganizowanej grupy w zamiarze aby M. K. (1) wspoldzialajacy wspoélnie i w porozumieniu
zP. K. (1), J. N. (1) i H. N. (2), dokonali czynu zabronionego w postaci wziecia zakladnika T. K. (1) w celu zmuszenia
czlonkéw rodziny do zaplacenia okupu w postaci pieniedzy

w kwocie 1.000.000 z; w zamian za jego uwolnienie, swoim zachowaniem ulatwil im jego popelnienie w ten
sposob, ze bral udzial w budowie ukrytych pod ziemia specjalnych pomieszczen przeznaczonych do przetrzymywania
zakladnikéw oraz zakupie i przystosowaniu samochodu marki O. (...) do przewozu uprowadzonego zaktadnika,

tj. o przestepstwo z art.18 § 1 kk w zw. z art.252 § 1 kk w zw. z art.65 § 1 kk

Wyrokiem z dnia 3.06.2015r. Sad Okregowy w Poznaniu orzekl, co nastepuje :

1. oskarzonego M. K. (1) uznal za winnego popelnienia czynu opisanego wyzej w punkcie I. tj. przestepstwa z art.258
§ 11 3 kk i za to na podstawie art.258 § 3 kk wymierzyt mu kare 4 lat pozbawienia wolno$ci

2. oskarzonych P. K. (1), J. N. (1), P. L. (1) i H. N. (1) uznal za winnych popelnienia czynu opisanego wyzej w
punkcie II. tj. przestepstwa z art.258 § 1 kk
i za to na podstawie powolanego przepisu wymierzyt :

a) P. K. (1) kare 2 lat pozbawienia wolnoci,

b) J.N. (1) 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci,
c¢) P. L. (1) 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

d) H.N. (2) 1 roku pozbawienia wolnosci,

3. oskarzonych M. K. (1), P. K. (1), J. N. (1), P. L. (1) uznal za winnych tego, ze w okresie od pazdziernika 2011
roku do 5 maja 2012 roku w W., K. i S., dzialajac w ramach zorganizowanej grupy wspdlnie i w porozumieniu czynili
przygotowania do wziecia zakladnika w osobie N. N. (1) w celu zmuszenia czlonkdéw jej rodziny do zaplacenia okupu w
postaci pieniedzy w kwocie 1.000.000 zl w zamian za jej uwolnienie w ten sposdb, ze w miejscowosci S. wybudowali
ukryte pod ziemia specjalne pomieszczenia przeznaczone do przetrzymywania zakladnikéw, przystosowali samochod
marki O. (...) do przewozu uprowadzonych osob,

a nastepnie podszywajac sie za funkcjonariuszy Policji wysylali na telefon komérkowy N. N. (1) wiadomo$ci sms oraz
prowadzili

z nig rozmowy telefoniczne naklaniajac ja do przybycia do K. na rzekome przestuchanie, gdzie faktycznie mialo
nastapic jej uprowadzenie, przy czym P. L. (1) czynu tego dopuscil sie

w okresie od pazdziernika 2011roku do 20 marca 2012 roku, tj.

o przestepstwo z art.252 § 3 kk w zw. z art.65 § 1 kk i za to na podstawie art.252 § 3 kk wymierzyt im :

a) M. K. (1) kare 3 lat pozbawienia wolnosci,

b) P. K. (1) kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci,
¢) J.N. (1) 2 lat pozbawienia wolnoSci,

d) P. L. (1) 1 roku pozbawienia wolnosci,

4. oskarzonych M. K. (1), P. K. (1), J. N. (1), H. N. (1) uznal za winnych popelnienia czynu opisanego wyzej w
punkcie IV. tj. przestepstwa z art.252 § 1 kk w zw. z art.65 § 1 kk i za to na podstawie art.252 § 1 kk wymierzy? :

a) M. K. (1) kare 9 lat pozbawienia wolnoSci,



b) P. K. (1) kare 4 lat pozbawienia wolnoéci,
¢) J.N. (1) 5 lat pozbawienia wolno$ci,
d) H.N. (2) 4 lat pozbawienia wolno$ci,

5. oskarzonego P. L. (1) uznal za winnego popelnienia czynu opisanego wyzej w punkcie V. tj. przestepstwa z art.18
§ 3 kk w zw.

z art.252 § 1 kk w zw. z art.65 § 1 kk i za to na podstawie art.19 § 1 k.k. w zw. z art.252 § 1 kk wymierzyl mu kare 3
lat pozbawienia wolnoéci.

6. Na podstawie art.85 kk i art.86 § 1 kk orzeczone wyzej wobec M. K. (1) w pkt. 1, 31 4, wobec P. K. (1) w pkt. 2, 3, 4,
wobec J. N. (1) w pkt. 2, 3, 4, wobec H. N. (2) w pkt. 2, 4 i wobec P. L. (1) w pkt. 2 i 5 kary polaczono
i wymierzono :

a) M. K. (1) kare laczna w wymiarze 12 lat pozbawienia wolnoéci,
b) P. K. (1) kare laczna w wymiarze 5 lat pozbawienia wolnoéci,
c¢) J. N. (1) kare laczna w wymiarze 6 lat pozbawienia wolnoSci,
d) H. N. (2) kare laczna 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci,
e) P. L. (1) kare laczng w wymiarze 3 lat pozbawienia wolnoSci.

7. Na podstawie art.46 § 1 kk orzeczono wobec oskarzonych: M. K. (1), P. K. (1), J. N. (1) i H. N. (2) obowiazek
naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem wskazanym wyzej w punkcie IV. poprzez zaplate solidarnie na rzecz
malzonkéw R. i W. K. (1) kwoty 27.500 z;.

8. Na podstawie art.63 § 1 kk sad I instancji na poczet orzeczonych wyzej kar tacznych pozbawienia wolnoSci zaliczyt
oskarzonym okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania:

a) M. K. (1) od dnia 21 maja 2012 roku do dnia
31 maja 2012 roku,

b) P. K. (1) od dnia 21 maja 2012 roku do dnia
3 czerwca 2015 roku

c¢) J.N. (1) od dnia 21 maja 2012 roku do dnia 3 czerwca 2015 roku i nadal,
d) H.N. (2) od dnia 21 maja 2012 roku do 26 czerwca 2012 roku i od dnia 26 lutego 2014 roku do dnia 3 czerwca 2015r.,
e) P. L. (1) od dnia 21 maja 2012 roku do dnia 22 wrzeénia 2014 roku.

9. Na podstawie art.44 § 2 kk orzeczono przepadek dowodu rzeczowego
w postaci samochodu osobowego marki O. (...) nr rej. (...);

10. Na § 14 ust. 2 punkt 5 i § 16 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat
za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu zasadzono od Skarbu Panistwa na rzecz adw. D. G. kwote 1.771,20 zl; w tym VAT, adw. A. G. (1) kwote 3.394,80
zt; wtym VAT, adw. A. G. (2) kwote 2066,40 zI; w tym VAT, adw. B. G. kwote 3.542,40 zl; w tym VAT, adw. L. I. kwote
2.361,60 zl; w tym VAT, adw. M. S. (1) kwote 2.066,40 zl; w tym VAT i adw. R. T. kwote 2.066,40 zt; w tym VAT,
tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonym z urzedu.



11. Na podstawie art.624 § 1 kpk sad I instancji zwolnil ww. oskarzonych od kosztéw sagdowych a na podstawie
art.17 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych ( tj. Dz.U. z 1983r. nr 49 poz. 223 z p6zn. zm. ) od
ponoszenia oplat.

Z wyrokiem tym nie zgodzit sie prokurator oraz obroncy oskarzonych : M. K. (1), P. K. (1), J. N. (1) i H. N. (2).

Prokurator na podstawie art.425 § 11 2 kpk i art.444 § 1 kpk zaskarzyl przedmiotowy wyrok w czeéci dot. zmiany
kwalifikacji prawnej czynu z art.13 § 1 kk w zw. z art.252 § 1 kk w zw. z art.65 § 1 kk na czyn z art.252 § 3 kk w zw. z
art.65 § 1 kk przyjetej w pkt 3 wyroku na niekorzy$¢ oskarzonego M. K. (1), P. K. (1), J. N. (1)

iP. L. (1).

Powolujgc sie na tre$¢ art.438 pkt 1 kpk wyrokowi temu zarzucit obraze prawa materialnego, tj. art.252 § 3 kk poprzez
bledne przyjecie,

iz zachowanie oskarzonych M. K. (1), P. K. (1), J. N. (1) i P. L. (1) polegajace na dzialaniu w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej, w celu zmuszenia cztonkéw N. N. (1) do zaplacenia okupu w postaci pieniedzy w kwocie 1.000.000
zk;

w zamian za jej uwolnienie i wybudowaniu w tym celi w miejscowosci S. ukrytych pod ziemia specjalnych
pomieszczen przeznaczonych do przetrzymywania zakladnikéw, przystosowaniu samochodu m-ki O. (...) do przewozu
uprowadzonych oséb, a nastepnie podszywaniu sie za funkcjonariuszy policji i wysylaniu na telefon komérkowy N. N.
(1) widomosci sms oraz prowadzeniu z nig rozméw telefonicznych naklaniajacych ja do przybycia do K. na rzekome
przestuchanie, gdzie faktycznie mialo nastapié jej uprowadzenie, wyczerpalo znamiona wystepku przygotowania do
wziecia zakladnika, podczas gdy prawidlowa ocena zachowania oskarzonych w stosunku do pokrzywdzonej N. N. (1), a
tym samym wyczerpali oni znamiona zbrodni usilowania wziecia zakladnika okre§lonej w art.13 § 1 kk w zw. z art.252
§ 1kk w zw. z art.65 § 1 kk.

Reasumujgce, prokurator na podstawie art.437 § 1 i 2 kpk wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie, iz
oskarzeni M. K. (1), P. K. (1), J. N. (1) i P. L. (1) swoim zachowaniem wyczerpali znamiona zbrodni usilowania wziecia
zakladnika

wosobie N. N. (1), w celu zmuszenia czlonkow jej rodziny do zaptacenia okupu w postaci pieniedzy w kwocie 1.000.000
z}; w zamian za jej uwolnienie, a tym samym zmiane kwalifikacji prawnej zarzucanego im czynu na czyn z art.13 § 1
kk w zw. z art.252 § 1 kk w zw. z art.65 § 1 kk. Jednoczeénie w uzasadnieniu apelacji oskarzyciel wskazal, ze zmiana
kwalifikacji prawnej czynu nie powinna skutkowaé zmiang orzeczenia

o karze, ktore jego zdaniem zostaly wymierzone z uwzglednieniem wszystkich dyrektyw wymiaru kary ( vide: k.5021v).

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 1.12.2015r. prokurator zmodyfikowal swoje stanowisko co do orzeczenia o karze,
ktore sformulowano w apelacji. Odwolujac sie do tresci art.438 pkt 4 kpk wni6st dodatkowo o zmiane zaskarzonego
wyroku w pkt 3 i wymierzenie oskarzonym M. K., P. K., J. N.

iP. L. kar po 3 lata i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci a wobec

P. L. takze w pkt 6 poprzez wymierzenie ww. kary lacznej 4 lat pozbawienia wolnoéci ( vide: k.5348v ).

Obronca oskarzonego M. K. (1) z urzedu adw. E. I. na podstawie art.425 kpk w zw. z art.444 kpk zaskarzyt
przedmiotowy wyrok w pkt 1, 3, 4, 6, 7, 81 9 w calo$ci, na korzys$¢ ww.

Skarzacy ten zarzucil sagdowi I instancji :
1. w odniesieniu do pkt Ii 1 wyroku :

« majacg wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia obraze przepiséw postepowania — art.7 kpk w zakresie oceny dowodow
— wyjaénien oskarzonych,



a z ostroznosci procesowe;j :
« majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia blad w ustaleniach faktycznych,
« razaca niewspotmierno$¢é wymierzonej oskarzonemu kary,

2. w odniesieniu do pkt 3 wyroku :

« majaca wplyw na treéc rozstrzygniecia obraze przepiséw postepowania — art.7 kpk w zakresie oceny dowodow
— wyja$nien oskarzonych,

a z ostroznosci procesowe;j :

 obraze prawa materialnego — art.17 kk w zw. z art.15 § 1 kk poprzez wydanie orzeczenia skazujgcego i wymierzenie
kary w warunkach niepodlegania przez oskarzonego karze i konieczno$ci umorzenia postepowania w oparciu o
norme art.414 § 1 kpk w zw. z art.17 § 1 pkt 4 kpk,

« majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia blad w ustaleniach faktycznych,
« razaca niewspotmierno$¢é wymierzonej oskarzonemu kary,
3. w odniesieniu do pkt IV i 4 wyroku :
« majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia blad w ustaleniach faktycznych,
a z ostroznosci procesowe;j :

« majacg wplyw na treéc rozstrzygniecia obraze przepis6w postepowania — art.7 kpk w zakresie oceny dowodow :
wyjasnien oskarzonych
i zeznan $Swiadkow T. K. (1), R. K. (1), W. K. (1) 1 A. D. (1),

 razaca niewspolhmierno$¢ wymierzonej oskarzonemu kary,
4. w odniesieniu do pkt 6 wyroku — razaca niewspdétmierno$¢ wymierzonej oskarzonemu kary.
Reasumujgc, obronca oskarzonego wnidst o :
1. uniewinnienie oskarzonego od zarzutu popekienia przestepstwa opisanego w pkt I i 1 zaskarzonego wyroku,
2. uniewinnienie oskarzonego od zarzutu popelienia przestepstwa opisanego w pkt 3 zaskarzonego wyroku,
ewentualnie o :

3. umorzenie postepowania w zakresie czynu opisanego w pkt 3 wyroku
z uwagi na niepodleganie przez oskarzonego karze,

4. uniewinnienie oskarzonego od zarzutu popelnienia przestepstwa opisanego w pkt IV i 4 wyroku,
a z ostroznosci procesowe;j :

5. w odniesieniu do kar jednostkowych wymierzonych pkt 1, 3 i 4 oraz kary lacznej wymierzonej w pkt 6 orzeczenia
— wymierzenie kary lagodniejszej,

ewentualnie zas$ :



6. wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w calosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I
instancji,

anadto :
7. na podstawie art.451 kpk wniost o sprowadzenie na rozprawe odwolawczg oskarzonego,

8. na podstawie art.452 § 2 kpk wnidst o przeprowadzenie dowodu
zprzestuchania §wiadka I. D. (1), na okoliczno$¢ przebiegu jej spotkania z pokrzywdzonym T. K. (1) w pomieszczeniach
podziemnych polozonych na nieruchomosci w S., w okresie od 11.05.2012r. do 21.05.2012r.,

dodatkowo zas$ :

9. wniobslt o zasgdzenie wg norm przepisanych kosztéw obrony udzielonej
z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

Obronica oskarzonego P. K. (1) z urzedu adw. M. S. (1) zaskarzyt wyrok w czesci dot. ww. w caloSci.
Powolujac sie na tresé art.427 § 11 2 kpk w zw. z art.438 pkt 2 kpk zarzucil on zaskarzonemu orzeczeniu :

1. naruszenie przepisow postepowania tj. art.7 kpk w zw. z art.410 kpk majace istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego
orzeczenia polegajace na dokonaniu dowolnej oceny materialu dowodowego, wykraczajacej poza ramy prawidtowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia Zyciowego, poprzez uznanie za niewiarygodne wyjasnien
oskarzonego P. K. (1) zlozonych w toku postepowania sadowego, ktory wskazal, iz nie wiedzial, ze pozostali oskarzeni
zamierzaja dokonaé wziecia zakladnika i przetrzymywania go dla uzyskania od jego najblizszych okupu w postaci
srodkoéw pienieznych, a nadto, ze jego ojciec — oskarzony M. K. (1) nie informowal go o swoich zamiarach, a jedynie
wydawal polecenia podwiezienia innych oskarzonych w okreslone miejsca lub polecenia pomocy w ukrywaniu sie
przed Policja albo wykonania za po$rednictwem jego dziewczyny M. Z. (1) telefonu, ojciec nie thumaczyt oskarzonemu
w jakim celu podwozi pozostalych wspoloskarzonych czy w jakim celu ma wykonywac telefony, a oskarzony byt w
calosci ojcu podporzadkowany i postuszny, dlatego realizowal jego prosby, mimo ze prawidlowa ocena powyzszych
wyjasnien prowadzi do wniosku, ze oskarzony P. K. (1) nie dopuscil sie zarzucanych mu czynow,

2. naruszenie przepisOw postepowania tj. art.7 kpk w zw. z art.410 kpk majace istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego
orzeczenia polegajace na dokonaniu przez sad I instancji dowolnej oceny materiatu dowodowego, wykraczajacej poza
ramy prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, poprzez uznanie za niewiarygodne
wyjaénien oskarzonego M. K. (1), H. N. (2) oraz J. N. (1), zlozonych w toku postepowania sadowego, w zakresie w
jakim oskarzeni potwierdzili wersje prezentowana przez oskarzonego P. K. (1), iz nie wiedzial on o zamiarze wziecia
zakladnika, przetrzymywania go dla uzyskania od jego najblizszych okupu, jak réwniez, ze wykonywal on jedynie
polecenia ojca, ktory wowczas ukrywal sie przed Policja, mimo Ze wersja tych oskarzonych pozostala spdjna az
do zakonczenia postepowania sadowego przed sadem I instancji, w tym réwniez podczas konfrontacji wszystkich
oskarzonych,

3. naruszenie przepisOw postepowania tj. art.7 kpk w zw. z art.410 kpk majace istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego
orzeczenia polegajace na dokonaniu dowolnej oceny materialu dowodowego i dokonaniu ustalen faktycznych nie
znajdujacych podstawy w zgromadzonym materiale dowodowym poprzez ustalenie przez sad I instancji, ze oskarzony
P. K. (1) wraz z pozostalymi oskarzonymi zamierzal dokonaé po uprowadzeniu T. K. (1), takze uprowadzenia N. N. (1),
podczas gdy wszyscy oskarzeni podnosili, iz wziecie zakladnika mialo mie¢ w ich zamierzeniu charakter jednorazowy,
po uwolnieniu T. K. (1) mieli oni sie rozstaé, a po nieudanych prébach skontaktowania sie z N. N. (1), oskarzeni
odstapili od jej uprowadzenia.

Reasumujac, apelujacy ten wniost o :



1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od wszystkich zarzucanych mu czynow,
ewentualnie o :

2. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji,

3. zasadzenie od Skarbu Panstwa na jego rzecz kosztow obrony z urzedu.

Obronca oskarzonego J. N. (1) z urzedu adw. A. G. (1) zaskarzyl wyrok w catoéci i zarzucil sadowi I instancji :
1. bledy w ustaleniach faktycznych, wyrazajace sie w przyjeciu jakoby :

« osoby objete aktem oskarzenia, w tym J. N. (1), braly udzial w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na
celu popelnianie przestepstw brania zakladnikéw i przetrzymywania ich w celu zmuszania czlonkéw ich rodziny
do placenia okupu w zamian za ich uwolnienie,

« oskarzony nie odstapit od wziecia N. N. (1) za zakladnika, nadto iz jakoby dokonywal przygotowania do popekieni
tego czynu dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej,

« oskarzony uprowadzajac T. K. (1), dziatal
W zorganizowanej grupie przestepczej,

2. naruszenie art.53 § 1 kk poprzez niewystarczajace w stosunku do okoliczno$ci uwzglednienie przy wyrokowaniu
lagodnoéci przebiegu uprowadzenia pokrzywdzonego T. K. (1) oraz sposobu jego traktowania juz w zamknieciu,

3. naruszeniu art.53 § 2 kk, poprzez dokonanie blednej oceny wlasciwosci i warunkéw osobistych oskarzonego oraz
sposobu jego zycia przed popelieniem przestepstwa, w szczegdlnosci jego weze$niejszej karalnoéci za przestepstwo
braku alimentacji, co mialo wplyw na wymiar kary.

Reasumujac, obronica wnidst o :
1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez :

+ uniewinnienie oskarzonego od czynu wskazanego w pkt II, tj. od brania udzialu w zorganizowanej grupie
przestepczej majacej na celu popeklienie przestepstw brania zakladnikéw i przetrzymywania ich w celu zmuszenia
cztonkow ich zakladnikow do placenia okupu
w zamian za ich uwolnienie,

+ uniewinnienia oskarzonego od czynu wskazanego w pkt I11, tj. usilowania wziecia N. N. za zakladnika i dzialania
przy tym w ramach zorganizowanej grupy przestepczej

« zmiane kwalifikacji czynu przypisanego J. N. (1) w pkt III [w rzeczywistoSci jest to pkt IV czeSci wstepnej i pkt 4
czesci rozstrzygajacej — dop. SA P-n] w czesci, tj. wziecia T. K. (1) za zakladnika w warunkach dzialania
w zorganizowanej grupie przestepczej, co do tego, ze popehiajac tenze czyn oskarzony dziatal w zorganizowanej
grupie przestepczej,

2. zasadzenie na jego rzecz kosztéw obrony z urzedu.
Obronca oskarzonego H. N. (2) z urzedu adw. B. G. zaskarzyl orzeczenie w czeSci dot. ww. zarzucajac mu :

1. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na tre$¢ wyroku, a polegajacy
na przyjeciu,
ze oskarzony H. N. (1) brat udzial na terenie woj. (...)



W zorganizowanej grupie przestepczej, majacej na celu popelnianie przestepstw brania zakladnikéow i
przetrzymywania ich w celu zmuszenia cztonkdéw rodzin do placenia okupu w zamian za ich uwolnienia wraz z M. K.
(1),P.K. (1)

iJ. N. (1) w okresie od 4.05.2012r. do 21.05.2012r., podczas gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy tego
nie potwierdza,

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na tre$¢ wyroku, polegajacy
na przyjeciu, ze H. N. (1) w okresie od 11.05.2012r. do 21.05.2012r. w B.

i8., dzialajac w ramach zorganizowanej grupy wspolnie

iw porozumieniu z M. K. (1), P. K. (1)

iJ. N. (1) wzieli zakladnika T. K. (1) w celu zmuszenia czlonkoéw rodziny, tj. R. K. (1) i W. K. (1) do zaplacenia okupu
w postaci pieniedzy w kwocie 1.000.000 z}; w zamian za jego uwolnienie, a ktérego przetrzymywali

w zamknietym, podziemnym pomieszczeniu i za ktorego rodzina zaplacila okup w wysokoSci 60.000 zl; podczas gdy
zgromadzony w sprawie material dowodowy uzasadnia jedynie przypisanie oskarzonemu N. popelienie opisanych
czynéw dzialajac wspolnie i w porozumieniu z pozostatymi sprawcami, bez dzialania w ramach zorganizowanej grupy,

3. razacg niewspoimierno$¢ wymierzonej oskarzonemu N. kary jednostkowej za czyn z pkt IV i kary lgcznej, w
stosunku do oceny udziatlu oskarzonego w zarzucanym mu czynie, roli jaka odegral,
a takze zachowania oskarzonego po popelnieniu przestepstwa.

Reasumujgc obronca oskarzonego wniost o :

« zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci poprzez uniewinnienie H. N. (2) iego od popelnienia czynéw opisanych
w pkt II zaskarzonego wyroku, a wiec od przestepstwa z art.258 § 1 kk oraz skazanie H. N. (2) za sprawstwo
przestepstwa, opisanego w pkt IV wyroku, z wyeliminowanie jednak z opisu tego czynu dzialania
w zorganizowanej grupie oraz kwalifikacji prawnej z art.65 § 1 kk
i wymierzenie mu za to lagodniejszej niz orzeczona w pierwszej instancji kary,

ewentualnie

+ 0 uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Poznaniu do ponownego
rozpoznania.

Dodatkowo oskarzeni M. K. (1) i P. K. (1) zlozyli — w znacznym zakresie zbiezne ze soba — pisma, ktore zatytulowali
»apelacja”. Z uwagi na tre$c art.446 § 1 kpk Sad Apelacyjny pisma te potraktowat wylgcznie jako zalaczniki do apelacji
obroncéw ww. oskarzonych ( k.5063-5086, k.5137v oraz k.5150-5169 ) i rozpoznat w zakresie w jakim uzupekialy
zarzuty postawione przez apelujacych ( adw. L. 1.

iM.S.).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje :

Apelacja prokuratora okazala sie zasadna. W niewielkiej czeSci uwzgledniono takze apelacje obroncy oskarzonego H.
N. (2). Argumenty pozostalych obroncow oskarzonych nie znalazly natomiast akceptacji i nie doprowadzily do zmiany
czy tez uchylenia wyroku,

w kierunku przez nich sugerowanym.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, iz sad I instancji — co do istoty —

w sposob prawidlowy i wyczerpujacy rozwazyl okolicznoéci i dowody ujawnione w toku rozprawy dokonujac nastepnie
na ich podstawie wlaéciwych ustalen faktycznych. Drobne, drugorzedne réznice w ocenie

iustaleniach sad odwotawczy przedstawil szczegblowo ponizej, omawiajac konkretne zarzuty poszczegblnych apelacji.
Postepowanie w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone dostatecznie dokladnie i starannie. Ocena materiatu
dowodowego, dokonana przez Sad Okregowy nie nosi cech stronniczo$ci, nie wykazuje — z zastrzezeniami o ktérych



mowa bedzie ponizej — bled6w logicznych i nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowod6w. Uzasadnienie wyroku
odpowiada wymogom art.424 § 11i 2 kpk i w pelni pozwala na kontrole prawidlowosci rozstrzygniecia. Do czynéw
przypisanych oskarzonym sad I instancji zastosowatl wlasciwg kwalifikacje prawna

i nalezycie ja uzasadnil. Ta ostatnia uwaga nie dot. jedynie kwalifikacji przyjetej w pkt 3 zaskarzonego wyroku.
Procedujac w niniejszej sprawie Sad Apelacyjny stosowal w postepowaniu odwolawczym zasady intertemporalne
okreslone w ustawie z dnia 27.09.2013r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych
ustaw, ze szczeg6lnym uwzglednieniem art.36 tejze ustawy.

Jak juz wezesniej wspomniano do apelacji obronicow zalaczono takze pisma oskarzonych M. K. (1) i P. K. (1),
nazwane przez ww. n,apelacjami”. Jednak z uwagi na tre$¢ art.446 § 1 kpk Sad Apelacyjny pisma te mogt potraktowaé
wylgcznie jako zalgczniki do apelacji obroncoéw. Majgc na uwadze, ze w pierwszej instancji orzekal Sad Okregowy,
to stosownie do treéci cyt. powyzej przepisu implikowalo sporzadzenie $§rodka odwotawczego przez adwokata. Tym
samym przedmiotowe pisma oskarzonych nie mogly wywola¢ zadnych skutkéw

w zakresie zgloszonych w nim zarzutéw pod adresem orzeczenia sadu a quo

( a zwlaszcza zmieniaé, rozszerzaé granic zaskarzenia ). Zostaly one ujawnione na rozprawie apelacyjnej w oparciu o
przepis art.453 § 2 kpk

w zw. z art.394 kpk, jako zawierajace wyjasnienia, wnioski i oSwiadczenia stron. Pisma oskarzonych w postepowaniu
odwolawczym od wyroku sadu okregowego nie wywoluja bowiem zadnych skutkéw prawnych, nawet nie wplywaja
na zakres zaskarzenia. Ich tre$¢ podlega rozwazeniu w granicach apelacji obronicow ( art.433 § 2 kpk ) albo jako
sygnalizacja razacej niesprawiedliwoS$ci zaskarzonego wyroku ( art.440 kpk ). Argumenty zawarte w pismach obu
oskarzonych nazwanych przez nich ,apelacja” moga wiec stanowié¢ dodatkowe uzasadnienie apelacji adwokatbow, ale
tylko w zakresie przez obroncéw zaskarzonym ( vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5.03.2008r., III K 446/07,
orzeczenia Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 20.11.2009r. II AKa 69/09; z dnia 20.12.2007r. IT AKz 649/07 oraz
z dnia 25.01.2007r. II AKz 2/07 ). W realiach niniejszej sprawy oskarzeni po raz kolejny powielili swoje twierdzenia
prezentowane juz przed sadem I instancji. Zbiezno$¢ pomiedzy apelacja adw. L. I. a stanowiskiem oskarzonego M. K.
(1) zwigzana jest z kwestia oceny dowodow

z wyja$nien oskarzonych i zeznan $wiadkéw T. K. (1), R. K. (1), W. K. (1), A. D. (1)

anadto bledu w ustaleniach faktycznych co do istnienia zorganizowanej grupy przestepczej, zamiaru uprowadzenia N.
N. (1) oraz fikcyjno$ci takiego dzialania wobec T. K.. Analogicznie nalezy traktowa¢ zarzuty adw. M. S. (1) i wspierajace
je twierdzenia zawarte w cyt. juz piSmie oskarzonego P. K. (1). Uwaga ta zwigzana jest

z dowolnoS$cig w ocenie wyjasnien oskarzonego przez sad I instancji,

ze P. K. nic nie wiedzial na temat zamiaru uprowadzenia a jedynie wykonywal polecenia ojca, bedac przekonanym,
ze chodzi wylacznie

o ukrywanie sie ww. W tym konteksScie wskazywano, ze oskarzony nie pilnowal pokrzywdzonego, nie byt z porwanym
w samochodzie, nie wyprowadzal go z niego, ani nie wprowadzal do miejsca przetrzymywanie, ani w zaden sposéb
nie kontaktowal sie z nim. Wsp6lny zarzut dowolnoéci oceny dowodoéw dot. takze i ustalenia, ze oskarzony dzialal w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej, miat zamiar uczestniczy¢

w uprowadzeniu N. N. (1). Zaréwno oskarzony jak i jego obronca wskazywali na fakt pobicia P. K. przez policje
i zwigzane z tym zdarzeniem obawy powtérzenia tego rodzaju incydentu. Obaj zgodnie kwestionowali takze
wiarygodno$¢ wyjasnienn P. L., oceniajac je jako sprzeczne i zmienne. Oczywistym jest, ze do podniesionych
powyzej kwestii dot. odpowiedzialno$ci karnej na gruncie przypisanych im czynéw sad odwolawczy wyczerpujaco
wypowiedzial sie ponizej oceniajac apelacje obroncow. Zwazywszy na fakt, ze obroncy ww. oskarzonych nie podnosili
zarzutébw w szerszym zakresie, tak wiec brak jest mozliwos$ci uznania by oskarzeni mogli procesowo nieistniejace
zarzuty dodatkowo uzasadnic.

1.

Apelacja prokuratora



Jak juz wspomniano na wstepie apelacja ta okazala sie — co do istoty — zasadna. Opierala sie na wykazywaniu
blednosci przyjetej w pkt 3 zaskarzonego wyroku kwalifikacji prawnej czynu. Jednocze$nie oskarzyciel publiczny nie
kwestionowal poczynionych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych ani wymiaru kary, co kategorycznie zaznaczyt w
uzasadnieniu apelacji. Do tej ostatniej kwestii sad odwolawczy odniesie sie w dalszej czeSci niniejszego uzasadnienia.
W tym miejscu nalezy przypomnie¢, ze zgodnie

z trescig art.16 § 1 kk przygotowanie zachodzi tylko wtedy, gdy sprawca

w celu popelnienia czynu zabronionego podejmuje czynno$ci majace stworzy¢ warunki do przedsiewziecia czynu
zmierzajacego bezposrednio do jego dokonania, w szczegdlnoSci w tymze celu wchodzi w porozumienie z inng
osoba, uzyskuje lub przysposabia érodki, zbiera informacje lub sporzadza plan dzialania. Z kolei za usilowanie
w rozumieniu art.13 § 1 kk odpowiada ten kto w zamiarze popelnienia czynu zabronionego swoim zachowaniem
bezposrednio zmierza do jego dokonania, ktore jednak nie nastepuje. Zgodzi¢ sie trzeba z sadem I instancji, ze takie
dzialania jak wskazane m.in. na s.97 uzasadnienia : wybudowanie specjalnego pomieszczenia do przetrzymywania
zakladnika, przystosowanie samochodu m-ki O. (...), czy tez rozpoznanie sytuacji typowanej osoby ( ustalenie miejsca
zamieszkania, szkoly do ktorej uczeszcza, samochodu, ktérego uzywa, numeru samochodu rozkladu dnia ) poprzez
uzyskanie informacji ( osobi$cie, przez inne osoby lub przy pomocy zroédel jawnych, jak np. internet ) nie przekraczaja
jeszcze granic przygotowania, o ktérym mowa w art.16 § 1 kk. Sad Apelacyjny juz

w tym miejscu sygnalizuje, ze nie przyjat by oskarzony M. K. kontaktowal sie z N. N. za poérednictwem fikcyjnego
konta na portalu spoteczno$ciowym (...), uznajac to ustalenie sadu I instancji za nieudowodnione ( 0 czym szerzej
przy ocenie apelacji ww. oskarzonego ).

W momencie, w ktorym oskarzeni — dzialajacy w porozumieniu — podjeli jednak dzialania zmierzajace do zwabienia
pokrzywdzonej na spotkanie by ja uprowadzi¢ wyczerpali juz znamiona usilowania, o ktérym mowa w art.13 § 1 kk.
Mieszcza sie w tym zachowania polegajace na kontaktach telefonicznych prowadzonych bezposrednio przez samych
oskarzonych, czy tez za po$rednictwem innych oso6b ( M. Z. ). Uméwione spotkanie mialo by¢ przeciez pretekstem do
uprowadzenia. Nie doszlo do niego jedynie dlatego,

ze pokrzywdzona wykazala daleko idaca asertywno$c i zignorowala propozycje spotkania. Zachowanie oskarzonych
zmierzalo zatem bezpo$rednio do dokonania, a podjete dzialania byly niewatpliwie pierwszym krokiem ku temu. Do
uprowadzenia nie doszlo zatem wylacznie z uwagi na postawe N. N.. Jak stusznie zauwazyl skarzacy nie ma znaczenia,
ze oskarzeni wykonali jedynie pewne wstepne czynnosci, ktore zmierzaly bezposrednio do dokonania, mimo zZe nie
doszlo jeszcze w pelni do realizacji znamion czynu, o ktérym mowa w art.252 § 1 kk. Trafnie przy tym przywolano
poglad wyrazony w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego

z dnia 8.03.2006r. ( IV KK 415/05 ). Gdyby oskarzeni poprzestali na tych dzialaniach, ktére ograniczaly sie wylacznie
do przyjecia planu, uzyskania

i przysposobienia Srodkow ( miejsca ukrycia, samochodu, itp. ), czy tez zebrania informacji na temat pokrzywdzonej
odpowiadaliby wylacznie za przygotowanie a nie usilowanie. W momencie, w ktérym skontaktowali sie

z N. N. by skloni¢ ja do spotkania, na ktérym mialaby zosta¢ uprowadzona przeszli niewatpliwie bezposrednio o krok
dalej, tj. do stadium usitowania. Oceniajac kwestie bezposrednioSci sad odwolawczy pragnie zaznaczy¢, ze przestanke
sbezposrednio$ci” ocenia sie w kategoriach przedmiotowo-podmiotowych, a wiec nie tylko wedlug zamiaru sprawcy,
lecz przede wszystkim ocen obiektywnych ( vide: A. Marek, ,,Kodeks karny. Komentarz”, LEX 2010 - komentarz do
art.13 teza 6 ). W orzecznictwie przyjeto ( vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 22.09.2014r.,

IT AKa 88/14 ), ze tylko takie zachowanie moze by¢ uznane za usilowanie, ktore bezpoérednio zmierza do dokonania.
Zachowanie bezposrednio za$ zmierza do dokonania, gdy zagrozenie dla dobra prawnego, bedacego znamieniem
czynu zabronionego objetego zamiarem sprawcy, przeksztalca sie z zagrozenia abstrakcyjnego w zagrozenie realne.
Kazdorazowo ocena ta zalezy od charakteru typu czynu zabronionego, ktérego popelnienie ma by¢ usilowane.
Bezposrednie zmierzanie do dokonania, jako znamie usilowania, wigza¢ nalezy ze znamieniem czasownikowym
danego typu czynu zabronionego. Znamie bezposrednioSci jest spelnione, jezeli w miejsce znamienia czasownikowego,
wystepujacego w danym typie, daje sie wprowadzi¢ — adekwatnie do rzeczywistosci — ,bezposrednie zmierzanie do
dokonania”. Sytuacja, o ktérej mowa powyzej miala wiec miejsce

w przedmiotowej sprawie i obligowata sad odwolawczy do zmiany zaskarzonego orzeczenia w tej czeSci. Jednocze$nie
sad odwolawczy skorygowal czas w jakim ww. przestepstwo mialo miejsce. W rzeczywistosci ostatni telefon



skierowany do N. N. mial miejsce 4 a nie 5.05.2012r. Wynika to wprost z zeznan ww. ( vide: k.144v ). Z tego tez powodu
nastgpila tez zmiana orzeczenia wobec oskarzonych M. K. (1), P. K. (1) i J. N. (1). Nie byla ona konieczna natomiast
wobec P. L. (1), albowiem jego dzialanie zakonczylo sie juz 20.03.2012r.

Uprzednio zasygnalizowano juz stanowisko prokuratora

w zakresie kary. Skarzacy zdaje sie przy tym nie dostrzegac réznic

w zagrozeniu ustawowym pomiedzy art.252 § 1 kk a art.252 § 3 kk, co powoduje, ze kary wymierzone przez Sad
Okregowy nie mieszcza sie ( nawet co do M. K. — z uwagi na tres$¢ art.65 § 1 kk ) w granicach usilowania przestepstwa,
o ktorym mowa w art.252 § 1 kk. Majac na uwadze tresé art.434 § 1 kpk w zw. z art.36 pkt 2 ustawy z dnia 27.09.2013r.
o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw ( Dz.U. z 2013r., poz. 1247 z
pozn.zm. ), sad odwolawczy mogl orzec na niekorzy$¢ oskarzonego tylko wtedy, gdy wniesiono na jego niekorzy$é
srodek odwolawczy, a takze tylko w granicach zaskarzenia, chyba ze ustawa stanowi inaczej. Jezeli srodek odwolawczy
pochodzil — tak jak w niniejszej sprawie — od oskarzyciela publicznego lub pelnomocnika, sad odwolawczy mog}t
orzec na niekorzy$¢ oskarzonego ponadto tylko w razie stwierdzenia uchybien podniesionych w §rodku odwolawczym
lub podlegajacych uwzglednieniu z urzedu. Zarzutéw i wnioskow co do kary w apelacji z dnia 13.07.2015r. nie
tylko nie podniesiono, ale wrecz przeciwnie, co wykazano powyzej, oskarzyciel publiczny uznal ja za wszech miar
shuszng i prawidlowa. W tej sytuacji prokurator na rozprawie w dniu 1.12.2015r. nie mogt juz dokonaé¢ modyfikacji
i przeksztalcenia apelacji, albowiem uplynal termin zawity, o ktérym mowa w art.445 kpk a jednocze$nie brak bylto
przestanek nakazujacych wydanie orzeczenia niezaleznie od granic zaskarzenia

i podniesionych zarzutow. Okoliczno$ci takich zreszta skarzacy ten nie podnosil nawet przed Sadem Apelacyjnym, a
ten ostatni nie dopatrzyt sie ich z urzedu. Majac powyzsze na wzgledzie sad odwolawczy nie mogt — mimo zmiany
kwalifikacji — zaostrzy¢ kar orzeczonych w pkt 3 wyroku z dnia 3.06.2015r. i wymierzy¢ ich w granicach okreslonych
w art.14 § 1 Kk w zw.

z art.252 § 1 kk i art.65 § 1 kk. Uwaga ta rzecz jasna odnosi sie takze do orzeczenia o karze lacznej wymierzonej
oskarzonemu P. L..

Apelacja prokuratora pozwolila tez skorygowaé blad sadu I instancji zawarty w orzeczeniu o karze lacznej ( pkt
6 ). Zgodnie z treScig art.434 § 2 kpk w zw. z art.36 pkt 2 ustawy z dnia 27.09.2013r. 0 zmianie ustawy — Kodeks
postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw

( Dz.U. z 2013r., poz.1247 z p6ézn.zm. ) Srodek odwolawczy wniesiony na niekorzy$¢ oskarzonego moze bowiem
spowodowac orzeczenie takze na korzy$¢ oskarzonego. We wskazanym rozstrzygnieciu Sad Okregowy przy
wskazywaniu kar jednostkowych podlegajacych polaczeniu odnibst sie jedynie do pkt 2 i 5. W Swietle art.85 kk ( takze
w wersji obowigzujacej przed 1.07.2015r. ) polaczeniu podlegala takze niewatpliwie kara jednostkowa wymierzona w
pkt 3. Uchybienie to — jako skierowane in meritum — wykraczalo poza zakres oczywistej omylki pisarskiej. W tym
stanie rzeczy obowiazkiem sadu odwolawczego bylo dokonanie stosownej modyfikacji

i formalne objecie kara taczna ww. orzeczenia zawierajacego kare jednostkowa. Brak bylo przy tym podstaw do
kwestionowania wymiaru wymierzonej kary lacznej, albowiem mimo wskazanego powyzej bledu Sad Okregowy
w nalezyty sposob okreslil granice kary lacznej, uwzgledniajac przy tym wszystkie kary jednostkowe ( vide: s.112
uzasadnienia zaskarzonego wyroku ).

II.
Apelacja obroncy oskarzonego M. K. (1)

Apelacja ta okazala sie niezasadna. Podniesiona w niej argumentacja nie doprowadzita do modyfikacji zaskarzonego
orzeczenia. Rozwazajgc poszczegblne zarzuty sad odwolawczy mial tez na wzgledzie wspierajace je twierdzenia
oskarzonego M. K. (1) zawarte

w piSmie z dnia 14.07.2015r. Jak juz uprzednio wykazano moglo to mie¢ miejsce wylacznie w zakresie zarzutow
sformulowanych w apelacji obroncy. Nie sposob zatem bylo uwzgledni¢ tych zarzutéw oskarzonego, ktore

w apelacji podmiotu wylgcznie uprawnionego do jej wniesienia nawet nie zaistnialy (np. co do kompletnoéci materiatu
dowodowego czy decyzji procesowych w zakresie wnioskow dowodowych ), czy tez pozostawaly



w opozycji do tego $rodka odwolawczego. Odmienne podej$cie doprowadzilo by do ewidentnego obejscia rygorow
okre$lonych w art.446 § 1 kpk, czy tych wymienionych w art.445 § 1 kpk. Jak trafnie zauwazyt Sad Najwyzszy

w uzasadnieniu postanowienia z dnia 19.11.2012r. ( V KK 253/12 ) wyj$cie poza granice okre§lone przez obronce
mozliwe byloby wiec zatem jedynie

w sytuacji okreSlonej w art.440 kpk. Z woli ustawodawcy przepis ten ma zastosowanie jedynie wowczas, gdy
utrzymanie orzeczenia w mocy byloby razaco niesprawiedliwe. Za utrwalony w doktrynie jak i orzecznictwie uznaé
nalezy poglad zgodnie, z ktérym ,razaco niesprawiedliwe” moze by¢ nie tylko utrzymanie w mocy orzeczenia, ktore
Z uwagi na swoja ,wewnetrzna” tre$¢ wymaga interwencji sagdu odwolawczego, ale takze i orzeczenia, ktérego obraz
yfinalny” co prawda nie pozwala na wystawienie tak jaskrawych ocen, ale wydanie ktérego bez watpienia poprzedzone
bylo bardzo powaznymi uchybieniami natury procesowej ( vide: ,Kodeks postepowania karnego Komentarz” pod red.
Z. Gostyniskiego Wyd. ABC Warszawa 1998 tom II str.484 poz.4 ). Okolicznoéci takich nie sposob dopatrzyé¢ sie w
odniesieniu do niniejszej sprawy, a w zwlaszcza co do oskarzonego M. K.. Uwaga ta odnosi sie przede wszystkim do
tych zarzutow ww., ktore dotyczyé mialyby postepowania przygotowawczego oraz postawy i zachowania prokuratora,
ktéry je prowadzil, nadto tych dot. sytuacji innego wspoéloskarzonego ( P. K. (1) ). Przepis art.425 § 3 kpk nie daje
bowiem oskarzonemu podstaw do skarzenia wyroku w zakresie dot. innego uczestnika postepowania. Sad Apelacyjny
podziela poglad ( vide: np.

T. G. w ,Kodeks postepowania karnego”, Wyd. LEX 2014, tom I, komentarz do art.425 - teza 11 ), ze interes prawny w
zaskarzaniu odnosi sie do danego odwotlujacego sie podmiotu. Moze on wiec skarzy¢ te rozstrzygniecia lub ustalenia,
ktore jego dotycza. To zatem ze skarzonego rozstrzygniecia lub ustalenia ma bezposérednio wynika¢ niekorzystny dla
skarzacego skutek, aby mozna bylo mowi¢ o istnieniu po jego stronie gravamen w jego zaskarzeniu. Oskarzony nie
jest zatem uprawniony do zaskarzania rozstrzygnie¢ odnoszacych sie wprost do innego wspétoskarzonego.

Przed odniesieniem sie do poszczegblnych zarzutéw apelacji obowiazkiem Sadu Apelacyjnego bylo rozstrzygnaé te,
ktore wynikaly z tre$ci wspomnianych pism oskarzonego z dnia 14.07.2015r., a ktére mogly ewentualnie doprowadzié
do uznania, ze w niniejszej sprawie zachodzily bezwzgledne przyczyny odwolawcze. Rozpoznanie ich mialo wiec
priorytet. Calkowicie oderwany od rzeczywistoSci byl ten dotyczacy rzekomej stronniczoéci Sgdu Okregowego. Fakt,
ze sad podejmuje decyzje procesowe

( np. co do wnioskéw dowodowych, czy w przedmiocie zwrotu sprawy ), ktore oceniane sg przez strone subiektywnie
jako dla niej niekorzystne nie §wiadczy jeszcze o tym by zachodzily przestanki, o ktérych mowa w art.41 § 1 kpk.
Uwaga ta odnosi sie takze do sytuacji, w ktorych sad ten musial dyscyplinowac osoby uchylajace sie od stawiennictwa
i zlozenia zeznan. Twierdzenie to jest oderwane od rzeczywisto$ci i nie uwzglednia,

ze obowigzkiem sadu jest przeciwdziala¢ jakiejkolwiek obstrukeji procesowej, zwlaszcza w sprawach, w ktorych
stosowany jest izolacyjny srodek zapobiegawczy. Rownie pozbawione podstaw jest stwierdzenie oskarzonego, ze
§rodek ten mial jakoby charakter ,wydobywczy”, tym bardziej, ze dzialania sadu I instancji w tym zakresie
podlegaly przeciez kontroli instancyjnej. Calkowicie pozbawione podstaw jest tez twierdzenie oskarzonego, ze
przetransportowanie go do aresztu w G. bylo szykana sadu meriti

(vide: k.5086v ). Wyjaénienie tego faktu jest banalnie proste, wynika bowiem z realizacji wniosku Sadu Okregowego
w Gdansku z dnia 8.06.2015r.

o doprowadzenie na rozprawe w sprawie XVI K 193/14 ( vide: k.4774 ). Wbrew sugestiom oskarzonego nawet tam
Sad Okregowy wyrazal zgode na widzenie z zong a nawet wspoloskarzonym P. K. (1) ( vide: k.4974, 5009 ). Rownie
krytycznie nalezy ocenié¢ twierdzenia, ze na skutek nieuwzglednienia jego wnioskéw o zmiane kolejnego obroncy z
urzedu

(uprzednio Sad uwzglednil tak wniosek — vide: k.2283 ) zostal on pozbawiony mozliwo$ci obrony w procesie. Zgodnie
z trecig art.81 § 1 kpk sad moze bowiem uwzglednié taki wniosek jedynie, gdy jest on uzasadniony. Za ugruntowany
w orzecznictwie nalezy uznac poglad ( vide: np. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 27.11.2014r., IVKK 351/14 ),
zgodnie z ktorym wniosek o zmiane obroncy z urzedu moze by¢ skuteczny tylko wtedy, gdy oparty jest na konkretnych
poddajacych sie weryfikacji podstawach, np. manifestowanie przez adwokata przekonania o realizowaniu jedynie
stusznej linii obrony, réznej od linii jego klienta, za$ sama deklaracja o braku zaufania i woli korzystania z pomocy
innego obroncy nie jest dostateczng przestanka do zwolnienia dotychczasowego obroncy z urzedu

z jego dotychczasowych obowigzkow. Stanowisko wyrazane przez



M. K. w trakcie procesu nie sposob wiec uznac za ,uzasadnione” w rozumieniu cyt. przepisu. Brak jest podstaw by
uznaé, iz adw. L. 1. dal swoim zachowaniem ( lub zaniechaniem ) podstawe do uwzglednienia takiego wniosku.

Wracajac do meritum nalezy zaznaczyé, ze argumentacja zawarta w przedmiotowej apelacji obroncy sprowadza sie
w pierwszym rzedzie do nieuzasadnionej, bezpodstawnej polemiki z prawidlowymi ustaleniami Sagdu Okregowego w
Poznaniu. Zasadza sie ona na innej, niz przyjeta przez sad I instancji ocenie materialu dowodowego. Podkre§li¢ przy
tym nalezy,

Ze zaproponowana przez obronce — jak i samego oskarzonego w cyt. powyzej piémie — ocena materialu dowodowego
jest calkowicie dowolna i nie znajduje zadnego uzasadnienia w prawidlowo zebranym materiale dowodowym, ktory
jak juz wspomniano zostal nalezycie rozwazony. Zarzuty bledéw

w ustaleniach faktycznych dokonanych przez sad I instancji, jak i zarzuty naruszenia przepisu art.7 kpk nalezalo
rozpozna¢ wspdlnie, albowiem sa one ze soba Scidle zwigzane. Zarzut ten moze by¢ tylko wowczas stuszny, gdy
zasadno$¢ ocen i wnioskow, wyprowadzonych przez sad meriti z okoliczno$ci ujawnionych, w toku postepowania
sadowego, nie odpowiada prawidlowos$ci logicznego rozumowania. Ustalenia faktyczne wyroku nie wykraczajg
jednak poza ramy swobodnej oceny dowoddow, gdy poczynione zostaly na podstawie wszechstronnej analizy
przeprowadzonych dowodow, ktérych ocena nie wykazuje bledéw natury faktycznej czy logicznej, zgodna jest ze
wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego oraz prowadzi do sedziowskiego przekonania, odzwierciedleniem
ktorego powinno by¢ uzasadnienie orzeczenia. Reasumujac nalezy wiec przyjaé, ze przekonanie sadu

o wiarygodno$ci jednych dowodoéw i niewiarygodnosci innych pozostaje pod ochrong zawarta w treéci przepisu
art.7 kpk woéwczas gdy jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy caloksztaltu okoliczno$ci sprawy i to
w sposob podyktowany obowiazkiem dochodzenia prawdy, stanowi wynik rozwazenia wszystkich okolicznoSci
przemawiajacych zaré6wno na korzysé jak

i niekorzy$¢ oskarzonego, jest wyczerpujace i logiczne z uwzglednieniem wskazan wiedzy i zasad do$wiadczenia
zyciowego ( vide: wyroki Sadu Najwyzszego z 20.02.1975r., IT KR 355/74, publ. OSNKW 1975/9/84;

z 22.01.19751, I KR 197/74, publ. OSNKW 1975/5/58; z 5.09.1974r., II KR 114/74, publ. OSNKW 1975/2/28; z
22.02.1996r., II KRN 199/95, publ. PiPr. 1996/10/10; z 16.12.1974r., Rw 618/74, publ. OSNKW 1975/3-4/47).
Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, ze zgodnie z art.7 kpk organy postepowania, a wiec takze i sad, ksztaltuja swe
przekonanie na podstawie wszystkich przeprowadzonych dowodéw, ocenianych swobodnie

z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy

i do$wiadczenia zyciowego. Zgodnie z panujacym w orzecznictwie pogladem

( vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9.11.1990r., publ. OSNKW 1991/9/41 ), przekonanie sadu o wiarygodno$ci
jednych dowodéw

i niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrong art.7 kpk wtedy m. in. gdy:

+ jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtownej caloksztaltu okolicznoéci sprawy ( art.410 kpk ) i to w
sposéb podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy ( art.2 § 2 kpk ),

« stanowi wynik rozwazenia wszystkich tych okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno na korzy$é, jak i na niekorzysé
oskarzonego ( art.4 kpk ),

« jest wyczerpujaco i logicznie — z uwzglednieniem wskazan wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego — uargumentowane w uzasadnieniu wyroku
(art.424 § 1 pkt 1i 2 kpk).

Majac powyzsze uwagi na wzgledzie, uznaé obiektywnie nalezy, ze ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego
zostala dokonana przez sad I instancji z uwzglednieniem zasad sformulowanych w przepisie art.7 kpk.

W pierwszej kolejnosci nie sposob podzieli¢ wywodow apelujacego zawartych w pkt 3-4 uzasadnienia apelacji ( s.4 ),
co do faktu istnienia zorganizowanej grupy przestepczej, a nadto kierowniczej roli M. K. (1) w tej strukturze.
Okoliczno$ci te zostaly nalezycie ustalone przez sad I instancji. Ocena materialu dowodowego, w tym wyjasnien M.
K. nie pozostawia zadnych watpliwo$ci. Zastrzezenia formulowane w apelacji maja li tylko postaé¢ ogélnikow, bez
odniesienia do obszernego i wyczerpujacego wywodu sadu i instancji na s.86-89. Tak golostowny zarzut ma wiec walor



wylacznie polemiki i trudno by dawal nadzieje powodzenia. Sprowadza sie de facto do lakonicznego zaprzeczania
faktom, w oderwaniu od realibw dowodowych niniejszego procesu. Sad Okregowy wykazal niezbicie nie tylko dlaczego
uznat istnienie przedmiotowej grupy za udowodnione, ale

i precyzyjnie okreslil role oskarzonego. Odnoszac sie do poszczegblnych dowodow okreslil tez dlaczego nie mozna
moéwié jedynie o wspolsprawstwie

i jakie elementy sytuowaly te strukture w sposéb dalece bardziej sformalizowany. Stanowisko to sad odwolawczy w
pelni podziela i akceptuje. Nie ma wiec powodu by argumenty te powiela¢ w tym miejscu, tym bardziej, ze obronica nie
podjal nawet powaznego trudu by tok rozumowania i logike zaprezentowang w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
racjonalnie podwazac. Poprzestal jedynie na przywolaniu stanowiska samego oskarzonego, iz ten ostatni uwaza poglad
Sadu za nieuzasadniony. Z kolei w dalszej czeSci apelacji skarzacy ( vide: s.8 ) na potrzeby dobrodziejstwa z art.15 kk
sam wskazuje na te przejawy zachowania M. K., ktére ewidentnie wskazuja, ze to on byl osoba w pelni decyzyjna w
strukturze grupy,

a pozostali podlegli mu sprawcy stosowali sie — co do zasady — do jego polecen. Okoliczno$é ta wynika zresztg nie
tylko z wyjasnien P. L., czy zeznan A. J. ( np. co do dyscyplinowania czlonkéw grupy przez M. K. ), ale paradoksalnie
takze z twierdzen oskarzonych

M.iP. K. ( co do autorytarnego sposobu ,zarzadzania grupa”

i podejmowania decyzji przez tego pierwszego ). W szczeg6lno$ci nie znajduje tez akceptacji Sadu Apelacyjnego
stanowisko oskarzonego przywolane przez skarzacego, ze P. L. i P. K. nie zdawali sobie sprawy z celow grupy.
Omowiony przez sad meriti material dowodowy, a w szczegdlnoSci wyjasnienia P. L. tezie tej przecza w sposob
drastyczny. Szczegdlowo do kwestii Swiadomosci pozostalych cztonkéw grupy sad odwolawezy wypowie sie w dalszej
czesci uzasadniania, odnoszac sie do apelacji ich obroncéow. Na stronach 4-6 apelacji ( pkt 6 ) obronica odnosil sie
do czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 3 zaskarzonego wyroku, kwestionujac poczynione przez Sad Okregowy w
Poznaniu ustalenia. Zdaniem autora apelacji jest to wynik naruszenia dyrektyw zawartych

w art.7 kpk. Stanowisko to nie jest jednak stuszne i przekonywujace.

Nie mozna wiec zgodzic sie ze stanowiskiem skarzgcego co do oceny wyjaénien oskarzonych i zeznan przestuchanych
Swiadkéw. Wywody te sa — co do istoty — nie tylko przekonywujaco przez sad I instancji uzasadnione ale i obszerne, tak
wiec nie ma powodu by je powiela¢ ponownie w tym miejscu. Nalezy jedynie podkresli¢, ze uwadze skarzacego uszlo
ito, ze twierdzenie ww. os6b Sad Okregowy weryfikowat ze szczeg6lna ostroznosScia, natomiast sugestie apelujacego,
ze ocena ta nosi znamiona dowolnej, jest calkowicie bezpodstawna. Skarzacy koncentrowal swoja uwage na trzech
elementach wyeksplikowanych na s.5 apelacji, dowodzac ze przed marcem 2012r. oskarzeni nie mieli mozliwos$ci
realizacji zamiaru uprowadzenia N. N. (1), albowiem dopiero wéwczas zakonczyli prace przy samochodzie O. (...) i
»bunkrze”. Obronica nie dostrzega jednak w sposéb wlasciwy, ze okoliczno$¢ ta zostala prawidtowo ustalona i oceniona
przez sad I instancji. Na str. 5-7 uzasadnienia wyroku opisal on bowiem ewolucje podejScia oskarzonych do tej
kwestii. Wskazal tez jednoznacznie, ze wobec negatywnej postawy N. N. co do propozycji sktadanych telefonicznie za
posrednictwem M. Z. (1) oskarzony M. K. zmienil taktyke. Ustalenie to koreluje tez z tre$cig zeznan Swiadka N. N.
(vide: k.144-145 ) i wyjaénien P. L. oraz J. N.. Wbrew sugestiom obroncy, to ze zamiar uprowadzenia faktycznie istniat
u M. K. wynika takze z wyjasnien tego ostatniego skladanych na etapie §ledztwa. Jego twierdzenia z dnia 21.05.2012r.
sgjednoznaczne w tym zakresie : ,,... potem byla taka N. z K.. Ona sie nazywala N., jej ojciec ma betoniarnie wK. ...” oraz
».. Nastepnie wrocil temat z N., bo nie mogliSmy T. namierzy¢...” ( vide: k.438v, 440 ). Na marginesie Sad Apelacyjny
stwierdza, ze obronca relacjonujac czynno$ci podejmowane przez oskarzonego wobec N. N. przed listopadem 2011r.
wskazuje na prébe kontaktu za posrednictwem portalu (...). W tym miejscu obronca ulegl — podobnie zresztg jak i
sad I instancji — manipulacji ze strony M. K. (1). Ustalenie to ( vide: s.5 uzasadnienia wyroku ) nie znajduje jednak
uzasadnienia w wiarygodnym materiale dowodowym, mimo ze zostalo ono dokonane wlasnie na podstawie wyjaénien
tegoz oskarzonego : ,,... odezwaliSmy sie do tej N. na (...) poprzez Internet, z jakiego$ fikcyjnego konta, napisalem jej
chyba dwie wiadomo$ci, ze chcialbym ja poznaé, ale ona to zignorowala [...] Mam profil na (...) od kilku lat, obsluguje
ten portal [...] dlatego potrafitem réwniez zalozy¢ fikcyjny profil...”

( vide: k.438v ). Uwadze skarzacego umknelo bowiem, ze na etapie procesu oskarzony zmienil linie obrony i
kwestionowal ww. okolicznos$¢, takze



w trakcie postepowania odwotawczego ( vide: k.5075v ). Z tego tez powodu przeprowadzono nawet stosowna
ekspertyze. Biegly J. B. stwierdzil, ze na zabezpieczonym komputerze uzytkowanym przez oskarzonego brak jest tresci
$wiadczacych o stworzeniu takiego fikcyjnego profilu, za posrednictwem ktérego mianoby nawigzaé kontakt z N. N.
( a wylacznie, ze za poSrednictwem portalu NK starano sie wyszukac jej

profil ). Ta ostatnia takze takiej sytuacji — by do préby kontaktu w ten sposéb — nie potwierdzita w sposéb kategoryczny
(vide: k.2462-2463 ). Z tych tez powodéw ustalenie to nie moze sie osta¢, mimo ze nie ma wplywu na tre$¢ wyroku.
Nie sposob zgodzi¢ sie tez z wnioskami sformulowanymi

w apelacji co do oceny wyja$nien oskarzonego P. L. (1) w zakresie w jakim obciazaja one M. K. (1). Skarzacy wywodzil
w konkluzji, iz te ostatnie nie zastuguja na wiarygodno$é, albowiem P. L. realizowal swoja linie obrony. Ten sposéb
argumentacji, z oczywistych wprost powoddw nie moze by¢ skuteczny, albowiem przeciez kazdy oskarzony
(awieciM. K. ) realizuje swoja linie obrony, a dowodem

w postepowaniu karnym moze byé wszystko co stuzy do wyrobienia przez sad orzekajacy przekonania o winie lub
niewinno$ci oskarzonego, jezeli zostanie przeprowadzone w trybie przewidzianym przez prawo procesowe. Dowodem
sgq wiec takze wyjasnienia wspoloskarzonych pod warunkiem, ze sad dokona wszechstronnej analizy i w uwzglednieniu
innych dowodéw, za$ swoje stanowisko rzeczowo i logicznie uzasadni. W sprawie tej wymog te zostal spelniony a
poglad sadu I instancji w kwestii wiarygodno$ci dowodéw pozostaje pod ochrong art.7 kpk ( vide: postanowienie Sadu
Najwyzszego

z dnia 17.11.2004r., V KK 158/04, publ. OSNKW 2004/11-12/107 ). Twierdzenia skarzacego — ze wyjasnienia P. L.
w zakresie w jakim potwierdzal on teze zawarta w akcie oskarzenia, sa nieszczere a nadto powodowane wylacznie
subiektywnym interesem procesowym, czy tez jak twierdzil M. K. checia odwetu na P. K. za rzekome obcigzanie w
trakcie $ledztwa i nieznajomo$cia akt sprawy — sa jedynie instrumentalnym naduzyciem, a zatem pozbawione racji
bytu. Sad I instancji poddat doglebnej analizie i interpretacji wypowiedzi ww. oskarzonego jak

i pozostalych podsadnych ( vide: np. H. N. — k.402v i nast. oraz

J. N. — k.1192 i nast. ) zaréwno z poczatkowej fazy postepowania

a nastepnie skonfrontowat je z tymi skladanymi p6Zniej. Trafnie przy tym zdyskwalifikowal jako wiarygodny material
dowodowy in meritum, te ktére pojawily sie ze strony H. N. i J. N. juz w trakcie procesu

( uwaga ta nie dot. natomiast stwierdzenia H. N., ze J. N. mo6gt obserwowac¢ dom T. K. przy pomocy lunety ( vide:
k.402v). Z uwagi na odleglos¢ - w linii prostej 22,69 km — i uksztaltowanie terenu nie jest to mozliwe, by¢ moze jest
to niefortunny skrét my$lowy rozwiniety przez ww. na rozprawie — vide: k.1832 ). Z tego tez powodu linia obrony
nakierowana na lansowanie tezy, ze kontakty z N. N. (1) mialy stuzy¢ wylgcznie temu by H. N. (1) zapoznal ww. w
celach towarzyskich nie moze sie osta¢. Obronca zdaje sie przy tym zapominaé, ze ten ostatni oskarzony dolaczyt do
grupy przestepczej kierowanej przez M. K. dopiero w dniu 7.05.2012r. ( a nie jak przekonywal M. K. na potrzeby swojej
»apelacji” juz w kwietniu 2012r. — k.5074v ), a wiec juz 3 dni po istotnym dla sprawy sms-ie N. N.. Sytuacji tej nie
zmienia takze jego wcze$niejsza, ogblna rozmowa na temat sprawy z P. K. (1), ktéra jest datowana na 4.05.2012r., ani
miejsca z jakich oskarzeni

M. K. i P. K. dzwonili do pokrzywdzonej w okresie od 1 od 4.05.2012r. Wbrew sugestiom obroncy zawartych na s.5
apelacji spryt, inteligencja czy przenikliwo$c¢ i zdolno$¢ przewidywania nastepstw, czy unikania zagrozen ze strony
sprawcy nie nalezy do znamion przestepstwa

z art.252 kk. Analogicznie nalezy tez traktowaé¢ uwagi oskarzonego sformulowane w jego piSmie procesowym
stanowigcym uzupelnienie apelacji obroncy, dot. np. miejsca planowanego uprowadzenia w K. z uwagi na panujace
tam warunki terenowe i brak anonimowoéci M. K.. Okoliczno$¢, ze w stosunku do T. K. stosowal inne podejScie,
np. co miejsca z ktérego dzwoniono do ww., nie ma wiekszego znaczenia, tym bardziej, ze przeciez sam twierdzil, iz
uprowadzenie ww. mialo jedynie charakter fikcyjny i pozorny. Zwracajac uwage na fakt, ze proby skontaktowania sie
z N. N. mialy tez miejsce jeszcze przed zakoficzeniem prac przy przerobionym samochodzie czy ,bunkrze” obroiica
pomija, ze sad I instancji zwracal uwage na moment, w ktérym nastgpila zmiana taktyki i planu oskarzonego. W
zadnym tez miejscu sad ten nie twierdzil przeciez, ze juz w pazdzierniku 2011r. oskarzony mial mozliwosé uzycia
sbunkra”, czy tez przerobionego samochodu O. (...). Apelujacy pomija tez zeznania samej pokrzywdzonej, z ktérych
wynika wprost, ze proby umdwienia sie z niag w okresie poprzedzajacym maj 2012r. byly ogbélnikowe, bez konkretnych
odniesien do miejsca i czasu ( ,,... w okolicach K. ...” — vide: k.145 ), co skutkowalo zreszta brakiem zainteresowania
tym propozycjami ze strony N. N.. Z kolei zawarte w cyt. piSmie stwierdzenie M. K., Ze tempore criminis nie mial



mozliwo$ci przetrzymywania kogokolwiek do czasu ukonczenia prac przy ,,bunkrze” jest catkowicie dowolne i wybitnie
polemiczne.

Rownie krytycznie nalezy traktowaé zarzuty dot. czynu opisanego w pkt 4 zaskarzonego wyroku, uzasadnione
lakonicznie na s.8 i 9 apelacji

( pkt 101 12). Stwierdzenie obroncy, ze oskarzony w tym zakresie konsekwentnie podtrzymuje stanowisko, ze dziatal
W porozumieniu

z T. K. (1), ukierunkowanym na uzyskanie pieniedzy na wspoblne przedsiewziecie gospodarcze jest jedynie wyrazem
fantazji procesowej autora apelacji i mogloby sie osta¢ wylacznie w przypadku gdyby Sad Apelacyjny nie zapoznal sie
aktami sprawy. W tej sytuacji wypada jedynie przypomnie¢ skarzacemu, ze akurat do czynu tego oskarzony przyznawal
sie w kolejnych przestuchaniach w trakcie Sledztwa ( vide: k.393, 394, 436, 554, 1199 ). Takze podczas posiedzenia
w przedmiocie tymczasowego aresztowania przed Sadem Rejonowym w dniu 23.05.2012r. nie tylko faktu tego nie
kwestionowal, ale wrecz stwierdzil, ze : ,,...chce sie odnie$¢ do wniosku prokuratora. W moim wypadku jest to jak
najbardziej stuszny wniosek. Jest to jedyna stuszna decyzja [...] z cala pewnoScig przyznaje sie do porwania T. K. (3)
i wszelkie konsekwencje

z tego tytulu jestem w stanie ponie$é...” ( vide: k.481-482 ). Kwestionujac

w pkt 12 apelacji prawidlowo$¢ oceny dowoddw w postaci wyjasnien oskarzonych i zeznan §wiadkow T. K., R. K.,

W. K. i A. D. o cyt. powyzej twierdzeniach swojego mandanta zdaje sie nie pamietac. Parafrazujac slowa obroncy
zawarte w tej czeSci apelacji mozna uznadé, ze informacje co do rzekomego porozumienia

z pokrzywdzonym byty tak gleboko skrywane przez M. K.

w tajemnicy, ze nie tylko jego kompani ale nawet on sam nic na ten temat nie wiedzial (?!). Oskarzony ,,przypomnial
sobie”, ze jest niewinny tego czynu,

a samo uprowadzenie sfingowane dopiero w dniu 6.03.2013r. (vide: k.1787v), a wiec po uplywie niemal 10 miesiecy
od aresztowania. Wczeéniej nie tylko mu to nie przeszkadzalo, nie tylko przyznawal sie do uprowadzenia, ale jak
wykazano powyzej wrecz popieral wniosek prokuratora o zastosowanie z tego tytulu tymczasowego aresztowania.
Swoimi wyja$nieniami przyczynial sie takze do stosowania tego $rodka takze wobec P. L.,

H. N.iJ. N.. Oczywistym jest, ze w $wietle zgromadzonego materialu dowodowego ( m.in. cyt. uprzednio wyja$nien
M. K. ) taka linia obrony nie wytrzymuje krytyki i jest wrecz absurdalna. Nie sposo6b takiego zachowania ttumaczy¢
w szczegblnosci ewentualnym szokiem zwigzanym z zatrzymaniem, czy tez obawa przed funkcjonariuszami policji,
ktorzy wykonywali ww. czynnoSci, zwlaszcza jezeli uwzgledni sie, ze w dniu 21.05.2012r. nie tylko nie skladal zazalenia
na zatrzymanie ale wrecz o$wiadczyt stanowczo, ze : ,....nie mam zastrzezen co do sposobu zatrzymania...” ( vide:
k.174v). Zeznania T. K. (1), podobnie jak i jego rodzicow, nie zawieraja, co do istoty sprawy, takich rozbieznoSci, ktore
moglyby dawaé podstawe do ich dyskwalifikacji jako wiarygodny material dowodowy. Analogicznie nalezy uznaé, ze
przedstawiona przez sad I instancji ocena zeznan A. D. jest — takze w kontek$cie e-maila przywolywanego w pi$mie
oskarzonego z dnia 14.07.2015r. — prawidlowa, a zaréwno skarzacy, jak i sam oskarzony w cyt. juz pi$émie nie podolali
obowiazkowi jej racjonalnego podwazenia. Sad Apelacyjny kategorycznie stwierdza, ze do wyrwanych z kontekstu
wypowiedzi ww. osbb, czy tez M. P. (1) ( vide: k.2848 ) oskarzony i jego obronca usiluja nieudolnie dostosowaé
tendencyjng interpretacje, ktéra nie jest oparta na faktach ale na domniemaniach, spekulacjach i subiektywnych
zalozeniach, jak np. te czynione przez M. K. o listy kierowane do rodzicéw pokrzywdzonego ( vide: k.5065v — pkt
22 ). W sytuacji dla siebie niekorzystnej oskarzony postugiwal sie pomdéwieniem oskarzajac policjantéw o kradziez
pieniedzy czy tez telefonéw ( ewentualnie ukrycie lub spreparowanie tych ostatnich ), funkcjonujac wg. zasady, ze
brak korzystnych dla niego dowodow, jest jedynie dowodem na to, Ze zostaly one zniszczone. Tego rodzaju podejscie
nie moze zaslugiwaé na aprobate i nie ma nic wspolnego z wykonywaniem prawa do obrony. Dywagacje oskarzonego
nie sa bowiem poparte zadnym realnym i wiarygodnym materialem dowodowym i nakierowane zostaly wylacznie
na unikniecie odpowiedzialno$ci karnej za popelnione czyny. Uwage te mozna odnie$é takze do fantazji oskarzonego
na temat rzekomego dziwnego zachowania T. K. (1) juz po uwolnieniu. Dziwnym trafem dowody na potwierdzenie
tej tezy albo zostaly juz pono¢ usuniete z nieokreslonych portali spolecznoSciowych, ewentualnie §wiadkowie, ktorzy
rzekomo tak licznie zglaszali sie w sprawie fikcyjno$ci uprowadzenia do rodziny oskarzonego nie chcieli by¢ ujawnieni
i przestuchani. Eksponowany przez



M. K. fakt, ze pokrzywdzony nie kojarzyt jakiej$ podrzednej drogi szutrowej ( vide: k.5084v ) w poblizu swojej
stosunkowo niewielkiej miejscowosci bynajmniej nie §wiadczy przeciez jeszcze, ze jest niewiarygodny. Idac tym
tokiem my$lenia juz na wstepie nalezaloby tylko z tego wylacznie powodu zdyskwalifikowaé zeznania I. D. (1)
( ktora miala zdaniem oskarzonego i jego obroncy ekskulpowaé M. K. ), skoro nie tylko nie potrafila okresli¢ w jaki
sposoéb trafita do pobliskiego S., ale nawet wskazaé w jakiej miejscowos$ci pod P. bywala z oskarzonym. Oczywistym
jest, ze taki spos6b mys$lenia byly nadmiernym uproszczeniem. Sugestie zawarte zar6wno przez apelujacego, jak
i M. K. co do przyczyn braku wiadomoSci sms, czy tez spisu polaczenn w odnalezionym telefonie komoérkowym
pokrzywdzonego dowodza jedynie nieznajomosci lub niezrozumienia wywodo6w opinii bieglego J. B.. Stwierdzil on
bowiem jednoznacznie, ze nie mozna odczyta¢ pamieci wewnetrznej aparatu N. (...), a udalo sie odczytaé jedynie te
dane ktore byly uprzednio zapisywane na karcie SIM i karcie microSD. Biegly wprost bowiem wskazal, ze : ,,...telefon
marki N. (...) jest uszkodzony, elementy metalowe jak

i elementy elektroniczne na plytce drukowanej sg skorodowane przez wilgo¢ w stopniu uniemozliwiajagcym odczytanie
pamieci wewnetrznej badanego aparatu, jak i jego uruchomienie...” ( vide: k.3392, 3311 ). Zwazywszy na fakt, ze
telefon ten przez niemal 20 miesiecy byl zakopany w ziemi nie moze to dziwié¢. Naiwnym byloby wrecz oczekiwanie,
ze znajdujac sie w takich warunkach ( vide: zdjecia 7-9 — k.3263 ) bedzie on w pelni sprawny. Sugestie, ze zostal on
spreparowany na potrzeby niniejszego postepowania sa jedynie pomowieniem, nie popartym zadnymi dowodami.
Uwagi te dot. rzecz jasna takze §ladow zabezpieczonych na tymze aparacie. Budowanie w tej sytuacji kolejnych
spiskowych teorii o usunieciu §ladéw pokrzywdzonego — jak w piSmie oskarzonego z dnia 14.07.2015r. vide: k.5065 —
jest wysoce niefortunne. Twierdzac na etapie procesu a nastepnie apelacji, ze spotykal sie z T. K. (1) w sprawie ustalenia
szczegblow fikcyjnego uprowadzenia oskarzony M. K. pomijal, Ze sam wcze$niej okoliczno$ciom tym jednoznacznie
zaprzeczal. Swiadcza o tym kategorycznie m.in. jego wyjaénienia z dnia 21.05.2015r., w ktérych wprost stwierdzil,
ze : ,...dzwonilem do niego moze dwukrotnie, podajac sie za policjanta. Chcialem sie z nim uméwic¢ na spotkanie lecz
nie chcial sie zgodzié...” ( vide: k.395 ). Préba odwrocenia tego stanu rzeczy w trakcie postepowania dowodowego
przed Sadem Okregowym okazala sie kolejng manipulacja oskarzonego. Twierdzenia oskarzonego, ze wskaze dwa
telefony komoérkowe, ktore jakoby mial przekazaé pokrzywdzonemu do niejawnych kontaktow ( vide: k.1954 ) okazaly
sie calkowicie nieprawdziwe. Gdy w dniu 10.01.2014r. nie znaleziono ich w miejscu poczatkowo wskazywanym przez
oskarzonego ( tj. wspdlnie

z telefonem N. (...) nalezacym do T. K. — w ok. G. — vide: k.2835-2842 ) o$wiadczyl, ze sa one jednak zakopane na
posesji w S. ( vide: k.2851-2852 ). Takze i to zapewnienie okazalo sie nastepnie fikcja ( vide: k.2994-2998 ). Réwnie
przewrotne stanowisko oskarzony prezentowal takze wobec ustalen dot. A. K.. Zwalczajac te ustalenia faktyczne sadu I
instancji (vide: k.5064 — pkt 13 ) oskarzony nie wspomina, ze zostaly przeciez poczynione w oparciu o jego wyja$nienia
z dnia 21.05.2012r. : ,,...w 2007r. siedzialem w Areszcie Sledczym w S. z jednej celi z K. i on opowiedzial mi

o porwaniu syna jakiego$ biznesmena...” ( vide: k.436v ), a nastepnie z dnia 25.05.2012r. ( vide: 554v ). Fakt, ze A. K.
zostal w dniu 13.06.2013r. uniewinniony od zarzutu uprowadzenia T. N. byl doskonale znany Sadowi Okregowemu,
albowiem dysponowal on przeciez nawet odpisem przedmiotowego wyroku ( III K 290/11 - vide: k.4555 ). Wyrok ten
nie wplywa jednak bynajmniej na sytuacje M. K..

Nie mozna bowiem utozsamiaé, jak to czyni pochopnie oskarzony, faktu skazania czy tez uniewinnienia od danego
przestepstwa z wiedza na jego temat. Znamienne, ze oskarzony M. K. (1), mimo ze wielokrotnie obszernie zabieral glos
osobi$cie i wlicznych pismach procesowych, nie potrafil racjonalnie wyjaéni¢ ,fenomenu”, polegajacego na ukrywaniu
przez niemal 10 miesiecy tymczasowego aresztowania rzekomego ,,porozumienia”

z pokrzywdzonym. Sad Apelacyjny w pelni aprobuje w takiej sytuacji stanowisko wyrazone w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku co do znikomej wartoéci tego rodzaju twierdzen, jak i zeznan oséb starajgcych sie

w zalozeniu zapewni¢ alibi oskarzonemu. Wbrew stanowisku wynikajacego

z lakonicznego uzasadnienia apelacji skarzacego jedynie pobiezna analiza ww. dowoddw nie jest wystarczajaca i
wymaga kompleksowej oceny. Sad Okregowy precyzyjnie i przystepnie wyjasnil dlaczego wersje te uznal jedynie za
wybieg majacy umozliwi¢ oskarzonemu unikniecie odpowiedzialno$ci.

Nalezy takze zaznaczy¢, ze sytuacji tej nie zmienily w Zaden sposéb na korzy$¢ oskarzonego zeznania Swiadka I. D.
(1) . Zostala ona przestuchana dopiero na etapie postepowania odwolawczego, tj. na rozprawie w dniu 1.12.2015r.
Dopiero na tym etapie oskarzeni M.



i P. K. (1) i obronca tego pierwszego podali bowiem pelne dane osobowe ww. co umozliwilo jej wezwanie. Nalezy
zaznaczy¢, ze jeszcze w dniu 16.04.2015r. ( vide: k.4572 ), a wiec przed Sadem Okregowym, oskarzony M. K. (1)
twierdzil, ze nie zna nawet imienia ww. §wiadka. Sad Apelacyjny podzielil przy tym stanowisko apelujgcego ( vide:
pkt 11 - 5.9 apelacji ), ze przeprowadzenie tego dowodu przed sadem odwolawczym przyczyni sie do przyspieszenia
postepowania a jednocze$nie nie bedzie skutkowa¢ prowadzeniem postepowania dowodowego w calosci lub znacznej
czesci (z uwagi na treéc art.36 pkt 2 ustawy z dnia 27.09.2013r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego
oraz niektérych innych ustaw Dz.U.

Z 2013r. poz. 1247 z p6Zn.zm. w niniejszej sprawie sad stosowal przepis art.452 § 2 kpk w brzmieniu obowigzujacym do
30.06.2015r. ). Zeznania te byly nie tylko malo stabilne, ale i nie w pelni zgodne z rzeczywisto$cia ustalong w sposéb
obiektywny. Charakterystyczna ich cecha jest chaotyczno$é i brak spdjnosci. Wynika z nich oczywista wrecz proba
dostosowania tych twierdzen do aktualnej sytuacji procesowej,

a zwlaszcza przyjetej obecnie linii obrony oskarzonych M. i P. K. (1). I. D. (1) w trakcie przestuchania zmieniata
niejednokrotnie zdanie co istotnych dla sprawy okolicznoéci, nawet co do tego czy zna M. K. (1) : ,,... by¢ moze co$
pomylitam, jak powiedzialam, ze go nie znam...” ( vide: k.5345v ). Uwaga ta odnosi sie takze do tego co znajdowalo
sie ponad ,bunkrem”, w ktérym byly umiejscowione podziemne pomieszczenia, czy tez budynkéw gospodarczych.
Podawala tez, ze nic w garazu nie widziala ( oprocz desek zakrywajacych schody — vide: k.5347v ). Material
fotograficzny na k.210-211 jednoznacznie dowodzi, jak dalece L. D. (1) rozminela sie z faktami. Swiadek podawala takze
sprzeczne informacje co do ilo$ci spotkan z M. K. (1) zar6wno

w S., jak i poza nim. Zeznania te pozostajg w razacej dysharmonii nawet z wyjasnieniami samego M. K. (1), ktory
przeciez jeszcze na etapie $ledztwa upieral sie, ze zadna kobieta pomieszczenia z krata nie widziala : ... w tych
pomieszczeniach byl, tzn. widzial je L., J., P. i ja, zona byla raz tylko w pierwszym pomieszczeniu, dalej nie wchodzila,
bo ona ma takie objawy klaustrofobiczne i nie chciala dalej wchodzic [...] jeszcze tam z nikim w takich warunkach
zabaw nie uprawialem ( vide: k.438 ). Znamienne, ze $wiadek nie potrafila okresli¢ trasy jaka miala kilkakrotnie
pokonac z B. ( gdzie mieszka od 4 lat ) do S., mimo Ze czas jej przejazdu samochodem droga nr (...) a nastepnie nr (...)
to jedynie ok. 9 minut. Miejscowosci te dzieli bowiem zaledwie 11,4 km ( vide: (...)). Dopytywana na ww. okoliczno$c
przez Sad Apelacyjny wskazala za to kierunek na miejscowo$¢ lezaca kilka kilometréw na potudniowy — wschod od
celu ( vide: k.5345v ). Nie potrafila tez wskazaé

w jakich miejscowo$ciach poza S. spotykata sie z M. K. (1) ( vide: k.5346 ). Jej zeznania, Ze ,,... ja nie wiem co do to
byla za miejscowo$¢, mnie to nie interesowalo, gdzie M. mnie zawozi...” brzmia wiec niewiarygodnie. Odnosi sie takze
do jej relacji na temat rzekomego spotkania z mezczyzng o imieniu T. w S. w dniu 5.05.2012r. Blednie opisala rozktad
sbunkra”; liczbe znajdujacych sie w nim drzwi, ktére nalezato ,pokona¢” na drodze do celi a nawet, mimo sugestii
obroncy, upierala sie, ze bylo w nim tylko jedno pomieszczenie ( w rzeczywisto$ci 3 — szczegdlowy opis znajduje sie
na s.2 uzasadnienia Sadu Okregowego —

by dosta¢ sie do tego z krata, ktore opisywala §wiadek, nalezalo przej$¢ przez dwa inne — alternatywnej drogi nie bylo ) :
»- t0 jest to pomieszczenie z krata, o ktorym moéwitam i zadnego innego pomieszczenia nie bylo...” ( vide:

k.5347v ). Asekuracyjnie zapewniala, ze nie jest w stanie rozpozna¢ pokrzywdzonego. Jednocze$nie nie tylko nie
umiala opisaé prawidlowo

T. K., z ktorym miala ponoé uprawiaé¢ sex w ,bunkrze”, ale

i blednie twierdzila, ze : ,,... T. byl szczuply, nie byl taki wysoki, mogt mie¢ 160-170 cm...” ( vide: k.5346v, 5348 ) oraz
»--- T. byl nizszy od P. K. (1), siegal mu do ramienia...”. W rzeczywistoéci T. K. (1) jest wyzszy, ma bowiem 184 cm
wzrostu ( do tego ma ok.

110 kg wagi — k.2721 ), a P. K. (1) z kolei jest od niego nieco nizszy

(o2cm!)ima 182 cm wzrostu ( vide: k.5348 ). Sa wiec porownywalni wzrostem, bez drastycznych réznic
wskazywanych przez §wiadka. Tego rodzaju ewidentnych, wrecz fundamentalnych bledéw nie da sie usprawiedliwic¢
pora dnia, o$wietleniem czy nawet tym ze Swiadek nie widziala jednocze$nie pokrzywdzonego i oskarzonego P. K.,
tym bardziej, ze $wiadek mimo panujacych warunkéw widzie¢ miala pono¢ nawet haczyk wbity ,,w nogach” l6zka
( vide: k.5346V ). Nie trzeba wielkiej wiedzy czy dos§wiadczenia zyciowego by stwierdzi¢, ze jezeli sie kogo$ faktycznie
widzialo — nawet w sytuacji intymnej — to trudno pomylié sie az o 14-24 cm przy ocenie wzrostu obu ww. os6b. Uwaga
ta dotyczy takze budowy ciala. Swiadek twierdzila takze, ze otrzymala od pokrzywdzonego numer jego telefonu, na



ktory miala dzwonic juz po 11.05.2012r. Gdy Sad probowat zweryfikowaé ww. stwierdzenia ( wobec uplywu terminu,
o ktorym mowa

w art.180a ust.1 pkt 1 ustawy z dnia 16.07.2004r. tj. Dz.U. z 2014r., poz. 243 z pdZn.zm. nie ma mozliwos$ci uzyskania
tych danych od operatora ) o$wiadczyla, Zze juz tego numeru nie pamieta, a nie moze okazaé swojego aparatu
telefonicznego, gdyz go wla$nie zniszczyla (?!). Uzasadnila to zdenerwowaniem grozbami jakie miala otrzymaé w
okresie poprzedzajacym rozprawe ( vide: k.5346 ). Jest to calkowicie nieprzekonywujace, zwlaszcza

Ze z pisma oskarzonego P. K. (1) z dnia 10.08.2015r. wynikalo, Ze w czasie spotkania §wiadek : ,,... powiedziala mi, ze
T. podat jej swoj nr telefonu ((...))...” ( vide: k.5153 ). Z pisma tego wynikalo réwniez, iz dotart on do $éwiadka dopiero
po tym jak jego ojciec przekazal mu login

ihaslo do poczty elektronicznej ( vide: k.5152v ). W dniu 10.11.2015r. oskarzony ten zmodyfikowal swoja wersje ( vide:
k.5293v-5294 ). Z kolei na rozprawie apelacyjnej $wiadek twierdzila, ze to ona skontaktowala sie

zP. K. (1), gdy spotkala go w sklepie (...) (vide: k.5347 ). Zastrzezenia sadu odwolawczego budzily tez inne okoliczno$ci
podawane przez Swiadka, jak pora spotkania z pokrzywdzonym, czy tez miejsce do jakiego byla odwozona przez P. K..
Widoczny jest tu brak spojnosSci np. z treécia twierdzen zawartych w ,apelacji” P. K. (1), ktory przedstawia je inaczej.
Analogicznie krytycznie nalezy traktowac jej stwierdzenia, ze : ,,... nie pojechalam, bo dowiedzialam sie,

ze M. P. (2) i T. aresztowano. Niby mieli kogo$ tam porwa¢, niby T. mieli porwac...” ( vide: k.5347 ). Na zwr6cona
uwage co do braku logiki w tych stwierdzeniach o§wiadczyta znaczaco : ,.... mialam powiedzieé¢ (podkreslenie SA P-
), ze aresztowano M. i P.. Mnie nikt nie kazal tak powiedzie¢...”. Reasumujgc, mozna stwierdzi¢, ze zeznania tego
Swiadka byly ewidentnie ukierunkowane intencjonalnie na probe wykazania w sposob korzystny dla oskarzonych M.
iP. K. trzech kwestii:

1. porozumienia pomiedzy M. K. a T. K. na temat wspolnego przedsiewziecia,

2. braku wiedzy P. K. na temat relacji pokrzywdzonego
z M. K., a nawet faktu pobytu T. K. w S.,

3. swobody poruszania sie pokrzywdzonego po posesji w S..

Wyzej wskazano dlaczego w tym zakresie zeznania I. D. (1), nakierowane na ulatwienie oskarzonym unikniecie
odpowiedzialnoéci, uznane zostaly za niewiarygodne i tendencyjne. Zaden z wiarygodnych dowodéw nie potwierdza
tak skonstruowanej obecnej linii obrony oskarzonego M. K.. Nic nie $§wiadczy o rzekomym weze$niejszym

( tj. przed 11.05.2012r. ) pobytem T. K. w S., w tym nawet zmienione wyjasnienia samego oskarzonego z czasu
procesu przed Sagdem Okregowym. Co do rzeczywistej SwiadomosSci P. K. sad odwolawczy ponizej ( w pkt III
uzasadnienia ), wyczerpujaco odniesie sie do pozostalego, wiarygodnego materialu dowodowego, ktory takze
podwaza sugestie $wiadka I. D.. Takze w ostatniej z podniesionych powyzej kwestii ( ad 3 ) brak jest mozliwosci
dania wiary przestuchanemu w dniu 1.12.2015r. $wiadkowi. Ewidentnie probuje ona skorelowac¢ swoje zeznania
ze zmodyfikowanymi twierdzeniami oskarzonego M. K.. Jest to dzialanie wyjatkowo nieudolne i wrecz infantylne.
Analogicznie nalezy traktowaé desperacka probe odwrdcenia zaistnialej sytuacji procesowej podjeta przy pomocy
$wiadka w piémie datowanym na 14.12.2015r.

a adresowanym do Sadu Apelacyjnego w Poznaniu, w ktérym ww. stara sie przekonywac, ze zeznawala nieprawde
obawiajac sie nieznanych sprawcow, ktérzy maja jej rzekomo grozi¢. Te nerwowe dzialania sg jednak calkowicie
nieprzekonywujace i niewiarygodne ( zgodnie z tre$cig art.304 § kpk sad wylaczyl materialy dot. éwiadka i przekazal
prokuratorowi, celem rozwazenia wszczecia stosownego postepowania ), stad tez brak bylo podstaw do zastosowania
art.409 kpk. Wracajac do meritum wypada tez przypomnie¢,

ze w trakcie przeszukania przeprowadzonego w dniu 21.05.2012r. na terenie posesji w S. nie ujawniono klucza od
zamka w kracie, ani nawet haczyka czy gwozdzia, na ktérym mial byé pono¢ zawieszony. Swiadczy o tym takze material
pogladowy ( vide: np. zdjecia nr 95, 96, 104, 189 - k.213

inast. ), z ktérego nie wynika bynajmniej, ze byt on w miejscu podanym przez $wiadka. Znamienne, ze taki haczyk a
nawet klucz znaleziono dopiero ponad 19 miesiecy pozniej, gdy w dniu 18.02.2014r. ( vide: k.2994-2998 ) ponowiono
ogledziny m.in. po wyjasnieniach oskarzonego M. K.



z dnia 15.04.2013r. oraz z dnia 3.12.2013r. i na wniosek jego obroncy zlozony na rozprawie w dniu 17.01.2014r. ( vide:
k.2851 ). Jego opis miejsca, w ktérym mial znajdowaé sie haczyk z kluczykiem byl jednak odmienny zaréwno od tego,
ktory przedstawiata I. D. ( vide: k.1956 ), jak i od faktycznego umiejscowienia ww. przedmiotéw w dniu 18.02.2014r.
( vide: zdjecia nr 21-24 — k.3094 ). Oczywistym jest, ze w tym czasie pomieszczenia te nie byly w zaden sposob
dozorowane czy tez skutecznie zabezpieczone przed dostepem o0s6b trzecich. Poréwnanie zabezpieczonego klucza
( vide: zdjecia nr 23-24 na k.3094 ) wraz z opisem tego przedmiotu przedstawionym przez §wiadka w dniu 1.12.2015r.
(vide: k.5347 ) dowodzi, ze faktycznie nigdy ww. klucza nie widziala. Zaréwno z opinii Z. K., jak i opinii M. K. (3) oraz
M. A. — G. nie wynika bynajmniej by T. K. (1) mial kiedykolwiek kontakt z tym kluczem. Brak bylo na nim nie tylko
jego §ladow linii papilarnych ( vide: k.3128 ), ale nawet §ladow biologicznych ( DNA — vide: k.3223 ). Podwaza to wiec
nie tylko zeznania I. D. ale i twierdzenia forsowane na obecnym etapie sprawy przez oskarzonego M. K..

Reasumujgc nalezy zaznaczy¢, ze oparcie przez sad ustalen faktycznych na okreSlonej i wyraznie wskazanej w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku grupie dowodow i jednoczesne nieuznanie dowodow przeciwnych, nie stanowi
uchybienia, ktére mogloby powodowaé zmiane lub uchylenie wyroku, w sytuacji gdy zgodnie z treScig art.424 § 1
pkt 1 kpk, Sad Okregowy w Poznaniu wskazal jakimi w tej kwestii kierowal sie wzgledami. Jak wynika z motywow
zaskarzonego wyroku sad I instancji uczynil zado$¢ wymaganiom wskazanego wyzej przepisu, dokonujac —

z zastrzezeniami, o ktéorych mowa w niniejszym uzasadnieniu — szczegolowej

i wszechstronnej analizy materialu dowodowego oraz wskazujac precyzyjnie jakie fakty uznal za udowodnione i na
jakich w tej mierze oparl sie dowodach. Sad ten odpowiednio wskazal w jakich czeéciach uznal ww. dowody za
wiarygodne, a w jakich za nie zaslugujace na wiare ( lub sa nieistotne ), przy czym stanowisko swoje logicznie i
przekonywujaco uzasadnil. Dowody te pozwolily przypisaé¢ oskarzonemu wine i sprawstwo

w zakresie zarzucanych mu czynow.

W tym miejscu Sad Apelacyjny odniesie sie do zawartego na

s.6-8 apelacji ( pkt7) zarzutu obrazy prawa materialnego, w postaci art.17 kk w zw. z art.15 § 1 kk. Zaréwno w doktrynie
jak i w orzecznictwie utrwalony jest poglad, zgodnie z ktérym obraza prawa materialnego polega na wadliwym jego
zastosowaniu ( lub niezastosowaniu ) w orzeczeniu opartym na prawidlowych ustaleniach faktycznych. Zdaniem
skarzgcego

w myS$l uregulowaé zawartych w art.414 § 1 kpk w zw. z art.17 § 1 pkt 4 kpk postepowanie karne o czyn przypisany
oskarzonemu w pkt 3 zaskarzonego wyroku powinno zostaé umorzone. Stanowisko takie jest bledne w stopniu
oczywistym. Majac na uwadze, ze juz powyzej uwzgledniono apelacje oskarzyciela publicznego dot. kwalifikacji
prawnej tego czynu ( usitlowanie

a nie przygotowanie do uprowadzenia N. N. (1) ) przedmiotowy zarzut obroncy nalezy ocenia¢ wylacznie na
gruncie art.15 kk, z pominieciem art.17 kk. Zgodnie z treécia art.15 § 1 kk nie podlega karze za usilowanie, kto
dobrowolnie odstapil od dokonania lub zapobiegt skutkowi stanowigcemu znamie czynu zabronionego. Jednocze$nie
w § 2 tego artykulu okreslono, ze sad moze zastosowaé¢ nadzwyczajne zlagodzenie kary w stosunku do sprawcy,
ktéry dobrowolnie staral sie zapobiec skutkowi stanowigcemu znamie czynu zabronionego. Za niepodlegajace
dyskusji uznaé nalezy stanowisko, zgodnie z ktérym warunkiem niezbednym omawianej klauzuli niekaralnosci jest
dobrowolno$¢ odstgpienia lub czynnego zalu ze strony sprawcy, przy czym motywy, ktérymi sie kierowal, nie sa w
tym wypadku istotne. Wazne jest jedynie, aby decyzja sprawcy o odstgpieniu od usilowania lub zapobiezeniu jego
skutkowi nastapila w sytuacji, gdy w jego ocenie dokonanie zamierzonego przestepstwa byto mozliwe. Nie bedzie wiec
dobrowolne odstgpienie lub czynny zal, jezeli zostanie spowodowane niemoznoécia zrealizowania przestepstwa, w
szczegoblnosci wystapieniem nieprzewidzianej przeszkody ( vide: A. Marek w komentarzu do art.15 kk — teza 2, wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 3.01.1980r., I KR 329/79 oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 4.03.1999r.,
IT AKa 22/99 ). Nie bedzie zachodzilo dobrowolne — czy tez autonomiczne jak podnosil obronca na s.8 apelacji —
odstgpienie, gdy sprawca uswiadamia sobie wystgpienie przeszkod uniemozliwiajacych mu osiggniecie ostatecznego
celu. Nie jest wiec tez prawdziwe twierdzenie obroncy oskarzonego, ze ,,...nie zachodzily zadne obiektywne przestanki
uniemozliwiajace realizacje...” ( vide: s.7 apelacji ).

W sytuacji, w ktorej sprawca uwaza, ze realizacja zamiaru przestepnego stala sie z jakiego$§ powodu niemozliwa, nie
mozna bowiem w ogole mowic



o odstgpieniu od czynu. Na taka sytuacje wskazywal zreszta m.in. oskarzony H. N. relacjonujgc swojg rozmowe z P. K. :
»-.zanim doszlo do uprowadzenia T., P. m6wil mi, ze weze$niej prébowali zrobi¢ podejscie pod jaka$ sianowska laske,
ktorej rodzice majg betoniarnie. Ale P. powiedzial, Ze nie wyszlo bo laska jest ,kumata” i dlatego sie nie udalo...” ( vide:
k.402v ). Podobnie orzekl Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z 11.06.1987r. ( vide: IT KR 135/87 ) stwierdzajac
ze: ,dobrowolno$¢ odstapienia od czynu (...) zachodzi wowczas, gdy sprawca ma wszystkie mozliwosci jego realizacji,
ale nie chce go zrealizowadé, nie za$ wtedy, gdy chcialby to uczynié, ale tych pelnych mozliwoéci nie ma”. Konfrontacja
ww. wywodow nawet z uzasadnieniem apelacji jednoznacznie wskazuje,

ze o zastosowanie przedmiotowej instytucji wobec oskarzonego

M. K. nie jest mozliwe. Oczywistym jest bowiem, ze usilowanie przestepstwa okreslonego w pkt 3 zaskarzonego wyroku
nie przeszlo w faze dokonania nie dlatego, ze sprawcy dobrowolnie odstapili od czynu, ale

zuwagi na postawe samej N. N. (1), ktéra odmédwila udania sie na spotkanie, niweczac tym samym plan uprowadzenia.
Fakt ten mial miejsce

w dniu 4.05.2012r. Znamienne w tym zakresie sa wyjasnienia samego M. K. (1), ktéry w dniu 21.05.2012r. sam
przyznal, ze to odpowiedz pokrzywdzonej w sms-ie spowodowala, ze sprawcy nie zrealizowali swojego planu :
»..ten sms nas powalil [...] wobec tego odpuséciliSmy sobie...” ( vide: k.440v ). Skarzacy domagajacy sie dowodow
potwierdzajacych zamiar realizacji uprowadzenia N. N. po tej dacie, a zwlaszcza w dniach 11.05.2012r. i nastepnych
(vide: s.6 apelacji ) zapomina najwyrazniej,

ze jego mandantowi przypisano przeciez wylgcznie usilowanie takiej zbrodni w okresie od pazdziernika 2011r. do
4.05.2012r. Nie ma wiec istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy brak aktywnoéci oskarzonego
i czlonkow jego grupy wobec ww. pokrzywdzonej po 4.05.2012r. Z kolei analiza zachowania oskarzonego w tym
wezedniejszym, krytycznym dla sprawy okresie nie pozwala na stwierdzenie by ,,odstepowal” on

w jakikolwiek sposob od czynu, ktéry zostal mu przypisany. Jak juz niejednokrotnie wspomniano do dokonania
nie doszlo, nie na skutek autonomicznej decyzji M. K. (1), czy tez ktorego§ z pozostalych wspodltoskarzonych
( wymienionych w pkt 3 wyroku ), ale wylgcznie

z przyczyn lezacych ,po stronie” N. N. (1). Analogicznie brak jest tez przeslanek z art.15 § 2 kk, uzasadniajacych
ewentualne nadzwyczajne zlagodzenie wymierzonej za ten czyn kary, albowiem oskarzony nie staral sie przeciez

dobrowolnie zapobiec skutkowi stanowigcemu znamie czynu zabronionego przedmiotowego czynu. Z kolei
rozwazanie na temat zniszczenia przysposobionych w trakcie przygotowan srodkéw prezentowane na s.7-8 apelacji
staly sie, wobec zmiany kwalifikacji prawnej tego czynu, bezprzedmiotowe.

Przechodzac do pozostalych zarzutow apelacji nalezy zauwazyé, iz zawarte w niej zarzuty rzekomej razacej
niewspoétmiernoéci kary sprowadzily sie do polemiki z prawidtowymi ustaleniami Sadu Okregowego. Zarzut ten jest
jednak tylko wowczas stuszny, gdyby na podstawie ujawnionych okolicznoéci, ktére powinny mieé¢ zasadniczy wplyw
na wymiar kary, mozna bylo przyjaé, ze zachodzilaby wyrazna r6znica pomiedzy kara wymierzona przez sad I instancji
a karg, jaka nalezaloby wymierzy¢

w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary. Zarzut razacej
niewspétmiernoéci kary, jako zarzut w kategorii ocen, mozna podnie$é¢ jedynie wowczas, gdy kara nie uwzglednia w
sposob wlasciwy zar6wno okoliczno$ci popelnienia przestepstwa, jak

i osobowosci sprawcy, stajac sie w spotecznym odczuciu kara niesprawiedliwa. Nie kazda bowiem rdznica w ocenie
wymiaru kary moze uzasadniaé zarzut razacej niewspolmiernosci kary, ale tylko taka, ktdra jest natury zasadniczej, to
znaczy jest niewspotmierna w stopniu nie dajacym sie zaakceptowaé. O razacej niewspohmierno$ci kary w rozumieniu
art.438 pkt 4 kpk nie mozna bowiem méwi¢ w sytuacji, gdy Sad wymierzajac kare uwzglednit wszystkie okoliczno$ci
wiazace sie z poszczegblnymi ustawowymi dyrektywami i wskaznikami jej wymiaru. Nie mozna zasadnie dowodzié
razacej niewspotmiernoéci kary takze wowcezas, gdy granice swobodnego uznania sedziowskiego bedace wyrazem
zasady sadowego wymiaru kary nie zostaly przekroczone ( vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie

Z 10.04.1996r. II AKa 85/96, publ. KZS 1996/4/42; wyroki Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 18.01.1996r.
IT AKr 463/95, publ. OSA 1996/7-8/27 i z dnia 22.06.1995r. IT AKr 178/95, publ. Prok. i Pr. 1996/2-3/25 oraz
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14.11.1973r. III KR 254/73, publ. OSNPG 1974/3-4/51 ). W niniejszej sprawie Sad
Okregowy w sposob dostatecznie wnikliwy rozwazyl nieliczne istniejgce okolicznos$ci lagodzace oraz szereg przestanek
wplywajacych na zaostrzenie represji karnej wobec oskarzonego za poszczegoélne przypisane mu czyny. Rozwazajac



apelacje obroncy oskarzonego M. K. (1), Sad Apelacyjny nie mogl podzieli¢ zawartego w jej uzasadnieniu pogladu
o razacej niewspolmierno$ci wymierzonej mu kary pozbawienia wolnoSci. De facto jedynie z pkt 5 na s.2 apelacji
mozna wywnioskowaé, ze skarzacy kwestionuje w tym zakresie zawarte w pkt 1, 3 i 4 wyroku orzeczenia o karach
jednostkowych, a nadto to o karze lacznej ( pkt 6 ). Lektura uzasadnienia tychze zarzutéw jednoznacznie dowodzi ich
utomnosci. W pkt 5, 91 13 ( s.4, 8 i 9 ) apelujacy ograniczyl sie bowiem do lakonicznego powtarzania, ze zdaniem
oskarzonego kary te sa zbyt surowe. Jedynie odnoScie czynu przypisanego w pkt 3 wyroku pokusil sie o niewielkie
rozwiniecie tej mysli poprzez zwrdcenie uwagi na oczywisty przeciez fakt, ze — z uwagi na tozsamos$¢ okolicznosci
wplywajacych na wymiar kary — ,,...oskarzony podnosi, ze poczynania, za ktére w znacznej mierze kara ta zostala mu
wymierzona, w istotnej czeSci pokrywaja sie z tymi, ktore legly u podstaw skazania za przestepstwo opisane w pkt
IV i 4 wyroku, stad tez kara ta winna by¢ lagodniejsza...” ( vide: s.8 ). Z kolei do argumentéw sadu I instancji dot.
skazania za czyn opisany w pkt 4 wyroku obronca nie probowal sie nawet odnosié. Analogicznie nie ustosunkowat sie
takze do argumentéw Sadu Okregowego dot. orzeczenia o karze lacznej. Oczywistym jest, Ze wobec zmiany ustawy
sad odwolawczy zobligowany byl uwzgledni¢ art.4 § 1 kk. Bylo to efektem ustalenia, ze obowigzujaca od 1.07.2015r.
nowelizacja art.86 § 1 kk jest w zaistnialej sytuacji procesowej mniej wzgledna niz przepis w wersji obowigzujacej
uprzednio, tj. do 30.06.2015r. Wobec ubostwa zarzutdéw nie sposob sie do nich merytorycznie ustosunkowaé. Uwaga ta
dot. zwlaszcza orzeczenia o karze lgcznej. Z samego faktu, iz oskarzony uwaza wymierzone kary sa razaco surowe i jego
subiektywnym zdaniem winny by¢ lagodniejsze jeszcze przeciez nic nie wynika. Dla wymiaru kary niewatpliwie istotny
byt fakt uprzedniej karalnoSci oskarzonego za przestepstwa z art.279 § 1 kk, a zwlaszcza z art.258 § 3 kk. Analogiczny
walor mialy okoliczno$ci przytoczone m.in. na s.90-91 dot. grupy przestepczej. Trafnie do okoliczno$ci wplywajacych
na zaostrzenie represji karnej sad I instancji zaliczyt takze dlugi okres popelnianych przestepstw, jak i negatywny
stosunek do porzadku prawnego, czego przykladem byl fakt ukrywania sie przed wymiarem sprawiedliwos$ci
iuchylania sie od wykonania prawomocnego orzeczenia sadowego. Jako przestanke lagodzaca stusznie ujeto wylacznie
sposoOb traktowania pokrzywdzonego w trakcie jego przetrzymywania w S.. Waloru tego nie ma juz jednak przyznanie
sie oskarzonego do winy na etapie Sledztwa. Postawa ta — nie pozbawiona zresztg cech manipulacji, o czym bylo
powyzej — zostala ostatecznie zdezawuowana przez oskarzonego w trakcie procesu sadowego. Prawidlowo innych
okolicznoSci tagodzacych sie sad I instancji nie dopatrzyt sie. Sad odwolawczy w pelni podziela i akceptuje dotyczaca
tych okoliczno$ci szeroka i przekonywujgcg argumentacje zawarta

w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. W jaskrawy sposob kontrastuje ona ze stanowiskiem obroncy. Nalezy
podkresli¢, iz Sad Okregowy prawidlowo okreslil rowniez granice kary tacznej ( od 9 do 15 lat — oczywiScie

z zastosowaniem art.4 § 1 kk, przy zastosowaniu przepisu obecnie obowigzujacego gora granica siegalaby 16 lat
pozbawienia wolnoéci )

i nalezycie swoje stanowisko w tym zakresie uzasadnil. Brak jest wiec podstaw do zakwestionowania zastosowanej
wobec oskarzonego zasady asperacji, a wiec czeSciowego pochloniecia kar. Jak juz uprzednio wskazano do tych
argumentow obronca nawet nie proébowat sie odnosi¢, stad tez zarzut taki nie moze dawaé nadziei na uwzglednienie.
Nalezy jednie podkreslié,

ze kara uwzglednia¢ musi dyrektywy jej wymiaru a nie jedynie partykularne interesy stron postepowania. Reasumujac
nalezy kategorycznie stwierdzié,

ze Sad Okregowy precyzyjnie wywazyl wszelkie okolicznoSci wplywajace na zaostrzenie represji karnej, jak i te
lagodzace, ustalajac wymiar kary na poziomie adekwatnym do stopnia spotecznej szkodliwoSci czynu oskarzonego
oraz stopnia jego zawinienia — prawidlowo spelniajac tym samym zasady prewencji ogdlnej jak i szczegdlne;.
Odmienne golostowne i lakoniczne dywagacje skarzacego maja jedynie charakter ogblnikéw i nie sa odpowiednio
uzasadnione. Z tego tez powodu stanowisko wyrazane w apelacji jest nieprzekonujace i nie moze znajdowaé akceptacji.
Tylko na marginesie sgd odwolawczy przypomina jeszcze, ze akceptacja wymiaru kary okreslonego

w pkt 3 wyroku — mimo zmiany i zaostrzenia kwalifikacji prawnej tego czynu oraz wplywu art.65 § 1 kk na dolny prog
kary — byla mozliwa wylacznie na skutek blednego sformulowania apelacji przez oskarzyciela publicznego, do czego
ustosunkowano sie powyzej w pkt 1.

I11.

Apelacja obroncy oskarzonego P. K. (1)



Apelacja ta nie zaslugiwala na uwzglednienie. Oparta byla na zarzucie obrazy przepisow postepowania ( wskazano
art.7 kpk w zw.

z art.410 kpk ), ktoéra polega¢ miala na dokonaniu dowolnej ocenie materialu dowodowego. Jak juz sygnalizowano
na wstepie _w tym tez zakresie sad odwolawczy rozwazal rowniez — jako uzupelnienie zarzutow apelacji obroncy
— wywody prezentowane osobiScie przez oskarzonego w cyt. powyzej piSmie procesowym nazwanym przez niego ,,
apelacja” ( a wiec nie mogt bra¢ pod uwage wywodow wykraczajacych poza zarzuty obroncy, np. dot. pokrzywdzonego
- vide: k.5150-5169 ). Stanowisko to zostalo ocenione analogicznie krytycznie. W znacznym zakresie sad odwolawczy
ustosunkowat sie do nich juz w pkt I dot. M. K. (1), albowiem pisma obu oskarzonych sa w znacznym zakresie ze
soba zbiezne. Nie ma wiec powodow by wywdd ten powielaé. Uwaga ta odnosi sie takze do kwestii braku mozliwos$ci
podnoszenia przez oskarzonego zarzutdw na rzecz innego wspoloskarzonego, a ktére go nie dotycza. Oceniajac
argumentacje oskarzonego i jego obroncy w szczeg6lnoéci Sad Apelacyjny nie podzielil ich stanowiska co do oceny
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Sugestia, ze ocena poczyniona przez Sad Okregowy nosi znamiona
dowolnosci jest calkowicie nieuzasadniona, albowiem argumentacja sadu meriti znajduje w pelni ochrone jako
swobodna w art.7 kpk. Stanowisko swoje sad ten nalezycie uzasadnil w realiach rozpoznawanej sprawy. Nie ma tez
racji oskarzony dowodzac, w swoim pi$mie z dnia 10.08.2015r., ze sad meriti zaniechal sprawdzenia informacji z
systemow teleinformatycznych, ktore pozwalalyby ustali¢ — na podstawie logowania do stacji (...) miejsca, z ktérych
dzwoniono do N. N. (1). W rzeczywisto$ci dowodu tego nie mozna byto juz przeprowadzié¢ z uwagi na uplyw terminu,

o ktorym mowa

w art.180a ust.1 pkt 1 ustawy z dnia 16.07.2004r. tj. Dz.U. z 2014r., poz. 243 z p6zn.zm. Oskarzony formulujac ten
chybiony zarzut dowidéd!l co najwyzej, ze nie zna dostatecznie akt sprawy. Inaczej znana bylaby mu tre$é pism z 28,
29, 30 i 31.01.2014r. od operatordw sieci telefonicznych

(G, (), ()1 (...)), ktorzy potwierdzili jedynie ww. okolicznoé¢ ( vide: k.2898, 2902, 2904, 2916a ). Dowodzac
niewinno$ci swojego mandanta obronca (analogicznie zreszta sam oskarzony) podnosili, ze P. K. (1) wykonywal
jedynie polecenia swojego ojca nie majac wiedzy co do rzeczywistych intencji tego ostatniego. Dziala¢ mial

w przeSwiadczeniu, ze jego zachowanie jest nakierowane nie na uprowadzanie kogokolwiek dla okupu, ale wylacznie
dla unikniecia zatrzymania M. K. (1) przez policje. Autor apelacji podkre$lal przy tym ( vide: s.4 apelacji ), ze czynno$ci
zlecane P. K. (1) przez ojca same w sobie nie stanowily przestepstw, a w szczeg6lno$ci ww. nie bral udzialu w zadnym
zdarzeniu zwigzanym bezposrednio z wzieciem zakladnika, czy tez jego przetrzymywaniem. Nie przebywat bowiem w
jednym pojezdzie z T. K. (1), nie sprowadzat go do miejsca ukrycia, nie pilnowal, ani nawet si¢ z nim nie kontaktowal
podczas przetrzymywania. Uwagi te obronca odnosil takze do kwestii zwigzanych z ubezpieczaniem ojca w trakcie
jego przejazdow, budowa ,bunkra”, czy prob nawigzania kontaktéw z N. N. (1). Wywod ten jest jednak logiczny tylko
pozornie,

a mianowicie bez uwzglednienia materialu dowodowego, ktéry obciaza P. K. (1). Analogicznie nalezy tez traktowac
sugestie samego oskarzonego zawarta w uzasadnieniu jego pisma z dnia 10.08.2015r. co do rzekomego braku logiki w
tym, ze szereg tych czynnoéci, ustalonych przez Sad w rekonstrukeji uprowadzenia, wykonywanych bylto przez niego

w asyécie innych sprawcow. W uzasadnieniu apelacji kwestie dowodowe obrofica stara sie bagatelizujac, stosujac przy
tym podwojne standardy

w zakresie oceny tego materialu. Z jednej strony brak absolutnej stalosci

w twierdzeniach P. L. (1) uznaje za dyskwalifikujace, a z drugiej nie przeszkadza mu to jednocze$nie uznawaé
za wiarygodne wybidrczo wybranych wyjasnien pozostalych oskarzonych, ktore takze ulegaly modyfikacjom. Ta
ostatnia uwaga odnosi sie rowniez do relacji procesowych samego P. K. (1). Calkowicie niezrozumiale jest zwlaszcza
tlumaczenie rozbiezno$ci w jego wyjasnieniach obawg przed ,, kolejnym pobiciem i negatywnymi konsekwencjami
stawiania oporu organom S$cigania”. Traktowanie ww. twierdzenia oskarzonego przez apelujacego jako niespornego
faktu nie wytrzymuje krytyki. Wynika to nie tylko z braku potwierdzenia, czy cho¢by uprawdopodobnienia tego
rodzaju zdarzenia

w formie procesowej ( np. wyrokiem skazujacym, aktem oskarzenia czy cho¢by postanowieniem o przedstawieniu
zarzutow rzekomym sprawcom tego pobicia ), ale i z okoliczno$ci niniejszej sprawy, a zwlaszcza

z zachowania samego oskarzonego. Zdarzenie to nie bylo rzecz jasna przedmiotem niniejszego procesu, jednakze
na potrzeby oceny zarzutu apelacyjnego obroncy przypomnie¢ wypada jedynie, ze P. K. (1) zostal zatrzymany w



dniu 21.05.2012r. przez funkcjonariuszy pionéw kryminalnego i dochodzeniowo — §ledczego KWP w P., przy udziale
pododdzialu antyterrorystycznego ww. jednostki. W ocenie interweniujacych wowczas policjantow postawa P. K.
( opor stawiany przez oskarzonego, podjeta proba ucieczki, a zwlaszeza fakt, ze w czasie tego zdarzenia policjanci
zauwazyli w rekach jednego z poszukiwanych przedmiot przypominajacy bron palna — okazalo sie, ze jest to pistolet
startowy — vide: k.200 ), skutkowaly konieczno$cia obezwladnienia ww. Z tego tez powodu nie dziwi wyglad
oskarzonego po przewiezieniu do aresztu Sledczego.

Nie Swiadczy to bynajmniej jeszcze o celowym pobiciu zatrzymanego,

w szczegoOlno$ci by osiagnaé jakikolwiek cel procesowy. Z protokolu zatrzymania nie wynika takze — mimo
stosowanego pouczenia — by P. K. (1) kwestionowal np. spos6b zatrzymania go przez policje ( vide:

k.247). Nastepnie zostal on przestuchany zaréwno przez prokuratora jak

i niezawisly sad, a wiec organy niezwigzane ze struktura policji. W zadnym

z tych przestuchan ( vide: k.432-434 i k.489-490 ) ww. nie wspomniat

o rzekomym pobiciu, czy innej formie ewentualnego nacisku wywieranego pono¢ przez policjantéw. Wrecz przeciwnie
swobodnie skladal wyjasnienia

i realizowal w pelni swoje prawo do obrony, w szczegblnoSci przeczyl stawianym mu zarzutom, czy swojej wiedzy na
temat porwan, a nawet co do istnienia kraty w celi, w ktorej byl przetrzymywany T. K. ( vide: k.433 ). Opisal takze swoj
wyglad po zatrzymaniu i wyjasnil prokuratorowi okolicznosci w jakich powstaly krwiaki ( vide: k.433v ). Twierdzenia
te koreluja zreszta z notatka sporzadzona w dniu 23.05.2012r. przez mijr Z. B. z AS w P. ( vide: k.625 ). Stad tez fakt,
iz na p6éZniejszym etapie niniejszego postepowania oskarzony zmienit zdanie

i ,przypomnial sobie”, ze zostal pobity przez policjantéow ( vide: np. k.1793-1794 ) w naturalny sposob budzil
uzasadnione watpliwo$ci Sadu Okregowego. Tego rodzaju krytyczng ocene ( s.33 i nast. uzasadnienia ) sad odwolawczy
w pelni podziela i akceptuje. Nie mozna zgodzi¢ sie z pogladem obroncy, ze ocena ta jest pobiezna. Wrecz przeciwnie
weryfikacja twierdzen wszystkich oskarzonych miala charakter doglebny i kompleksowy. Uwaga ta dot. nie tylko
relacji procesowych korzystnych dla P. K. (1) ale takze i tych wyjasnien, ktore go obcigzaja. Prawidlowo sad meriti
uwzglednil takze kontekst sytuacyjny, w jakich byly one formulowane. Uwaga ta nie dotyczy jedynie sformulowania
zawartego na s.35 ( a powtoérzonego na s.43 ) uzasadnienia zaskarzonego wyroku, iz najpézniej w chwili sprowadzania
T. K. do ,bunkra” P. K. musialby zauwazy¢,

Ze uczestniczy w porwaniu, co stusznie wytknal zaréwno apelujacy obronca, jak i nawet sam oskarzony w cyt. juz
piS$mie z dnia 10.08.2015r. ( vide: k.5164 ). Ten skrét myslowy zawarty w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku jest wiec
oczywiScie niefortunny, nadmiernie upraszczajacy, tym bardziej,

ze jak Sad Okregowy prawidlowo i kategorycznie ustalil na s.9 tegoz uzasadnienia w czynnosci tej uczestniczyl M. K.
wraz

z H. N., a brak ustalen, ze P. K. mo6glt bezposrednio sytuacje te obserwowaé. Rekonstrukcja stanu faktycznego nie
budzila wiec zastrzezen Sadu Apelacyjnego. Wiedza i pelna §wiadomo$¢ oskarzonego co do rzeczywistych zamiarow
jego ojca wynikala przeciez z wyjasnieni wspotoskarzonych P. L. (1), H. N. (2) i J. N. (1) ze §ledztwa oraz P. L.
(1) z koncowej fazy procesu ( ten ostatni zmienial swoje wyjasnienia wiec 2 a nie 3 razy jak wskazywal obronca
na s.8 apelacji ). W tych wyjaénieniach ww. wprost wskazywali takze na aktywng role P. K. w przypisanych mu
przestepstwach ( takze na etapie planowania i przygotowania ), tak wiec nie sposob przyjaé by zachodzila sytuacja, o
ktérej mowa w art.5 § 2 kpk, co sugerowal obronca na s.7 apelacji. Szczegblnie znaczenia maja m.in. cyt. juz wyjasnienia
H. N. zarejestrowane na k.402v akt, w ktorych relacjonuje swoja rozmowe z P. K. na temat uprowadzenia N. N. (1).
Podaje przy tym niezwykle istotny szczegdt dot. tego czym zajmujg sie rodzice pokrzywdzonej, o ktorym dowiedzial
sie wladnie od P. K. ( ,,... maja betoniarnie...” ). Powtoérzy! to zresztg w trakcie kolejnego przestuchania

w dniu 22.05.2012r. ( vide: k.405 ). Okoliczno$c¢ ta konweniuje w pelni

z ustalonymi przez sad I instancji realiami i Swiadczy o tym, ze wyja$nienia te nie byly w tym zakresie jedynie wyrazem
fantazji, ale ww. zrelacjonowal wiernie tamta rozmowe. Skarzacy popada zreszta w sprzeczno$é, ktorej zdaje sie nie
dostrzega¢. Idac zreszta tokiem rozumowania zaprezentowanym

w uzasadnieniu ww. Srodka odwolawczego ( s.7-8 ) uznaé nalezaloby tezy zawarte w akcie oskarzenia a priori za
shuszne, albowiem potwierdzili je wowczas w swoich wyjaénieniach wszyscy ww. oskarzeni ( 6wczes$ni podejrzani ).
W tym miejscu wypada wiec powtbrzyé za Sagdem Apelacyjnym w Katowicach ( vide: uzasadnienie wyroku z dnia
30.12.2004r., IT AKa 435/04 ), ze jest oczywistym, iz w razie sprzeczno$ci w zeznaniach



( analogicznie wyjas$nieniach ) oséb wystepujacych w procesie karnym warto$¢ dowodowa zeznan zlozonych w toku
postepowania przygotowawczego jest taka sama jak zeznan, ktore zostaly zlozone na rozprawie. Decyzja, ktora ze
sprzecznych wersji uznaé za wiarygodna, nalezy do sadu orzekajacego. Wbrew obawom obroncy wyjasnienia te sad
meriti weryfikowat ze szczegblng ostroznos$cia. Oceniajac je Sad Okregowy mial niewatpliwie na uwadze argumentacje
zawarta w uzasadnieniu wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 7.10.1998r. II AKa 187/98 ( vide: KZS
1998/11/37 ), iz : ,Kontrola dowodu z wyjaénien wspoloskarzonego

( w praktyce zwanych ,pomoéwieniami”, niezbyt trafnie ze wzgledu na analogie z jedng z form przestepczego
znieslawienia ), a zreszta kazdego dowodu osobowego, polega na sprawdzeniu:

+ czy informacje tak uzyskane sa przyznane przez pomoéwionego,
« czy sg potwierdzone innymi dowodami, cho¢by w czeéci,

« czy sa spontaniczne, zlozone wkroétce po przezyciu objetych nimi zaszloSci, czy tez po uplywie czasu
umozliwiajacego uknucie intrygi,

« czy pochodza od osoby bezstronnej, czy tez zainteresowanej obcigzeniem pomoéwionego,

« czy sa konsekwentne i zgodne co do zasady oraz szczegolow
w kolejnych relacjach skladanych w réznych fazach postepowania, czy tez zawieraja informacje sprzeczne,
wzajemnie sie wykluczajace badz inne niekonsekwencje,

« czy pochodza od osoby nieposzlakowanej czy tez przestepcy, zwlaszcza obeznanego z mechanizmami procesu
karnego,

« czy udzielajgcy informacji sam siebie rowniez obcigza, czy tez tylko przerzuca odpowiedzialno$¢ na inng osobe,
by siebie uchroni¢ przed odpowiedzialno$cia...”.

Uwzgledniajac wskazane powyzej przestanki Sad ten prawidlowo dal im wiare we wskazanym przez siebie zakresie.
W nalezyty sposob okreslil tez motywacje, ktéra powodowala zmiane wyjasnien przez poszczeg6lnych oskarzonych,
ze szczegblnym uwzglednieniem P. L. ( trafnie

przy tym zdyskwalifikowal O. C. jako wiarygodne Zrédlo dowodowe ). Ten ostatni jako jedyny z oskarzonych
przekonywujaco

i logicznie potrafil wyjasni¢ bowiem faktyczne okolicznos$ci zmiany swoich wczeéniejszych wyjasnien w dniu
7.03.2013r. Prawidlowo sad I instancji zwrdcit uwage na bezsens rzekomego ,ukladu” jaki obronca P. L. mialby pono¢
zawrzel w trakcie procesu z prokuratorem, w sytuacji w ktorej jedynym organem decyzyjnym w przedmiocie srodkéw
zapobiegawczych byly wylacznie sady I i II instancji. Calkowicie chybione sg uwagi autora apelacji co do mozliwosci
wplywania przez M. K. (1) na wspoéloskarzonych i obaw P. L. (1) na tym tle. Sad Apelacyjny docenia wiare obroncy
w calkowita skuteczno$é izolacji podsadnych na terenie aresztu, jednakze zwraca uwage, ze mimo podejmowanych
staran

i istniejacych zabezpieczen osadzeni niejednokrotnie podejmuja proby takich niedozwolonych kontaktéw. Swiadczy
o tych choc¢by fakt, ze w niniejszej sprawie ujawiono i udaremniono prébe przekazania grypsu wtasnie przez M. K. (1).
W tym zakresie sad odsyla do lektury dokumentacji na k.2222-2223. Ustosunkowujac sie do tych wywodéw obroncy
warto tez przypomnieé pismo AS P-fi z dnia 8.12.2014r., w ktérym opisano prébe nawigzania nielegalnego kontaktu
z P. K. (1) przez jego matke ( vide: k.4139 ). W apelacji ( s.9 ) skarzacy wypaczyl tez sens wypowiedzi

P. L. z dnia 22.09.2014r. Oskarzony ten nie skladal bowiem zadnych wyjasnien dot. P. K., ktére obejmowac mialy
okres juz po jego wystapieniu z grupy przestepczej. Dowodem tego jest niewatpliwie zapis protokolu rozprawy
na k.3841-3844. Wbrew tez twierdzeniom apelujacego na wine oskarzonego P. K. wskazuja nie tylko wyjasnienia
wspoloskarzonych enumeratywnie wyliczone przez Sad Okregowy, ale

i m.in. dowody w postaci bilingdw telefonicznych. W tym zakresie Sad Apelacyjny zwraca uwage na fakt, ze w toku
S§ledztwa ujawniono, iz nr telefonu, z ktérego sprawca uprowadzenia porozumiewal sie z R. K. (1) w dniu 11.05.2012r.
wspoétpracowal m.in. z telefonem ujawnionym wiasnie u P. K. (1) ( vide: k.1221, 1243 ). Ustalenie to koreluje zreszta z



wyjasnieniami H. N. (2) zlozonymi uprzednio, albowiem juz 21.05.2012r. ( vide: k.400v ). Stwierdzil on wowczas, ze
P. K. wbrew poleceniu swojego ojca nie kupil nowego aparatu telefonicznego, ale korzystal z wlasnego zmieniajac w
nim jedynie karty SIM. Tylko te ostatnie niszczy} i wyrzucal. Tylko dlatego tez fakt korzystania z ww. kart zapisal sie
w pamieci przedmiotowego aparatu. Jedynie na marginesie sad odwolawczy zauwaza, ze nawet wyjaénienia M. K. (1)
przecza tym twierdzeniom oskarzonego, w ktorych kwestionowal iz to on byt Zrédtem informacji na temat T. K.
(vide: k.436v ). Uwaga ta odnosi sie takze do zaprzeczen P. K. co do jego wiedzy na temat istnienia kraty w celi ( vide:
k.433 ), skoro

z wyjasnien jego ojca z dnia 25.05.2012r. wynika jednoznacznie, ze : ,...krate sama spawalem osobiscie z P. [...] nie
ulega watpliwosci,

Ze pomieszczenie z zamontowang kratg widzial P....” ( vide: k.557v ). Akceptacji sadu odwolawczego nie znalazla tez
sugestia obroncy,

ze oskarzeni ( w tym P. K. ) po uprowadzeniu T. K. zaniechali uprowadzenia N. N.. Dowodem tego — zdaniem
skarzacego — jest zachowanie oskarzonych, ktory od poczatku maja nie podejmowali

w tym kierunku zadnych czynno$ci. Wnioskowanie to jest niewatpliwie bledne i pozbawione logiki. Przyczyna
nieskuteczno$ci dziataih wobec

N. N. byla bowiem jej postawa i asertywnos¢ wobec prob sklonienia do spotkania ( do 4.05.2012r. ). Nastepnie
oskarzeni przystapili do realizacji uprowadzenia kolejnej ofiary ( poczynajac od ,proby generalnej” w dniu
10.05.2012r. ). W trakcie gdy przetrzymywali T. K. zostali przeciez zatrzymani przez policjantow ( w nocy z 20 na
21.05.2012r. ).

Nie mieli zatem juz sposobnosci do kontynuowania dzialann wobec

N. N.. Takze zeznania tej ostatniej nie ekskulpuja oskarzonego od winy za czyn przypisany w pkt 3 zaskarzonego
wyroku, ktéra w dniu 24.09.2015r. przyznala, ze nie jest w stanie rozpoznaé¢ glosé6w osob, ktére do niej tempore
criminis dzwonily ( vide: k.2464, 2466 ). Stad tez fakt, ze nie rozpoznala jego glosu ( vide: k.2469 ) niczego jeszcze
nie przesgdza. P. K. (1) pomija przy tym tendencyjnie, ze pokrzywdzona wykluczyla przy tym glos H. N. (4) : ,,...to nie
byl glos tego oskarzonego, bo ten glos bym zapamietala...” ( vide: k.2470 ), ktérego osobe M. i P. K. forsowali jako
tego, ktory rzekomo mial takze telefonowaé¢ do N. N.. Oczywistym jest, ze wersja sugerowana nieudolnie przez ww.
oskarzonych byla dla nich wygodna. Z jednej strony odsuwala niebezpieczenstwo od

P. K., a jednocze$nie nie stwarzala zadnego zagrozenia dla

H. N.. Ten ostatni nie mial bowiem postawionego zarzutu wspéludzialu do czynu, o ktéorym mowa w pkt III aktu
oskarzenia, nie mogl zatem zostaé na to przestepstwo skazany. Twierdzenia oskarzonego

P. K. zawarte w jego piSmie procesowym z dnia 10.08.2015r.,

ze prowadzacy Sledztwo zasugerowali N. N. tre$¢ jej zeznan sg pozbawione podstaw. Jej kluczowe przestuchanie w
§ledztwie mialo bowiem miejsce jeszcze 18.05.2012r., a wiec na 3 dni przed uwolnieniem

T. K. i zatrzymaniem oskarzonych. Prowadzacy woéwczas postepowanie mieli jeszcze niewiele informacji na temat
zdarzen, stad tez nie mogli ich przekaza¢ $wiadkowi. N. N. (1) samodzielnie zrelacjonowala przebieg kontaktow
istotnych dla sprawy, wskazala przy tym takze swoje odczucia na temat mlodej kobiety, ktéra do niej dzwonila w
pazdzierniku, listopadzie 2011r. : ,,...szacuje po glosie, na wiek ok. 20 lat, ktora miala lekko sepleniacy glos...” ( vide:
k.145). Fakt, ze po tym przestuchaniu, uczestniczac w §ledztwie i procesie, dowiedziala sie wiecej na temat ww. osoby,
ktoéra okazala sie M. Z. (1) nie jest niczym szczeg6lnym, podobnie jak i to, ze dopiero post fatum dowiedziala sie jaki
byl prawdziwy cel osob, ktore do niej dzwonily, czy im to zlecaly. Swdj tok rozumowania Swiadek wyjasnila zreszta
zeznajac przed sadem I instancji w dniu 24.09.2013r.

(vide: k.2463 i nast. ). Dla Sadu Apelacyjnego — podobnie zreszta co wynika z tre$ci protokotu rozprawy glownej takze
dla sagdu meriti — nie jest zrozumiale po co przesylano §wiadkowi z prokuratury dokumenty z akt sprawy, jednakze
okoliczno$é ta nie ma zadnego wplywu na tre$¢ wyroku. Obiekcje oskarzonego sa tym bardziej niezrozumiale jezeli
uwzgledni sie,

ze M. Z. nie kwestionowala, iz dzwonila do pokrzywdzone;j.

Zwazywszy, iz zgodnie z art.447 § 1 kpk apelacja co do winy uwaza sie za zwrdcong przeciwko caloéci wyroku, a wiec
takze co do rozstrzygniecia o karze, sad IT instancji dokonal weryfikacji przedmiotowego orzeczenia rowniez w zakresie
przewidzianym w art.438 pkt 4 kpk. Sad Okregowy jednakze precyzyjnie wywazy} okoliczno$ci wplywajace na wymiar



kary, ustalajgc go na poziomie adekwatnym do stopnia spolecznej szkodliwosci czynéw oskarzonego P. K. (1) oraz
stopnia jego zawinienia — prawidlowo spehliajgc tym samym dyrektywy prewencji ogolnej jak i szczegbdlnej zawarte
w art.53 kk i art.54 § 1 kk. Zwazywszy na ustawowe zagrozenie przypisanych mu przestepstw, a zwlaszcza zbrodni
okreslonej

w art.252 § 1 kk uznaé nalezy, iz wymierzone oskarzonemu kary maja niemalze charakter symboliczny, tak wiec nie
sposob uznad, ze sa ,razgco niewspétmierne”. Uwaga ta odnosi sie takze do kary lgcznej pozbawienia wolnoéci, co do
ktorej sad I instancji w znacznym zakresie zastosowal zasade absorpcji.

1V.
Apelacja obroncy oskarzonego J. N. (1)
Apelacja ta okazala sie niezasadna. Zawarta w niej argumentacja nie jest przekonywujaca.

Nie sposob zgodzi¢ sie z twierdzeniami skarzacego co do tresci wyja$nien jego mandanta. Wbhrew sugestiom obroncy
sad Iinstancji prawidlowo ustalil (s.36 i nast.), ze J. N. (1) przyznajac sie do przedstawionych mu zarzutéw nie wylgczal
z tego bynajmniej swojego udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej. Stwierdzenie zawarte

w apelacji, ze jest to jedynie ocena Sadu Okregowego nie znajduje faktycznego uzasadnienia. Analogicznie nalezy
traktowaé wywody sprowadzajace zwiazek J. N. z grupa, ktéra kierowal M. K. wylacznie do stosunku pracy. Zarzuty
formulowane przez autora przedmiotowej apelacji nie odnoszg sie do argumentéw przedstawionych przez sad I
instancji na s.91 i nast. uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Zachowanie oskarzonego J. N. zakwalifikowane z art.258
§ 1 kk nie mialo nic wspdlnego z zakresem jego obowiazkow jako pracownika zatrudnionego przez M. K.. Proba
utozsamiania tych dwoch kwestii jest rzecz jasna oczywistym naduzyciem i nie moze zaslugiwaé na aprobate.
Podnoszone przez obronce okolicznosci jak miejsce pobytu P. K. (1) ( zreszta blednie co do miejscowosci ), brak
zatrudnienia, czy tez stosunek wspdloskarzonych do obowigzku szkolnego nie ma najmniejszego znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy. We wskazanym powyzej fragmencie uzasadnienia Sad Okregowy wyczerpujaco wskazal te
elementy, ktory statuowaly zorganizowana grupe przestepcza w niniejszej sprawie. Ocene te Sad Apelacyjny w pelni
podziela i akceptuje. Skarzacy kwestionujgc fakt istnienia tejze grupy opacznie przywoluje zdarzenie z udzialem P.
L. (1) ( s.4 apelacji ). Wbrew intencjom apelujacego sytuacja ta potwierdza jedynie teze przyjeta w zaskarzonym
wyroku. Swiadezy o tym nie tylko reakcja M. K. na niepostuszenstwo P. L. ale takze postawa tego ostatniego w czasie
zdarzenia, z ktorej jednoznacznie wynikalo, ze obawiat sie grézb kierowanych pod jego adresem, tak ze nie probowal
nawet stawiac¢ zadnego oporu. Znamienne, ze obawiajac sie wlasnie takich gwaltowanych reakcji ,dyscyplinarnych”
kierujacego grupa wiadomosé

o swoim odejSciu z niej przekazal nie bezposrednio M. K. ale jego synowi. Z kolei dywagacje skarzacego na temat
rzekomego braku wplywu

M. K. na pozostalych uczestnikéw grupy — po spozywaniu przez nich w nadmiarze alkoholu — nie znajduja
uzasadnienia w wiarygodnym materiale dowodowym. Wbrew sugestiom obroncy dlugotrwalo$é intensywnych
kontaktow oskarzonych nie nalezy do znamion przestepcza

z art.258 § 1 kk. Sad odwolawczy nie podziela tez stanowiska skarzacego

w zakresie przyczyn przerobienia samochodu O. (...). Nie zostalo ono nawet uzasadnione. Uwaga ta razi
ogolnikowoscig, w przeciwienstwie do wywodow sadu I instancji, ktore sad odwoltawczy w pelni podziela.

Calkowicie chybiona jest argumentacja obroncy oskarzonego nakierowana na rzekome odstgpienie oskarzonych ( w
tym J. N. ) od zamiaru uprowadzenia N. N. (1). W szczeg6lnos$ci krytyki nie wytrzymuje sugestia autora apelacji, ze
Lhie zaistniala bowiem zadna realna przeszkoda tamujaca dokonanie tego przestepstwa przez wspdloskarzonych [...]
dokonanie tego przestepstwa zarzucono i do niego juz nie powrocono, dobrowolnie” ( vide: s.5 apelacji ). Omawiany
zarzut obroncy oskarzonego J. N. (1) jest zbiezny z tym, ktory sformutowal takze obronca oskarzonego M. K. (1).
Oczywistym jest zatem, ze w dalszej czeSci sad odwolawczy bedzie odwolywal sie do argumentacji przywolanej juz
powyzej w pkt II niniejszego uzasadnienia. Zwazywszy na uwzglednienie apelacji prokuratora ww. zarzut obroncy
nalezy oceniaé przez pryzmat art.15 kk a nie art.17 kk. Jak juz wspomniano uprzednio, zgodnie z treScig art.15 § 1
kk nie podlega karze za usitlowanie, kto dobrowolnie odstapil od dokonania lub zapobiegl skutkowi stanowigcemu



znamie czynu zabronionego. Jednocze$nie w § 2 tego artykulu okreslono, ze sad moze zastosowac¢ nadzwyczajne
zlagodzenie kary w stosunku do sprawcy, ktory dobrowolnie staral sie zapobiec skutkowi stanowigcemu znamie
czynu zabronionego. Zaré6wno w orzecznictwie jak i w doktrynie za utrwalony uzna¢ nalezy poglad, zgodnie z ktorym
warunkiem niezbednym omawianej klauzuli niekaralnosci jest dobrowolno$¢ odstapienia lub czynnego zalu ze strony
sprawcy, przy czym motywy, ktorymi sie kierowal, nie sa w tym wypadku istotne. Wazne jest jedynie, aby decyzja
sprawcy o odstgpieniu od usilowania lub zapobiezeniu jego skutkowi nastgpila w sytuacji, gdy wjego ocenie dokonanie
zamierzonego przestepstwa bylo mozliwe. Nie bedzie wiec dobrowolne odstapienie lub czynny zal, jezeli zostanie
spowodowane niemozno$cia zrealizowania przestepstwa, w szczego6lnoSci wystgpieniem nieprzewidzianej przeszkody
( vide: A. Marek w komentarzu do art.15 kk — teza 2, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3.01.1980r., I KR 329/79
oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 4.03.1999r., IT AKa 22/99 ). Nie bedzie zachodzito dobrowolne
odstapienie, gdy sprawca uswiadamia sobie wystgpienie przeszkod uniemozliwiajacych mu osiggniecie ostatecznego

celu. W sytuacji, w ktorej sprawca uwaza, ze realizacja zamiaru przestepnego jest niemozliwa, nie mozna bowiem w
ogoble moéwié o odstapieniu od czynu. Podobnie orzekt Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z 11.06.1987r.

(vide: IT KR 135/87 ) stwierdzajac ze: ,dobrowolno$¢ odstapienia od czynu (...) zachodzi wowczas, gdy sprawca ma
wszystkie mozliwosci jego realizacji, ale nie chce go zrealizowaé, nie za$ wtedy, gdy chcialby to uczynié, ale tych pelnych
mozliwo$ci nie ma”. Konfrontacja ww. wywodéw nawet

z uzasadnieniem apelacji jednoznacznie wskazuje, ze o zastosowanie przedmiotowej instytucji wobec oskarzonego
nie jest mozliwe. Oczywistym jest bowiem, ze usilowanie przestepstwa okre§lonego w pkt 3 zaskarzonego wyroku
nie przeszlo w faze dokonania nie dlatego, ze sprawcy dobrowolnie odstapili od czynu, ale z uwagi na postawe N.
N. (1), ktéra odmoéwila udania sie na spotkanie, niweczac tym samym plan uprowadzenia. Analogicznie brak jest tez
przestanek z art.15 § 2 kk, albowiem oskarzony nie staral sie przeciez dobrowolnie zapobiec skutkowi stanowigcemu
znamie czynu zabronionego przedmiotowego czynu.

Nie znalazly tez uznania sadu odwolawczego te argumenty obroncy, ktére adresowane byly wobec orzeczenia o karze.
Z przyczyn wskazanych na wstepie tej czeSci uzasadniania sa one chybione w zakresie dot. zastosowania wobec J.
N. (1) rygorow przewidzianych w art.65 § 1 kk. Jest to bowiem automatyczna konsekwencja uznania oskarzonego
za winnego przestepstwa popelionego w ramach zorganizowanej grupy przestepczej. Chybione sg tez te dywagacje
apelujacego, w ktérych odwoluje sie on do treéci art.53 kk. Catkowicie niezrozumiate sa bowiem rozwazania de facto
kwestionujace prawomocne orzeczenie skazujace uprzednio oskarzonego za przestepstwo nie alimentacji. Kwestia
winy i sprawstwa wystepku z art.209 § 1 kk nie byla bowiem przedmiotem niniejszego procesu i stad tez nie podlega
ponownej weryfikacji w kierunku sugerowanym przez autora apelacji. Fakt skazania wyrokiem Sadu Rejonowego w
Szamotutach

z dnia 13.05.2003r. ( II K 345/03 ) nie budzi najmniejszych watpliwos$ci

i w oczywisty sposéb wplywa na zaostrzenie represji karnej wobec oskarzonego. Uwaga ta odnosi sie takze do
przywolywanego przez sad I instancji postanowienia z dnia 28.08.2006r. o zarzadzenia warunkowo zawieszonej kary.
Trafnie przy tym dostrzezono, ze Swiadczy to o znacznym stopniu demoralizacji oskarzonego. Z kolei przywolywany
przez obronce ,,sposéb obchodzenia sie z pokrzywdzonym” zostal przeciez dostrzezony przez Sad Okregowy i nalezycie
uwzgledniony przy wymiarze kary, podobnie jak

i rola oskarzonego w tym przestepstwie. Jedynie na marginesie Sad Apelacyjny pragnie jednak zaznaczy¢, ze
z pewnos$cig z punktu widzenia ofiary tak traumatycznego przestepstwa jakim jest uprowadzenie zadne, nawet
najbardziej tagodne podejScie sprawcéw tejze zbrodni nie jest bynajmniej ,anegdotyczne”. Z tego tez powodu takie
sformutowanie zawarte na ostatniej stronie apelacji jest wysoce niestosowne i nie na miejscu.

W apelacji sporzadzonej przez podmiot fachowy nie powinno zatem sie znalezé. Reasumujac, uznaé¢ nalezy ze w
przedmiotowej apelacji brak jest jakichkolwiek argumentéw, ktére uzasadnialyby przekonywujaco teze

o rzekomej razacej niewspdlmiernoéci wymierzonej oskarzonemu karze. Zostala ona bowiem wymierzona przez sad I
instancji z uwzglednieniem cyt. juz weze$niej zasad i dyrektyw wyrazonych przez ustawodawce w art.53 § 1

i2kk.

V.



Apelacja obroncy oskarzonego H. N. (2)

Apelacja ta okazala sie zasadna, jedynie w niewielkim zakresie. Uwaga ta odnosi sie zaréwno do zarzutéw btedow w
ustaleniach faktycznych, jak i razacej niewspolmiernosci orzeczenia o karze.

Odnoszac sie do watpliwoéci formulowanych przez obronce oskarzonego co do mozliwoSci przypisania H. N. (2)
sprawstwa i winy w zakresie czynu z art.258 § 1 kk dot. zorganizowanej grupy przestepczej nalezy podnie$é, ze ma
on racje, iz ww. nie uczestniczyt

w jej dzialaniach podejmowanych przed 7.05.2012r. Wynika to zreszta

z logiki wydarzen prawidlowo zaprezentowanych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku na k.4826 ( s.8 ). Sad
Okregowy sam bowiem ustala, ze w dniu 4.05.2012r. H. N. rozmawiat z P. K. (1), ale rozmowa ta ma charakter ogdlny,
dot. nastraszenia znajomego zalegajacego ze zwrotem dlugu. Dopiero po rozmowie z M. K. (1) w dniu 7.05.2012r.
doszlo do skonkretyzowania propozycji i wowczas mozna uznac,

ze H. N. (1) dolaczyl do zorganizowanej grupy przestepczej kierowanej wlaénie przez M. K.. Nie mozna za to zgodzic sie
z dalszym wywodem obroncy, ktéry dowodzil, Ze jego mandant nie otrzymal od M. K. propozycji wspolpracy w
ramach grupy a jedynie udzialu w jednym przestepstwie. Zdaniem apelujacego oskarzony nie mial wiedzy ani na temat
dotychczasowych przygotowan czlonkéw grupy, ani co do ich planéw odnoénie innych przestepstw. Skarzacy zdaje sie
jednak nie dostrzegac, ze okoliczno$¢ ta zostala uwzgledniona przez sad I instancji

w zaskarzonym wyroku i jego uzasadnieniu. Wbrew sugestiom obroncy karalny jest jednak juz sam udzial
w zorganizowanej grupie przestepczej, niezaleznie od okresu takiej przynaleznoéci, a nawet bez koniecznoSci
popelniania jakiegokolwiek przestepstwa w jej ramach. Okoliczno$é ta, podobnie jak i odgrywana w grupie rola,
pozycja w przestepczej hierarchii, czy tez ,zakres obowigzkow” moga mie¢ — i mialy w niniejszej sprawie — wplyw na
wymiar kary. Przystapienie do grupy przestepczej nie nastepuje

w praktyce — tak jak i w rozpoznawanym przypadku — na zasadzie sformalizowanej a de facto konkludentnie.
Oczekiwanie dowodu w postaci jakiej$ deklaracji czlonkowskiej co do takiej struktury jest wiec niezrozumiate. Sad
Okregowy w odpowiedni spos6b wykazal, ze oskarzony nie tylko mial §wiadomos¢ istnienia takiej grupy, jej struktury,
hierarchii, ale i fakt przynaleznosci do niej H. N.. Trafnie przy tym zwrdcil uwage na te wyjasnienia ww., w ktérych
przyznat sie m.in. takze i do tego zarzutu (vide: k.4864 - s.46). Ocene te sad odwolawczy podziela w zakresie w
jakim obejmuje ona okres od 7.05.2012r. do 21.05.2012r. W tej sytuacji odwolywanie sie przez obronce wylacznie
do wyrwanego z kontekstu fragmentu uzasadnienia na s.93 nie wytrzymuje krytyki, albowiem kwestii tej nie mozna
traktowac li tylko wyrywkowo, bez uwzglednienia calo$ci wywodu Sadu Okregowego. Sad odwolawczy zdaje sobie
sprawe, ze jest on

z pewnoscia obszerny, jednakze dokument ten jest wystarczajaco przystepny by ogarnaé¢ go kompleksowo. Role
poszczegblnych uczestnikow grupy zostaly w odpowiedni sposob wyeksplikowane. Ustalenia i oceny dokonane przez
sad I instancji poczynione zostaly zreszta w znacznym stopniu w oparciu

o wyjaénienia H. N., czego dowodem jest zapis na k.4909-4911 (s.91-93). Uwagi te odnosza sie takze co do czynu
przypisanego oskarzonemu w pkt 4 zaskarzonego wyroku. Takze i w tym wypadku Sad Okregowy prawidlowo
ustalil, ze przestepstwa tego H. N. dopuscil sie nie tylko wspdlnie i w porozumieniu ze wspotoskarzonymi, ale i
w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, co uzasadnia przyjeta kwalifikacje prawna. Dywagacje obroncy co
do ograniczonego zakresu dzialania wylacznie w ramach porozumienia sprawcéw sa nieuzasadnione. Sad meriti
nalezycie wykazal, ze oskarzeni dzialali wowczas z niewatpliwie wiekszym zorganizowaniu niz ten, ktérego granice nie
wykraczaja poza ramy zakre$lone w art.18 § 1 kk. Kwestionowane lakonicznie przez skarzacego ustalenia faktyczne
co do dzialania w warunkach art.65 § 1 kk znajduja ochrone w art.7 kpk. Oceny Sadu Okregowego w tym zakresie
sq swobodne, jednakze nie nosza bynajmniej znamion dowolnosci. Stanowisko swoje sad ten nalezycie uzasadnil.
Nie spos6b zatem méwié by dokonal w konsekwencji blednego zakwalifikowania czynu oskarzonego. Z tego samego
powodu brak jest tez podstaw by dowodzié, ze na skutek zastosowania art.65 § 1 kk doszlo do zaostrzenia kary ponad
miare. Sad Apelacyjnie nie podziela tez zarzutéw obroncy nakierowanych na orzeczenia o karze. Skarzacy w zakresie
kar jednostkowych, mimo ze dostrzega zmiane postawy procesowej oskarzonego na rozprawie, nie wyciaga z tego
nalezytych wnioskow. Zwazywszy na modyfikacje wyjasnien oskarzonego trudno przeceniac ich znaczenie



w zakresie kary. Byl to Swiadomy wybdr oskarzonego, stad tez nie moze on teraz z tego tytutu oczekiwac szczegbdlnego
traktowania przy wymiarze kary. Poréwnanie kar wymierzonych wszystkim oskarzonym zaré6wno w pkt 2, jak

iw pkt 4 jednoznacznie dowodzi, ze Sad Okregowy nalezycie ocenil ich role podczas popeliania obu tych przestepstw.
Uwagi zawarte na s.8 apelacji razaco rozminely sie wiec z realiami niniejszego postepowania.

Na zakonczenie Sad Apelacyjny pragnie zaznaczy¢, ze mimo formalnego zaskarzenia wyroku sgdu I instancji takze w
zakresie dot. kary tacznej ( vide: s.2 apelacji ) obronca nie sformulowal zadnego konkretnego zarzutu w tym zakresie.
Takze w uzasadnieniu prozno szuka¢ jakiejkolwiek argumentacji, stad tez brak bylo mozliwosci odniesienia sie do tej
kwestii przez sad odwotawczy. Nie spos6b bowiem polemizowaé z wywodem, ktory fizycznie nie istnieje.

"

"
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W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok jedynie w wyzej wskazanym zakresie, nie znajdujac
jakichkolwiek podstaw do dalszej jego modyfikacji czy tez uchylenia wyroku do ponownego rozpoznania. W
pozostalym zakresie orzeczenie sadu I instancji utrzymano wiec w mocy.

O kosztach obrony z urzedu za postepowanie odwolawcze Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art.29 ust.2 ustawy
z dnia 26 maja 1982r. prawo o adwokaturze ( tj. Dz.U. Nr 16, poz. 124 z p6Zn.zm. )i § 1 pkt 11 3,

§ 2 ust.1-3, § 14 ust.2 pkt 5, § 16, § 19 pkt 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002r. w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu ( Dz.U. Nr 163, poz.1348 z pdzn.zm. ).

7Z tego tez tytulu sad zasadzil na rzecz adw. L. 1., M. S. (1), adw. A. G. (1), adw. B. G. i adw. R. T. kwoty po 885,60 zl;
( w tym podatek VAT ). Kwota ta uwzglednia takze liczbe terminéw rozpraw apelacyjnych.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art.624 § 1 kpk, zwalniajac
oskarzonych od ich ponoszenia, albowiem jak stlusznie zauwazyl sad I instancji istnieja podstawy do uznania, ze ich
uiszczenie byloby zbyt ucigzliwe dla ww. ze wzgledu na ich aktualng sytuacje majatkowa i zyciowa. Brak jest przy tym
nadziei, ze sytuacja ta

w dajacym sie przewidzie¢ okresie ulegnie poprawie

"
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Na podstawie art.105 § 1 i 2 kpk Sad Apelacyjny z urzedu sprostowal oczywiste omylki pisarskie w pkt 2 i 4
zaskarzonego wyroku odnoénie nazwiska oskarzonego H. N. (2).

Ewa Fliegner Mariusz Tomaszewski Maciej Swiergosz



