UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Poznaniu wyrokiem z dnia 1 kwietnia 2015 r. w sprawie o sygn. akt XVI K 158/13 uznatl
oskarzonego P. W. (1) za winnego tego, zZe:

I. w okresie od 13.05.1999 r. do 07.01.2000 r. w P., dzialajac przestepstwem ciaglym, w krétkich odstepach czasu
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z
innymi osobami, postugujac sie falszywymi dokumentami, bedacymi podstawa zawarcia umowy leasingowej, poprzez
wprowadzenie w blad co do zamiaru i mozliwoéci zaplaty, oSmiokrotnie doprowadzil (...) S.A. w P. ul. (...) do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci samochodéw marki A. (...) i V. (...) o lacznej wartoSci ponad
1.110.004,00 zlotych i tak:

a. w dniu 13.05.1999 r. w P. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z K. R., M. M. (1), postugujac sie sfalszowanymi
dokumentami — deklaracjami podatkowymi (...), zaswiadczeniem ZUS-u dot. firmy PHU (...) z siedziba w S. nalezacej
do M. M. (1) wyludzil na podstawie umowy leasingowej zawartej przez M. M. (1) samochéd marki V. (...) nr
rejestracyjny (...) wartosci 117.500 zl,

b.wdniu12.07.1999 r. w P. dzialajac wsp6lnie i w porozumieniu z M. M. (1), K. R., . J., R. P., poslugujac sie falszywymi
dokumentami w postaci — zaswiadczenia z ZUS-u — Inspektorat w O., zaswiadczenia Urzedu Skarbowego wN., (...) za
rok 1999, dokumentacji firmy (...) (decyzji Urzedu Skarbowego w N. w sprawie nadania NIP, zaswiadczenia Urzedu
Statystycznego w P. o nadaniu numeru identyfikacyjnego REGON, zaswiadczenia Urzedu Miasta i Gminy w O. o wpisie
do ewidencji dzialalnosci gospodarczej) dot. dzialalnoéci i kondycji finansowej Firmy PPHU (...) z siedziba w O. ul.
(...)nalezacej do S. D., wyludzil na podstawie umowy leasingowej zawartej przez L.. J. podajacego sie za S. D. samochéd
marki V. (...) nr rej. (...) warto$ci 158.000,00 zl,

c.wdniu 12.07.1999 r. w P. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. M. (1), K. R., L. J., R. P, postugujac sie falszywymi
dokumentami w postaci — zaswiadczenia z ZUS-u — Inspektorat w O., zaswiadczenia Urzedu Skarbowego wN., (...) za
rok 1999, dokumentacji firmy (...) (decyzji Urzedu Skarbowego w N. w sprawie nadania NIP, zaswiadczenia Urzedu
Statystycznego w P. o nadaniu numeru identyfikacyjnego REGON, zaswiadczenia Urzedu Miasta i Gminy w O. o wpisie
do ewidencji dzialalnosci gospodarczej) dot. dzialalnoéci i kondycji finansowej Firmy PPHU (...) z siedziba w O. ul.
(...)nalezacej do S. D., wyludzil na podstawie umowy leasingowej zawartej przez L.. J. podajacego sie za S. D. samochéd
marki V. (...) nr rej. (...) wartosci 76.674,00 zlotych,

d. w dniu 18.08.1999 r. w P. dzialajac wspolnie i w porozumieniu ze Z. K., Z. F., K. R., R. P., poslugujac sie falszywymi
dokumentami w postaci — deklaracji podatkowych o dochodach i obrotach (...) za rok 1998 dot. firmy z siedziba w
W., nalezacej do Z. K., wyludzil na podstawie umowy leasingowej zawartej przez Z. K. samochod marki V. (...) nr rej.
(...) wartoSci 137.600,00 zl,

e. w dniu 24.08.1999 r. w P. dzialajac wspolnie i w porozumieniu ze Z. K., Z. F., K. R., R. P., poslugujac sie falszywymi
dokumentami w postaci — deklaracji podatkowych o dochodach i obrotach (...) dot. firmy z siedziba w W., nalezacej
do Z. K., wytludzil na podstawie umowy leasingowej zawartej przez Z. K. samochod marki V. (...) nr rej. (...) wartosci
137.600,00 z1,

f. wdniu 16.12.1999 r. w P. dzialajac wspélnie i w porozumieniu ze Z. K., K. R., P. M, R. P., postugujac sie falszywymi
dokumentami w postaci — deklaracji podatkowych o dochodach i obrotach (...) za sierpien, wrzesien, pazdziernik 1999
r.dot. (...)z siedziba w P. nalezacej do P. M., wyludzil na podstawie umowy leasingowej zawartej przez P. M. samochod
marki V. (...) nr rej. (...) wartoSci 124.540,59 zl,

g. wdniu 30.12.1999 r. w P. dzialajac wspolnie i w porozumieniu zJ. D., R. P., poslugujac sie falszywymi dokumentami
w postaci — deklaracji podatkowych o dochodach i obrotach (...) za miesiace sierpien, wrzesien, pazdziernik 1999 r.



dot. (...) z siedziba w P. nalezacej do J. D., wytludzil na podstawie umowy leasingowej zawartej przez J. D. samocho6d
marki A. (...) nr rej. (...) warto$ci 221.311,48 zlotych,

h. w dniu 7.01.2000 r. w P. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z W. M. (1), S. M., M. D., R. P., postugujac sie
falszywymi dokumentami w postaci — deklaracji podatkowych o dochodach i obrotach (...) za miesiace sierpien,
wrzesien, pazdziernik 1999 r., zaswiadczenia ZUS-u Oddzial w P., za§wiadczenia Urzedu Skarbowego w P. o nie
zaleganiu z oplatami dot. firmy nalezacej do W. M. (1), wytludzil na podstawie umowy leasingowej zawartej przez W.
M. (1) samochdd marki V. (...) nr rej. (...) warto$ci 136.779,00 zlotych,

tj. popehienia przestepstwa cigglego z art. 28681 k.k. w zw. z art. 29481 k.k. i art. 27081 k.k. w zw. z art. 1182 kk. w
zw. z art. 12 k.k. i za przestepstwo to na podstawie art. 29481 k.k. w zw. z art. 1183 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku i
6 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II. w okresie od 15.09.1999 r. do 28.12.1999 r. w P., dzialajac przestepstwem ciaglym, w krétkich odstepach czasu
w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz wspdlnie i w porozumieniu
zJ.J. (1), M. F,, M. G. (1), K. R, R. P. i innymi osobami, poslugujac sie falszywymi dokumentami w postaci
deklaracji podatkowej (...) za miesiac maj, czerwiec, lipiec 1999 r., zeznania o wysokoéci dochodéw za rok 1998, (...)
oraz wykorzystujac dokumentacje (zaswiadczenia ZUS-u w S., zaswiadczenia I Urzedu Skarbowego w S. o nadaniu
numeru identyfikacji podatkowej NIP, za§wiadczenia o numerze identyfikacyjnym REGON, za$wiadczenia o wpisie
do ewidencji dzialalnoéci gospodarczej dot. dzialalnosci gospodarczej firmy (...) z siedziba w S. ul. (...) nalezacej do J.
B.), dokumentami w postaci deklaracji podatkowych (...) za miesiagc maj, czerwiec, lipiec 1999, zaswiadczenia Urzedu
Skarbowego w L. o nadaniu numeru NIP i wykorzystujac dokumentacje dot. dzialalnoéci firmy (...), tj. zaswiadczenie
o wpisie do ewidencji dziatalnoSci gospodarczej z Urzedu Miasta w L., zaswiadczenie o numerze identyfikacyjnym
REGON dot. firmy (...) zsiedziba w L. ul. (...) nalezgcej do W. K. (1) oraz dokumentami w postaci deklaracji podatkowe;j
(...) za miesiace wrzesien, pazdziernik, listopad 1999 ., (...) za rok 1998 dot. firmy (...) z siedzibg w K. ul. (...) nalezacej
do M. G. (1), bedacych podstawa zawarcia umowy leasingowej, poprzez wprowadzenie w blad co do tozsamosci
leasingobiorcy oraz zamiaru i mozliwoSci zaplaty pieciokrotnie doprowadzit (...) S.A. w P. ul. (...) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w postaci 5 samochodéw marki V. (...) o lacznej wartoéci 541.393,15 z} i tak:

a. wdniu 15.09.1999 r. w P. dzialajac w wyzej wymieniony sposob i z wyzej wymienionymi osobami wyludzil samocho6d
marki V. (...) nr rej. (...) warto$ci 92.972,00 zl,

b. wdniu 24.09.1999 r. w P. dzialajac w wyzej wymieniony sposob i z wyzej wymienionymi osobami wytudzil samochod
marki V. (...) nr rej. (...) warto$ci 89.999,02 zl,

c.wdniu 30.09.1999 r. w P. dzialajac w wyzej wymieniony sposob i z wyzej wymienionymi osobami wytudzil samochod
marki V. (...) nr rej. (...) wartoSci 93.250,00 zl,

d. wdniu 13.10.1999 r. w P. dzialajac w wyzej wymieniony sposéb i z wyzej wymienionymi osobami wyludzil samocho6d
marki V. (...) nr rej. (...) wartoci 113.000,00 zl,

e.wdniu 28.12.1999 r. w P. dzialajac w wyzej wymieniony sposo6b i z wyzej wymienionymi osobami wyludzil samochod
marki V. (...) nr rej. (...) wartoSci 152.172,13 zl,

tj. popehienia przestepstwa cigglego z art. 28681 k.k. w zw. z art. 29481 k.k. i art. 27081 k.k. w zw. z art. 1182 k k. w
zw. z art. 12 k.k. i za przestepstwo to na podstawie art. 29481 k.k. w zw. z art. 1183 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku i
6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

ITI. w okresie od 06.10.1999 r. do 04.11.1999 r. w P., dzialajac przestepstwem ciaglym, w krotkich odstepach czasu
w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzySci majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z J.
S., wystepujacym jajko wlasciciel firmy (...) z siedziba w P., ul. (...) poprzez wprowadzenie w blad co do zamiaru i



mozliwos$ci zaplaty, czterokrotnie doprowadzit (...) S.A. w P. ul. (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
postaci samochodéw marki V. (...) }acznej wartosci 225.224,00 zl i tak:

a. w dniu 6.10.1999 r. w P., dzialajac w wyzej wymieniony sposo6b i z wyzej wymieniong osoba wyludzil samochod
marki V. (...) nr rej. (...) warto$ci 72.913,00 zl,

b. w dniu 21.10.1999 r. w P., dzialajgc w wyzej wymieniony sposéb i z wyzej wymieniong osobg wytludzit samochéd
marki V. (...) nr rej. (...) wartosci 61.311,00 zl,

c. w dniu 04.11.1999 r. w P., dzialajac w wyzej wymieniony sposob i z wyzej wymieniong osoba wyludzit samocho6d
marki V. (...) nr rej. (...) wartosci 45.000,00 zl,

d. w dniu 04.11.1999 r. w P., dzialajac w wyzej wymieniony sposob i z wyzej wymieniong osoba wyludzil samochéd
marki V. (...) nr rej. (...) wartoSci 46.000,00 zl,

tj. popelienia przestepstwa ciaglego z art. 28681 k.k. w zw. z art. 29481 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za przestepstwo to
na podstawie art. 29481 k.k. w zw. z art. 11§83 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci

oraz na podstawie art. 85 k.k. i art. 8681 k.k. polaczyl te kary i orzekt wobec oskarzonego P. W. (1) kare laczng 3
lat pozbawienia wolnoSci, na poczet ktérej na podstawie art. 6381 k.k. zaliczyt okres zatrzymania i tymczasowego
aresztowania oskarzonego W. od 16.01.2002 r. do 28.06.2002 .

a nadto uznat oskarzonego K. R. za winnego tego, ze:

I. w okresie od 13.05.1999 r. do 12.07.1999 r. w P., dzialajac przestepstwem ciaglym, w krotkich odstepach czasu w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzySci majatkowej oraz wspolnie i w porozumieniu z M.
M. (1), E. J., R. P., P. W. (1) i innymi osobami, postugujac sie falszywymi dokumentami, bedgcymi podstawa zawarcia
umowy leasingowej, poprzez wprowadzenie w blad co do zamiaru i mozliwoSci zaplaty, trzykrotnie doprowadzit (...)
S.A. w P. ul. (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci samochodéw marki A. (...) i V. (...) o lgcznej
wartoSci 352.174,00 zlotych i tak:

a. w dniu 13.05.1999 r. w P. dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z M. M. (1) i P. W. (1), postugujac sie sfalszowanymi
dokumentami — deklaracjami podatkowymi (...), zaSwiadczeniem ZUS-u dot. firmy PHU (...) z siedziba w S. wyludzil
na podstawie umowy leasingowej samochod marki V. (...) nr rejestracyjny (...) wartoéci 117.500 zl,

b. w dniu 12.07.1999 r. w P. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. M. (1), L. J., R. P., P. W. (1), poslugujac sie
falszywymi dokumentami w postaci — za§wiadczenia z ZUS-u — Inspektorat w O., za§wiadczenia Urzedu Skarbowego w
N, (...) zarok 1999, dokumentacji firmy (...) (decyzji Urzedu Skarbowego w N. w sprawie nadania NIP, zas§wiadczenia
Urzedu Statystycznego w P. o nadaniu numeru identyfikacyjnego REGON, zaswiadczenia Urzedu Miasta i Gminy w
O. o wpisie do ewidencji dziatalno$ci gospodarczej) dot. dzialalno$ci i kondycji finansowej Firmy PPHU (...) z siedziba
w O. ul. (...) nalezacej do S. D., wyludzil na podstawie umowy leasingowej zawartej przez L. J. podajacego sie za S. D.
samochdd marki V. (...) nr rej. (...) warto$ci 158.000,00 zl,

c. w dniu 12.07.1999 r. w P. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. M. (1), L. J., R. P., P. W. (1), postugujac sie
falszywymi dokumentami w postaci — za§wiadczenia z ZUS-u — Inspektorat w O., za§wiadczenia Urzedu Skarbowego w
N, (...) zarok 1999, dokumentacji firmy (...) (decyzji Urzedu Skarbowego w N. w sprawie nadania NIP, zas§wiadczenia
Urzedu Statystycznego w P. o nadaniu numeru identyfikacyjnego REGON, zaswiadczenia Urzedu Miasta i Gminy w
O. o wpisie do ewidencji dziatalno$ci gospodarczej) dot. dzialalno$ci i kondycji finansowej Firmy PPHU (...) z siedziba
w O. ul. (...) nalezacej do S. D., wyludzil na podstawie umowy leasingowej zawartej przez L. J. podajacego sie za S. D.
samochdd marki V. (...) nr rej. (...) wartoSci 76.674,00 zlotych,



tj. popelnienia przestepstwa z art. 28681 k.k. w zw. z art. 29481 k.k. i art. 27081 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. w zw. z art.
12 k.k. i za przestepstwo to na podstawie art. 29481 k.k. w zw. z art. 1183 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

II. w dniu 18.08.1999 r. w P. dzialajac wspolnie i w porozumieniu ze Z. K., Z. F., P. W. (1), R. P. i innymi osobami, w
celu osiggniecia korzySci majatkowej poprzez wprowadzenie w blad co do zamiaru i mozliwo$ci zaplaty, postugujac sie
falszywymi dokumentami w postaci — deklaracji podatkowej (...) za rok 1998 dot. prowadzonej przez Z. K. dzialalnoéci
gospodarczej, doprowadzit (...) SA w P. ul. (...) na podstawie umowy leasingowej do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w postaci samochodu marki V. (...) nr. Rej. (...) wartoéci 137.600,00 zl, tj. popehlienia przestepstwa z art.
28681 k.k. i art. 27081 k.k. w zw. z art. 11§82 k.k. i za przestepstwo to na podstawie art. 28681 k.k. w zw. z art. 1183 k.k.
wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnoSci;

III. w dniu 24.08.1999 r. w P. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu ze Z. K., Z. F., P. W. (1), R. P. i innymi osobami, w
celu osiggniecia korzysci majatkowej poprzez wprowadzenie w blad co do zamiaru i mozliwo$ci zaplaty, postugujac sie
falszywymi dokumentami w postaci deklaracji podatkowej (...) za rok 1998 dot. prowadzonej przez Z. K. dzialalnoéci
gospodarczej, doprowadzit (...) SA w P. ul. (...) na podstawie umowy leasingowej do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w postaci samochodu marki V. (...) nr rej. (...) wartosci 137.600,00 zl, tj. popelnienia przestepstwa z art.
28681 k.k. i art. 27081 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. i za przestepstwo to na podstawie art. 28681 k.k. w zw. z art. 1183 k.k.
wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnoSci;

IV. w dniu 16.12.1999 r. w P. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu ze Z. K., P. M., P. W. (1), R. P. i innymi osobami
w celu osiggniecia korzySci majatkowej poprzez wprowadzenie w blad co do zamiaru i mozliwo$ci zaplaty, postugujac
sie falszywymi dokumentami w postaci deklaracji podatkowych (...) za sierpien, wrzesien, pazdziernik 1999 r. dot.
(...) z siedzibg w P. nalezacej do P. M., doprowadzil (...) SA w P. ul. (...) na podstawie umowy leasingowej do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci samochodu marki V. (...) nr rej. (...) wartosci 124.540,59 zl, tj.
popelnienia przestepstwa z art. 28681 k.k. i art. 27081 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k. i za przestepstwo to na podstawie art.
28681 k.k. w zw. z art. 1183 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolno$ci;

V. w okresie od 15.09.1999 r. do 13.10.1999 r. w P., dzialajac przestepstwem ciaglym, w kroétkich odstepach czasu
w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu
zM. F,J.J. (1), R. P, P. W. (1) i innymi osobami, wystepujac w imieniu J. B. — wlasciciela firmy (...) z siedzibg
w S. ul. (...). J. P. 13/3c, postugujac sie falszywymi dokumentami w postaci deklaracji podatkowe;j (...) za miesigc
maj, czerwiec, lipiec 1999 r., zeznania o wysokoséci dochodéw za rok 1998, (...) oraz wykorzystujac dokumentacje
dot. dzialalno$ci gospodarczej ww. firmy (za$wiadczenia ZUS-u w S., zaswiadczenia I Urzedu Skarbowego w S. o
nadaniu numeru identyfikacji podatkowej NIP, zaswiadczenia o numerze identyfikacyjnym REGON, zaswiadczenia o
wpisie do ewidencji dziatalnoéci gospodarczej dot. dzialalno$ci gospodarczej) oraz w imieniu W. K. (1) — wlaéciciela
firmy (...) z siedziba w L., postugujac sie falszywymi dokumentami w postaci deklaracji podatkowych (...) za miesiace
wrzesien, pazdziernik, listopad 1999, zas§wiadczenia Urzedu Skarbowego w L. o nadaniu numeru NIP, wykorzystujac
dokumentacje dot. dzialalno$ci ww. firmy (zaswiadczenie o wpisie do ewidencji dzialalnoSci gospodarczej Miasta w
L., zadwiadczenie o numerze identyfikacyjnym REGON), bedacych podstawa zawarcia umowy leasingowej, poprzez
wprowadzenie w blad co do tozsamosci oraz zamiaru zaplaty czterokrotnie doprowadzil (...) S.A. w P. ul. (...) do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci 4 samochodéw marki V. (...) o lacznej wartosci 389.221,02 zt i tak:

a. w dniu 15.09.1999 r. w P. dzialajac w wyzej wymieniony sposob i z wyzej wymienionymi osobami, wystepujac w
imieniu J. B. wytudzil samoch6d marki V. (...) nr rej. (...) warto$ci 92.972,00 zl,

b. w dniu 24.09.1999 r. w P. dzialajac w wyzej wymieniony sposob i z wyzej wymienionymi osobami, wystepujac w
imieniu W. K. (1) wyludzil samoch6d marki V. (...) nr rej. (...) wartoSci 89.999,02 zl,

c. w dniu 30.09.1999 r. w P. dzialajac w wyzej wymieniony sposéb i z wyzej wymienionymi osobami, wystepujac w
imieniu J. B. wytudzil samochd6d marki V. (...) nr rej. (...) warto$ci 93.250,00 zl,



d. w dniu 13.10.1999 r. w P. dzialajac w wyzej wymieniony sposob i z wyzej wymienionymi osobami, wystepujac w
imieniu W. K. (1) wyludzil samoch6d marki V. (...) nr rej. (...) warto$ci 113.000,00 zl,

tj. popelnienia przestepstwa ciaglego z art. 28681 k.k. w zw. z art. 20481 k.k. i art. 27081 k.k. w zw. z art. 11§82 kk. w
zw. z art. 12 k.k. i za przestepstwo to na podstawie art. 29481 k.k. w zw. z art. 11§83 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku i
6 miesiecy pozbawienia wolnoSci

oraz na podstawie art. 85 k.k. i art. 8681 k.k. polaczyl orzeczone wobec tego oskarzonego kary i wymierzyl mu
kare laczna 3 lat pozbawienia wolno$ci, na poczet ktorej na podstawie art. 6381 k.k. zaliczyl okres zatrzymania i
tymczasowego aresztowania oskarzonego K. R. od 4.04.2000 r. do 5.06.2000 T.

a nadto orzekl o kosztach procesu.

Wyrok ten zaskarzyli obroncy oskarzonych P. W. (1) i K. R..

Obronca oskarzonego P. W. (1) zaskarzyla ten wyrok w calosci, zarzucajagc mu w apelacji:
1. blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na ustaleniu, ze:

- P. W. (1) mial obowigzek weryfikacji dokumentow przedlozonych, niezbednych do zawarcia umowy leasingowej, a
w szczegoblnodci, ze dokonywal ich wiarygodnosci;

- K. R. uzgadnial z P. W. (1) warunki zawarcia umowy leasingowej a P. W. (1) zlecal zalatwianie dalszych formalnoéci
R. P. badz wyjatkowo P. C.;

- P. W. (1) wiedzial o tym, ze L. J. postuguje sie sfalszowanym dowodem osobistym S. D.;
- Z. K. zalatwial wszelkie sprawy z R. P.i P. W. (1);

- K. R. w sprawie samochodu dla P. M. rozmawial bezposrednio z P. W. (1), ktéry nastepnie dalsze czynnoSci zlecit R.
P. i ze przy zalatwianiu formalnoéci z R. P. byl obecny P. W. (1);

- doszlo do ,,ustalen” pomiedzy P. W. (1), M. D.iR. P., iz samochdd A. (...) stanie sie przedmiotem umowy leasingowe;j
i ,wyjedzie z Polski”;

- swoje dzialania w tej sprawie P. konsultowal z P. W. (1), ktéry mial Swiadomos¢, ze przedstawione dokumenty sg
sfalszowane;

- P. W. (1) dokonywatl ustalen z M. D. odno$nie wziecia w leasing samochodu przez W. M. (1);

- formalno$ci zwiazane z zawarciem umowy leasingu przez M. G. (1) dopeklil R. P. a umowa zostala zawarta w
obecnosci P. W. (1),

- P. W. (1) wiedzial, ze dokumenty potrzebne do zawarcia transakcji dokonanej przez J. J. (1), podajacego sie za W. K.
(1) sa sfalszowane, a mimo to polecil R. P. , by udat sie do firmy (...) celem zalatwienia formalnoéci;

- P. W. (1) bral udzial w zawieraniu umoéw na J. B.;
2. naruszenie przepisOw postepowania:

- art. 7 w zw. z art. 42481 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodoéw, taksatywne wymienienie
dowoddéw jako podstawe ustalen bez jakiegokolwiek wskazania, ktére dowody stanowia podstawe ustalen w
poszczegoblnych jego fragmentach, co doprowadzilo do sprzecznosci ustalen z treScia dowodéw uznanych przez Sad
za wiarygodne;



- naruszenie zasady wyrazonej w art. 4 k.p.k. przez dokonanie ustalen pod teze z gbory zalozong, ze oskarzony W. jest
winny wszystkich zarzucanych mu przestepstw i oparciu ich de facto na wyjasnieniach i zeznaniach R. P. oraz K. R.,
zlozonych w postepowaniu przygotowawczym;

- naruszenie art. 410 k.p.k. poprzez pozostawienie poza oceng zeznan §wiadka L. O. i §wiadectwa pracy R. P.

iw oparciu o te zarzuty wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego P. W. (1) od zarzucanych
mu czynéw.

Obronca oskarzonego K. R. zaskarzyl ten wyrok w czesci dotyczqcej orzeczenia o karze, zarzucajagc mu
w apelacji razaca niewspotmiernosé orzeczonej kary lacznej 3 lat pozbawienia wolnosci nie uwzgledniajacej faktu, iz w
Swietle postawy procesowej oskarzonego, ktory przyznal sie do winy i wyrazil szczera skruche z powodu popelionych
przestepstw mozna uznac cele kary z zakresu prewencji indywidualnej w znacznym stopniu za osiggniete a nadto
nie uwzgledniajacej okolicznoéci, iz od chwili popelnienia przestepstw przez oskarzonego do momentu wydania
wyroku minelo ponad pietnadcie lat, wobec czego oddzialywanie orzeczonej kary zar6wno na samego sprawce, jak i
na pozostala czeé¢ spolteczenistwa w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej jest w duzym stopniu ograniczone
i w oparciu o ten zarzut wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez znaczne zlagodzenie orzeczonej kary lacznej
pozbawienia wolnoSci, ewentualnie o uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
Okregowemu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego R. okazala sie uzasadniona, za$ apelacja obroncy oskarzonego W. okazala sie o tyle
celowa, iz doprowadzila do zmiany zaskarzonego wyroku w zakresie kwalifikacji prawnej przestepstwa przypisanego
temu oskarzonemu, jak i w zakresie kary na korzy$¢ tego oskarzonego.

I. Omoéwienie apelacji obroncy oskarzonego P. W. (1).

Zapoznajac sie z treScig zaskarzonego wyroku, jak i jego pisemnym uzasadnieniem oraz treScia dowodow, ktore
Sad I instancji uznal za wiarygodne, jak i ktorym tej wiarygodnoSci odmowil, nalezy odnie$é wrazenie, iz obronca
oskarzonego P. W. (1) zupelie wybiérczo podchodzi do ustalen faktycznych poczynionych przez Sad Okregowy w
zakresie sprawstwa i winy oskarzonego W. w popekieniu przypisanych mu czynéw, koncentrujac sie w apelacji
wylacznie na tych fragmentach wyjasnien oskarzonych i zeznan Swiadkoéw, z ktorych praktycznie nie wynikaja
zadne fakty, wskazujace wprost na P. W. (1) jako osobe, ktéra posiadala wiedze co do tego, iz osoby, ktore
nabywaly z jego salonu samochody w leasing, nie maja w ogoéle zamiaru, jak i mozliwo$ci wywigzania sie z umow
leasingowych zawartych z (...) S.A. a takze w niektérych przypadkach postugiwaly sie falszywymi dokumentami
badz tez ,podszywaly” sie pod rzekomych nabywcoéw pojazdéw. Koncentrujac sie wiec wylacznie na przytaczanych
w apelacji korzystnych dla oskarzonego W. fragmentach wypowiedzi poszczegblnych §wiadkéw, tj. Z. F., J. D, P. S.,
M.D., Z.K., P. M., L. J., W. M. (1), S. M., J. J. (1), M. F., jak réwniez T. K., W. K. (2), K. S., J. G., E. P., L. J., M. G.
(2), W. M. (2) i T. L. faktycznie trudno w ich treéci doszukiwaé sie wzmianek na temat konkretnych przestepczych
zachowan oskarzonego P. W. (1), jakie przypisano mu zaskarzonym wyrokiem a jakie zostaly wprost wymienione w
zarzucie 1 apelacji. Jednakze apelujaca nawet nie stara sie calo$ciowo spojrze¢ na ocene wszystkich dowoddéw a nie
tylko powyzszych, dokonana przez Sad I instancji, ktora to ocena w zupetlnie odmiennym $wietle stawia zachowanie sie
oskarzonego P. W. (1) odno$nie zbywania samochod6w, ktére stanowia przedmiot konkretnych czynéw przestepczych,
przypisanych temu oskarzonemu zaskarzonym wyrokiem. Mowiac inaczej, apelujaca probuje wykazaé dowolnoéc
ustalen Sadu I instancji, koncentrujac sie wylacznie na dowodach, ktére nie wskazuja wprost na sprawstwo i wine
oskarzonego W., bagatelizujac za$ zupelnie jednoznacznie pomawiajace P. W. (1) wyja$nienia (zeznania) innych oséb,
w tym zwlaszcza K. R. i R. P., ktére znajduja rowniez wsparcie nie tylko miedzy soba, ale i w innych dowodach,
w tym takze w relacjach osb6b przytoczonych przez apelujacg. Przyznaé¢ nalezy wprawdzie racje apelujacej, iz po
przedstawieniu stanu faktycznego w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad I instancji zbiorczo przytoczyl wszystkie
przeprowadzone na rozprawie dowody, tj. zaréwno te, ktére wskazywaly na sprawstwo i wine oskarzonego W., jak i



te, ktore dla tego oskarzonego byly korzystne, jak i wreszcie te, jakie byly zupelnie obojetne dla poczynienia ustalen
faktycznych odno$nie zachowania sie P. W. (1) (str. 17-20), ale apelujaca juz stara sie nie zauwazaé, iz w dalszej
czesci tego uzasadnienia Sad I instancji przeprowadzil szczegblowa ocene poszczegbdlnych dowodoéw, poczynajac od
wyjasnien P. W. (1) i K. R. a konczac na zeznaniach R. P., pozostalych pracownikéow salonu (...), pracownikow spotki
(...) S.A. w P., nie pomijajac rowniez poSrednio oceny zeznan L. O. i przedlozonego na rozprawie Swiadectwa pracy
a takze zbednie (bez jakiegokolwiek wplywu na tresé¢ zaskarzonego wyroku) przytaczajac dowody, ktére nie mialy
zadnego znaczenia dla poczynienia jakichkolwiek ustalen w sprawie (str. 20-65). Ocena tych dowodéw jest cato$ciowa
inie zawiera w sobie zadnych sprzeczno$ci. Pomawiajace za$ wyja$nienia (zeznania) wskazanych wyzej os6b (R., P.)
znajdujg odbicie w innych dowodach i mimo odmiennej postawy procesowej tych oséb w toku rozprawy, zwlaszcza
K. R, ktéra to postawa zostala rowniez prawidlowo oceniona przez Sad I instancji, nie mozna mie¢ w $wietle zasad
do$wiadczenia zyciowego, wiedzy i logicznego rozumowania watpliwosci, iz te pomdwienie zastuguja w pelni na wiare.
W zwigzku z tym zupelnie za bezpodstawny uzna¢ nalezy postawiony w apelacji zarzut obrazy przepisow art. 7 k.p.k.
iart. 42481 k.p.k., jak i art. 4 k.p.k., gdyz przytoczone ponizej rozumowanie §wiadczy o nalezytym dokonaniu przez
Sad I instancji oceny zebranych dowodow, zgodnie ze wszelkimi wymogami przepisu art. 7 k.p.k.

Podkreslié nalezy, iz oskarzony P. W. (1), jako dealer V. (...) prowadzacy salon samochodowy aut tej marki, jak i
majac mozliwo$é sprzedazy samochodéw marki A. (...) mial nie tylko powdd, by zachowywac sie w spos6b opisany w
zaskarzonym wyroku (cheé powiekszenia swoich zyskdéw poprzez zwiekszenie sprzedazy pojazdow firmie leasingowej
— (...)), co wprost wynika z wyjasnien K. R., ale i rowniez posiadal ku temu udogodnienia wynikajace z umowy
zawartej w dniu 22.01.1998 r. (umowa nr (...)) przez oskarzonego jako (...) S.A. ul. (...) w P. o wspoélpracy w zakresie
sprzedazy i leasingu samochodow. To wlasnie z zapiséw tej umowy wprost wynika, iz ,,sprzedawca”, czyli (...) (a wiec
sam oskarzony W.) byl zobowigzany do sprawdzenia wiarygodnos$ci dokumentéw przedstawionych przez klientow, w
szczegolno$ci pod wzgledem ich autentycznoSci oraz podpisania kopii tych dokumentow i dostarczenia ich spoélce (...)
S.A. (§5 umowy) badz te czynno$ci mogt wykonaé upowazniony przez sprzedawce (czyli oskarzonego W.) pracownik
(88 umowy) a poza tym umowa ta regulowala obowiazek ze strony klienta dokonania okre$lonej wplaty poczatkowej
(przedplaty) warunkujacej w ogoble uruchomienie samego leasingu, przy czym wplata ta mogla zosta¢ dokonana na
konto ASO W. lub konto (...) S.A. albo do kasy, przy czym, gdy leasingobiorca dokonal przedptaty do kasy lub na
konto sprzedawcy (czyli (...)), to ten sprzedawca zobowiazany byt do przekazania na konto (...) S.A. tej przedplaty
lub przedstawienia firmie leasingowej dowodu dokonania tej przedplaty (§6 ust. 2 umowy). Tres¢ tej umowy za$
znajduje w pelni odzwierciedlenie w zeznaniach D. F. (dyrektora (...) S.A.), ktéry poza procedura udzielenia samego
leasingu wskazal tez na wystepujace w praktyce odstepstwa od tej procedury w sytuacji, gdy dealer zapewnial o
dobrej kondycji finansowej klienta. Swiadek podal przy tym, iz te wyjatki w uproszczeniu procedury wynikaly z faktu
dobrej i wieloletniej wspolpracy z dealerami, tym bardziej, iz sam fakt posiadania przez nich autoryzacji oznaczal
dla nich, jako firmy leasingowej, iz dana stacja cieszy sie zaufaniem importera, wiec nieraz nawet samo zapewnienie
dealera wystarczalo, by zaakceptowac leasing, za§ dokumenty mogly by¢ péZniej dostarczone. Jednocze$nie §wiadek
ten stwierdzil, ze dla nich, jako leasingodawcy wazna byla decyzja (opinia) dealera jak ocenia danego klienta, co
wynikalo z przekonania, ze dealer pracuje na ich (czyli firmy leasingowej) korzy$¢, zabezpieczajac ich interesy z
najwyzsza staranno$cia, jak i zdarzalo sie, ze sam P. W. (1) dostarczal im dokumenty do leasingu (k. 47-51, 72-77,
3020). To wlaénie te zeznania, stusznie uznane przez Sad I instancji za wiarygodne, wraz z trescia przedstawionej
wyzej umowy daja pelna odpowiedZ na zarzuty apelujacej w zakresie prawidlowych ustalenn Sadu I instancji, iz
to P. W. (1) (osobiscie badzZ przez swoich pracownikdéw) mial obowiazek weryfikacji dokumentéw przedlozonych i
niezbednych do zawarcia umowy leasingowej oraz dokonywania oceny ich wiarygodnosci. Taki uklad zawarty miedzy
firma leasingowa a ASO W. dawal natomiast oskarzonemu W. wyjatkowe pole do postepowania nieuczciwego wobec
firmy leasingowej, tj. niezgodnie z przepisami prawa, tj. w sposob przypisany oskarzonemu zaskarzonym wyrokiem, by
w ten sposob dokona¢ sprzedazy (tu: firmie leasingowej) jak najwiekszej liczby oferowanych w salonie samochodow,
za$ taki wlasnie zamiar P. W. (1) wprost logicznie wynika z wyjasnieni K. R.. W tych okoliczno$ciach sprawy nie
moze wiec budzié watpliwosci czesta i nieprzypadkowa obecno$¢ K. R. w salonie (...), ktéra to obecno$é, poza
wyja$nieniami oskarzonego R. i R. P. znajduje potwierdzenie takze w wyjasnieniach P. W. (1) (k. 4637-4645), chociaz



co do znajomosci z R., jak i celu jego wizyt w salonie oskarzony W. byt do$é zachowawczy w stowach, pierwotnie nawet
negujac, by go znat (k. 4539-4545).

K. R. natomiast w toku swoich pierwszych wyjasnien w §ledztwie, kiedy jeszcze nie przyznawal sie do winy, nie tylko
potwierdzil swoja znajomo$c¢ z P. W. (1), jak i otrzymywanie od niego pieniedzy za ,zalatwienie” klientoéw bioracych
samochody w leasing, ale rowniez w tych wyjasnieniach juz opowiedzial (cho¢ tylko pobieznie) o okolicznoSciach
zwigzanych z nabyciem w leasing samochodéw marki V. (...) nr rej. (...), nr rej. (...) i nr rej. (...) przez Z. K. i P. M.
(dot. przestepstw opisanych w czesci wstepnej wyroku w pkt I d, e, f), mimo ze nabywcy nie dysponowali érodkami ani
na zaplate przedplat na te samochody, ani na splacanie rat leasingowych. Nadto w tych wyjaénieniach juz oskarzony
R. przyznal, ze w tym salonie widywal takze mezczyzne o nazwisku D., ktory rowniez byl czestym bywalcem salonu
(...) i bytlo widoczne, ze dobrze sie znal z W., za$§ od tego ostatniego dowiedzial sie, ze D. nabyl na przelomie XI i
XII 1999 r. A. (...) (k. 2589-2592). To ostatnie stwierdzenie znajduje znéw odbicie w przypisaniu oskarzonemu W.
zachowania przestepczego opisanego w czeSci wstepnej wyroku w punkcie Ig. Podkresli¢ zas nalezy, iz rowniez ta
ostatnia okoliczno$¢ wskazana w wyjasnieniach R. okazala sie prawdziwa, gdyz nawet sam oskarzony W. przyznal, ze
M. D. byl mu znany z salonu, cho¢ zaprzeczal blizszych kontaktoéw z tym mezczyzna (k. 4539-4545, 4637-4645). Na te
za$ blizsze kontakty wskazuje K. R. podczas kolejnych, nizej opisanych wyjasnien, jednoznacznie stwierdzajac, iz D.
i W. byli spoufaleni ze soba i méwili sobie na ,,ty”, jak rowniez by} §wiadkiem rozméw miedzy nimi na temat wziecia
samochodu w leasing.

W toku kolejnych wyjasnien w §ledztwie (k. 2596-2605) K. R. nie tylko potwierdzil powyzsze wyjasnienia, to nadto
przyznal, ze pojazdy te nabyte zostaly w leasing na podstawie sfalszowanych dokumentéw. Poza tym podczas tych
wyjaénien oskarzony R. opisal okoliczno$ci zwigzane z nabyciem w leasing samochodu marki V. (...) nr rej. (...) przez
M. M. (1) (dot. czynu opisanego w czeSci wstepnej wyroku w punkcie I a). Z wyjasnien tych wyraZnie wynika, iz K. R.
wprost zarekomendowal M. jako potencjalnego nabywce tego samochodu w leasing, przy czym W. wiedzial, ze M. nie
posiada $§rodkéw pienieznych, gdyz w rozmowie z W. sam przyznal, ze nie ma pieniedzy nawet na wplate poczatkowa.
Oskarzony R. opisal przy tym mechanizm dzialania samego P. W. (1) w takich sytuacjach, polegajacy na wystawianiu
przez niego (jego firme) fikcyjnych faktur na tzw. doposazenie pojazdu, by w ten spos6b omingé obowigzek zaplaty
przez takiego niewyplacalnego klienta przedptaty badz tez wystawianiu przez klienta falszywych faktur na rzecz (...),
z ktérych wynikaloby, ze klient wykonal na rzecz (...) okre$lona ustuge, ktérej w rzeczywistoéci nie zrealizowano a
jednoczes$nie by osiggnaé zamierzony cel, tj. sprzedaé taki pojazd firmie leasingowej, by nastepnie mogta go naby¢ taka
niewyplacalna osoba. K. R. logicznie przy tym wywodzil, iz (...) byl przekonany, ze rzeczywiscie wplata poczatkowa
zostat przez klienta uiszczona i wyplacat (...) zaplate za samoch6d w zawyzonej kwocie.

Z tych wyjaénien rowniez wprost wynika, iz P. W. (1) miat pelng §wiadomo$¢ nierzetelnosci klientéw, ktérym ulatwial
zawarcie umowy leasingowej. Oskarzony bowiem podal, ze przy okazji pojazdu zamawianego dla M. W. jednoznacznie
powiedzial, ze z checia sprzedalby dwa kolejne pojazdy bedace na stanie jego salonu, byleby jakas firma (...) sie, to on
zalatwi leasing w (...). K. R. opisal tu okolicznoéci nabycia na podstawie falszywych dokumentéw i na podstawione
osoby samochodéw marki V. (...) nr rej. (...) i V. (...) nr rej. (...) przez L. J. (dot. czyndéw opisanych w czeSci wstepnej
wyroku w punkcie I b, ¢), stwierdzajac, ze P. W. (1) wiedzial, ze firma, na ktéra mialy zosta¢ wziete w leasing oba
pojazdy jest fikcyjna.

Podczas tych wyjasnien oskarzony R. rowniez przedstawil okolicznoSci zwiazane z nabyciem w leasing na podstawie
sfalszowanych dokumentéw na osoby podajace sie za J. B. i W. K. (1) samochodéw marki V. (...) nr rej. (...) i nr rej.
(...)nrrej. (...) i nr rej. (...) nr rej. (...) (dot. czynoéw opisanych w czeéci wstepnej zaskarzonego wyroku w punkcie 11
a, b, ¢, d). Tu réwniez wprost oskarzony wskazal na brak dokonania przedplat przez wskazanych leasingobiorcow i
na zawyzenie przez P. W. (1) faktur na te pojazdy. Nalezy przy okazji tych wyjasnien zauwazy¢, iz w bardzo krotkim
czasie ci sami ludzie (ze S. — M. F., J. J. (1)) ,zalatwiali” w salonie (...) w P. na dwie r6zne firmy, rowniez ze S., az
cztery samochody i za kazdym razem nie dokonywali Zadnej wplaty wstepnej. Ta okolicznoé¢ wiec tylko dodatkowo
przekonuje o wiarygodnoSci wyjasnien K. R. w zakresie pelnej §wiadomosci P. W. (1) co do rzeczywistych zamiaréw
tych nabywcow pojazddéw w leasing ze S., jak i poslugiwania sie przez nich falszywymi dokumentami.



W tych tez wyjasnieniach, o czym juz wyzej wspomniano, K. R. podal okolicznoéci dotyczace znajomosci M. D. z P.
W. (1), jak rbwniez zwiazane z powzieciem wiedzy od R. P., iz D. wzial (a raczej ,zalatwil” wziecie) dwa samochody w
leasing na inne osoby, co dotyczy samochodéw marki A. (...) nrrej. (...) 35 Furgon nrrej. (...) (dot. czynéw opisanych w
czeSci wstepnej wyroku w punkecie I g, h), przy czym takze i w tym przypadku zawarcie umoéw leasingowych nastgpito
na podstawie ,lewych” dokumentéw.

K. R. podczas nastepnych wyjasnien nie tylko potwierdzit swoje wezeéniejsze relacje, to nadto uzupehit je o kolejne
okolicznoSci (k. 2631-2642, 2643-2652). To z tych wyjasnien odno$nie samochodu wzietego w leasing na M. M. (1)
(dot. czynu opisanego w cze$ci wstepnej zaskarzonego wyroku w punkcie I a) wynika wprost sluszna konstatacja
przesluchiwanego, iz P. W. (1) wiedzial, ze dokumenty przedlozone przez M. sa falszywe, bowiem sam W. przy
nim dzwonil do (...) rekomendujac M. jako swojego dobrego znajomego, mimo ze to nie bylo prawda, i aby go
szybko zalatwi¢. Rowniez wprost z tych wyja$nien wynika, iz oskarzony W. stawial warunek zalatwienia leasingu na
samochody opisane w cze$ci wstepnej zaskarzonego wyroku w punkcie I b, ¢, polegajacy na tym, by dokumenty do
tych leasingoéw byly ,,dobrze zrobione”.

Poza tym w tych wyjasnieniach, jak i zresztg weze$niejszych, K. R. ponownie wyjasnil na temat M. D., jego znajomoSci
nie tylko z P. W. (1), ale i dwoma L., ktérym wprost oferowal mozliwos¢ zalatwienia wszelkich dokumentéw, opisujac
ponownie swoja wiedze na temat wziecia w leasing samochodéw opisanych w czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku
w punkcie I g, h.

Poza tym K. R. wprost wyjasnil, iz od P. W. (1) dowiedzial sie, iz posiadal od wiedze o tym, ze dokumenty, na ktore
wzieto w leasing cztery samochody (dot. pojazdéw opisanych w czesci wstepnej wyroku w punkcie II a, b, ¢, d) byly
slewe”, jak rowniez od niego dowiedzial sie podczas rozmoéw, iz od poczatku 1999 r. W. zatatwil 15-20 samochodow
w leasing na podstawie falszywych PIT-6w a przy tym wspdlpracowal z nim jego pracownik R. P. oraz pani A. z (...).
Oskarzony ponownie tez przedstawil tu proceder prowadzony przez P. W. (1) zwigzany z zawyzaniem faktur celem
upozorowania dokonania przez klienta pierwszej wplaty.

K. R. przy tym nie tylko potwierdzil swoje wczeéniejsze wyjaénienia, ale takze wyjasnil, ze nie tylko od R. P., ale i
od samego W. dowiedziatl sie, ze M. D. zalatwil w salonie omo6wione wyzej dwa samochody, jak rowniez widzial D. w
salonie w towarzystwie (...), ktdrzy byli zainteresowani nabyciem tych pojazdo6w, ale nie na siebie, i celem wywiezienia
ich za wschodnig granice.

Co istotne oskarzony R. wprost podal, ze R. P. wszystko i zawsze konsultowatl z W. i obaj wiedzieli, ze dokumenty sa
Llewe”.

Wreszcie o Swiadomosci P. W. (1) na temat fikcyjno$ci dokumentow, jak i nierealnoéci dotrzymania warunkéw umow
leasingowych przez leasingobiorcow §wiadcza te wyjasnienia K. R., jak i kolejne (ostatnie zlozone w §ledztwie) na k.
2656-2658 odnos$nie wzietych w leasing samochoddw opisanych w czesci wstepnej zaskarzonego wyroku w punktach
ITa,b,c d,1Ib,c,d,e,f dodajac, iz P. W. (1) wiedzial, Zze samochody te zostana wywiezione na wschod. Poza tym
K. R. w tych ostatnich wyjasnieniach wskazat tez na swoja wiedze odnosnie wziecia w leasing samochodu marki V.
(...) nr rej. (...) przez M. G. (1) (dot. czynu opisanego w cze$ci wstepnej wyroku w punkcie II e). Oskarzony wyjasnil,
iz na spotkaniu w przedmiocie tego auta z W. byli J. L. z M. G. (1) a takze jacy$ L. i w tym przypadku W. byl réwniez
zorientowany w fikcyjno$ci transakeji, rowniez zawyzajac cene auta o doposazenie.

Sad I instancji oceniajac te wyjaénienia zasadnie dal im wiare, gdyz nie do$¢, ze w przedmiotowym zakresie byly
one konsekwentne, to nadto znajduja one potwierdzenie w szeregu innych wiarygodnych dowodéw, w tym zwlaszcza
w wyjaénieniach R. P. oraz zeznaniach $wiadkow, ktérzy uczestniczyli w transakcjach. Shusznie przy tym Sad
Okregowy zauwazyl, ze K. R. w tych pomawiajacych nie tylko P. W. (1), ale i szereg innych os6b o przestepcze
zachowania zwigzane z falszowaniem dokumentéw i postugiwaniem sie nimi podczas wyludzania pojazdéw od
firmy leasingowej nie wybielal siebie, ale wrecz wprost siebie obcigzal wieloma zachowaniami, co pozwolilo na
pociagniecie go do odpowiedzialnoéci karnej za te przestepstwa, w ktérych bral wspoétudzial. Co istotne przy tym,



stlusznie Sad I instancji nie mogl uzna¢ za wiarygodne wyjasnien tego oskarzonego zlozonych na rozprawie i to
zardwno podczas pierwszego procedowania przed Sadem Rejonowym - P. i J. w P. (k. 7765-7766, 7782-7783), jak
i przed Sadem Okregowym (k. 9736-9738), gdyz zupelnie nielogicznie brzmialy jego zapewnienia, ze w §ledztwie
zostal w to przyznanie siec wmanipulowany przez funkcjonariuszy CBS i te pomawiajace wyjaénienia dyktowali mu
wrecz ci funkcjonariusze, skoro wiekszo$c¢ tych przestuchan zostala przeprowadzona przez prokuratora (kobiete), nie
potrafigc jednocze$nie ustosunkowac sie do tej sprzecznosci w swoich wypowiedziach. Poza tym to te wyja$nienia ze
Sledztwa korespondowaly z szeregiem innych dowod6w a nie te zZloZone na rozprawie. Z tych tez powoddéw wyjasnienia
oskarzonego z rozprawy w zaden sposob nie moga skutecznie podwazy¢ wiarygodno$ci jego wyjasnien ze $ledztwa.

Sad I instancji, dajac wyraz swojej ocenie wyjasnien K. R. na stronach 23-27 uzasadnienia zaskarzonego wyroku w
dalszej czesci tego uzasadnienia wskazal na konkretne dowody, ktore te wyjasnienia potwierdzaja. Podkresli¢ nalezy
przy tym, iz relacje oskarzonego R. odnoénie dalszych loséw konkretnych pojazdéw po wzieciu ich w leasing a ktore
stanowig element ustalen faktycznych dokonanych przez Sad I instancji nie sa w ogole kwestionowane przez strony,
wiec Sad odwolawczy w tym zakresie nie znajduje potrzeby, by do tych kwestii rowniez sie odnosié¢. Natomiast Sad
I instancji rowniez w tym zakresie przytoczyl konkretne dowody, ktére tylko potwierdzaja prawdomoéwnoséé K. R. w
zakresie jego wiedzy na wskazany temat, co tylko dodatkowo potwierdza prawidlowosé oceny jego pomawiajacych
wyjadnien, w tym pomawiajgcych oskarzonego P. W. (1).

Poza tym wyjasnienia K. R., w ktérych pomawial P. W. (1), znajduja posrednio takze odbicie w zeznaniach D. W. (1),
ktory wielokrotnie podwozit R. do salonu (...) i widzial, ze R. wchodzac tam przewaznie chcial rozmawiaé z W. a
nadto R. mowil mu, choé bez szczeg6ldow, ze zajmuje sie posrednictwem w poszukiwaniu klientdw, ktorzy cheg zakupié
samoch6d w ramach leasingu od firmy (...) (k. 182-185, 8623, 10172-10173) i D. A., ktéry byl w salonie (...) z R,,
widzial, Ze R. mial dobre kontakty z W., gdyz zaraz po wejéciu do salonu zawsze pytal o W. oraz méwili sobie na ,,ty” (k.

237-238, 10174-10179).

R. P. juz w swoich pierwszych wyjasnieniach (k. 4412-4419) podal, ze w przypadku ,znajomych” W. nie musieli placi¢
przy zamodwieniu samochodu, za$ zupelnie inaczej bylo w przypadku klientow, ktérzy przychodzili .z ulicy”. Przy czym
w przypadku uméw leasingowych w zalezno$ci od osoby, bedacej klientem w salonie osobe taka obstugiwali on albo
P. C., albo P. W. (1), cho¢ zdarzalo sie, ze to on podpisywal umowy klientom, kt6rzy byli znajomymi W.. Swiadek juz w
tym wyjaénieniach podal, iz K. R. przyprowadzal do salonu klientéw, ktorzy brali pojazdy w leasing po wczes$niejszych
uzgodnieniach z P. W. (1). Swiadek wskazal na takich klientéw jako nabywcéw pojazdéw opisanych w czeéci wstepnej
wyroku w punkeie I b, c. Swiadek zgodnie z wyjasnieniami K. R. wyjaénil, ze z reguly klienci przyprowadzani przez
R.iza wiedza W. nie dokonywali wplaty poczatkowej i w tych przypadkach byly zawyzane faktury, przy czym faktury
na to doposazenie wystawialy ,zaprzyjaZnione z W. firmy”. Praktycznie te samochody, ktére wynikaja z zarzutow
co do warto$ci fakturowej byty w taki wlaénie sposoéb zawyzone, przy czym zaréwno sprzedawca (taki jak on), jak i
dealer otrzymywali okreslone prowizje od kwoty, jaka widniata na fakturze. Swiadek podczas tego wyjasnienia podat
przyktady konkretnych samochodéw, dla ktérych wystawiono takie fikcyjne faktury na doposazenie. Poza klientami
od R. byli tez klienci od M. D.i S. M., tj. J. D. i W. M. (1), ktérzy wzieli samochody A. (...) i V. (...) (dot. pojazdéw
opisanych w opisach czynéw zawartych w cze$ci wstepnej zaskarzonego wyroku w punkcie I g, h). Swiadek przy tym
wiedzial, ze w przypadku tego A. (...) z propozycja nabycia tego samochodu wyszedl M. D., za$ figurantem byt D..
Swiadek tez zeznal na temat konkretnych klientéw od R..

W kolejnych wyja$nieniach (k. 4429-4430) $wiadek wprost wskazal na klientéw, ktorych do salonu przyprowadzal
K. R, tj. M., K., M., F., J,, jak i na wystawianie faktur dotyczacych fikcyjnego doposazenia. Co istotne przy tym,
Swiadek wprost potwierdzil, ze byly sytuacje, iz na polecenie P. W. (1) wypisywal dokumenty potwierdzajace wplate
poczatkowa, mimo ze takich pieniedzy nie widzial.

Swiadek podobnie tez zeznal podczas kolejnych przestuchan (k. 4439-4441, 4483-4487, 4495-4500, 7409-7410 i
9806-9809) wprost wskazujac, iz o tym procederze wiedzial P. W. (1), gdyz bez jego wiedzy i zgody w firmie nic sie
nie dzialo i to nawet wowczas, gdy przebywal na urlopie.



Podkreslié nalezy, iz wprawdzie zeznania te nie zawieraja tak licznych szczegoltow, jak wyjasnienia K. R., to jednak w
pelni potwierdzaja wiarygodnos¢ niekorzystnych dla P. W. (1) twierdzen oskarzonego R.. Wynika z nich bowiem jasno,
iz P. W. (1) korzystal z ,uslug” K. R., rowniez bral udzial w ,zalatwianiu” leasingdw dot. samochod6w nabywanych
przez J. D.i W. M. (1).

W zwigzku z powyzszym racje ma Sad I instancji dajac wiare tych pomawiajacym P. W. (1) zeznaniom i stusznie Sad ten
nie znalazl Zadnych podstaw do kwestionowania zeznan tego Swiadka, w tym réwniez z powodoéw podnoszonych przez
obrone o rzekomym konflikcie Sswiadka z P. W. (1) zwigzanym ze zwolnieniem go z pracy (str. 55-56 uzasadnienia).
Sad I instancji posrednio wiec odnidst sie w ten sposob do zeznan L. O. i Swiadectwa pracy, uznajac, iz te eksponowane
przez obrone okoliczno$ci nie mialy tu Zadnego znaczenia na ocene zeznan $wiadka P.. Zauwazy¢ zreszta nalezy,
iz sam R. P. przyznal, ze P. W. (1) mial do niego pretensje zwigzane z uzytkowaniem samochodu bedacego na
stanie ASO W., ze posadzal go o kradziez pieniedzy i ze w zwiazku z tym zaproponowal mu rozwigzanie pracy za
porozumieniem (k. 4454-4458). Stusznie Sad I instancji zwr6cil uwage na fakt, iz to nieporozumienie dotyczy zupelnie
innego okresu (Swiadectwo pracy, do ktérego odwoluje sie apelujaca nosi date 30.01.2001 r. — k. 10242). Poza tym na
rozprawie przywolany w apelacji Swiadek L. O. nie potrafil sie ustosunkowac do o§wiadczenia pisemnego datowanego
na 28.12.2000 r. a przedlozonego przez obronce na rozprawie w dniu 23.02.2015 r., nie potrafil powiedzieé¢ dlaczego
to oSwiadczenie zostalo sporzadzone i w ogole nie kojarzyl R. P. (k. 10274-10275), jak réwniez i R. P. nie potrafil
nic powiedzie¢ na temat okoliczno$ci wynikajacych z tego o$wiadczenia. Jednoczeénie R. P. nie wykluczyl, ze jednak
otrzymal do rak S$wiadectwo pracy od P. W. (1) (k. 10275), ktére zostalo przedlozone przez obronce oskarzonego w toku
rozprawy (k. 10242). Podkresli¢ jednak nalezy, ze tre$c tego $wiadectwa podkreséla tylko wiarygodno$¢ zeznan R. P., iz
zostat zwolniony z pracy w wyniku rozwigzania umowy o prace za porozumieniem stron, za$ tre$¢ oéwiadczenia moze
sugerowac to co zeznal R. P., iz byl podejrzewany przez pracodawce, ze jest ,zlodziejem”. Skoro za$ Sad I instancji
uznal, ze te okoliczno$ci pozostajg bez znaczenia dla oceny wiarygodnosci $wiadka P., to majac rowniez na uwadze
fakt rozwigzania umowy o prace za porozumieniem stron, a nie w wyniku cho¢by zwolnienia dyscyplinarnego, te
ocene Sadu Okregowego nalezy w pelni zaaprobowaé, tym bardziej zreszta, iz zeznania R. P. nie sa odosobnione,
bowiem znajdujg odbicie nie tylko w wyjaénieniach K. R., ale i zeznaniach drugiego ze sprzedawcow P. C.. W zwigzku
z powyzszym nawet brak dokladnego ustosunkowania sie przez Sad I instancji do powyzszych dowodéw i okolicznosci
nie moglo mie¢ jakiegokolwiek znaczenia na tre$¢ zaskarzonego wyroku. Zreszta rowniez apelujaca nie stara sie
wykazac jakie to uchybienie mogto mie¢ wplyw na ocene zeznan R. P. i wyjasnien P. W. (1). W zwigzku z tym zarzut
apelacyjny postawiony w punkcie 2 naruszenia art. 410 k.p.k. uzna¢ nalezy za chybiony.

P. C. potwierdzil zeznania R. P. co do warunkéw procedury dotyczacej zawarcia umowy leasingowej a przede
wszystkim co do zachowania sie ich szefa, czyli P. W. (1). Wprawdzie §wiadek ten nie wspomnial o nielegalnych
poczynaniach P. W. (1) badz innych oso6b, ale potwierdzil relacje kolegi — sprzedawcy, iz W. byl w calosci
transakcji sprzedazy zorientowany, posiadal glos decydujacy co do ustalanych warunkéw sprzedazy leasingowanych
samochodéw, przy czym nie byla mozliwa sytuacja, by on lub R. P. bez wiedzy W. obstuzyli klienta od poczatku
do konca a zdarzalo sie, ze to P. W. (1) rozpoczynal osobiScie obsluge niektorych klientéw, przyjmujac najpierw
klienta u siebie w gabinecie a nastepnie na warunkach ustalonych z klientem przekazywal im dalszy bieg sprawy
do formalnego zalatwienia i przedlozenia w (...). Swiadek ten réwniez potwierdzil zeznania P. i wyjasnienia R.,
zeznajac, iz niejednokrotnie K. R. odwiedzal salon i bywat w gabinecie P. W. (1). Poza tym zdarzalo sie, ze klienci
chcieli wziag¢ samochod w leasing bez dokonania oplaty poczatkowej i w tym zakresie klienci ci rozmawiali tylko
z W.. Réwniez P. C. potwierdzil, ze obslugiwal niejednokrotnie J. S., ktory bezposrednio kontaktowal sie z P.
W. (1), uzgadniajac z nim warunki leasingu (k. 131-133, 134-137, 8539-8540, 9800-9801). Zeznania tego Swiadka
zndw koresponduja z zeznaniami J. S., nabywcy w leasing czterech samochodoéw, ktorych dotycza czyny przypisane
oskarzonemu W. a opisane w czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku w punkcie III a, b, ¢, d. Nie do$¢, iz $wiadek
ten w ogole nawet nie byl w (...), to nadto poczatkowo zaprzeczajac, by cokolwiek zalatwial z P. W. (1) i negujac
znajomo$¢ z nim (k. 3746-3756), ostatecznie przyznal, ze rozmowy prowadzil z P. W. (1), uzgodnil z nim, ze nie
dokona wstepnych oplat, natomiast wystawi fikcyjne faktury na wykonanie ustug, co zreszta uczynil pod dyktando
W. i wystawienie tych faktur zaproponowal mu W.. W. przy tym nie mial zastrzezen, ze nie ma on pieniedzy na
dokonanie pierwszych wplat a mimo to mogl zawrze¢ umowy leasingowe na 4 samochody w krotkim przedziale



czasowym. Swiadek przyznal, ze nie placil rat leasingowych, gdyz nie mial na to pieniedzy a co istotne, nawet nie
przedkladal zaswiadczen z ZUS i Urzedu Skarbowego o niezaleganiu z platno$ciami (w/w zeznania oraz k. 3850-3858,
3866-3867,7481-7482). Sad Okregowy shusznie uznal te zeznania za wiarygodne, wskazujac jednoznacznie na dowody
i okoliczno$ci potwierdzajace prawdoméwno$é pomawiajgcych P. W. (1) twierdzen (str. 49-50 uzasadnienia). Co
istotne, takze zeznania te nie tylko pokazuja, iz mozna bylo za posrednictwem P. W. (1) i przy jego wiedzy we
wskazanym zakresie uzyska¢ samochody w leasing, mimo niespelniania wymogoéw otrzymania takich pojazdéow na
warunkach (...), to nadto w tym zakresie zeznania te koresponduja nie tylko z zeznaniami R. P. i P. C., to nadto
koresponduja z wiarygodnymi wyjasnieniami K. R. co do mechanizmu postepowania P. W. (1) w sytuacji, gdy po
prostu klient chetny do wziecia samochodu z salonu (...) wleasing nabywal w takim systemie konkretny pojazd, mimo,
iz nie spelniatl warunkéw, zwlaszcza z powodu braku Srodkéw pienieznych (uzyskiwania okreslonych dochodéw) do
zawarcia takiej umowy z (...) S.A. wP..

Odnos$nie samochodu, o ktérym mowa w opisie czynu przedstawionego w czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku
w punkcie II e zbieznie z wyjasnieniami K. R. wypowiedziat sie $wiadek M. G. (1). Swiadek ten bowiem wyraznie
wskazal na P. W. (1), z ktébrym na temat wziecia tego samochodu w leasing rozmawial mezczyzna o ps. (...), wowczas
dano mu do podpisu jakies dokumenty a takze musiat wypisa¢ pod dyktando W. tre§é faktury na wykonanie jakiej$
ustugi, ktorej nie wykonal, przy czym P. W. (1) thumaczyl mu, Ze to konieczne, bo nie bylo pierwszej wplaty. Istotny
jest rowniez fakt, iz z zeznan tych wynika, ze $§wiadek nawet nie okazywal dowodu osobistego, od reki wydano mu
samochdd, za$ ten (...) méwil W. na ,ty”, przy czym wyslawial sie lamana polszczyzna z nalecialo$cia rosyjskiego.
Widac bylo, ze oni dwaj dobrze sie znaja a takze byto wiadomym, ze tym samochodem od razu pojada do W., po czym
samochdd zaginie i bedzie musial zglosi¢ kradziez (k. 2483-2488, 2501-2503, 2521-2522, 2532-2536, 2540-2542).
Sad I instancji zasadnie tym zeznaniom dat w pelni wiare z uwagi na ich konsekwencje, potwierdzenie w wystawionej
fakturze na fikcyjna ustuge przewozu zwiru (str. 38-39). Poza tym, jak wyzej wspomniano, zeznania tego Swiadka tylko
potwierdzaja prawdomoéwnoé¢ K. R. na temat wziecia w leasing tego samochodu, w tym udzialu w tym przedsiewzieciu
mezczyzny zza wschodniej granicy (wedlug R. z Litwy), jak i zachowania sie P. W. (1), ktéry wiedzac, iz cala transakcja
jest fikcja postanowil jednak doprowadzi¢ do zawarcia umowy leasingowej z M. G. (1).

Wspoloskarzony w niniejszej sprawie Z. F. w swoich wyjasnieniach potwierdzil relacje K. R. w zakresie mozliwosci K.
R. wzalatwieniu w leasing samochodéw dla Z. K. (dot. opisanych w czeéci wstepnej zaskarzonego wyroku samochodow
wpunkcie I d, e), mimo ze ten nie dysponowal pieniedzmi, ktérymi mégiby ten leasing splacié. Swiadek ten przyznal, ze
te dwa samochody K. wziagl na podstawie wczeéniej sfalszowanych dokumentéw, przy czym w salonie z W. rozmawial
R.. Z relacji R. i K. wie natomiast, iz w tym przypadku W. zawyzyl ceny aut.

Wreszcie, co istotne, z relacji R. dowiedzial sie, ze ten ,kreci” z W. 2 lata, choé¢ o samych ,przekretach” nie méowil.
Slyszal natomiast kiedy$ w barze, jak jakie$ osoby, w tym jedna lamang polszczyzna, pytaly sie R. o mozliwo$é
zalatwienia w leasing r6znych samochodéw a R. twierdzil, ze jak beda ,,dokumenty”, to sprawe idzie zalatwi¢ w
miare szybko. Oskarzony F. potwierdzil takze, ze R. w salonie (...) czul sie swobodnie i bylo widaé¢, ze dobrze
sie zna z R. P. i P. W. (1) (k. 2318-2321, 2323-2325, 2326-2329, 2330-2331, 2357-2360, 2384-2387, 2394-2398,
2403-2406, 7681-7682, 9734-9736). W powyzszym zakresie Sad I instancji zasadnie wyjasnieniom tym dal wiare,
gdyz w pelni korespondowaly one z relacjami K. R. i R. P. (str. 28-30 uzasadnienia). Bez znaczenia natomiast dla
oceny pomawiajgcych P. W. (1) wyjasnien R. i zeznan P. jest fakt, iz oskarzony F. kwestionowal swojg wine w zakresie
akurat brania udzialu w tych czynach, gdyz ta okoliczno$¢ pozostaje bez znaczenia dla oceny zachowania sie P. W. (1).

Z. K. tylko potwierdzil powyzsza relacje Z. F., przyznajac, ze R. z F. namoéwili go do wziecia dwoch samochodow w
leasing, potwierdzajac, ze nie mial na to pieniedzy. Od R. dowiedzial sie natomiast, Ze nie musi mie¢ ani pieniedzy,
ani dokumentéw a oni i tak wszystko zalatwia i nie bedzie problemoéw. Przyznal, ze R. twierdzil, ze wszystko jest
»Zalatwione” i moze bra¢ samochody w leasing, za§ dokumenty zalatwil R.. Przyznal, ze jego P. W. (1) nie obstugiwal
a tylko czynil to w salonie (...). Natomiast §wiadek przyznal, iz widaé¢ bylo po zachowaniu R., iz jest stalym bywalcem
salonu i ze jest tam znany a nadto, ze R. rozmawial z P. i W. i moéwili sobie po imieniu (k. 2121-2126, 2143-2146,
2166-2168, 2169-2172, 2177-2181, 8093-8094, 9803-9805). Zasadnie w znacznej czeSci tym zeznaniom Sad I instancji



dal wiare, gdyz w istotnych watkach $wiadek byl konsekwentny a poza tym zeznania te korespondowaly z omawianymi
wyzej wyjasnieniami K. R. i Z. F. (str. 35-37 uzasadnienia).

Podobnie na temat ,zalatwienia” samochodu w leasing wypowiedzial sie w swoich zeznaniach P. M., ktory wzial w
leasing samochdd opisany w czeéci wstepnej wyroku w punkcie I f. Swiadek przyznat, ze mial mierne dochody ze swojej
dzialalnosci, ale K. R. zalatwil mu falszywe dokumenty, by mégl na ich podstawie wziaé samocho6d w leasing. Przyznal,
ze gdyby nie te sfalszowane dokumenty, to nie uzyskatby pojazdu w leasingu, gdyz nie bylo go sta¢ na placenie rat.
Wreszcie Swiadek podal, ze dokumenty te w salonie skladal R. a w salonie byl takze z K.. P. M. zeznal tez, ze calg sprawe
tego leasingu zalatwit R. z R. P.. Nie potrafil powiedzieé¢, bo nie pamietal, czy przy tych uzgodnieniach byt obecny P.
W. (1) (k. 2233-2236, 2253-2256, 2270-2272, 2278-2283, 2286, 8292, 9809-9810). Slusznie Sad I instancji uznal te
zeznania za wiarygodne z uwagi na ich korelacje z wyjasnieniami K. R. i Z. K. a takze J. P. (2) (str. 37 uzasadnienia).
Jedynie w uzupelnieniu doda¢ nalezy, ze zeznania te takze koresponduja z zeznaniami R. P.. Skoro bowiem z relacji
tych oséb wynika, ze P. W. (1) decydowal z ramienia swojego salonu samochodowego, ze z konkretna osoba moze
zosta¢ zawarta umowa leasingowa, to oczywistym jest, iz i w tym przypadku wiedzial o sytuacji majagtkowej §wiadka,
nie pozwalajacej mu na uzyskanie leasingu w firmie (...). Podkresli¢ tez nalezy, iz Swiadek ze zdje¢ rozpoznal P. W.
(1), wiec bez watpienia musial mieé¢ z nim styczno$¢ w autosalonie podczas omawianego przez niego uzgadniania
warunkow leasingu.

M. M. (1) w swoich zeznaniach na temat nabycia na siebie samochodu marki V. (...) (dot. pojazdu opisanego w
czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku w punkcie I a) podal, iz to R. zalatwil wszelkie dokumenty i formalnosci
zwigzane z wzieciem tego samochodu w leasing. Natomiast z R. i osobi$cie z W. ustalil, ze nie dokona zadnej
przedplaty, gdy nie ma na to pieniedzy i te wplate na siebie bral W.. Roéwniez w toku tych zeznan Swiadek przyznal,
ze W. sam zaproponowal sprzedaz w leasing dwoch samochodéw marki V. (...) i V. (...) (dot. pojazdéw opisanych
w cze$ci wstepnej zaskarzonego wyroku w punkcie I b, ¢) i wowczas R. zaproponowal by dal mu ,firme” (czyli
»papiery” na firme) a on juz reszte z leasingiem zalatwi. Ostatecznie sprawa ta miala by¢ tak zalatwiona, ze klient
tylko przyjedzie, podpisze umowe leasingu i pobranie samochodu a tym klientem okazal sie L. J.. Tu réwniez
nikt nie wplacal oplat poczatkowych i ,zalatwiono” zawyzenie wartoSci pojazdéw. Calo$¢ zalatwienia tego leasingu
zlecit W. R. P., za$ rozliczenia za auta prowadzil R. z W. i P. (k. 2858-2861, 2866-2869, 8541). Sad Okregowy
réwniez i te zeznania ocenil zgodnie z wymogami art. 7 k.p.k., wykazujac ich zgodno$¢ z omoéwionymi juz wyzej
zeznaniami R. P. oraz zeznaniami L. J. (ps. (...)) a takze w zakresie samego mechanizmu postepowania P. W. (1) przy
zawieraniu w takich sytuacjach umoéw leasingowych (przy braku $rodkéw pienieznych na wplate pierwszej raty, jak
i postugiwania sie falszywymi dokumentami dotyczacymi konkretnego podmiotu gospodarczego) oraz wiedzy W. co
do fikcyjnos$ci danych dotyczgcych firmy, na ktéra miaty by¢ brane samochody w leasing z wyjasnieniami K. R. (str.
39-41 uzasadnienia).

Prawda jest, iz L. J. w swoich zeznaniach potwierdzil relacje M. M. (1) odno$nie samochodéw nabytych na nazwisko
S. D., przy czym wszelkie dokumenty i same formalnoéci w salonie z R. P. zalatwial K. R.. Swiadek przyznal, ze cena
pojazdéw zostala zawyzona, niczego nie placil przy zawieraniu uméw, za$ ten pracownik (P.) nawet go o rate nie pytal.
Poza tym z relacji R. wie, ze zna dobrze W., Zze wszystko z nim zalatwi i nie bedzie problemoéw. Sam nie widzial, by
na ten temat R. z W. rozmawial (k. 2942-2947, 3041-3044, 3071-3074, 3078-3080, 6645-6646, 7679, 9801-9803).
Zasadnie wiec i tym zeznaniom Sad I instancji dal wiare, nie znajdujac przy tym jakichkolwiek okolicznosci, ktore
przemawialyby za celowym i niewiarygodnym obcigzaniem przez $wiadka kogokolwiek w tej sprawie (str. 41-42
uzasadnienia).

Z kolei J. D., na ktérego zostalo wziete w leasing A. (...) (dot. samochodu opisanego w czeSci wstepnej zaskarzonego
wyroku w punkcie I g) wprost zeznal na niekorzy$¢ M. D., ktéry powiedzial mu, by wzial w leasing ten samochéd i
mu go przekazal, by D. mogt dalej ten pojazd sprzedac. Tak tez sie stalo, przy czym z tre$ci rozmowy z pracownikiem
salonu (...) wynikalo, ze ten pracownik jest wtajemniczony w cala sprawe. Ten pracownik przedstawil go w (...) jako
dobrego klienta. Swiadek potwierdzil tez, ze pojazd ten nie zostal doposazony, w tym nie posiadat zadnego laptopa.



Przyznal, Ze nie posiadal zadnych dochodéw, za to auto niczego nie placilt a caly mechanizm sprawy przekazal mu D..
Przyznal tez, ze z W. nie mial stycznosci. Po przekazaniu samochodu D. okazalo sie, ze zostal on sprzedany na Litwe.

Sad I instancji powigzujac te zeznania z zeznaniami P. S. (k. 1815-1816, 1833-1834, 1854-1856, 1862-1863, 1878-1879,
1892-1894, 8246-8246a, 10017-10019) i P. Z. (k. 1935-1936, 1945-1946, 1980-1983, 1990-1993, 8003, 9810-9812)
jednoznacznie wykazal ich wiarygodnos$é, tym bardziej, ze zeznania tych osob sa ze soba wzajemnie spojne i znajduja
potwierdzenie w zabezpieczonych dokumentach. Jednocze$nie Sad I instancji poprzez te zeznania wyraznie zaznaczyl,
iz w zwigzku z tak nabytym w leasing pojazdem o dalszych jego losach decydowat M. D. (str. 30-34 uzasadnienia).
Podkreslié przy tym nalezy, iz zeznania te, zwlaszcza J. D. wprost potwierdzaja wyjasnienia K. R., z ktérych wynika,
ze M. D. znal sie dobrze z P. W. (1) i ze to on zalatwial takze sprawy dotyczace wziecia pojazdow w leasing na J. D.,
co zreszta takze znajduje potwierdzenie w wiarygodnych zeznaniach R. P.. W tych okoliczno$ciach sprawy shlusznie
Sad I instancji nie dat wiary zeznaniom M. D. (k. 2012-2013, 2023-2024, 2061-2062, 7678-7679), gdyz $wiadek ten
jedynie zaprzeczal by znal P. W. (1), by zalatwial samochody w leasing, nie starajac sie nawet prébowa¢ wykazaé, ze
pomawiajgce go osoby niezasadnie go pomawiajg o udzial w tym procederze. Sad Okregowy za$ dokladnie wskazal,
ktore to osoby w swoich wiarygodnych zeznaniach spdjnie pomawiaja M. D. (str. 34-35 uzasadnienia) a co za tym idzie
iréwniez P. W. (1), z ktérym przeciez osobiScie M. D. mial kontakt i go znal dobrze. W $wietle za$ zeznan R. P. wniosek
sam sie nasuwa, iz to M. D. omoéwil z P. W. (2) wszelkie okoliczno$ci dotyczace nabycia w leasing tego pojazdu, jak i
pojazdu na osobe W. M. (1) (dot. V. (...) opisanego w czeSci wstepnej wyroku w punkcie I h).

Z zeznan S. M. wprost wynika, ze to M. D. polecil mu znaleZ¢ jakiego$ cztowieka do wziecia samochodu w leasing i
on znalazl do tego W. M. (1). Nie méwil juz M. kto to bedzie zalatwial, natomiast od D. wiedzial, ze auto to ma by¢
z salonu (...). D. zalatwil falszywe dokumenty, za§ wypelnione on oddal w salonie jednemu pracownikowi (R. P.).
Swiadek przyznal, ze D. twierdzil, ze zalatwi ten leasing bez wplaty poczatkowej. Swiadek dodal tez, ze D. dowiedzial
sie od jakich$ oséb, ze wlasnie przez salon (...) mozna zalatwié samochody w leasing, aby tylko znalezé kogos, kto
ma zarejestrowana firme i tak tez sie dostal do salonu (...). Swiadek ten przekazal w tych wyjasnieniach swoja
wiedze na temat nabycia samochodu w leasing przez D. przy udziale w tym M. D.. Swiadek przyznal, ze w nabytym
pojezdzie nie byto zadnego doposazenia. Natomiast nie widzial P. W. (1) w obecnoéci M. D., za$ ich obslugiwal R.
P. (k. 3264, 3255-3261, 3277-3278, 3279-3282, 7764, 10073-10074). Zeznania te znéw koresponduja z zeznaniami
W. M. (1) (k. 3105-3110, 3134-3135, 3139-3141, 3162-3164, 3186-3189, 3198-3205, 6572-6573, 7444, 7805-7807,
10019-10020). Swiadek przyznal, ze jak pojechal z M. do salonu celem podpisania umowy, to juz wszystko bylo
ustalone, zaé pracownik, ktéry kazal mu podpisa¢ umowe nie zadal od niego zadnej wplaty. Swiadek tez zaprzeczyl,
aby mial kontakt z D. i W.. Wreszcie z tymi zeznaniami koresponduja zeznania D. W. (2), ktory potwierdzil, ze na W.
wystawil faktury poswiadczajgce nieprawde w postaci wykonania ustug (k. 4220-4226, 4235-4243, 10198-10199). Z
tych tez powoddw co do zasady Sad I instancji zasadnie tym zeznaniom dal wiare, zwracajac jedynie uwage na pewne
sprzeczno$ci w nich wystepujace, ktére rowniez nalezycie omowil (str. 42-46 uzasadnienia). Zeznania te natomiast,
jak w przypadku omoéwionych wyzej zeznan J. D., wprost wskazuja na wiarygodno$é pomawiajacych P. W. (1) w tym
zakresie wyja$nien K. R.izeznan R. P.. W tym przypadku bowiem, jak i w pozostalych, zostal zachowany dokladnie taki
sam sposoOb postepowania przy uzyskaniu leasingu, jaki preferowal P. W. (1) w sytuacji, gdy klient nie mial zadnych
Srodkoéw pienieznych na uiszczenie pierwszej wplaty, jak i na splate rat leasingowych a jaki wynika wprost z wyja$nien
K. R..

Wreszcie M. F. odnoénie wziecia w leasing samochodéw, o ktorych mowa w opisach czynéw w cze$ci wstepnej
zaskarzonego wyroku w punkcie IT a, b, ¢, d zeznal podobnie na temat okolicznosci nabycia tych pojazdéw jak K. R.. W
rozmowach z R. §wiadek dowiedzial sie, ze ten ma znajomos$ci w salonie (...) i mozna bra¢ samochody w leasing, przy
czym nie bylo wplat na te samochody, w kazdym przypadku zawyzono warto§¢ samochodu o rownowarto$é wysokos$ci
pierwszej wplaty oraz zadnych dodatkowych doposazef w samochodach nie bylo. Swiadek potwierdzil, ze wszystko
bylo zalatwiane na falszywych dokumentach, przy czym J. wzigl dwa pojazdy na nazwisko K., za$ jeden mezczyzna,
ktory z nimi przyjechal ze S. wzigt dwa samochody na nazwisko B.. Swiadek nie potrafil wskazaé kto ich obstugiwal, ale
ten co wydawal auta z salonu wiedzial, Ze nie bylo i nie bedzie pierwszych wplat. Nie wiedzial, jak to bylo technicznie
zalatwiane w salonie, ale to R. w salonie ,,ulozyl” cala sprawe, natomiast od R. wie, ze sprawami w salonie zajmowal



sie jego znajomy (...), przy czym R. réwniez powolywat sie na znajomosci z W. (k. 3474-3479, 3487-3493, 3528-3533,
7679). Tozsame w treSci zeznania zlozyt J. J. (1) (k. 3427-3435, 3439), zauwazajac, iz R. mial dobre kontakty w salonie
(...), gdyz wchodzil tam, jak do siebie.

Sad I instancji zasadnie tym zeznaniom dal wiare, gdyz nie tylko ze soba korespondowaly, ale i znajdowaly
potwierdzenie w opinii bieglego z dziedziny badan poréwnawczych pisma recznego, jak i w wyjasnieniach K. R. (str.
46-48 uzasadnienia).

Nalezy zauwazy¢, iz w zdecydowanej wiekszoSci przypadkow nabywania przez r6zne osoby samochoddéw z salonu (...)
(dotyczy 0s6b wspoéldziatajacych w wyludzeniu pojazdow) tylko w przypadku J. S. nie postugiwano sie sfalszowanymi
dokumentami obrazujacymi sytuacje reprezentowanego przez klienta podmiotu gospodarczego. Jednak w tym
ostatnim przypadku zupelnie pominieto zadanie od J. S. zaswiadczen z ZUS i Urzedu Skarbowego o niezaleganiu z
platnos$ciami a mimo to P. W. (1), z ktérym osobiécie rozmawial J. S., przystal na propozycje klienta, by umozliwi¢ mu
nabycie w leasing az czterech samochodo6w, zdajac sobie w pelni sprawe z braku mozliwosci uregulowania przez S. rat
leasingowych, nie méwiac juz o wplacie poczatkowej w wysokos$ci 10% wartoSci kazdego samochodu.

W pozostalych przypadkach sprawy wziecia samochodéw w leasing ,nagrywal” w porozumieniu z P. W. (1) i na jego
proébe K. R., za§ w dwoch przypadkach, chociaz dokladnie w taki sam spos6b M. D. a w jednym nieustalona osoba
pochodzaca zza wschodniej granicy, przy czym w tych przypadkach zawsze rzekomi nabywcy samochodéw w leasing
przedkladali sfalszowane dokumenty dotyczace sytuacji podmiotu gospodarczego, na ktéry miat by¢ wziety dany
samochdd w leasing.

Jak to wykazal Sad I instancji i na co rowniez wyzej zwrocono uwage, to dealer V. (...) P. W. (1) byl zobowigzany do
~prze$wietlenia” klienta starajgcego sie o leasing i to on po takim sprawdzeniu mial zarekomendowa¢é takiego klienta
firmie (...) S.A. w P. jako zdolnego do zawarcia umowy leasingowej i jednocze$nie majacego mozliwoéci dotrzymania
warunkow takiej umowy. Bez watpienia wiec juz taka umowa z firma (...) o wspolpracy rodzita u dealera pokuse,
by dokona¢ sprzedazy jak najwiekszej liczby samochod6w ze swojego salonu firmie leasingowej celem oddania tych
pojazdow w leasing zarekomendowanym przez siebie klientom, gdyz w ten sposob wzrastala sprzedaz pojazdow a
nadto od kazdej umowy leasingowej dealerowi przystugiwala stosowna prowizja. Nie ulega przy tym watpliwosci
poprawnoé¢ ustalen Sadu I instancji, iz w (...) to P. W. (1) decydowal o kazdej sprzedazy pojazdéw oraz o rekomendacji
konkretnego klienta w celu zawarcia z nim przez (...) umowy leasingu samochodu nabytego w jego salonie.

Nie ulega przy tym watpliwosSci w $wietle zasad do$wiadczenia zyciowego, wiedzy i logicznego rozumowania, iz
przy takiej ilo$ci falszywych dokumentow, jak i oséb ubiegajacych sie z rekomendacji wskazanych oséb o uzyskanie
samochodu w leasingu, tj. 0s6b nie posiadajacych zadnych dochodéw badz posiadajacych takie, ktore nie pozwalaly
na uregulowanie nawet pierwszej wplaty, nie jest mozliwym, by oskarzony W. nie wiedzial, ze przedkladane przez te
osoby badz przez K. R. dokumenty po prostu nie zawieraja w swojej tre$ci prawdy, czyli s sfalszowane. Co wazne
zresztg, w zadnym z tych przypadkéw nawet nie starano sie sprawdzi¢ w odpowiednim urzedzie, czy przedlozone przez
te osoby dokumenty nie sg sfalszowane. Ta oczywisto$¢ przy tym wynika chocby ze stusznego spostrzezenia R. P., iz
osoby starajace sie o te leasingi nie wygladaly na takie, ktérych byloby sta¢ na nabycie tak drogich pojazdéw.

Powyzsze zyciowe a co za tym idzie stuszne rozumowanie wskazuje wiec w pelni na wiarygodno$é pomoéwien P. W.
(1) ze strony K. R., z ktérych wynika wiedza P. W. (1) w przedstawionym zakresie. Przy oméwieniu powyzszych
dowoddéw wskazano wprost na te fragmenty wyja$nien (zeznan), z ktorych wynikaly sugestie P. W. (1), by papiery,
ktore przedstawiano firmie leasingowej nie budzily zastrzezen (byly dobrze zrobione) a on zalatwi leasing. Poza tym
oskarzony W., jak to wynika z wielu oméwionych wyzej dowodow, sam wskazywal na mozliwos¢é wystawienia albo
falszywych faktur na dokonanie okreslonych ustug na rzecz (...), albo faktur sprzedazy samochod 6w firmie leasingowej
0 zawyzonej cenie, mimo ze zawyzenie to nie powinno mie¢ miejsca, gdyz w samochodach tych nie zainstalowano
dodatkowego wyposazenia, jak chocby laptopy, regaly, sprzet grajacy i inne, by w ten sposob klient, ktorego nie bylo
sta¢ na takie nabycie pojazdu w leasingu, mogl unikna¢ uiszczenia pierwszej wplaty. Oczywistym jest przy tym, iz w
wiekszo$ci przypadkow P. W. (1) na temat warunkéw zalatwienia leasingu rozmawiat z K. R. a w dwdch przypadkach



z M. D., za§ w jednym z nieustalonym mezczyzna zza wschodniej granicy, natomiast wykonanie dalszych czynnosci
zlecal swoim pracownikom: tu poza przypadkiem J. S., kiedy czynnosci obstugi klienta wykonywat P. C., R. P.. Co
istotne przy tym, obaj sprzedawcy wiedzieli, na jakich warunkach mial by¢ udzielony leasing, przy czym z kazda
watpliwo$cig wymagajaca podjecia decyzji udawali sie do P. W. (1).

W tych okolicznosciach za$ oczywistym jest, iz P. W. (1) nie musial mie¢ zadnego osobistego kontaktu z osobami,
ktoére finalnie podpisywaly umowy leasingowe, skoro juz wcze$niej wszystko w ich sprawie zostato ustalone przez P.
W. (1) z innymi osobami (K. R., M. D., nieustalong osobg zza wschodniej granicy czy nawet z M. M. (1)). Istotne za$ dla
odpowiedzialnoS$ci oskarzonego W. w zakresie wspolsprawstwa przy wyludzaniu tych pojazdéw z (...) jest jego pelna
Swiadomo$¢ niemozno$ci wywiazania sie przez te osoby (M. M. (1), L. J. wystepujacego jako S. D.,Z. K., P.M.,J. D., W.
M. (1), J. J. (1) wystepujacego jako W. K. (1), nieznana osobe podajaca sie za J. B. oraz J. S.) z umoéw leasingowych, jak
i poslugiwania sie przy wytudzaniu samochodéw, poza J. S., sfalszowanymi dokumentami, jakie zostaly wymienione
w opisach poszczeg6lnych przestepczych zachowan przypisanych temu oskarzonemu. Powyzsze za$ nie przekresla
ustalenia Sadu I instancji, iz P. W. (1) przy wyludzaniu konkretnych samochodéw dzialal z tymi osobami w ramach
wspolnego porozumienia, tj. wspolsprawstwa. W tym tez wla$nie zasadnie Sad I instancji dopatruje sie sedna zamiaru
dzialania oskarzonego P. W. (1) w zakresie przypisanych mu przestepstw (str. 85-87 uzasadnienia).

Jak juz wyzej zaznaczono, apelujgca w ogble nie stara sie nawet dostrzegaé powyzszych fragmentéw jakze sp6jnych
dowodow, przemawiajacych jednoznacznie przeciwko oskarzonemu P. W. (1). Natomiast stara sie wskazaé tylko na te
fragmenty wypowiedzi, notabene oderwanych od wskazanej oceny, z ktorej majg wynikac wnioski zupelnie odmienne.
Tymczasem, jak juz wspomniano, przy popelianiu poszczegdlnych przestepstw P. W. (1) w ogole nie musial mieé
osobistego kontaktu z takimi osobami jak J. D., P. S., P. M., L. J., W. M. (1), S. M., J. J. (1) czy M. F.. Rowniez
P. W. (1) nie musial niczego osobi$cie zalatwia¢ podczas zawierania uméw leasingowych ze Z. K.. Odwolywanie sie
natomiast do zeznan takich §wiadkow jak T. K., W. K. (2), K. S., J. G, E. P, L. J,, M. G. (2), W. M. (2) i T. L.
jest pozbawione jakiegokolwiek sensu, skoro, poza wskazanym wyzej wyliczeniem wszystkich dowodéw (notabene
Sad orzekajacy opiera swoje rozstrzygniecie na podstawie wszystkich przeprowadzonych na rozprawie dowodach, co
pozostaje w zgodzie z dyspozycja art. 410 k.p.k.) po zaprezentowaniu ustalonych faktow Sad I instancji na dalszych
stronach uzasadnienia zaskarzonego wyroku przy omawianiu tych zeznan, jak i zeznan szeregu innych $wiadkéw
wprost wskazal, jakie znaczenie dla sprawy mialy wla$nie te zeznania i w zadnym miejscu nie poczynil na ich podstawie
niekorzystnych ustaleni dla P. W. (1) (str. 48-49, 50-55). Zeznania tych §wiadkdw przytoczonych przez apelujaca mialy
natomiast znaczenie dla ustalen faktycznych dotyczacych ,los6w” pojazdow wzietych w leasing a nabytych przeciez w
salonie (...). Nie mozna wiec na tej podstawie zasadnie zarzuca¢ Sadowi I instancji, iz blednie te zeznania przytoczyt
w treSci uzasadnienia.

Odwolywanie sie przez apelujaca do zupehie niewiarygodnych zeznan M. D. i czeSciowo niewiarygodnych wyjasnien
Z. F. na poparcie swoich argumentéw jest zupekie chybione.

Nie jest prawda, ze wiele uméw leasingowych objetych zarzutami bylo zawieranych bezposrednio w siedzibie spotki
(...). Dokladna bowiem lektura wskazanych wyzej wyja$nien i zeznan $wiadczy zupelnie o czym$ przeciwnym. Sad
odwolawczy natomiast nie znajduje tu podstaw, by szerzej odnosi¢ sie do tego zarzutu, skoro apelujgca nie starata sie
nawet wymieni¢, ktore to konkretnie umowy zostaly zawarte bezposrednio w firmie leasingowej.

Niezrozumiale sg twierdzenia skarzacej odno$nie oceny zeznan zmarlego M. M. (1). Sad I instancji z nalezyta bowiem
uwagg ocenil zeznania tego Swiadka, ktére przeciez w czeSci niekorzystnej dla oskarzonego P. W. (1) nie byly
odosobnione. Wyzej do tej oceny ustosunkowano sie wyczerpujaco, wiec nie zachodzi potrzeba powtarzania sie w tym
miejscu na ten sam temat.

Apelujaca rowniez zupelnie polemicznie odnosi sie do oceny zeznan $wiadka J. S.. Nie moze dziwi¢ w zaden sposob
fakt, iz tego klienta zalatwial P. C., tym bardziej, ze poczatkowo byl on zalatwiany przez P. W. (1), natomiast Swiadek
ten wyraznie zeznal, Ze nie mial pieniedzy na te wplaty i dlatego poprzez takie wystawienie faktur zatatwili ten problem
a nie, ze byla to ,transakcja wigzana”. Doda¢ przy tym nalezy, ze ta podnoszona przez apelujacg okoliczno$¢ jest



zupelnie obojetna z punktu widzenia zamiaru oskarzonego P. W. (1), bowiem nie zmienia ona prawidlowego ustalenia,
iz oskarzony ten wiedzial, ze J. S. nie sta¢ na nabycie w leasing tych pojazdéw a mimo to zarekomendowat jego osobe
firmie (...).

Natomiast wskazywanie powinno$ci przedstawienia zarzutéw popelnienia przestepstw osobom poméwionym w
wyjaénieniach przez K. R. uznac nalezy raczej za apel skierowany do organéw $cigania, bowiem przeciez nie rzecza
Sadu orzekajacego jest dociekanie, dlaczego akurat konkretnej osobie organy te nie postawily zarzutu.

Powyzsze dowodzi za$, iz apelacja obronicy oskarzonego P. W. (1) ma charakter typowo polemiczny i w zadnym miejscu
nie wykazuje wadliwo$ci w zakresie ustalen Sadu I instancji co do sprawstwa i winy tego oskarzonego w popelieniu
przypisanych mu przestepstw. Réwniez zadnych watpliwosci, w Swietle tego co wyzej powiedziano, nie budzi fakt
przyjecia do poszczegdlnych zachowan oskarzonego P. W. (1) kwalifikacji prawnych z art. 28681 k.k. w zw. z art. 29481
k.k. i art. 27081 k.k. w zw. z art. 11§82 k.k., gdy chodzi o przypadki dokonania oszustw przy poshuzeniu sie réwniez
falszywymi dokumentami oraz z art. 28681 k.k. w zw. z art. 29481 k.k., gdy chodzi o przypadek dokonania oszustwa,
ale bez postuzenia sie takimi dokumentami.

Apelacja ta okazala sie jednak celowa, gdyz nie jest zrozumiale dlaczego Sad I instancji, przyjmujac, iz praktycznie
zamiarem oskarzonego P. W. (1) w prowadzeniu swojej dzialalno$ci w przedmiotowym okresie czasu bylo zawieranie
na omawianych tu przestepczych warunkach jak najwiekszej liczby umoéw leasingowych celem dokonania sprzedazy
samochodow ze swojego salonu, co w sposob najbardziej dobitny wynika z wyjasnien K. R., nie przyjal calosci tego
dzialania w warunkach art. 12 k.k. Oskarzony P. W. (1) mial przeciez z gory powziety zamiar osiggania korzysci
majatkowych w sposdb przedstawiony w postawionych mu aktem oskarzenia zarzutach i swéj zamiar realizowal,
wspolpracujac w tym zakresie z réznymi osobami, ktére przyprowadzaly mu odpowiednich ,klientéw” do salonu
(jak K. R., M. D., osoba mieszkajaca za wschodnia granica) badz ktére same zglaszaly sie do salonu w celu wziecia
na omawianych tu warunkach samochodéw w leasing, jak J. S.. Na powyzszy z gory powziety zamiar oskarzonego
P. W. (1) wskazuje rowniez zakres czasowy poszczeg6lnych trzech przestepstw ciaglych przypisanych oskarzonemu
zaskarzonym wyrokiem. Przestepstwo ciagle przypisane oskarzonemu W. w punkcie 1 zostalo bowiem popeklione
przez niego w okresie od 13.05.1999 r. do 7.01.2000 r., natomiast pozostale przypisane mu przestepstwa ciagle zostaly
popelione we wskazanych ramach czasowych, bowiem przypisane w punkcie 2 zostalo popelnione w okresie od
15.09.1999 r. do 28.12.1999 1., za$ przypisane w punkcie 3 zostato popelnione w okresie od 6.10.1999 r. do 4.11.1999
r. Te okolicznoéci wiec tylko dowodza racji powyzszego rozumowania, iz wszystkie te przestepstwa zostaty popelione
przez oskarzonego P. W. (1) w ramach tego samego z gbéry powzietego zamiaru, o ktéorym mowa w art. 12 k.k.
Rozdzielanie za$ tych zachowan na trzy przestepstwa ciagle w tych okoliczno$ciach sprawy razi ,sztuczno$cig” i w
zaden spos6b nie da sie pogodzi¢ z realiami dotyczacymi calo$ci dzialalno$ci przestepczej P. W. (1). Bez watpienia
jednoczes$nie takie rozwigzanie zwigzane z przypisaniem oskarzonemu wszystkich inkryminowanych zachowan w
ramach kwalifikacji prawnej z art. 12 k.k. jest dla oskarzonego P. W. (1) korzystniejsze, gdyz oskarzony odpowiada
wowczas wylacznie za jedno przestepstwo a nie trzy w warunkach realnego zbiegu przestepstw. Sad odwolawczy wiec
z powyzszych powodéw, kierujac sie treScig art. 455 k.p.k., zmienil zaskarzony wyrok na korzy$¢ oskarzonego P.
W. (1), przyjmujac, iz przypisane mu zaskarzonym wyrokiem trzy przestepstwa stanowig jedno przestepstwo ciagle
popetnione w okresie od 13.05.1999 r. do 07.01.2000 r. kwalifikowane z art. 28681 k.k. w zw. z art. 29481 k.k. i art.
27081 k.k. wzw. z art. 1182 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Wspomnie¢ tez nalezy, iz Sad I instancji dokladnie i prawidlowo wykazal przyjecie poszczegblnych elementow
tej kwalifikacji, tj. przepiséw art. 28681 k.k., art. 29481 k.k., 27081 k.k. i art. 11§82 k.k., wiec nie zachodzi tu
potrzeba ponownego przytaczania tej samej argumentacji. Konsekwencja za$ przyjecia takiej kwalifikacji prawnej calej
dzialalnoSci przestepczej oskarzonego bylo uchylenie orzeczonej wobec niego zaskarzonym wyrokiem kary lacznej
oraz z tego powodu zaszla konieczno$c¢ orzeczenia nowej kary.

Majac na uwadze ta korzystng zmiane dla oskarzonego w postaci przyjecia jednego przestepstwa cigglego oraz majac
na uwadze zasadnie przyjete przez Sad I instancji okolicznoSci na niekorzy$¢ oskarzonego W. (str. 95 uzasadnienia)
a na jego korzy$¢ fakt dotychczasowej niekaralno$ci oskarzonego (ani przed popelieniem przestepstwa, ani po jego



popehnieniu), pozytywna opinie z miejsca zamieszkania (k. 4691) oraz, co pominal Sad I instancji, uplyw az 15 lat od
popehionego przestepstwa i prowadzenie w tym czasie przez oskarzonego W. nienagannego trybu zycia, uznaé nalezy,
iz z tej perspektywy czasowej, mimo znacznej iloSci i wartoSci wyludzonego mienia w pelni wystarczajaca dla realizacji
celow kary, okre$lonych w art. 5381 k.k., w Swietle zasad okre$lonych w art. 5382 k.k., bedzie kara 2 lat pozbawienia
wolnoéci i dlatego tez Sad odwolawczy za to jedno przestepstwo, na podstawie art. 29481 k.k. w zw. z art. 1183 k.k.
taka kare wymierzyt.

Majac na uwadze wymiar orzeczonej kary oraz koniecznoé¢ stosowania zgodnie z brzmieniem art. 481 k.k. ,starego”
porzadku prawnego wobec oskarzonego, ktory bez watpienia jest wzgledniejszy (,starego”, ale obowigzujacego
w chwili przypisanego oskarzonemu czynu, o czym jeszcze nizej), niz obowiazujacy od dnia 1 lipca 2015 r., tj.
zmieniony ustawg z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw
(Dz.U.2015.396) a to chocby z powodu lagodniejszych zasad obowigzujacych przy mozliwo$ci orzekania warunkowego
zawieszenia kary pozbawienia wolnosci, Sad odwolawczy rozwazyl mozliwosé zastosowania wobec oskarzonego
instytucji warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary 2 lat pozbawienia wolno$ci. I to rozwazanie nastapito
na korzy$¢ oskarzonego. W realiach tej sprawy okolicznosci dotyczace przedmiotowego przestepstwa, ktore bez
watpienia dzialaja na niekorzy$¢ oskarzonego (znaczna ilo$¢ wyludzonych samochodéw, znaczna laczna ich wartos$é,
wykorzystanie wlasnej dzialalno$ci gospodarczej do celu przestepezego), mimo iz stopien winy oskarzonego i stopien
spolecznej szkodliwo$ci przypisanego oskarzonemu czynu sa znaczne, nie stoja na przeszkodzie warunkowemu
zawieszeniu wykonania orzeczonej kary. Bez watpienia inaczej bowiem ocenialoby sie zachowanie oskarzonego
bezposérednio po popelieniu przez niego przestepstwa a inaczej ocena ta wypada po uplywie az 15 lat od tego
czynu. Jak juz wyzej wspomniano, oskarzony, mimo osiaggnietego juz wieku (urodzony w (...) r.), poza omawianym
tu przestepstwem nie popelnil w zyciu zadnego innego przestepstwa. Co istotne, mimo uplywu tylu lat oskarzony
W. prowadzil przyktadny tryb Zycia, nie wchodzac w konflikt z normami prawa karnego. Nie mozna tez zapominacd,
iz znaczny wplyw na proces resocjalizacyjny oskarzonego mialo pozbawienie go wolnosci w ramach tymczasowego
aresztowania w okresie od 16.01.2002 r. (k. 4530) do 28.06.2002 r. (k. 4646). Bez watpienia to pdlroczne
pozbawienie wolnoSci w zdecydowanie blizszym czasie od popelienia przestepstwa osiggnelo wobec oskarzonego W.
pozytywne cele wychowawcze i zapobiegawcze wobec jego osoby, skoro po opuszczeniu aresztu oskarzony prowadzil
ustabilizowany tryb zycia. W tych okoliczno$ciach w stosunku do oskarzonego W. nalezy wyciagnaé¢ pozytywna
prognoze kryminologiczna, o ktérej mowa w art. 69811 2 k.k. i dlatego tez Sad odwolawczy na podstawie wskazanych
przepisow orzekl o warunkowym zawieszeniu wykonania wobec tego oskarzonego orzeczonej wobec niego kary 2
lat pozbawienia wolno$ci. Natomiast na podstawie art. 7081 pkt 1 k.k. wyznaczyl mu dlugi, bo 4-letni okres proby.
Wyznaczenie takiego okresu byto podyktowane waga popelionego przez oskarzonego przestepstwa.

Sad odwolawczy uznal jednocze$nie, iz tylko takie orzeczenie kary mogloby rodzi¢ przekonanie o oplacalnosci
popekniania takich przestepstw przeciwko mieniu i dokumentéw w celu osiggania pokaZnych korzySci majatkowych,
tym bardziej, iz oskarzony z przyczyn wymienionych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie moze zostaé
zobowigzany do naprawienia szkody. Bez watpienia wiec przy orzeczeniu kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania niezbedne jest orzeczenie wobec oskarzonego na podstawie art. 3381-3 k.k. kary grzywny,
by oskarzony w ten spos6b na dzieih wyrokowania realnie odczul dolegliwo$é za swoje karygodne zachowanie w
przesztoSci. Nalezy zauwazy¢, iz Sad odwolawczy, z uwagi na wywiedzenie apelacji wylgcznie na korzy$¢ oskarzonego
nie moze orzec na jego niekorzysé (art. 43481 k.p.k.). Bez watpienia jednak orzeczenie dodatkowo kary grzywny,
mimo iz nie zostala orzeczona zaskarzonym wyrokiem, nie jest orzekaniem na niekorzy$¢ w sytuacji, gdy o jeden rok
zlagodzono wymiar orzeczonej kary pozbawienia wolnosci i do tego warunkowo zawieszono jej wykonanie. Jednakze,
aby nie doprowadzi¢ poprzez nadmierna wysoko$¢ grzywny do orzeczenia na niekorzysé Sad odwolawczy mogl orzec
grzywne w takiej liczbie stawek dziennych, ktére bylyby rownowazne wskazanemu rocznemu okresowi czasu, czyli 365
dniom. Majac za$ na uwadze przelicznik, o ktérym mowa w art. 4682 k.k.w., jaki stosuje sie w przypadku ewentualnego
zarzadzenia wykonania zastepczej kary pozbawienia wolno$ci w zamian za nieuiszczona grzywne, tj. jeden dzien
pozbawienia wolnoS$ci = dwie stawki dzienne grzywny, to przyja¢ nalezy, iz maksymalnie mozna orzec, bez naruszania
wskazanej zasady z art. 43481 k.p.k., grzywne w liczbie 730 stawek dziennych. Jednak w chwili popelienia przez
oskarzonego przestepstwa cigglego maksymalnie mozna bylo na podstawie art. 3381 k.k. orzec grzywne w liczbie 360



stawek dziennych. Natomiast juz po zmianie wspomnianego przepisu ustawa z dnia 5 listopada 2009 r. o zmianie
ustawy — Kodeks karny, ustawy — Kodeks postepowania karnego, ustawy — Kodeks karny wykonawczy, ustawy —
Kodeks karny skarbowy oraz niektérych innych ustaw (Dz.U.2009.206.1589 ze zm.) od dnia 8.06.2010 r. mozna orzec
maksymalnie 540 stawek dziennych grzywny (art. 1 pkt 3, art. 14 cyt. Ustawy zmieniajacej). W Swietle tego, co wyzej
powiedziano, nie ulega wiec watpliwo$ci, iz wobec oskarzonego P. W. (1) stosuje sie na podstawie art. 481 k.k. ustawe
»stara”, tj. obowigzujaca w czasie popehlienia przez niego czynu, tj. kodeks karny wedlug pierwotnego jego brzmienia
(Dz.U.1997.88.553), gdyz w calo$ci ta ustawa jest dla tego oskarzonego najkorzystniejsza.

Sad odwolawczy wiec kierujac sie wskazanym przepisem art. 3381-3 k.k. wymierzyl oskarzonemu W. kare grzywny w
liczbie 360 stawek dziennych, ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote 30 zl. Liczba stawek w pelni odzwierciedla
wskazane wyzej okoliczno$ci obcigzajace i lagodzace oskarzonego. Nieznaczna wysoko$¢ stawki dziennej jest
natomiast wynikiem osiagania aktualnie przez oskarzonego W. niewysokich dochod6w z tytutu renty, jak i praktycznie
niemozno$ci osiggania dochodéw z racji ciezkiego stanu jego zdrowia (k. 10503-10506).

Majac na uwadze stosowanie wobec oskarzonego W. tymczasowego aresztowania w niniejszym postepowaniu we
wskazanym wyzej okresie czasu Sad odwolawczy na podstawie art. 6381 k.k. zaliczyl ten okres na poczet realnie
wykonywanej kary grzywny wedlug przelicznika: jeden dzien pozbawienia wolno$ci = dwie stawki dzienne i grzywne
te w liczbie 326 uznaé nalezalo juz za wykonana.

W ocenie Sagdu Apelacyjnego tak orzeczona wobec oskarzonego P. W. (1) kara czyni w pelni zado$¢ wymogom
okre§lonych w art. 53 k.k. a tym samym uznac¢ ja nalezy za w pelni sprawiedliwa.

II. Oméwienie apelacji obroncy oskarzonego K. R..

Odnoszac sie natomiast do apelacji obroncy oskarzonego K. R. stwierdzi¢ nalezy, iz skarzgcy ma pelng racje, ze Sad
I instancji orzekajac kare laczna w wymiarze 3 lat nie wzial pod uwage na korzy$¢ K. R. znacznego, bo az 15-letniego
uplywu czasu od popeienia przypisanych temu oskarzonemu przestepstw.

Majac na uwadze zakres przedmiotowy tej apelacji Sad odwolawczy nie znalazt w przypadku oskarzonego R.
podstaw do dokonania jakichkolwiek zmian z urzedu zaskarzonego wyroku poza zlagodzeniem orzeczonej wobec
oskarzonego kary lacznej pozbawienia wolnosci. Zastrzezen bowiem nie budzi przyjecie przez Sad I instancji
sprawstwa i winy oskarzonego R. w popelnieniu przypisanych mu przestepstw, jak i przyjetych ich kwalifikacji
prawnych. Zastrzezen réwniez nie budzg wymiary orzeczonych kar jednostkowych pozbawienia wolnosci, ktore
oscyluja w dolnej granicy ustawowego zagrozenia. Natomiast bez watpienia z uwagi na zblizony do siebie okres
popehienia wszystkich przypisanych oskarzonemu przestepstw, ich tozsamo$¢ podmiotowa i przedmiotows, jak
roéwniez mozliwo$¢ przypisania mu tych czynéw przede wszystkich w oparciu o jego wlasne wyjasnienia, w ktorych
w caloSci sie obciazyl a takze, o czym wyzej wspomniano, znaczny uplyw czasu od popelnienia tych czynéow, w
pelni wystarczajaca dla osiggniecia celow kary w stosunku do oskarzonego R. bedzie kara lgczna 2 lat pozbawienia
wolnoSci, tj. kara wymierzona przy peliejszym wykorzystaniu zasady absorpcji. Stusznie przy tym skarzacy podnidst,
iz R. R. (5) praktycznie od wielu lat przebywa w warunkach pozbawienia wolnoSci, przy czym, jak to wynika z
opinii zakladu karnego jego proces resocjalizacyjny zmierza w pozadanym kierunku (k. 10099-10110). Bez watpienia
wiec w tych okoliczno$ciach sprawy kara lgczna pozbawienia wolnoSci w wymiarze 3 lat jawi sie jako kara razaco
niewspolmiernie surowa i dlatego tez, uwzgledniajac wniosek apelacyjny, Sad odwolawczy na podstawie art. 438 pkt
4 k.p.k. wzw. z art. 437 k.p.k. zlagodzil wymiar tej kary do 2 lat. W przypadku tego oskarzonego nie jest mozliwe juz
lagodniejsze potraktowanie jego, w tym takze poprzez warunkowe zawieszenie wykonania kary. R. R. (5) byt bowiem
wielokrotnie karany, w tym réowniez za podobne przestepstwa umyslne przeciwko mieniu (k. 10498-10500). Poza
tym w trakcie odbywania kar pozbawienia wolno$ci, mimo ze, jak wyzej wspomniano, jego proces resocjalizacyjny
zmierza w pozadanym kierunku, to jednak od osadzenia go w dniu 2.02.2013 r. zostal ukarany dyscyplinarnie dwa
razy. Dotychczasowa karalno$é oskarzonego nie pozwala wiec na wyciagniecie pozytywnej prognozy kryminologicznej
uprawniajacej do siegniecia po warunkowe zawieszenie wykonania kary lacznej pozbawienia wolnosci.



Bez watpienia wiec w przypadku oskarzonego K. R. orzeczone wobec niego przez Sad I instancji kary jednostkowe i
przez Sad odwolawczy kara laczna sg w pelni sprawiedliwe, realizujac tym samym cele kary, o ktérych mowa w art.
5381 k.k.

Sad Apelacyjny natomiast nie znajdujac innych podstaw do uwzglednienia apelacji, w tym podstaw branych pod uwage
z urzedu, na podstawie art. 43781 k.p.k. utrzymal w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci.

Z uwagi na cze$ciowg zasadno$¢ badz celowo$¢ wniesionych apelacji, ktére doprowadzily do zmiany zaskarzonego
wyroku na korzy$¢ obu oskarzonych, kierujac sie wzgledami stusznosci, na podstawie art. 62481 k.p.k. zwolniono ich
od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze. Majac zas$ na uwadze brak mozliwo$ci osiggania przez
obu oskarzonych dochodéw (oskarzonego R. z uwagi na pobyt w zakladzie karnym a oskarzonego W. z uwagi na stan
zdrowia), jak i osiaganie przez oskarzonego W. niewielkiego dochodu miesiecznego w postaci renty, Sad odwolawczy
zwolnit obu oskarzonych na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst
jednolity z 1983 r., Dz.U. Nr 49, poz. 223 z pdzn. zm.) w zw. z art. 62481 k.p.k. od ponoszenia oplat, jakie powinni
uiScic za obie instancje (art. 10 ust. 1 cytowanej ustawy o oplatach w sprawach karnych).
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