WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 czerwca 2015 T.

Sad Apelacyjny w Poznaniu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Mariusz Tomaszewski

Sedziowie: SSA Jarema Sawinski

SSA Grzegorz Nowak (sprawozdawca)

Protokolant: st.sekr.sad. Magdalena Ziembiewicz

przy udziale Prokuratora Prok. Apelacyjnej: Z. F.

po rozpoznaniu w dniu 9 czerwca 2015 r. w Poznaniu

1) sprawy R. I. oskarzonego za czyn z art. 279 § 1 kk w zwigzku z art. 65 § 1 kk i art. 12 Kk, art. 258 § 1 kk, art. 55
ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zwigzku z art. 12 kk w zwiazku z art. 65 § 1 kk, art.
279 § 1 kk w zwigzku z art. 65 § 1 kk i art. 12 Kkk;

2) A. L. oskarzonego za czyn z art. 258 § 3 kKk, art. 55 ust. 1 ww. ustawy w zwigzku z art. 12 kk w zwigzku z art. 65 § 1 kk;

3) W. M. oskarzonego za czyn z art. 258 § 3 kk, art. 55 ust. 3 ww. ustawy w zwiazku z art. 12 kk w zwigzku z art.
65 § 1 kk;

4) T. P. oskarzonego za czyn z art. 258 § 1kk, art. 55 ust. 3 ww. ustawy w zwiazku z art. 12 kk w zwigzku z art. 65 § 1 kk;

5) R. M. oskarzonego za czyn z art. 59 ust. 1 ww. ustawy w zwiazku z art. 12 kk, art. 258 § 1 kk, art. 55 ust. 3 ww.
ustawy w zwiazku z art. 12 kk w zwiazku z art. 65 § 1 kk;

6) L. W. oskarzonego za czyn z art. 258 § 1 KKk, art. 55 ust. 1 ww. ustawy w zwigzku z art. 12 kk w zwigzku z art. 65 § 1 kk;

7) R. S. oskarzonego za czyn z art. 279 § 1 kk w zwiazku z art. 65 § 1 kk i art. 12 kk, art. 279 § 1 kk w zwiazku z art.
658 1kkiart. 12 kkiart. 64 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych i prokuratora wobec oskarzonych A. L. i W. M.
od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu
z dnia 4 sierpnia 2014 r. sygn. akt III K 265/10

I. Na podstawie art. 105 § 11 2 kpk prostuje oczywista pisarska zawarta w pkt 23 zaskarzonego wyroku poprzez
wpisanie w miejsce blednego sformulowania ,,T. P.” prawidlowe sformulowanie , L. W.” — odno$nie wymiaru kary;

II. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. w pkt 2 na podstawie art. 27981 k.k. w zw. z art. 5782 k.k. i art. 6082 pkt 2 i §6 pkt 3 k.k. obniza oskarzonemu R.
I. orzeczona kare do 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. w pkt 3 na podstawie art. 25881 k.k. w zw. z art. 6083 i §6 pkt 4 k.k. obniza oskarzonemu R. I. orzeczong kare do
100 (stu) stawek dziennych grzywny po 10 zl;



3. w pkt 4 obniza oskarzonemu R. I. orzeczona kare do 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy i 100 (stu) stawek
dziennych po 10 zl;

4. w pkt 5 obniza wobec oskarzonego R. I. wysoko$é orzeczonej korzysci majatkowej uzyskanej z przestepstwa,
podlegajacej przepadkowi na rzecz Skarbu Panstwa, do kwoty 9.285 zl (dziewiet tysiecy dwieScie osiemdziesiat pieé¢
zlotych);

5. w pkt 6 na podstawie art. 27981 k.k. w zw. z art. 5782 k.k. i art. 6082 pkt 2 i §6 pkt 3 k.k. obniza oskarzonemu R.
I. kare do 6 (szeéciu )miesiecy pozbawienia wolnosci;

6. w pkt 7 uchyla orzeczone kary laczne i wymierza oskarzonemu R. I. kare laczng 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu)
miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz kare laczng grzywny 100 (stu) stawek dziennych po 10 zl;

7. na podstawie art. 6981 k.k., art. 7081 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesza wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego R.
I. kary lacznej pozbawienia wolnoSci na okres 5 (pieciu) lat proby;

8. na podstawie art. 7381 k.k. oddaje oskarzonego R. I. pod dozor kuratora sgdowego w okresie proby;

9. w pkt 11 na podstawie art. 55 ust. 3 ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 60§21 §6
pkt 2 k.k. obniza oskarzonemu T. P. kare do 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci i 30 (trzydziesci) stawek dziennych

grzywny po 50 zl;

10. w pkt 12 uchyla orzeczona kare laczng i wymierza oskarzonemu T. P. kare laczna 2 (dwdch) lat pozbawienia
wolnosci;

11. w pkt 18 obniza wobec oskarzonego R. M. wysoko$¢ orzeczonej korzy$ci majatkowej uzyskanej z przestepstwa,
podlegajacej przepadkowi na rzecz Skarbu Pahstwa, do kwoty 9.285 zl (dziewiec tysiecy dwieécie osiemdziesiat piec¢
zlotych);

12. w pkt 23 na podstawie art. 55 ust. 3 ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 60§21 §6
pkt 2 k.k. obniza oskarzonemu L. W. orzeczong kare do 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci i 30 (trzydzieéci) stawek
dziennych grzywny po 20 zl;

13. w pkt 24 obniza wobec oskarzonego L. W. wysoko$¢é orzeczone korzy$ci majatkowej uzyskanej z przestepstwa,
podlegajacej przepadkowi na rzecz Skarbu Panstwa, do kwoty 9.285 zl (dziewiet tysiecy dwieScie osiemdziesiat pieé¢
zlotych);

14. w pkt 25 uchyla orzeczona kare laczna i wymierza oskarzonemu L. W. kare laczna 2 (dwoch) lat pozbawienia
wolnoSci.

I. Na podstawie art. 6381 k.k. zalicza na poczet orzeczonej wobec oskarzonego T. P. kary lacznej pozbawienia wolno$ci
okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania od 22 maja 2010 r. do 30 czerwca 2010 r., przyjmujac jeden dzien
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci za rownowazny jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci.

II. W pozostalym zakresie utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, przy czym uznajac apelacje prokuratora za oczywiScie
bezzasadna.

ITI. Zasadza od oskarzonych T. P., R. M., L. W. i R. S. po 1/6 tytulem zwrotu kosztow sadowych za postepowanie
odwolawcze, tj. po 33,33 zl, przy czym oskarzonego R. I. zwalnia z obowigzku zwrotu kosztéw sadowych za
postepowanie odwolawcze w 1/6 ich czeSci i z oplaty za obie instancje oraz wymierza oplaty za obie instancje w
kwotach: T. P.- 600 zl, L. W.- 420 zl, w pozostalym zakresie, w 1/6 czeSci, kosztami postepowania odwolawczego
obcigza Skarb Panstwa.



IV. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. W. 738 zl tytulem pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu
R. I. w postepowaniu odwolawczym.

Grzegorz Nowak Mariusz Tomaszewski Jarema Sawinski



