WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 maja 2014r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu, w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Przemystaw Grajzer - sprawozdawca

Sedziowie: SSA Henryk Komisarski

SSO del. do SA Stawomir Siwierski

Protokolant: st.sekr.sadowy Magdalena Ziembiewicz

przy udziale Prokuratora Prok. Okreg. del. do Prok. Apel. Pawta Gryzieckiego
po rozpoznaniu w dniu 8 maja 2014r.

sprawy P. K.

oskarzonego o przestepstwa z art. 27881Kkk, art. 13§1kk w zw. z art. 27881Kkk, art. 22482kk i art. 16081kk w zw. z art.
1182KKk, art. 25883KkKk, art. 27881Kk, art. 13§1kk w zw. z art. 27881Kkk, art. 27881kk

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora
od wyroku Sadu Okregowego w Zielonej Gorze
z dnia 19 lipca 2013r., sygn. akt IT K 135/12
Uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Okregowemu w Zielonej Gorze do ponownego rozpoznania.
Slawomir Siwierski Przemystaw Grajzer Henryk Komisarski
UZASADNIENIE
P. K. zostal oskarzony o to, ze:

I. w nocy 9 czerwca 2011 roku w kompleksie leSnym w rejonie miejscowoséci B., wojewddztwa (...), dzialajac wspolnie
iw porozumieniu z M. C., N. P., P. S. i D. R., zabral w celu przywlaszczenia z linii kolejowej relacji J. — S. na odcinku
od 20,9 km do 21,5 km 400 metréw nawierzchni torowej wartoéci 108.000 zt na szkode (...) Zaklad (...) w Z.,

tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k.,
II. w nocy 9 czerwca 2011 roku w kompleksie leénym w rejonie miejscowosci

Bucze, wojewodztwa (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. C., N. P., P. S. i D. R., usilowal zabra¢ w celu
przywlaszczenia z linii kolejowej relacji J. — S. 200 metréw nawierzchni torowej warto$ci 54.000 zl na szkode (...)
Zaklad (..)wZ.,

tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k .k,

III. w nocy 9 czerwca 2011 roku w kompleksie leénym w rejonie miejscowosSci B., wojewodztwa (...), prowadzil
pojazd ciezarowy (fadowarke) marki (...) typ (...) bezposrednio w kierunku stojacych na lesnej drodze i wzywajacych
do zatrzymania funkcjonariuszy Policji w osobach sierz. sztab. K. M. (1) i ml. asp. K. M. (2) stosujac w ten sposob



grozbe bezprawng polegajaca na grozeniu im popelnieniem przestepstwa spowodowania obrazen ciala lub Smiercig
wynikajacg ze spowodowania wypadku, w celu zmuszenia wymienionych funkcjonariuszy Policji do zaniechania
prawnej czynno$ci stuzbowej w postaci zatrzymania w zwigzku popelnionym przestepstwem kradziezy, narazajac tym
samym sierz. sztab. K. M. (1) i ml. asp. K. M. (2) na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu,

tj. o przestepstwo z art. 224 § 2 k.k.iart. 160 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k k,,

IV. w okresie od wiosny 2011 roku do 9 czerwca 2011 roku w miejscowoéci C., w kompleksie leSnym w rejonie
miejscowosci B., a takze w okolicy miejscowosci S., wojewddztwa (...), zalozyli kierowal zorganizowana grupa majaca
na celu popelnianie przestepstw polegajacych na kradziezach toréw i nawierzchni torowych,

tj. o przestepstwo z art. 258 § 3 k.k.,

V. w nocy na 3 wrze$nia 2011 roku w kompleksie leénym w rejonie miejscowosci B., wojewodztwa (...), dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu z innymi nieustalonymi osobami, zabral z linii kolejowej relacji J. — S. na odcinku 350 km
350 metréw nawierzchni torowej wartoéci 47.250 zl na szkode (...) Zaklad (...) w Z.,

tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k.,

VI. w nocy na 17 wrze$nia 2011 roku w kompleksie leSnym w rejonie miejscowosci B., wojewodztwa (...), dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z innymi nieustalonymi osobami, usitlowal dokona¢ zaboru w celu przywlaszczenia z linii
kolejowej relacji J. — S. 460 metrow nawierzchni torowej warto$ci 62.100 zt na szkode (...) Zaklad (...) w Z., lecz
zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na przyjazd na miejsce zdarzenia patrolu Policji,

tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k .k,

VII. w kwietniu 2011 roku w okolicach miejscowosci S., wojewodztwa (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M.
C.,D.R.iP.S. zabral w celu przywlaszczenia z linii kolejowej 283 relacji L. — S. okolo 1.010 metréw biezacych szyn
wartoSci 63,900,96 zl, na szkode (...) S.A. Zaklad (...) we W. Sekcja Eksploatacji W.,

tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k.
Wyrokiem z dnia 19 lipca 2013 roku Sad Okregowy w Zielonej Gorze w sprawie o sygn. akt IT K 135/12:

1. oskarzonego P. K. w odniesieniu do czynow opisanych w punktach I, I1, V. VI i VII czeéci wstepnej wyroku uznal za
winnego tego, ze dzialajac w ramach ciaggu przestepstw, w krotkich odstepach czasu i w podobny sposob:

- w kwietniu 2011 roku w okolicach miejscowosci S., wojewddztwa (...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu z M. C.,
D. R.iP. S. zabral w celu przywlaszczenia z nieczynnej linii kolejowej (...) relacji L. — S. nie mniej niz 400 metrow
szyny S 49 warto$ci nie mniejszej niz 15.817,60 zl na szkode (...) S.A. Zaklad (...) we W. Sekcja Eksploatacji W.,

-wnocy 819 czerwca 2011 roku w kompleksie leSnym w rejonie miejscowos$ci B., wojewddztwa (...), dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu z M. C., N. P, P. S. i D. R., w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru i w krotkim odstepie czasu
zabral w celu przywlaszczenia z nieczynnej linii kolejowej nr (...) relacji J. — S. na odcinku od 20,9 km do 21,5 km -
400 metréw szyny S 49 o wartoSci nie mniejszej niz 19.600 zl na szkode (...) SA Zaklad (...) w Z. oraz usilowat zabraé
w celu przywlaszcezenia kolejne 200 metréw szyny S 49 wartoéci nie mniejszej niz 9800 zl na szkode (...) SA Zaklad
(...) w Z., ktérego to ostatniego celu jednak nie osiagnal z uwagi na przyjazd na miejsce zdarzenia patrolu Policji,

- w nocy z 2 na 3 wrzeénia 2011 roku w kompleksie leénym w rejonie miejscowosci B., wojewddztwa (...), dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu z inng nieustalona osoba, zabral z nieczynnej linii kolejowej nr 380 relacji J. — S. - 350
metréw szyny S-49 warto$ci nie mniejszej niz 17.150 zl na szkode (...) SA Zaklad (...) w Z.,



- wnocy z 16 na 17 wrze$nia 2011 roku w kompleksie leénym w rejonie miejscowosci B., wojewodztwa (...), dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z inna nieustalona osoba, usitowal dokonaé zaboru w celu przywlaszczeni z nieczynnej linii
kolejowej nr (...) relacji J. — S. 460 metréw szyny S-49 warto$ci nie mniejszej niz 22.540 zl na szkode (...) SA Zaklad
(...) w Z., lecz zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na przyjazd na miejsce zdarzenia patrolu Policji,

tj. popelnienia ciggu przestepstw z art. 278 § 1 k.k., zart. 278 § 1 k.k.iart. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 278 § 1 k.k. wzw. z art.
12kk.izart. 13 § 1 k.k. wzw. zart. 278 § 1 k.k. w zw. z art. art. 91 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 91 § 1 k.k. w zw. z art.
278 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz na podstawie art. 33 § 21 3 k.k. kare
grzywny w rozmiarze 300 stawek dziennych z ustaleniem wysoko$ci jednej stawki dziennej na kwote 100 zlotych,

2. oskarzonego P. K. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie III czeéci wstepnej
wyroku tj. popelienia wystepku z art. 224 § 2 k.k.iart. 160 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 224
§ 2 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia wolnoéci,

3. oskarzonego P. K. uniewinnil od popehlienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie IV czeéci wstepnej
wyroku, za$ na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. kosztami procesu w tym zakresie obcigzyt Skarb Panstwa,

4. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyl orzeczone wyzej wobec oskarzonego P. K. kary pozbawienia
wolno$ci i w ich miejsce wymierzayl oskarzonemu kare laczna 2 lat pozbawienia wolno$ci,

5.napodstawie art. 69 § 1i 21 art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesil oskarzonemu P. K. na okres 5 lat proby i w tym okresie na podstawie art. 73 § 1 k.k. oddat oskarzonego pod
dozor kuratora,

6. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego P. K. obowiazek naprawienia wyrzadzonej szkody:
a) w czedci narzecz (...) SA - Zaklad (...) w Z. - poprzez zaplate kwoty 32.750 zlotych,
b) w caloéci na rzecz (...) SA Zaklad (...) we W. Stacja Eksploatacji w W. - poprzez zaplate kwoty 15.817,60 zl,

7. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego P. K. przepadek dowodéw rzeczowych wymienionych w
wykazie dowodéw rzeczowych nr 1/249/11 pod poz. 1-3 na karcie 463 akt - poprzez ich przekazanie do Pierwszego
Urzedu Skarbowego w Z.,

8. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczyl oskarzonemu P. K. okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 9 czerwca 2011 roku do dnia 7 lipca 2011 roku oraz od dnia 23 wrze$nia
2011 roku do dnia 22 grudnia 2011 roku i przy przyjeciu, iz jeden dzien pozbawienia wolno$ci jest rOwnowazny
dwoém dziennym stawkom grzywny uznat kare grzywny za wykonang w iloéci 256 stawek dziennych (w kwocie 25.600
zlotych),

9. Na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 2 ust. 1 pkt 4 i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w
sprawach karnych (tj. z 1983 roku Nr 49 poz. 223 ze zm.) zasadzil od oskarzonego P. K. na rzecz Skarbu Panstwa
koszty sadowe zwigzane z jego udzialem w sprawie w kwocie 6724,55 zlotych, w tym wymierzyl mu oplate w wysokoSci
6300 zlotych.

Od powyzszego wyroku apelacje wniost prokurator zaskarzajgc go w caloSci na niekorzy$¢ oskarzonego.
Powolujac sie na przepisy art. 427 k.p.k. i art. 438 pkt 1,3,4 k.p.k. wyrokowi temu zarzucit:

1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktéry mial wplyw na tre$¢ tego orzeczenia,
polegajacy na blednej ocenie zgromadzonego materialu dowodowego i przyjeciu, ze P. K. w okresie od wiosny 2011
roku do 9 czerwca 2011 roku nie zalozyl i nie kierowal zorganizowana grupa majaca na celu popeklianie przestepstw
polegajacych na kradziezach toréw i nawierzchni torowych, albowiem grupa ta nie istniala, co w konsekwencji



skutkowalo uniewinnieniem oskarzonego od popelnienia przestepstwa z art. 258 § 3 k.k., podczas gdy prawidlowa
ocena caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego prowadzi do wnioskéw przeciwnych,

2) razaca niewspoOlmierno$é kary orzeczonej wobec oskarzonego P. K. za popelnione w warunkach art. 91 § 1 k.k.
przestepstwa opisane w punktach I, II, V, VI i VII czeSci wstepnej wyroku, poprzez wymierzenie za nie kary 1 roku i
10 miesiecy pozbawienia wolno$ci, w sytuacji gdy sprzeciwia sie temu prawidlowa ocena stopnia zawinienia,

3) razaca niewspoélmiernosé kary lacznej orzeczonej wobec oskarzonego P. K., poprzez wymierzenie mu, przy
zastosowaniu zasady asperacji, 2 lat pozbawienia wolno$ci w sytuacji gdy sprzeciwia sie temu prawidlowa ocena
stopnia zawinienia oraz stopnia spolecznej szkodliwosci czyndw, a takze sprzeciwiaja sie temu cele zapobiegawczo -
wychowawcze w stosunku do sprawcy;

4) niestuszne zastosowanie w stosunku do oskarzonego P. K. Srodka probacyjnego w postaci warunkowego
zawieszenia wykonania orzeczonej kary lacznej 2 lat pozbawienia wolnoSci, albowiem nie zachodzi w jego przypadku
pozytywna prognoza kryminologiczna a orzeczenie tego Srodka nie jest wystarczajgce dla osiagniecia wobec niego
celow kary, a w szczegblnoS$ci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa,

5) obraze przepisu prawa materialnego w postaci art. 91 § 2 k.k., wyrazajaca sie w pominieciu tego przepisu w
punkcie 4. czeSci dyspozytywnej wyroku, jako podstawy prawnej wymierzenia kary lacznej, i jednoczesnym blednym
wskazaniu - jako tej podstawy - przepisu art. 85 k.k., w sytuacji gdy laczeniu podlegaly kary wymierzone za ciag
przestepstw i inne przestepstwo.

Stawiajac ww. zarzuty apelujacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja prokuratora okazala sie zasadna, przy czym rozpoznanie sprawy zgodnie z dyspozycja art. 433 § 1 k.p.k.
ujawnilo, ze orzeczenie Sadu Okregowego jest wadliwe w zakresie znacznie szerszym niz wskazany w wywiedzionej
przez apelujgcego skardze.

W tym miejscu przypomnie¢ nalezy, ze zgodnie z trescig art. 433 § 1 k.p.k. Sad Odwolawczy rozpoznaje sprawe w
granicach $§rodka odwolawczego, a w zakresie szerszym woéwczas, gdy ustawa tak stanowi. Przypadkiem nakazujacym
wyjécie poza granice Srodka odwolawczego jest m.in. sytuacja, o ktérej mowa w art. 440 k.p.k., obligujgca Sad II
instancji do zmiany zaskarzonego orzeczenia na korzy$¢ oskarzonego albo do jego uchylenia niezaleznie od granic
zaskarzenia i podniesionych zarzutow, jezeli utrzymanie w mocy takiego orzeczenia byloby razaco niesprawiedliwe.
Sad Odwolawczy ma zatem nie tylko prawo, lecz wrecz obowiazek zbadania sprawy pod wzgledem merytorycznym
i prawnym nie tylko w granicach $rodka odwolawczego, ale takze z urzedu niezaleznie od tych granic — w
celu stwierdzenia, czy nie zachodzi oczywista niesprawiedliwo$é orzeczenia, w szczego6lnosci, gdy niemozliwe jest
uwzglednienie samych zarzutéw zawartych w Srodku odwoltawczym (postanowienie SN z dnia 24 kwietnia 2007 r., IT
KK 242/06, LEX nr 280721). Konsekwentnie przyjmuje sie przy tym w orzecznictwie, ze kazda wskazana w art. 438
k.p.k. podstawa odwolawcza moze zosta¢ uwzgledniona z urzedu i staé sie powodem uznania danego orzeczenia za
razgco niesprawiedliwe, w tym m.in. oczywisty blad w ustaleniach faktycznych, obraza prawa procesowego, a takze
prawa materialnego, ktéra nie tylko umozliwia, ale wrecz nakazuje wyjscie poza granice zaskarzenia i podniesione
zarzuty, skutkujac zmiang zaskarzonego orzeczenia na korzy$¢ oskarzonego albo jego uchyleniem (wyrok SN z dnia
29 maja 1973 r., V KRN 118/73, OSNKW 1973, z. 12, poz. 155; wyrok SN z dnia 19 pazdziernika 2004 r., II KK
355/04, Lex nr 141299; postanowienie SN z dnia 16 maja 2007 r., III KK 328/06, Lex nr 296728, wyrok SN z dnia
12 stycznia 2009 r., IT KK 331/08, Lex nr 598010, wyrok SN z dnia 26 pazdziernika 2011 r., IV KK 298/11, Lex nr
1112325). Oczywiste jest przy tym, ze Srodek odwolawczy wniesiony na niekorzy$¢ oskarzonego moze spowodowaé
takze orzeczenie na jego korzys¢, co wynika bezposrednio z brzmienia art. 434 § 2 k.p.k. Co istotne jednak, przepis
art. 440 k.p.k. w zakresie mozliwo$ci rozstrzygnieé, przyznanych sadowi rozpoznajacemu sprawe po uchyleniu razaco
niesprawiedliwego orzeczenia, wskazuje na alternatywe rozlaczng, ktéra oznacza, iz z uchyleniem zaskarzonego



orzeczenia nie wigze sie zakaz reformationis in peius i przy ponownym rozpoznaniu sprawy przez Sad I instancji moze
zapa$¢ rozstrzygniecie mniej korzystne niz to, jakie zostalo podjete w uchylonym orzeczeniu. Orzekanie na niekorzys$é
jest przy tym dopuszczalne tylko w granicach, w jakich sprawa zostala przekazana do ponownego rozpoznania i
pod warunkiem, ze od uchylonego orzeczenia wniesiono $rodek odwolawczy na niekorzysé¢ oskarzonego (zob. m.in.
postanowienie SN z dnia 17 listopada 2011 r., sygn. akt V KK 253/11, Lex 1112805, oraz wskazane tam orzecznictwo).

Juz w tym miejscu zaznaczy¢ trzeba, ze analiza treSci kwestionowanego przez prokuratora wyroku i jego pisemnych
motywow doprowadzila Sad Odwolawczy do wniosku o konieczno$ci wydania orzeczenia kasatoryjnego i to z powodéw
zaréwno podniesionych w wywiedzionej apelacji jak i z uwagi na uchybienia i watpliwosci dostrzezone przez Sad
Odwolaweczy z urzedu, ktore wykluczaly utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku.

Przed przywolaniem konkretnych uchybieni, ktérych dopuscit sie Sad Okregowy podkreSlenia wymaga, ze
obowigzkiem Sadu I instancji byto wnikliwe i samodzielne rozpoznanie sprawy, poczynienie ustalen faktycznych
odpowiadajacych prawdzie (art. 2 § 2 k.p.k.) oraz takie uksztaltowanie orzeczenia konczacego postepowanie, aby
spelnialo wymogi wynikajace z zasady trafnej reakcji karnej (art. 2 § 1 pkt 2 k.p.k.). Zrealizowanie ustawowego
postulatu o ktérym mowa w art. 2 § 2 k.p.k., jest osiggalne w postepowaniu sagdowym tylko wtedy, gdy przedmiotem
zainteresowania jest caly zebrany w sprawie material dowodowy bez pominiecia istotnych jego czesci i gdy catoksztalt
tego materiatu - po prawidlowym ujawnieniu go w procesie - stanie sie nastepnie przedmiotem rozwazan sadu zgodnie
z art. 410 k.p.k. i art. 424 k.p.k. (por. m.in.: wyrok SN z dnia 12 czerwca 1981 roku, IV KR 107/81, Lex nr 19722 oraz
wyrok SN z dnia 10 stycznia 2008 roku, III K.K. 326/07, Lex nr 359599).

Co istotne, tok rozumowania sadu pierwszej instancji, ktéry doprowadzil do wydania konkretnego orzeczenia, winien
by¢ przedstawiony w uzasadnieniu wyroku, bedacym jego integralng czeScig. Jak bowiem wielokrotnie podkre$lal
Sad Najwyzszy, tre$¢ uzasadnienia musi ustalaé a posteriori proces mys$lowy, ktéry przebiegal w czasie narady,
poprzedzajac wydanie wyroku, a jego prawidlowosé warunkuje mozliwos¢ prawidlowej kontroli instancyjnej (zob.
m.in. wyrok SN z dnia 29 wrze$nia 1973 roku, II KR 105/73, OSNPG 1974, nr 3, poz. 47; wyrok SN z dnia 22 lutego
1982 roku, IT KR 337/81, OSNPG 1983, nr 2, poz. 22). Wprawdzie sad odwolawczy kontroluje zasadno$¢ orzeczenia
sadu pierwszej instancji, a nie jego uzasadnienie, jednakze z uwagi na istotne mankamenty tego uzasadnienia
przeprowadzenie kontroli instancyjnej moze by¢ niemozliwe (por.: postanowienie SN z dnia 7 stycznia 2009 roku, IV
K.K. 368/08, Lex nr 598005).

Juz w tym miejscu wskazaé nalezy, ze Sad Okregowy nie wywigzal sie ze wszystkich nalozonych na niego przez ustawe
karnoprocesowa obowiazkéw, a analiza uzasadnienia zaskarzonego wyroku pozwala stwierdzi¢, ze zawiera ono szereg
usterek o r6znym znaczeniu procesowym, ktére beda przedmiotem szczegblowej analizy Sadu Apelacyjnego w toku
dalszego wywodu.

Przechodzac do apelacji wywiedzionej przez prokuratora wskazaé nalezy, ze poza zarzutami odwolujacymi sie do
wymiaru orzeczonych wobec oskarzonego P. K. kar jednostkowych i kary lacznej koncentruje sie ona na negowaniu
oceny zgromadzonych w sprawie dowod6w i poczynionych na ich podstawie ustalen faktycznych w zakresie zarzutu
zalozenia i kierowania zorganizowana grupa przestepcza, od ktorego Sad a quo uniewinnil oskarzonego.

Juz pobiezna lektura pisemnych motywow zaskarzonego wyroku dokonana w kontekscie zarzutéw sformulowanych w
apelacji prokuratora pozwala uznac, ze Sad Okregowy sporzadzil uzasadnienie z razacg obraza art. 424 § 1 k.p.k., ktéra
w znacznej mierze uniemozliwia dokonanie kontroli instancyjnej kwestionowanego wyroku. Z uwagi na dokonany
przez Sad I instancji sposdb oceny zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego oraz pominiecie w toku
wywodu szeregu istotnych z punktu widzenia prawidlowoéci zaskarzonych rozstrzygnie¢ okoliczno$ci, na wstepie
niniejszych rozwazan przypomnie¢ nalezy, ze uzasadnienie wyroku skazujacego powinno zawiera¢ doktadne ustalenie
podstawy faktycznej orzeczenia, a wiec przedstawiaé najistotniejsze fakty i okoliczno$ci przebiegu zdarzenia bedacego
przedmiotem rozpoznania oraz majace znaczenie dla wlasciwej oceny tego zdarzenia okolicznoéci wczeéniejsze i
p6Zniejsze. Ustalen tych faktow powinien dokonaé sad pierwszej instancji, tak by strony mogly poznaé stanowisko
sadu i ewentualnie sformulowa¢ przeciw niemu zarzuty, a nastepnie by sad odwolawczy mogl poprzez ich tre$é



sprawdzi¢ trafno$¢ dokonanych ustalen (zob. wyrok SA w Krakowie z dnia 31 stycznia 2006 roku, IT AKa 5/06, Lex nr
180377). Z punktu widzenia metodyki sporzadzania pisemnego uzasadnienia wyroku nie jest prawidlowe streszczanie
dowodow zamiast przytoczenia rozumowania, ktére doprowadzilo sad do wydania wyroku (zob. wyrok SA w Krakowie
z dnia 14 kwietnia 2011 roku, IT AKa 52/11, Lex nr 1027004, wyrok SA w Krakowie z dnia 9 czerwca 2010 roku, IT
AKa 89/10, Lex nr 621379). Uzasadnienie wyroku sadu I instancji ograniczajace sie w przewazajacej mierze do roli
sprawozdawczej uniemozliwia bowiem przeprowadzenie kontroli odwolawczej (wyrok SA w Bialymstoku z dnia 27
listopada 2003 roku, IT AKa 280/03, Lex nr 143489).

Odnoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy wskazaé nalezy, ze analiza pisemnych motywow
zaskarzonego wyroku uwidacznia razacg pobiezno$é i skrotowo$¢ rozwazan Sadu meriti, przede wszystkim w
zakresie oceny dowodow zebranych w sprawie, ktérej nie sposéb zaakceptowaé w $wietle celnych, choé rowniez nie
zawsze wyczerpujacych argumentéw podniesionych przez prokuratora. Sformutowane we wniesionej apelacji zarzuty
poddaja w watpliwo$¢ tok rozumowania Sadu I instancji i nie sposob ich odeprzeé wlasnie z uwagi na mankamenty
sporzadzonego przez Sad Okregowy uzasadnienia.

Rzecz bowiem w tym, ze przeprowadzonej przez Sad Okregowy analizy wypowiedzi oskarzonego P. K. oraz zeznan
swiadkow, w szczegbdlnoéci P. S., D. R., N. P. i M. C. oraz poczynionych na ich podstawie ustalen faktycznych w
Swietle pisemnych motyw6w wyroku nie mozna uznac za pozostajace pod ochrong art. 7 k.p.k., albowiem nie s one
wynikiem wszechstronnej oceny wszystkich zgromadzonych w sprawie dowodoéw. I tak dokonujgc oceny wyjasnien
P. K., negujgcego swoje sprawstwo i wine w zakresie przestepstwa z art. 258 § 3 k.k., Sad I instancji skoncentrowat
sie na sporzadzeniu stosunkowo obszernego streszczenia jego wypowiedzi formulowanych na poszezegélnych etapach
procesu (strony 9-12 uzasadnienia), a nastepnie dokonal ich oceny, w ktorej jednak w zaden sposéb nie odniost sie
bezposrednio do zarzutu ujetego w punkcie IV. aktu oskarzenia. Wprawdzie z zawartego w uzasadnieniu passusu,
ze ,sad przyznal natomiast moc dowodowa pozostalym wyja$nieniom oskarzonego P. K. dostrzegajac, iz w znacznej
cze$ci koreluja one z pozostalym pozyskanym w sprawie materialem dowodowym, w tym relacjami osobno osadzonych
wspOlsprawcow tych czynéw P. S., D. R., N. P. oraz M. C.” (strona 13 uzasadnienia) mozna wnioskowa¢, ze Sad I
instancji dal oskarzonemu wiare, ze nie zakladal i nie kierowat zadna zorganizowana grupa przestepcza, jednakze
wobec lakoniczno$ci oceny zeznan przywolanych wyzej $wiadkéow (a uprzednio wspoloskarzonych) dokonanie
weryfikacji toku rozumowania Sadu w tym zakresie jest wykluczone.

Mimo decydujacego znaczenia dowodu z wypowiedzi P. S., D. R., N. P. oraz M. C. Sad I instancji ograniczy! sie
stwierdzil, ze nie znalazl podstaw do kwestionowania ich wiarygodno$ci. Poza przywolanymi zeznaniami D. R., w
ktorych 6w wskazal, iz po zatrzymaniu go przez funkcjonariuszy policji byla wobec niego stosowana przemoc, Sad
Okregowy uznal, ze relacje przedstawione przez analizowanych Swiadkow w toku calego procesu byly szczere, spdjne i
wzajemnie sie uzupelnialy, natomiast pewne rozbiezno$ci, ktére zdaniem tego Sadu dotyczyly szczegbdlow odnoszacych
sie gtownie do poszczegolnych czynnosci wykonywanych podczas kradziezy nawierzchni torowej, byly wynikiem
wylacznie wieloSci zdarzen i ich bliskiej zwarto$ci czasowej. Poza tym Sad I instancji zaznaczyl, ze D. R. i P. S.
przekonujaco wyjasénili przyczyne przyznania sie na rozprawie w ich wlasnej sprawie réwniez do zarzutu dzialania
w strukturach zorganizowanej grupy przestepczej, mimo uprzedniego zaprzeczenia temu zarzutowi w toku §ledztwa,
wskazujace, iz dazyli do jak najszybszego zakonczenia wlasnego postepowania. Uwadze Sadu nie uszlo przy tym, ze
istotnie wyrok skazujacy w sprawie II K 4/12 tego Sadu zostat wydany w trybie art. 387 k.p.k.

W oparciu o przywolane stanowisko Sgdu a quo nie sposéb stwierdzié, czy tenze Sad dostrzegl, iz oceniane przez
niego wypowiedzi wszystkich $§wiadkéw sa wewnetrznie sprzeczne, a jezeli tak, to w jakim zakresie. Wprawdzie Sad
Okregowy zasygnalizowal, ze zauwazyl pewne rozbiezno$ci w analizowanych zeznaniach, jednakze z toku dalszego
wywodu juz nie wynika, jakich to szczegbdlow, poza podziatem rél w ramach poszczegodlnych zdarzen objetych skarga,
te rozbiezno$ci wystapily. Ponadto Sad Okregowy wyjasénil jedynie przyczyne przyznania sie przez D. R.i P. S. w
sprawie o sygn. akt II K 4/12 do udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej, mimo uprzedniego zaprzeczania
temu zarzutowi w toku §ledztwa. Oczywiscie sam fakt wystapienia pewnych niespdjnosci w wypowiedziach §wiadkoéw
nie Swiadczy jeszcze o ich niewiarygodnosci, gdyz moze wynikac¢ choéby ze sposobu artykulowania dokonanych



spostrzezen czy tez ze znacznego uplywu czasu od momentu zaistnienia po raz kolejny relacjonowanego zdarzenia,
jednakze kazdorazowo wymaga to wnikliwej i ostroznej analizy Sadu a quo. Przywolane fragmenty uzasadnienia Sadu
Okregowego ukazujg, ze tenze Sad w pisemnych motywach wyroku w kilku nad wyraz ogblnych stwierdzeniach odni6st
sie do wartoéci dowodowej zeznan $wiadkéw P. S., D. R., N. P. oraz M. C.. Wobec tego Sad Apelacyjny nie mogt
oceni¢, czy warto$ciujac wyzej wymienione Srodki dowodowe tenze Sad faktycznie zbadal, czy sa one konsekwentne
i stanowcze, czy sg zgodne z do$wiadczeniem zyciowym, logika wypadkéw oraz czy maja potwierdzenie w innych
dowodach badz to bezposrednich, badz to posrednich, co jest warunkiem koniecznym dokonania prawidlowej oceny
zgromadzonych w sprawie dowodéw. Sad Odwolawezy nie mogl takze w zadnej mierze stwierdzié, dlaczego Sad I
instancji za polegajace na prawdzie uznat wyjasnienia oskarzonego P. K., w ktorych oskarzony nie przyznat sie do
zarzutu zaloZenia i kierowania zorganizowang grupa przestepcza.

Tymczasem lektura wypowiedzi swiadkéw unaocznia, ze w toku procesu w sposob istotny modyfikowali oni swoje
stanowisko procesowe, w szczegolnosci w zakresie okoliczno$ci wskazujacych na istnienie i hierarchie zorganizowanej
grupy przestepczej, w ktorej funkcje kierownicza — zdaniem prokuratora — mial pelni¢ oskarzony P. K.. I tak w toku
pierwszych przestluchan w charakterze podejrzanych M. C., N. P., D. R. i P. S. wyja$nili, ze procederem kradziezy
szyn kolejowych kierowal P. K., ktory wskazywal im miejsce dokonania kolejnych przestepstw i zadania, jakie w
ramach podzialu r6l kazdy z nich mial wykona¢, a przy tym dysponowal sprzetem i narzedziami niezbednymi
do realizacji przedsiewzietych dzialan (k. 57-58, 62v-63, 70-70v, 314-315 akt II K 4/12). Poza tym to on byl
inicjatorem kazdorazowych wyjazdow i zajmowal sie zbytem pochodzacych z przestepstwa elementéow stalowych,
natomiast wspoéldzialajacy z nim mezczyzni nie tylko nie dysponowali wiedza o kontrahentach K., ale rowniez w
zasadzie nie uczestniczyli w zyskach osigganych z tego tytulu. Jak wynika z wyjaénien wszystkich mezczyzn byli
oni natomiast od oskarzonego zalezni, albowiem znajdowali sie w trudnej sytuacji finansowej. Poza tym C. i P.
byli zatrudnieni w jego gospodarstwie i zamieszkiwali na jego terenie, a R. i S. mieszkali w bliskim sgsiedztwie.
Drobna pomoc finansowa P. K. i obietnice dalszych korzy$ci materialnych, ktére najczeSciej nie byly jednak przez
oskarzonego realizowane, powodowaly §wiadkami, zdecydowanymi na przestepcze wspoéldzialanie z oskarzonym,
ktére nie miato charakteru incydentalnego, lecz stosunkowo systematyczny i powtarzalny. Co istotne takze, wedle
zgodnych twierdzenn ww. osdb, oskarzony wprawdzie sam réwniez uczestniczyl w dokonywaniu poszczeg6lnych
kradziezy, wykonujac przydzielone sobie zadanie, ale wowczas wydawal innym polecenia. Ponadto w wyjasnieni
przestuchanych w charakterze podejrzanych os6b pojawialy sie informacje w przedmiocie podejmowanych $rodkéw
ostrozno$ci w postaci umawiania miejsca spotkania w razie niespodziewanej interwencji (k. 57v akt IT K 4/12), planu
ucieczki (k. 7ov akt IT K 4/12), stanowiska procesowego — w postaci nieprzyznawania sie do winy (k. 71 akt IT K 4/12),
czy wykorzystywania do kontaktow krotkofalowek (k. 315 akt II K 4/12). Znamienne jest przy tym réwniez, ze jeden
z podejrzanych wskazal, iz obawiat sie P. K. i dlatego nie wycofal sie z przestepczego procederu (k. 71 akt IT K 4/12).

M. C, N. P., D. R. i P. S. nie tylko podtrzymali wyzej przywolane twierdzenia w toku dalszych przestuchah w
postepowaniu przygotowawczym, ale trzech z nich, wbrew twierdzeniom Sadu Okregowego, juz w §ledztwie przyznato
sie do udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej (k. 86 w zw. z 83, 92 w zw. z 89, 111 w zw. z 108 akt II K 4/12).
Jedynie P. S. nie przyznal sie do zarzutu z art. 258 § 1 k.k. (k. 314 akt IT K 4/12) i dopiero na rozprawie gléwnej w
sprawie II K 4/ 12 zmienil swoje stanowisko procesowe i tak jak pozostali wspoloskarzeni (poza P. K., ktérego sprawe
wylaczono do odrebnego rozpoznania), przyznat sie do wszystkich stawianych mu zarzutow (k. 642-645).

Postawa procesowa analizowanych swiadkéw diametralnie zmienila sie na rozprawie gléwnej w sprawie niniejszej,
toczacej sie pod sygnatura akt II K 135/12. I tak D. R. (k. 73-78) wskazal, ze przestepczy proceder byl wspolng
inicjatywa wszystkich jego uczestnikow, cho¢ faktycznie najwiecej pomystow miat P. K.. Poza tym podkreélil, ze ,nie
jest tak, ze on nimi kierowal”, ,nie wydawat polecen, ani kar”, lecz ,,normalnie rozmawiali”. Wedle twierdzen $§wiadka
oskarzony mial wielokrotnie powtarzac, ze kazdy jest pelnoletni i nikt nikogo do niczego nie zmusza. M. C. (k. 108
-111) takze podniosl, ze pomyst byl wspolny, nie bylo co organizowa¢, gdyz kazdy wiedzial co ma robié, a przy tym
»hikt nie wydawal mu polecen”, ,nie byto przy tych kradziezach wsrdéd nich jakiego$ szefa, kazdy odpowiadal za
siebie”. Analogicznie P. S. (k. 111-113) podal, ze wérod wspoldzialajacych nie bylo podleglosci, nikt nie organizowat
ani nie kierowal ich dzialaniami, a poza tym to on nawet nie wie, kto mial zajmowac¢ sie sprzedaza skradzionych



szyn kolejowych. N. P. (k. 113-115) rowniez wskazywal na brak podlegtoéci, nieistnienie szefa oraz relacje kolezenskie
miedzy osobami zaangazowanymi w przestepcza dzialalnosé.

Por6éwnanie wyja$nien zlozonych przez ww. mezczyzn w toku $ledztwa oraz procesu w sprawie o sygn. akt IT K 4/12
oraz ich zeznan zlozonych podczas niniejszego procesu unaocznia, ze wystepuja w nich réznice, ktérych nie sposéb
nazwac ,pewnymi rozbiezno$ciami w szczego6lach”, jak uczynil to Sad Okregowy na karcie 14 uzasadnienia. Co istotne
przy tym, roznice te, uwypuklone powyzej, dotycza okoliczno$ci istotnych z punktu widzenia odpowiedzialnosci
karnej oskarzonego P. K. za przestepstwo z art. 258 § 3 k.k. i moga wskazywa¢ na uzgodniong przez analizowanych
Swiadkéw probe umniejszenia roli oskarzonego w przestepczym procederze. Za zupelnie nieprzekonywujace uznaé
nalezy bowiem zeznania §wiadkéw majacych wyjasni¢ zmiane ich twierdzen. Probujac uzasadnié zmienno$é swoich
wypowiedzi §wiadek R. odwolal sie do przemocy i sugestii stosowanych przez funkcjonariuszy Policji, §wiadek C. do
presji i strachu, ktore odczuwal w toku §ledztwa, §wiadek S. do propozycji swojego obroncy w zakresie przyznania
sie do winy réowniez co do dzialania w strukturach zorganizowanej grupy przestepczej, natomiast $§wiadek P. do
niepamieci i nierzetelnoSci sporzadzonych przez funkcjonariuszy Policji protokolow.

Wobec lakonicznoéci uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie sposob stwierdzi¢ w jakim zakresie zmiana stanowiska
procesowego przez Swiadkéow C., P., R. oraz S. a takze prezentowana przez nich na rozprawie gléwnej postawa
zostala dostrzezona przez Sad Okregowy, ktory mimo zarysowanych powyzej r6znic uznal je za szczere, spojne,
wzajemnie uzupelniajace sie a w konsekwencji za w pelni wiarygodne. Rzecz bowiem jeszcze w tym, ze wprawdzie
w cze$ci uzasadnienia obejmujacej ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy zabraklo jakichkolwiek
ustalen wskazujacych choéby na nadrzedna i kierownicza role P. K. w przestepczym procederze, podejmowane $rodki
ostrozno$ci oraz zalezno$¢ finansowy, jaka istniala pomiedzy oskarzonym a pozostalymi osobami wspoldzialajacymi
z nim w kradziezach toré6w i nawierzchni torowych, to jednak na stronach 20-21 uzasadnienia, na ktérych Sad I
instancji umotywowat uniewinnienie oskarzonego od popelnienia przestepstwa z art. 258 § 3 k.k., odnotowano role
oskarzonego jako inicjatora i organizatora poszczegélnych wyjazdow. Tym samym w tym zakresie Sad Okregowy
musial oprzeé sie na twierdzeniach wspoélpodejrzanych sformutowanych przede wszystkim w toku Sledztwa. W tym
samym akapicie tenze Sad odwolal sie jednak do braku jakiejkolwiek podleglosci innych osé6b wobec P. K., czy choc¢by
samodzielnego i calkowicie dobrowolnego podejmowania decyzji w przedmiocie udzialu w przestepczym procederze,
co jest zgodne z twierdzeniami tych samych §wiadkéw, jednakze formulowanymi wylgcznie na rozprawie gtownej, a
sprzeczne z wyjasnieniami ztozonymi w $ledztwie. Na skutek wybidrczego wykorzystania wypowiedzi C., P., R. oraz S.
Sad Okregowy uznal, ze powigzania istniejace miedzy wspoldzialajacymi przy kradziezach szyn kolejowych osobami
nie zawieraja elementow jakiegokolwiek trwalego zorganizowania w postaci podleglosci, powigzan psychologicznych
czy tez socjologicznych, koniecznych do wyczerpania znamion istnienia zorganizowanej grupy przestepczej w
rozumieniu art. 258 § 1 k.k.

Analiza przywolanego fragmentu wywodu Sadu Okregowego w Swietle wyjaénien i zeznan zlozonych przez M. C., N.
P., D. R.iP.S. pozwala stwierdzi¢, Ze z zupekie niezrozumiatych dla Sadu Odwolawczego wzgleddw, tenze Sad opart
sie na wybranych twierdzeniach ww. os6b formutowanych na réznych etapach procesu i to pomimo diametralnej
zmiany stanowiska procesowego przez te osoby, o czym juz byla mowa powyzej. Jako, ze otwartym pozostaje pytanie,
dlaczego Sad I instancji przekonaly wyjaénienia wspolpodejrzanych w zakresie inicjatywy i organizacji procederu przez
oskarzonego a nie przekonaly w zakresie zalezno$ci ekonomicznej i podleglo$ci organizacyjnej, kwestionowane przez
prokuratora orzeczenie nie moglo zosta¢ zaaprobowane przez Sad Apelacyjny.

Reasumujgc powyzsze rozwazania stwierdzi¢ nalezy, ze Sad I instancji nie wyjaénit w sposéb czytelny i wyczerpujacy
na jakich oparl sie dowodach oraz dlaczego inne odrzucil. Poza tym Sad meriti w toku swojego wywodu nie odniost
sie do szeregu okoliczno$ci, ktorych rozwazenie bylo konieczne do wydania w sprawie trafnego rozstrzygniecia i
to zar6wno w zakresie poczynienia prawidlowych ustalen faktycznych w sprawie jak i zastosowania odpowiednich
norm prawnomaterialnych. Wprawdzie przeprowadzona powyzej analiza nie ma charakteru wyczerpujacego i zostala
dokonana przede wszystkim przez pryzmat wybranych wypowiedzi M. C., N. P., D. R. i P. S., jednakze z uwagi
na znaczenie tych dowodéw dla wydania prawidlowego wyroku w sprawie oraz role sagdu odwolawczego, ktory nie
powinien przeciez samodzielnie (zastepujac Sad I instancji) dokonywac ustalen stanu faktycznego, domyslaé sie



faktow bedacych podstawa rozstrzygniecia ani tez dokonywac¢ oceny dowodow, od ktorej w znacznej mierze uchylil sie
Sad a quo, Sad Apelacyjny ograniczyl sie do wykazania zaistnienia uchybien, ktére same w sobie musialy skutkowac
uchyleniem zaskarzonego wyroku w tym zakresie i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
Okregowemu w Zielonej Gorze. Nalezy bowiem wyraznie podkreslié, Ze stwierdzone wady uzasadnienia wyroku czynia
to orzeczenie nie tylko niezrozumialym dla stron, ale rowniez jednoznacznie wykluczaja przeprowadzenie kontroli
prawidlowosci zapadlych w odniesieniu do P. K. rozstrzygnie¢. Poza tym pamietac¢ nalezy, ze uzasadnienie pelni nie
tylko funkcje procesows, lecz takze buduje autorytet wymiaru sprawiedliwosci i ksztaltuje zewnetrzne przekonanie o
sprawiedliwo$ci orzeczenia, wobec czego tolerowanie w obrocie prawnym orzeczen uzasadnionych w sposob razaco
odbiegajacych od regul okreslonych w art. 424 k.p.k. nie jest mozliwe (wyrok SN z dnia 4 listopada 2003 roku, V K.K.
74/03, Lex nr 84219).

Poza granicami wywiedzionej skargi Sad Apelacyjny dostrzegl, Ze przedmiotem refleksji Sagdu Okregowego nie
byla okolicznosé¢ czy w $wietle podjetych w toku postepowania przygotowawczego decyzji procesowych prokurator
dysponowal prawem do oskarzania w zakresie czynu objetego punktem III. aktu oskarzenia. Rzecz bowiem w tym ze
w toku postepowania przygotowawczego zdarzenie, ktore miato miejsce w nocy 9 czerwca 2011 roku, polegajace (w
pewnym uproszczeniu) na skierowaniu na sierz. sztab. K. M. (1) i ml. asp. K. M. (2) prowadzonego przez oskarzonego
pojazdu ciezarowego i niereagowaniu na wydawane przez nich polecenia, przed formalnym wszczeciem $ledztwa
zostato zakwalifikowane przez prowadzacego pierwsze przeshluchanie funkcjonariusza Policji jako przestepstwo z art.
13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 kk. (k. 31 akt IT K 4/12), a nastepnie, juz przez prokuratora, jako wystepek z art.
224 § 2 k.k. iart. 160 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk., ktéry swoja ocene analizowanego zdarzenia przedstawil w
postanowieniu o przedstawieniu zarzutéw z dnia 10 czerwca 2011 roku (k. 99-100 akt IT K 4/12). Co wazniejsze jednak,
postanowieniem z dnia 30 grudnia 2011 roku prokurator postanowit cze$ciowo umorzyé sledztwo przeciwko P. K.,
a mianowicie w czedci obejmujacej przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. — wobec stwierdzenia, ze
czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego (art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.). W uzasadnieniu wydanej decyzji prokurator
wskazal, ze przedstawiony oskarzonemu w ramach czynno$ci z art. 308 § 2 k.p.k. zarzut usilowania zabo6jstwa okazal
sie chybiony w zakresie przyjetej przez funkcjonariusza Policji kwalifikacji prawnej czynu. Poza tym podnioésl, ze brak
bylo podstaw do uznania, ze oskarzony dzialal z zamiarem zabdjstwa stojacych na jego drodze policjantow, dlatego
na dalszym etapie postepowania przygotowawczego przyjal, ze czyn ten wyczerpuje znamiona wystepku z art. 224 §
2 k.k.iart. 160 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 kk. (k. 479-482). Jeszcze tego samego dnia prokurator sformutowal akt
oskarzenia, ktorym objal zdarzenie z nocy 9 czerwca 2011 roku zakwalifikowane jako przestepstwo z art. 224 § 2 k.k.
iart. 160 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. (k. 497-509 akt I K 4/12).

Analiza sposobu procedowania prokuratora pozwala stwierdzi¢, ze ponad wszelka watpliwo$¢ bylo ono wadliwe.
Wydajac decyzje o umorzeniu postepowania w sprawie o czyn polegajacy na tym, ze w nocy na 9 czerwca 2011 roku
w terenie leénym w okolicy miejscowosci B. usitowal dokonaé zabdjstwa prawidlowo wykonujacych swoje czynnoSci
stuzbowe umundurowanych funkcjonariuszy Policji poprzez niezatrzymanie sie do kontroli i probe rozjechania ich
pojazdem — ladowarka M. prokurator popadl w sprzecznoéé, albowiem z jednej strony umorzyt postepowanie o
ten czyn, a z drugiej w uzasadnieniu wydanej decyzji uznal, ze wymagal on modyfikacji polegajacej na dokonanej
w toku Sledztwa zmianie kwalifikacji prawnej. Przedmiotowa okoliczno$¢é moze mie¢ znamienne skutki dla bytu
postepowania karnego o czyn objety punktem III. aktu oskarzenia. Jezeli bowiem okaze sie, ze istnieje tozsamo$é
czynu objetego decyzja o umorzeniu postepowania z czynem objetym aktem oskarzenia, co w okolicznoSciach
niniejszej sprawy jawi sie jako wysoce prawdopodobne, na przeszkodzie do orzekania o odpowiedzialnosci karnej
oskarzonego za wystepek z art. 224 § 2 k.k. i art. 160 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. bedzie stala dyspozycja art. 17 §
1 pkt 7 k.p.k. (por. m.in. wyrok SN z dnia 8 stycznia 1975 r., Rw 666/74, Lex nr 18965, postanowienie SN z dnia 29
wrze$nia 1989 r., V KZP 19/89, Lex nr 17993, wyrok SN z dnia 6 listopada 2003 r., II KK 5/03, Lex nr 82307, wyrok
SN z dnia 18 stycznia 2006 r., IV KK 378/05, Lex nr 172220, wyrok skladu 7 sedziéw SN z dnia 30 wrze$nia 2009 r.,
I KZP 1/09, Lex nr 531180, postanowienie SA w Katowicach z dnia 27 lipca 2011 r., IT AKz 416/11, Lex nr 1102930)

Z uwagi na konieczno$¢ uchylenia zaskarzonego wyroku w calosci Sad Apelacyjny pozostawil obowiazek
rozstrzygniecie watpliwo$ci w tym zakresie Sadowi I instancji, ktory na posiedzeniu wyznaczonym w trybie art. 339



§ 3 pkt 1 k.p.k. winien dokona¢ merytorycznej kontroli oskarzenia, w szczegoélnoSci w zakresie czynu zarzuconego P.
K. w punkcie III. aktu oskarzenia.

Dalsza analiza zaskarzonego wyroku ujawnila, ze istotnym bledem proceduralnym Sadu I instancji obarczone jest
niemal cale postepowanie jurysdykeyjne, a to na skutek zaniechania zawiadamiania oskarzyciela positkowego, ktérym
jest (...) S.A. Zaklad (...) w Z., o kolejnych terminach rozprawy gléwnej. Jak wynika z akt sprawy o sygn. II K
4/12 przed terminem pierwszej rozprawy gtoéwnej ww. podmiot zlozyl wniosek o orzeczenie obowigzku naprawienia
szkody wyrzadzonej przestepstwem, w uzasadnieniu ktorego zawarl o§wiadczenie, iz bedzie dzialal w charakterze
oskarzyciela positkowego w sprawie przeciwko: P. K., P. S. i in. (k. 635 akt II K 4/12). W ten sposéb ponad wszelka
watpliwo$¢ pokrzywdzony, zgodnie z trecig art. 54 § 1 k.p.k., nabyl uprawnienia strony w postepowaniu przed sadem.
Przedmiotowy wniosek zostal skopiowany i zalagczony do akt niniejszej sprawy (k. 19). Rzecz jednak w tym, ze z
protokoléw kolejnych rozpraw prowadzonych przed Sadem Okregowym wynika, iz uszlo uwadze tego Sadu zawarte
we wniosku o naprawienia szkody o§wiadczenie pokrzywdzonego o dzialaniu w charakterze oskarzyciela positkowego,
gdyz poza pierwszym terminem rozprawy, o ktérym prawidlowo zawiadomiono pokrzywdzonego (k. 50 w zw. z 56),
nie zawiadomil go o zadnym z dalszych terminéw (k. 59, 115, 139, 155). W konsekwencji powyzszego oskarzyciel
positkowy zostal bez swojej winy pozbawiony mozliwoSci korzystania z przystugujacych mu praw, co jest tym bardziej
istotne, ze Sad I instancji orzekl o obowigzku naprawienie szkody wobec pokrzywdzonego wylacznie w stosunku do
kwoty 32.750 zl, nie uzasadniajac nawet czy czyni to z urzedu czy w ramach wniosku sformutowanego przez ten
podmiot (por. 24 uzasadnienia), ktéry opiewal na kwote wielokrotnie wyzsza, a mianowicie 271.350 zl. Zdaniem
Sadu Odwolawczego zaniechanie zawiadamiania oskarzyciela positkowego o kolejnych terminach rozprawy glownej
stanowi nie tylko razaca obraze przepis6w, ktéra mogta mie¢ wplyw na tre$¢ zaskarzonego przez prokuratora wyroku,
ale rowniez czyni to orzeczenie razaco niesprawiedliwym, w rozumieniu dyspozycji art. 440 k.p.k., ktéry wprowadza
bezwzgledny zakaz aprobowania i tym samym utrzymania w mocy wyroku, ktory zostal wydany w toku wadliwego,
razaco naruszajacego poczucie sprawiedliwoSci postepowania przez sad a quo (zob. wyrok SN z dnia 23 pazdziernika
2013 r., IV KK 286/13, Lex nr 1408453). Jako, ze ochrona prawnie chronionych intereséw pokrzywdzonego jest
jednym z celéw podstepowania oraz dyrektywa interpretacyjna majaca swoje zrodlo w tresci art. 2 § 1 pkt 3 k.p.k,,
wobec uniemozliwienia oskarzycielowi positkowemu uczestnictwa w procesie i realizowania przystlugujacych mu
uprawnien rowniez z tego wzgledu Sad Apelacyjny byl zobligowany wyrok Sadu I instancji uchyli¢ w catosci.

Wprawdzie opisane powyzej uchybienia i watpliwoSci byly wystarczajace do wydania orzeczenia o charakterze
kasatoryjnym, a ocena wspohmierno$ci orzeczonej kary moze okazac sie catkowicie badz cze$ciowo bezprzedmiotowa
dla dalszego toku procesu, to jednak w trosce o prawidlowo$¢ wyrokowania w ponowionym postepowaniu w kilku
zdaniach zaznaczy¢ trzeba, ze czeSciowo trafne okazaly sie sformutowane w apelacji prokuratora zarzuty odnoszace
sie do wymiaru kary orzeczonego wobec P. K..

Przed odwolaniem sie do poszczegblnych zarzutdw w kolejnoSci przyjetej przez skarzacego podkreéli¢ trzeba, ze
pierwszym i najogoélniejszym celem kary jest realizacji idei sprawiedliwo$ci. Wyraza sie on przede wszystkim w tym,
ze kara powinna by¢ wspoimierna do ciezaru gatunkowego przestepstwa, gdyz tylko wtedy jest sprawiedliwa. (por.
m.in.: A. Marek, Prawo karne, Warszawa 2006, s. 236). O ile negowany przez prokuratora wymiar kary jednostkowej
orzeczonej przez Sad a quo za ciag przestepstw przypisany oskarzonemu w punkcie 1. wyroku cho¢ doé¢ lagodny, to
jednak miesci sie w granicach sedziowskiego uznania, tak uksztaltowany w punkcie 4. wyroku wymiar kary lacznej
budzi watpliwosci Sadu Odwolawczego z punktu widzenia obowigzujgcych regulacji karnoprawnych i ugruntowanych
w doktrynie i orzecznictwie pogladow w zakresie zasad laczenia kar. Orzekajac kare laczna Sad winien bowiem przede
wszystkim rozwazy¢, czy pomiedzy poszczegdlnymi czynami, za ktore wymierzono kary podlegajace laczeniu, zachodzi
Scisly zwigzek przedmiotowo — podmiotowy (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 2002 roku,
IT KK. 270/02). Nalezy przy tym pamietaé, ze przy wymiarze kary lacznej nie bierze sie pod uwage okoliczno$ci
przyjetych za podstawe wymiaru kar za poszczego6lne przestepstwa. Z istoty instytucji kary lacznej wynika natomiast,
ze kara ta moze by¢ wymierzona przy zastosowaniu zasady absorpcji (pochloniecia przez kare najsurowsza pozostalych
kar), zasady kumulacji (zsumowania kar jednostkowych) lub zasady asperacji, zwanej rowniez zasada cze$ciowej
absorpcji, to jest po$redniej pomiedzy absorpcja a kumulacja.



Majac na uwadze wymiar kar jednostkowych orzeczonych za poszczegblne przestepstwa Sad I instancji mogl
wymierzy¢ oskarzonemu laczng kare pozbawienia wolnoéci w przedziale od 1 roku i 10 miesiecy do 2 lat i 10
miesiecy pozbawienia wolnosci. Zdaniem Sadu Apelacyjnego kara laczna pozbawienia wolno$ci w wymiarze 2 lat nie
uwzglednia w stopniu dostatecznym relacji zachodzacych pomiedzy pozostajacymi w zbiegu realnym przestepstwami.
W szczego6lnosci nie uwzglednia on w wystarczajacym stopniu okoliczno$ci, ze oskarzony godzil w rézne dobra
chronione prawem (mienie oraz zycie i dzialanie instytucji panstwowych), dzialal na szkode wielu pokrzywdzonych
oraz w roznej konfiguracji osobowej. Sama blisko$¢ czasowa i przestrzenna pomiedzy poszczegolnymi zachowaniami
oskarzonego nie moze decydowa¢ o zastosowaniu zasady asperacji ze zdecydowang przewaga absorpcji, zastrzezonej
do laczenia kar jednostkowych za przestepstwa pozostajace w bardzo bliskim zwigzku przedmiotowo-podmiotowym.

Co istotne przy tym racje ma prokurator, ze Sad Okregowy niezasadnie pominal w punkcie 4. sentencji wyroku
przepis art. 91 § 2 k.k., ktéry stanowi o odpowiednim stosowaniu przepiséw dotyczacych kary lacznej przy taczeniu kar
jednostkowych orzeczonych za ciagi przestepstw lub ciag przestepstw i inne przestepstwo. Nie bylo natomiast bledem
Sadu podanie w podstawie wymiaru tej kary art. 85 k.k., ktéry winien by¢ przywolany w zw. z art. 91 § 2 k.k.

Na aprobate Sadu Odwolawczego nie zasluguje takze rozstrzygniecie o warunkowym zawieszeniu wykonania
orzeczonej kary lacznej, bowiem — jak stusznie wywiddl prokurator — brak jest jakichkolwiek podstaw do zastosowania
dobrodziejstwa probacji wobec P. K.. Przestanka decydujaca o tym, czy kara ma by¢ orzeczona w postaci bezwzgledne;j,
czy tez z warunkowym zawieszeniem jej wykonania jest ocena, w jakiej postaci kara ta osiggnie cele wobec sprawcy
przestepstwa. Uzalezniona jest wiec od tego, czy istnieja wystarczajace podstawy do skonstruowania wobec niego
pozytywnej prognozy kryminologicznej. Swoje przekonanie w tym zakresie sad opiera na obiektywnych przestankach
w postaci postawy sprawcy, jego wlasciwosci i warunkéw osobistych, dotychczasowego sposobu Zycia oraz zachowania
sie po popelnieniu przestepstwa. Wobec uprzedniej karalnosSci oskarzonego a przede wszystkim jego zachowania po
opuszczeniu aresztu Sledczego w lipcu 2011 roku nie sposdb uznac, ze nie jest konieczne natychmiastowe wykonanie
kary orzeczonej wobec P. K.. Zatrzymany na gorgcym uczynku popelnienia przestepstwa a nastepnie osadzony
w jednostce penitencjarnej na okres blisko jednego miesigca oskarzony, krotko po opuszczeniu tej jednostki, w
czasie trwania prowadzonego przeciwko niemu postepowania przygotowawczego, kontynuowal przestepczy proceder
kradnac z dotychczas nieustalonymi osobami kolejne elementy toréw kolejowych. To zachowanie oskarzonego istotnie
$wiadczy o duzym nasileniu jego zlej woli w kroczeniu drogg przestepstwa, zupelnym lekcewazeniu norm prawnych
oraz szydzeniu z organ6w wymiaru sprawiedliwoéci, ktére podejmowaly kolejne czynnoéci procesowe gdy on kradt
nastepne fragmenty torow. Wobec tego, zdaniem Sadu Apelacyjnego, tylko bezwzgledna kara pozbawienia wolno$ci
bedzie stanowi¢ trafna reakcje karna na przestepstwa popelione przez P. K., albowiem musi on w konicu zrozumie¢,
ze popelnianie kolejnych przestepstw nie poptaca i kazdorazowo bedzie sie wigzac¢ ze zdecydowana reakcja organow
wymiaru sprawiedliwos$ci.

Majac na uwadze zakres opisanych powyzej uchybien, ktorych dopuécil sie Sad I instancji, Sad Odwolawczy
zdecydowal sie uchyli¢ zaskarzony wyrok w caloSci i w tym zakresie sprawe przekaza¢ Sadowi Okregowemu w
Zielonej Gorze do ponownego rozpoznania, albowiem Scisly zwigzek miedzy czynami zarzuconymi oskarzonemu
uzasadnia laczne rozwazenie okolicznoéci inkryminowanych zdarzen i wymierzenie oskarzonemu kary w ramach
jednego procesu, w toku ktérego respektowane beda zaréwno prawa oskarzonego jak i stusznie chronione interesy
pokrzywdzonych.

W ponowionym postepowaniu Sad Okregowy w pierwszej kolejnoéci bedzie zobowiazany do dokonania kontroli
merytorycznej oskarzenia, w szczegolnoSci w zakresie czynu objetego punktem III. aktu oskarzenia i to przez pryzmat
przestanki okreslonej w art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.

Nastepnie rzecza Sadu I instancji bedzie wyjaénienie pozostalych kwestii zasygnalizowanych powyzej, ktore
na gruncie przedmiotowej sprawy nadal budza watpliwosci. Ze szczegbdlna wnikliwosécia Sad Okregowy winien
dokonaé¢ oceny wypowiedzi M. C., N. P., P. S. i D. R., ktore, z uwagi na ich znaczenie dowodowe dla wydania
prawidlowego rozstrzygniecia w niniejszej sprawie, winny by¢ warto$ciowane z uwzglednieniem wypracowanych
przez doktryne i orzecznictwo kryteriow oceny dowodu z poméwienia i specyfiki postawy prezentowanej przez



czlonkéw zorganizowanych grup przestepczych w toku proceséw toczacych sie przeciwko ich przywédcom. W tym
miejscu podkresli¢ rowniez nalezy, ze z uwagi na znaczny uplyw czasu od zaistnienia inkryminowanych zdarzen Sad
Okregowy winien rozwazy¢ skorzystanie z mozliwoéci przewidzianej przez art. 442 § 2 k.p.k., albowiem wydaniu
rozstrzygniecia z pominieciem bezposredniego przeprowadzania niektorych dowod6w na rozprawie gtéwnej nie stoja
na przeszkodzie cele postepowania karnego, o ktérych mowa w art. 2 k.p.k. Oczywiécie w zadnej mierze nie zwolni to
jednak Sadu a quo z obowiazku dokonania kompleksowej, wnikliwej i samodzielnej oceny tych dowodéw, w oparciu
o reguly prawidlowego rozumowania i zasady do§wiadczenia zyciowego.

Ustalajac stan faktyczny a nastepnie przystepujac do subsumcji ustalonych faktéw pod normy prawa karnego
materialnego Sad Okregowy winien szczeg6lng uwage skierowaé na relacje istniejace pomiedzy oskarzonym P. K.
oraz Swiadkami (a wcze$niej wspodtoskarzonymi) C., P., S. i R. i ich role w przestepczym procederze pamietajac,
ze o sprawstwie i winie tych os6b w zakresie udzialu w strukturach zorganizowanej grupy przestepczej juz
prawomocnie orzeczono. Grupa przestepcza to bowiem co$ wiecej niz luzna grupa oséb zamierzajacych popenié
przestepstwo, ale tez nie zawsze jest to struktura charakteryzujgca sie bardzo duzym stopniem wewnetrznej
organizacji i podporzadkowania. W pojeciu zorganizowania tkwia natomiast warunki podstawowej wewnetrznej
struktury organizacyjnej (choéby z niskim stopniem zorganizowania), jaka$ trwalos¢, jakie$§ wiezy organizacyjne w
ramach wspolnego porozumienia, planowanie przestepstw, akceptacja celéw, trwalo$¢ zaspokojenia potrzeb grupy,
gromadzenie narzedzi popelniania przestepstw, wyszukiwanie miejsc dla przechowywania tupu, rozprowadzanie go,
podzial rol, skoordynowany sposob dzialania, czy tez powiazania socjologiczno-psychologiczne miedzy czlonkami
(zob. m.in. wyrok SA w Krakowie z dnia 7 grudnia 2000 r., IT AKa 184/00, Lex nr 46100), przy czym te powigzania
przybieraja najczeSciej postac zaleznoéci finansowej, ktora jest czesto skuteczniejszym $rodkiem uzyskania postuchu
przez twoérce i przywodce takiej grupy, niz system jakichkolwiek kar.

W przypadku ustalenia, ze w miejscowos$ci C. faktycznie istniata zorganizowana grupa przestepcza majaca na celu
popehiania przestepstw polegajacych na kradziezach toréw i nawierzchni torowych zalozona i kierowana przez P.
K., Sad I instancji winien doprecyzowac opis czynu sformutowanego przez prokuratora m.in. uéci$lajac czasookres
istnienia tej grupy i wymieniajac jej czlonkéw. Poza tym tenze Sad winien rozwazyé¢ dokonanie modyfikacji opisow
innych czynoéw przypisanych oskarzonemu (w szczegélnoéci popelnionych wiosna 2011 roku), w ktérych wprawdzie
takze prokurator nie wskazal na ich popelnienie w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, lecz zapewne na
skutek omylki, ktéra winien dostrzec i skorygowa¢ Sad, jesli tylko uznalby, ze ta grupa istniala i ze w jej ramach
popehiano kolejne przestepstwa. Zaznaczy¢ bowiem trzeba, ze skoro orzeczenie bylo zaskarzone na niekorzy$é
oskarzonego, to uchylenie tego orzeczenia, nawet wowczas, gdy nastapilo ono w pewnym zakresie niezaleznie od granic
zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, takze na podstawie art. 440 k.p.k., nie narzuca koniecznoSci przestrzegania
zakazu okres§lonego w art. 443 k.p.k. przy ponownym rozpoznaniu sprawy (zob. m.in. wyrok SN z dnia 2 paZzdziernika
2013 r., III KK 115/13, Lex nr 1396082).

Poza tym rzecza Sadu bedzie takie uksztaltowanie rozstrzygniecia o karze, aby uwzgledniato ono wszystkie dyrektywy
wymiaru kary oraz istotne z tego punktu widzenia okolicznoéci, o ktérych byla mowa powyzej, tak aby orzeczona kara
realizowala ide sprawiedliwosci, a wiec stanowila trafng reakcje karng na popelione przez oskarzonego przestepstwa.

Procedujac ponownie Sad Okregowy winien réwniez pamietaé o uprawnieniach wszystkich uczestnikow procesu, w
tym pokrzywdzonych, ktérych stuszne interesy takze podlegaja uwzglednieniu w procesie karnym.

Ponadto, w wypadku sporzadzania uzasadnienia wydanego wyroku, Sad I instancji powinien w sposéb staranny
i wyczerpujacy sporzadzi¢ uzasadnienie dokumentujace jego wlasny proces myslowy, ktory doprowadzil tenze
Sad do wydania takiego wlasnie rozstrzygniecia. Sporzadzajac uzasadnienie Sad Okregowy powinien wystrzegac
sie wskazanych wyzej uchybien oraz mie¢ na uwadze argumenty podniesione przez prokuratora w wywiedzionej
apelacji. Tylko bowiem rzetelne wywigzanie sie ze wskazanych obowigzkoéw umozliwi Sadowi Odwolawczemu kontrole
instancyjna wyroku oraz pozwoli zrealizowa¢ podstawowy cel postepowania karnego, jakim jest realizacja dyrektywy
trafnej reakcji karne;j.
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