WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 listopada 2013r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu, w IT Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Przemystaw Grajzer

Sedziowie: SSA Mariusz Tomaszewski

SSO del. do SA Wojciech Sych (spr.)

Protokolant: st.sekr.sadowy Magdalena Ziembiewicz

przy udziale Prokuratora Prok. Okreg. del. do Prok. Apel. Alicji Wozniak

po rozpoznaniu w dniu 14 listopada 2013r.

sprawy M. Z.

oskarzonego z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kki art. 156 § 1 pkt 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kki w zw. z art. 64 § 1 kk
z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Zielonej Gorze

z dnia 21 czerwca 2013r., sygn. akt IT K 45/12

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac obie apelacje za oczywiScie bezzasadne,

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. H. kwote 738,- (siedemset trzydziesci osiem) zlotych z tytulu kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej, udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym,

3. kosztami procesu za postepowanie odwolawcze w Y2 czeSci obciaza Skarb Panstwa, a w 12 czeéci zwalnia
oskarzonego od ponoszenia kosztow sagdowych.

Wojciech Sych Przemystaw Grajzer Mariusz Tomaszewski

UZASADNIENIE

M. Z. oskarzony zostal o to, ze w dniu 30 kwietnia 2011 roku, w Z. przy ul. (...), na lawce przy przystanku
autobusowym (...), w zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia M. S. trzykrotnie ugodzil go nozem — w szyje,
prawy bark oraz brzuch, lecz zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na interwencje osob trzecich i natychmiastowe
udzielenie pokrzywdzonemu pomocy medycznej, przy czym w wyniku opisanego powyzej dzialania spowodowatl
u pokrzywdzonego obrazenia jego ciala w postaci ran klutych szyi i barku prawego oraz rany klutej brzucha z
uszkodzeniem jelita cienkiego z nastepowym wywiazaniem sie objawow ,ostrego brzucha”, ktére to obrazenia
stanowig ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu w rozumieniu art. 156 § 1 k.k. i
naruszyly czynnoéci narzadu ciala pokrzywdzonego na czas powyzej dni siedmiu i tym samym M. S. zostal narazony
na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia, przy czym zarzucanego mu czynu oskarzony dopuscit sie w okresie
pieciu lat po odbyciu co najmniej sze$ciu miesiecy kary pozbawienia wolnoS$ci za umyslne przestepstwo podobne, tj. o
przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. wzw. zart. 148 § 1 k.k. i art. 156 § 1 pkt 2 k.k. zw. zart. 11 § 2 k.k. i wzw. z art. 64 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 21 czerwca 2013 roku Sad Okregowy w Zielonej Gorze



« uznal M. Z. za winnego tego, ze w dniu 30 kwietnia 2011 roku w Z. przy ul. (...), na lawce przy przystanku
autobusowym (...), przewidujac mozliwo$¢ wystapienia i godzac sie na spowodowanie u M. S. ciezkich obrazen
ciala w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu, umy$lnie zadal mu trzykrotnie uderzenia nozem typu scyzoryk
o szeroko$ci ostrza okoto 1 cm i dlugoéci ostrza nie mniejszej niz 3 — 5 cm w okolice szyi, prawego barku oraz
brzucha, w nastepstwie czego spowodowal obrazenia ciala w postaci rany klutej szyi i rany ktutej barku prawego,
ktore naruszyly prawidlowe czynnos$ci narzadu ciala pokrzywdzonego i spowodowaly rozstrdj jego zdrowia na
okres ponizej 7 dni oraz stanowiaca ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu rane
kluta brzucha z uszkodzeniem jelita cienkiego z nastepowym wywiazaniem sie objawow tzw. ,ostrego brzucha”
- ostrego rozlanego zapalenia otrzewnej, przy czym czynu tego dopuscil sie przed uplywem pieciu lat od odbycia
kary co najmniej sze$ciu miesiecy pozbawienia wolnos$ci orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne, a nadto
dzialajac publicznie, bez powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego tj. popelnienia
wystepku z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 57 a § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 156 § 1
pkt 2 kk. w zw. z art. 57 a § 1 k.k. wymierzyl mu kare o§miu lat pozbawienia wolnoSci,

« na podstawie art. 57 a § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego M. Z. na rzecz M. S. nawigzke w kwocie pieciu tysiecy
zlotych,

» na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci, na podstawie art. 63 § 1 k.k., zaliczyt oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 15 maja do dnia 17 maja 2011 roku oraz od dnia 4 lutego 2012 roku
do dnia 25 kwietnia 2013 roku,

« orzekl o dowodach rzeczowych oraz o kosztach procesu, przy czym — na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. — zwolnil
oskarzonego od kosztow sadowych.

Apelacje od tego wyroku zlozyli: prokurator oraz obronica oskarzonego.

Prokurator zarzucil blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tresc,
a polegajacy na wnioskowaniu przez sad, iz M. Z. zadajac pokrzywdzonemu umyélnie trzy ciosy nozem — w szyje,
prawy bark i w brzuch, przewidywal jedynie mozliwo$¢ wystgpienia i godzil sie na spowodowanie u M. S. ciezkich
obrazen ciala w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu, podczas gdy prawidlowa analiza caloSci zebranego w
sprawie materialu dowodowego prowadzi do wniosku, ze M. Z. dzialal z zamiarem pozbawienia zycia pokrzywdzonego,
a co najmniej przewidywal i godzil sie na skutek w postaci jego $§mierci.

Stawiajac ten zarzut prokurator wniéslt o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sgdowi pierwszej
instancji do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego zarzucil razaca niewspotmiernosé orzeczonej kary w stosunku do stopnia zawinienia sprawcy
i okoliczno$ci zarzucanego oskarzonemu czynu.

Stawiajac ten zarzut obronca wniésl o zmiane zaskarzonego wyroku przez wymierzenie oskarzonemu kary
lagodniejszej oraz o orzeczenie na podstawie art. 62 k.k., aby oskarzony odbywal kare w zakladzie, w ktérym bedzie
moégl poddaé sie leczeniu w zwigzku z uzaleznieniem od Srodkéw odurzajacych i substancji psychotropowych.

Sad odwolawczy zwazyt co nastepuje:

Apelacja prokuratora okazala sie bezzasadna w stopniu oczywistym. Sad okregowy w sposob wnikliwy i wszechstronny
rozwazyt wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy, na ich podstawie poczynil prawidlowe ustalenia
faktyczne oraz nalezycie wykazal wine oskarzonego w zakresie przestepstwa, ktére mu przypisal. Ocena materialu
dowodowego dokonana zostala przez sad I instancji z uwzglednieniem regul sformulowanych w art. 51 7 k.p.k.,
jest ocena wszechstronng i bezstronng, nie narusza granic oceny swobodnej, jest zgodna z zasadami wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego i wolna od bleddw faktycznych lub logicznych.



Uwzgledniajac powyzsze, podnoszony w apelacji prokuratora zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe wydanego orzeczenia jest bezzasadny. Zarzut ten odnosi sie do grupy argumentéw oderwanych od
wszelkich rozwazan prawnych. Dotyczy on oceny w pelni zebranego w sprawie materialu dowodowego, pozbawionego
luk i poddanego rozwazaniom i ocenie sagdu I instancji w wyroku wydanym w postepowaniu wolnym od uchybien
procesowych. Ma on godzi¢ w podstawe faktyczna wyroku, ktérej prawidlowe ustalenie jest podstawowa przestanka
wlasSciwego rozstrzygniecia. Apelacja stawiajac taki zarzut winna wiec wykazaé, ze sad, cho¢ wzial pod uwage wszystkie
istotne dowody, to jednak oceniajac je i budujgc na nich swe ustalenia, popehit blad. Blad ten — tak jest z reguly —
moze sie wyrazi¢ w nieslusznym uznaniu pewnego faktu za udowodniony lub przeciwnie za nieudowodniony, badz w
wadliwym wnioskowaniu z prawidlowo ustalonych faktéw co do istnienia lub nieistnienia innego faktu. Wykazanie
bledu w ustaleniach faktycznych nie moze jednak polega¢ tylko na twierdzeniu, ze oskarzony powinien by¢ uznany
winnym popelnienia zarzucanego mu czynu usitowania zabojstwa, wobec czego autor apelacji uwaza za blad przyjecie
w wyroku, iz oskarzony dopuscil sie wystepku z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. W zwigzku z tym sad odwolawczy zwraca uwage,
ze dla skutecznosci zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, niezbedne jest wykazanie
przez skarzacego nie tylko ogolnej wadliwosci ocen i wnioskéw wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okolicznoéci
ujawnionych w toku przewodu sadowego, ale wykazanie konkretnych uchybien w ocenie materialu dowodowego,
jakich dopuscil sie ten sad w $wietle zasad logicznego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego
(por. wyroki: SN z dnia 20 lutego 1975 r., IT KR 355/74, publ. OSNPG 1975, z. 9, poz. 84; z dnia 22 stycznia 1975 r., I KR
1974, publ. OSNKW 1975, z. 5, poz. 58, a takze wyrok SA w Poznaniu z dnia 6 lipca 1995 ., II Akr 182/95, publ. dodatek
Orzecznictwo do Prok. i Pr. 1996, nr 2 - 3, poz. 24). Innymi slowy zarzut ten nie moze sprowadzac sie do jalowej
polemiki z ustaleniami sadu wyrazonymi w uzasadnieniu orzeczenia, polegajacej na tym, ze skarzacy przeciwstawia
tym ustaleniom odmienny poglad oparty na wlasnej ocenie materialu dowodowego. W sprawie niniejszej jednak
prokurator tak wlasnie czyni, powtarzajac na szeéciu stronach uzasadnienia apelacji po wielokro¢ te sama, wlasna
ocene dowodéw i konkluduje, ze M. Z. usitowal pozbawié zycia pokrzywdzonego. Wszystkie te wywody sprowadzaja sie
do twierdzenia, ze ujawnione w tej sprawie przedmiotowe okolicznoSci czynu pozwalaja na przypisanie oskarzonemu
pierwotnie zarzuconego mu przestepstwa. Jako argumentu skarzacy uzyl takze tezy z wyroku Sadu Apelacyjnego w
Poznaniu z dnia 30 maja 1995 roku w sprawie AKr. 153/95 (OSA 1998/9/48), kt6éra przywolal w uzasadnieniu wyroku
sad okregowy, a w ktorej zawarty zostal poglad, ze ,Wniosek dotyczacy zamiaru zabdjstwa (chocby ewentualnego)
nie moze opieraé sie na samym tylko fakcie uzycia niebezpiecznego narzedzia oraz sposobu dzialania polegajacego
zwlaszcza na godzeniu w wazne dla zycia okolice ciala pokrzywdzonego, lecz powinien znaleZé potwierdzenie w
caloksztalcie okoliczno$ci czynu oraz cechach osobowo$ci sprawcy”. Ta sama teza, ktora stanowila dla sadu pierwszej
instancji argument na poparcie pogladu o niemoznoéci przyjecia, ze M. Z. usilowal dokona¢ zabdjstwa, z czym
takze sad odwolawczy sie zgadza, dla autora apelacji stala sie punktem wyjécia do twierdzenia, ze rozumowanie
sadu pierwszej instancji jest nieprawidlowe, poniewaz oskarzony wykazuje cechy osobowos$ci nieprawidlowej, a
nadto niewatpliwie znajdowal sie pod wplywem alkoholu. W zwiazku z tym sad odwolawczy stanowczo stwierdza,
Ze przytoczony przewrotny wywod skarzacego jest calkowicie nieuprawniony i jednoznacznie bledny. O ile bowiem
w przywolanym powyzej stanowisku Sadu Apelacyjnego w Poznaniu istota bylo wziecie pod uwage caloksztaltu
okolicznos$ci czynu oraz cech osobowosci sprawcy, to autor apelacji podjal probe odwrocenia tych elementéw i z
zasygnalizowanych cech osobowosci M. Z. wyciagnal wniosek o przy$wiecajacym temu ostatniemu w chwili czynu
zamiaru zabdjstwa. Taki sposdb rozumowania jest oczywiScie bledny i nie moze doprowadzi¢ do korzystnego dla
skarzacego rezultatu procesowego, albowiem bez wykazania, ze ocena dowodéw wyrazona przez sad orzekajacy jest
sprzeczna z zasadami logiki i do§wiadczeniem Zyciowym, strona nie uzyskuje uprawnienia do skutecznego podwazenia
stanowiska sadu. Autor apelacji za$§ ograniczyt sie do upartego wrecz powtarzania, ze przedmiotowe okolicznos$ci
zdarzenia pozwalaja na uznanie, iz oskarzony dzialal z zamiarem zabojstwa, jednak oceny sadu okregowego nie
podwazyl. Tymczasem krytyka odwolawcza, aby byla skuteczna, musi wykazac¢ usterki w rozumowaniu sadu pierwszej
instancji zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia. JeSli tego nie czyni, a ogranicza sie do zapewnien, ze
badane zdarzenia mialy inny przebieg, nie moze oczekiwa¢ sukcesu. Ewentualne uwzglednienie takiej apelacji byloby
ze strony sadu odwolawczego postapieniem dowolnym, przeceniajacym goloslowne zapewnienia ponad dzialalnoéc
racjonalna, opartg na dowodach, a tak zaden sad nie powinien czynié. Uwzgledniajac powyzsze, wbrew odmiennym
twierdzeniom zawartym w apelacji, nie ma zadnych podstaw, ani do skutecznego kwestionowania dokonanej przez



sad okregowy oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, ani tez poczynionych na podstawie tego materialu
ustalen faktycznych w sprawie. Sad I instancji dokonujac oceny wiarygodno$ci wyjasnien oskarzonego, zeznan
Swiadkow, a takze opinii bieglych i innych dokumentéw, stanowisko swoje w tej kwestii nalezycie, przekonujaco i
logicznie uzasadnil.

Takze apelacja obroncy oskarzonego okazala sie oczywiScie bezzasadna. Podkre§li¢ przy tym nalezy, ze z
niezrozumialych powodow skarzaca podniosla razaca niewspolmiernos$é orzeczonej kary w stosunku do stopnia
zawinienia sprawcy i okoliczno$ci zarzucanego mu czynu, podczas gdy oskarzonemu przypisano przestepstwo inne
anizeli zarzucone. Niezaleznie jednak od tego, sad odwolawczy, przez wzglad na istote postawionego zarzutu i
argumenty zawarte w uzasadnieniu apelacji, przeprowadzil kontrole instancyjna wyroku takze w odniesieniu do
orzeczonej kary i érodkéw karnych.

Sad apelacyjny podzielil wskazane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku okolicznoSci, jakie sad I instancji mial
na wzgledzie przy wymiarze kary. W ocenie sadu apelacyjnego dolegliwo$é wymierzonej oskarzonemu kary nie
przekracza stopnia winy, jest wsp6lmierna do stopnia spolecznej szkodliwo$ci przypisanego mu czynu, a przy tym
spelnia zadania spolecznego oddzialywania kary i cele wychowawcze wzgledem sprawcy. Jest wynikiem trafnej oceny
okolicznos$ci przedmiotowych i podmiotowych czynu oraz tego wszystkiego co dotyczy osoby oskarzonego i jako
spelniajaca wymogi zakre$lone dyrektywami przepisu art. 53 k.k., uznana by¢ musi za kare prawidlowo wywazona.
Wymierzajac oskarzonemu kare sad I instancji uwzglednil wszystkie okolicznoéci lagodzace i obcigzajace, wobec czego
w tym przypadku nie mozna skutecznie podnosi¢ zarzutu wymierzenia oskarzonemu kary razgco niewspétmiernie
surowej. O razacej niewspdlmiernoéci kary w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k. nie mozna méwié w sytuacji, gdy sad
— tak jak w niniejszej sprawie Sad Okregowy w Zielonej Gorze — wymierzajac kare uwzglednil wszystkie okolicznos$ci
wiazace sie z poszczegblnymi ustawowymi dyrektywami jej wymiaru. O razacej niewspotmiernoéci kary nie mozna
mowic takze wowczas, gdy — tak jak bylo w tej sprawie — granice swobodnego uznania sedziowskiego, stanowiacego
ustawowa (art. 53 § 1 k.k.) zasade sagdowego wymiaru, nie zostaly przekroczone. Nalezy bowiem pamietaé, ze
razaca niewspolmierno$¢ kary, o jakiej mowa w art. 438 pkt 4 k.p.k., moze zajs$¢ tylko woéwcezas, gdy na podstawie
ujawnionych okoliczno$ci, ktore powinny mie¢ wplyw na wymiar kary, mozna przyja¢, ze zachodzilaby wyrazna
réznica pomiedzy karg wymierzona przez sad I instancji, a kara, ktéra bylaby prawidlowa w Swietle dyrektyw art. 53
k.k. Dodaé przy tym nalezy, ze zarzut razacej niewspotmiernosci kary, jako zarzut z kategorii ocen, mozna w zasadzie
skutecznie podnie$¢ wowcezas, gdy kara, jakkolwiek miesci sie w granicach ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia w
sposob wlasciwy zar6wno okoliczno$ci popelienia przestepstwa jak i osobowo$ci sprawcy, stajgc sie w spolecznym
odczuciu kara niesprawiedliwg. W niniejszej sprawie takie okolicznoéci nie zachodzg. Trafnie sad okregowy przyjal,
ze za okoliczno$¢ tagodzaca uznaé mogl jedynie to, iz oskarzony na rozprawie przeprosil pokrzywdzonego. Takie
zachowanie niewatpliwie dobrze §wiadczy o oskarzonym jako kims§, kto jest zdolny do refleksyjnego spojrzenia na
swoje karygodne zachowanie oraz do dostrzezenia negatywnych przezy¢ ofiary przestepstwa, nawet jesli ta postawa
pojawia sie pdzno. Wszystkie za$ inne okolicznos$ci, ktére sad okregowy musial wziaé pod uwage, wplywaly na wymiar
kary niestety obcigzajaco. Shusznie tez sad pierwszej instancji ocenil, ze dominujace znaczenie w tej mierze mial
chuliganski sposob dzialania sprawcy oraz dzialanie w warunkach powrotu do przestepstwa. Obie te okoliczno$ci
Swiadcza wszak o jawnym, wrecz ostentacyjnym lekcewazeniu porzadku prawnego, zas druga z nich takze i o tym, ze
dotychczas stosowane wzgledem oskarzonego Srodki wychowawczego oddzialywania, tak wolno$ciowe, jak i zwigzane
z umieszczeniem w zakladzie karnym, okazaly sie nieskuteczne. W konsekwencji musi prowadzi¢ to do konkluzji,
ze tylko dlugotrwale oddzialywanie wychowawcze w ramach izolacji penitencjarnej moze okazac sie skuteczne. Nie
budzi watpliwoSci, ze orzeczona kara oSmiu lat pozbawienia wolno$ci zaliczona by¢ musi do kar surowych, jednak gdy
zwazy¢ na wszystkie przytoczone powyzej okolicznosci z calg stanowczo$cia nalezy stwierdzié, Ze nie jest kara razaco
niewspétmiernie surowa. Z tych powodow sad odwolawcezy nie uwzglednil wniosku apelacji obronicy o zmiane wyroku
przez wymierzenie oskarzonemu kary tagodniejsze;j.

Nie wzbudzila watpliwosci sagdu odwolawczego takze orzeczona na rzecz pokrzywdzonego nawigzka ani wysoko$é
tejze. Zaliczenie za$ na poczet kary pozbawienia wolno$ci okresu zatrzymania i tymczasowego aresztowania bylo
obowigzkowe i nie jest obarczone bledem.



Nie mogt tez sad odwolawczy uwzglednié wniosku obroncy o orzeczenie, na podstawie art. 62 k.k., aby oskarzony
odbywal kare w zakladzie karnym, w ktorym bedzie mogl poddaé sie leczeniu w zwigzku z uzaleznieniem od §rodkow
odurzajacych. Zdaniem sgdu apelacyjnego, jakkolwiek oczywiste jest, ze leczenie takie z samej istoty jest dla osoby
uzaleznionej czym$ dobrym, odpowiednie rozstrzygniecie w oparciu o przepis art. 62 k.k. pocigga za soba okreslone
ciezary dla przyszlego skazanego i wobec tego, ze wzgledu na tres¢ przepisu art. 434 § 1 k.p.k., uwzglednienie tego
wniosku bylo niemozliwe.

O kosztach obrony udzielonej oskarzonemu z urzedu za postepowanie odwotawcze sad apelacyjny orzekl na podstawie
art. 29 ust. 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 r., prawo o adwokaturze (tj. Dz.U. nr 16, poz. 124 ze zm.) oraz § 2 ust. 2
i 31§ 14 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwosSci z dnia 28.09.2002 r., w sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu ( Dz.U.
Nr 163, poz. 1348 ze zm.) i z tego tytutlu zasadzil na rzecz adw. M. H. kwote 738,- zl., uwzgledniajaca podatek VAT .

O kosztach procesu za postepowanie odwolawcze sad apelacyjny orzekl w ten sposob, ze na podstawie art. 636 § 1
k.p.k., w czeéci, w jakiej nie zostala uwzgledniona apelacja prokuratora, kosztami obciazyl Skarb Panistwa, natomiast
w pozostalej czesci, na podstawie art. 624 § 1 k.p.k., zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw
sadowych, majac na uwadze jego sytuacje osobista i materialna.

Wojciech Sych Przemyslaw Grajzer Mariusz Tomaszewski



