WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 pazdziernika 2013r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Ewa Wieczorkiewicz

Sedziowie: SSA Maciej Swiergosz (spr)

SSO del. do SA Grzegorz Nowak

Protokolant: st.sekr.sad. Magdalena Ziembiewicz

przy udziale Prokuratora Prok. Okreg. del. do Prok. Apel. Alicji Wozniak
po rozpoznaniu w dniu 3 pazdziernika 2013r. sprawy :
R.C.(1)(C.)iP.S.(1)( (.))

oskarzonych z art.18 § 1 kk w zw. z art.310 § 1 kk i inne

z powodu apelacji wniesionych przez obronce oskarzonych i prokuratora
od wyroku Sadu Okregowego w Zielonej Gorze z dnia 20.11.2012r.
(sygn. akt 1 K 59/12)

1. prostuje oczywistq omylke pisarskq w pkt 8 zaskarzonego wyroku, w ten sposob, ze w miejsce
»w punktach 4 i 7” wpisuje
,»w punktach 41 6”,

2. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

3. zasagdza od oskarzonych R. C. (1) i P. S. (1) na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za
postepowanie odwolawcze po V4 od kazdego z nich, w tym oplaty po 400 zt; w pozostalym zas
zakresie zwiqzanym z apelacje prokuratora kosztami tymi obciqgza Skarb Panstwa.

Grzegorz Nowak Ewa Wieczorkiewicz Maciej Swiergosz

UZASADNIENIE

Prokurator oskarzyt R. C. (1)iP. S. (1)

o to, ze w okresie od 19 kwietnia 2010 roku do 20 kwietnia 2010 roku

w Z., wspdlnie i w porozumieniu, kierowali wykonaniem czynu zabronionego przez P. C., polegajacego na podrobieniu
Srodkow platniczych w postaci 2991 banknotéw o nominale 100 euro kazdy, na lgczng kwote 299.100,00 euro,

tj. o przestepstwo z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 310 § 1 k.k.

Nadto R. C. (1) zostal oskarzony o to, ze w okresie od stycznia 2010 roku do dnia 23 kwietnia 2010 roku w S. i Z.,
wbrew przepisom ustawy, posiadal substancje psychotropowa
w postaci co najmniej 2.887 gramdéw amfetaminy,

1j. o przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku



o przeciwdzialaniu narkomanii,

oraz o to, ze w okresie od sierpnia 2009 roku do dnia 23 kwietnia 2010 roku w P., bez wymaganego zezwolenia, posiadal
bron palna produkeji jugostowianskiej w postaci rewolweru (...) (...) o numerach: bebenka — (...), chwytu i bebenka
— (...), wysiegnika bebenka i chwytu — (...) oraz amunicje do broni palnej w postaci 4 sztuk naboi rewolwerowych
(...) M. produkgji jugostowianskiej

i 3 sztuk naboi rewolwerowych (...), produkcji jugostowianskiej

71991 roku,

tj. o przestepstwo z art. 263 § 2 k.k.

Z kolei P. S. (1) zostal oskarzony o to, ze w okresie od dnia 11 kwietnia 2002 roku do dnia 23 kwietnia 2010 roku w B.,
bez wymaganego zezwolenia, posiadal 36 sztuk naboi sportowych bocznego zaplonu kal. (...), produkcji niemieckiej,

tj. o przestepstwo z art. 263 § 2 k.k.

HEEXKEXREXXXX XXX

Wyrokiem z dnia 20 listopada 2012 roku Sad Okregowy
wZ. (Il K59/12 ), po ponownym rozpoznaniu sprawy, orzekl, co nastepuje :

1. uznatl oskarzonych R. C. (1) oraz P. S. (1) za winnych popelienia zarzucanego im wyzej opisanego czynu, w
zakresie tego, ze w dniu 20 kwietnia 2010 roku w Z., woj. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z P. C. podrobili
srodki platnicze

w postaci 2991 banknotéw o nominale 100 euro kazdy, na lgczng kwote 299.100,00 euro,

tj. przestepstwa z art. 310 § 1 k.k. i za to, przy zastosowaniu art. 60 § 2 k.k., na podstawie art. 60 § 6 pkt 2 k.k. wzw. z
art. 310 § 1 k.k. wymierzyl kazdemu z oskarzonych kare w wymiarze 2 (dwbch) lat pozbawienia wolnoSci;

2. uznal R. C. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu wyzej opisanego czynu, tj. popelnienia przestepstwa z art.
62 ust. 1 ustawy

z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz.U. z 2005 roku, Nr 179, poz. 1485, ze zm) i za to na
podstawie art. 62 ust. 1 ustawy z dnia

29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii wymierzyt oskarzonemu R. C. (1) kare 3 (trzech) miesiecy
pozbawienia wolnoci;

3. uznat R. C. (1) za winnego popehiania zarzucanego mu wyzej opisanego czynu, tj. popelienia przestepstwa z
art. 263 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 263 § 2 k.k. wymierzy} oskarzonemu R. C. (1) kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

4. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyl kary pozbawienia wolnoéci orzeczone w punktach od 1 do 3
wyroku i wymierzyt oskarzonemu R. C. (1) kare laczna 2 (dwoch) lat i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

5. uznal P. S. (1) za winnego popehienia zarzucanego mu wyzej opisanego czynu, z tym ustaleniem, ze oskarzony
dopuscil sie go w okresie od blizej nieustalonej daty, co najmniej od 19 pazdziernika 2002 roku do dnia 23 kwietnia
2010 roku, tj. popeklienia przestepstwa z art. 263 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 263 § 2 k.k. wymierzy} oskarzonemu
P. S. (1) kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

6. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyl kary pozbawienia wolnosci orzeczone w punktach od 11i 5 wyroku
i wymierzyl oskarzonemu P. S. (1) kare laczng 2 (dwoch) lat i 2 (dwdch) miesiecy pozbawienia wolno$ci;



7. na podstawie art. 70 ust. 4 powolanej wyzej ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii
orzekl wobec oskarzonego R. C. (1) na rzecz (...) w Z. na cele zapobiegania i zwalczania narkomanii nawigzke w kwocie
1.000,00 zlotych;

8. na podstawie art. 63 § 1 k.k. przyjmujac jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoéci za rownowazny jednemu
dniowi kary pozbawienia wolno$ci, na poczet orzeczonych w punktach 4 i 7 wyroku kar lacznych pozbawienia wolnosci,
zaliczyt oskarzonym R. C. (1)

iP. S. (1) okresy tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 23 kwietnia 2010 roku do dnia 28 grudnia 2010 roku;

9. na podstawie art. 316 § 1 kk. orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodéw rzeczowych opisanych w
wykazach dowoddw rzeczowych nr (...) na k/ 803 pod pozycja 1;

10. na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii orzekl wobec
oskarzonego R. C. (1) przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowoddéw rzeczowych opisanych w wykazie dowodow
rzeczowych nr (...) na k. 803 po pozycja 2 — zarzadzajac jednoczeénie ich zniszczenie;

11. na podstawie art. 44 § 6 k.k. orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa poprzez przekazanie do Komendy
Wojewoddzkiej Policji w G. dowoddéw rzeczowych opisanych w wykazach dowoddéw rzeczowych (...) nak/ 801-802 po
pozycja 7 oraz nr (...) na k. 804 pod pozycja 1;

12. na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach
karnych (tj. Dz. U. z 1983 roku, Nr 49, poz. 223 ze zm.) zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty
sadowe, w tym wymierzyl tytulem oplaty w sprawach karnych oskarzonym R. C. (1) i P. S. (1) kwoty po 400,00 zlotych.

KEXEXEEXXXRXXXXXXX
Z wyrokiem tym nie zgodzila sie obronca obu oskarzonych R. C. (1) i P. S. (1) oraz prokurator.

Obronca obu oskarzonych R. C. (1) i P. S. (1) adw. A. K. na podstawie art. 444 k.p.k. zaskarzyla ww. wyrok
w caloSci.

Powolujac sie na tresé art. 427 § 2 k.p.k. i 438 pkt 3 i 4 k.p.k. zarzucila temu orzeczeniu :

1. istotny blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na uznaniu oskarzonych za winnych popelnienia czynu z art. 310
§ 1 k.k., w tym blad wynikajacy z zaniechania dokonania ustalen dotyczacych strony podmiotowej czynu oraz wadliwe
przyjecie, ze oskarzeni dzialali wspdlnie i w porozumieniu z P. C.;

2. istotny blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na uznaniu oskarzonego P. S. (1) za winnego popelnienia czynu
przypisanego w pkt 5 czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku;

3. istotny blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na ustaleniu stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu przypisanego
R. C. (1) w pkt 2 czeSci dyspozytywnej wyroku;

4. razgcg niewspOlmiernos¢ kary wymierzonej oskarzonemu R. C. (1) w pkt 3 zaskarzonego wyroku poprzez
niezastosowanie dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary.

Reasumujgc, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 437 § 2 k.p.k. skarzaca wniosta o :

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonych R. C. (1) i P. S. (1) od zarzutu popelienia
przestepstwa z art. 310 § 1 k.k., opisanego w pkt I czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku,

2. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego P. S. (1) od zarzutu popelnienia przestepstwa z
art. 263 § 2 k.k., opisanego w pkt IV czesci wstepnej zaskarzonego wyroku,



3. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez umorzenie postepowania
w zakresie czynu opisanego w pkt II czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku w stosunku do oskarzonego R. C. (1),

4. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez warunkowe zawieszenie wykonania kary orzeczonej w stosunku do
oskarzonego R. C. (1) w pkt 3 czeSci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku.

* X K KX

Prokurator na podstawie art. 425 § 11 2 k.p.k. w zw. z art. 444 k.p.k. zaskarzyl powyzszy wyrok na niekorzysé
oskarzonych R. C. (1) i P. S. (1) w czeéci dotyczacej punktow 1, 4 i 6 tego wyroku.

Powolujac sie na tre$¢ przepisow art. 427 § 1i 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 3i 4 k.p.k., zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit :

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia w punkcie 1 wyroku, polegajacy na uznaniu, ze
oskarzeni R. C. (1) i P. S. (1) czynu opisanego w art. 310 § 1 k.k. dopuécili sie w formie wspodlsprawstwa, podczas gdy
analiza zebranego materialu dowodowego prowadzi do wniosku, ze w zakresie tym byli sprawcami kierowniczymi;

2. razgca niewspolmiernosé kar jednostkowych wymierzonych obu tym oskarzonym za przestepstwo z art. 310 § 1
k.k. w punkcie 1 wyroku oraz w rezultacie — kar lacznych, opisanych w punktach 4 i 6, bedace skutkiem wadliwego
wywazenia okolicznosci zwigzanych

z popelionym czynem, a w tym — blednego przyjecia przez sad,

ze oskarzeniu dopuscili sie tego czynu w formie wspolsprawstwa, a nie sprawstwa kierowniczego, co skutkowalo tym,
iz orzeczone za opisany czyn kary, nizsze niz wnioskowane, oraz w konsekwencji kary laczne, pozbawione zostaly
waloru celowoSciowego, przede wszystkim

w zakresie prewencji ogdlnej, jak i zapobiegawczo — wychowawczej,

w stosunku do sprawcow.

Reasumujac, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 437 k.p.k. prokurator wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku we
wskazanej czesci

i przekazanie sprawy przeciwko oskarzonym R. C. (1)

iP. S. (1) do ponownego rozpoznania przez Sad Okregowy

wZ.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacje obroncy oskarzonych oraz prokuratora okazaly sie bezzasadne, zawarta w nich argumentacja nie zastugiwala
na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, iz sad I instancji w sposéb prawidlowy i wyczerpujacy rozwazyt wszystkie okolicznosci
i dowody ujawnione w toku rozprawy dokonujac nastepnie na ich podstawie wlasciwych ustalen faktycznych.
Postepowanie w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone dokladnie i starannie. Ocena materialu dowodowego,
dokonana przez Sad Okregowy w Zielonej Gorze nie wykazuje bledéw logicznych i nie wykracza poza ramy
swobodnej oceny dowodow. Uzasadnienie wyroku odpowiada wymogom art. 424 § 11 2 kpk i w pelni pozwala na
kontrole prawidlowo$ci rozstrzygniecia. Do czyndw przypisanych obu oskarzonym sad I instancji zastosowal wlasciwa
kwalifikacje prawna

inalezycie ja uzasadnil.

Jednak przed odniesieniem sie do zarzutéw obu apelacji nalezalo rozstrzygnaé ten zawarty w piSmie procesowym
obroncy oskarzonego R. C. (1) z dnia 26.09.2013r., ktore wplyneto do Sadu Apelacyjnego

w P. w dniu 30.09.2013r. ( vide: k.1743 ). Niewatpliwie pismo to zostalo wniesione przez obronce oskarzonego juz
po uplywie terminu okre$lonego w przepisie art. 445 § 1 k.p.k., a wiec po uplywie terminu okreslajacego mozliwoséc
wniesienia Srodka zaskarzenia. Bezsporne jest,



ze ewentualne uzupelienie apelacji po uplywie terminu okreS§lonego w § 1 art. 445 k.p.k. nie wywoluje zadnych
skutkow prawnych z uwagi na zawity charakter terminu, o jakim mowa w tym przepisie. Analogiczny poglad
zostal zaprezentowany w uzasadnieniu postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 10.12.2003r. ( V KK 195/03, publ.
OSNKW 2004/3/25 ). Sad Apelacyjny zarzutu tego dot. ewentualnej obrazy art. 41 § 1 k.p.k. (iudex suspectus ) nie
rozpoznawal takze z tego powodu, zZe na rozprawie apelacyjnej w dniu 3.10.2013r. obrofica — po zapoznaniu sie z
treécig o$wiadczenia lawnika J. S. z dnia 30.09.2013r. — o$§wiadczyla, ze zarzutu takiego jednak nie podnosi ( vide:
k.1760 ). Zastrzezenie, o ktorym mowa byla powyzej,

a dot. braku mozliwosci podniesienia nowych zarzutéw w ramach uzupelnienia apelacji, nie dotyczy jednak sytuacji,
w ktérej podniesiony zarzut mialby charakter bezwzglednej przyczyny odwolawczej, o ktérej mowa w art. 439 § 1
k.p.k. W pkt 1 tego przepisu ustawodawca przewidzial bowiem, ze orzeczenie ulega uchyleniu z urzedu niezaleznie
od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw oraz wplywu uchybienia na tre$¢ orzeczenia w sytuacji m.in. gdy w
wydaniu orzeczenia brala udzial osoba nieuprawniona lub niezdolna do orzekania badz podlegajaca wylaczeniu na
podstawie art. 40 k.p.k. W przypadku ujawnienia sie takiego uchybienia nawet biernosé¢ czy negatywne stanowisko
oskarzonego, badz jego obroncy, nie mialoby wowczas znaczenia. Jak wynika z uzyskanego o$wiadczenia lawnika J.
S. z dnia 30.09.2013r. ( vide: k.1747-1748 ) jest on dalekim kuzynem bytej zony oskarzonego R. C. (1). Malzenistwo to
ustalo ok. 1988r. i od tego czasu ww. lawnik nie utrzymywat

z oskarzonym kontaktu. Nie rozmawial tez ze swoja kuzynka na temat sprawy i wbrew sugestiom obroncy nie byl
ojcem chrzestnym syna oskarzonego. W §wietle powyzszych ustalen nie budzi najmniejszych watpliwoéci, ze fawnik
ten nie nalezy do kregu os6b podlegajacych wylaczeniu z mocy prawa, o ktérych mowa m.in. w art. 40 § 1 pkt 211 3
k.p.k. Nie spos6b tez mdéwié by byt osoba nieuprawniong do wydania przedmiotowego orzeczenia czy tez niezdolng
do orzekania w tej sprawie.

Za utrwalony uzna¢ nalezy poglad, zgodnie z ktérym ,,0sobg nieuprawniona do orzekania” w rozumieniu art. 439 §
1 pkt 1 jest osoba, ktdéra nie ma

w ogoble uprawnien do orzekania. W orzecznictwie wskazuje sie, ze chodzi tu o brak w ogole uprawnien do orzekania
w jakimkolwiek sadzie (okreslona osoba nie jest sedzia lub lawnikiem), badZ brak uprawnien do orzekania

w danym sadzie (vide: orzeczenie Sadu Najwyzszego w sprawie IV KK 354/11). W literaturze podnosi sie, ze ustalenie
braku uprawnien do orzekania okre$lonej osoby wymaga stwierdzenia braku aktu powolania na stanowisko sedziego
lub tawnika. Z kolei ,,osoba niezdolna do orzekania”

w rozumieniu komentowanego przepisu jest osoba, ktéra wprawdzie posiada uprawnienia do orzekania, jednak
ze wzgledu na chwilowe lub trwale zaklécenia psychiczne spowodowane chorobg psychiczng, stanem odurzenia
alkoholowego, narkotycznego czy innego stanu chorobowego nie jest zdolna w sposéb §wiadomy i zgodny z wymogami
prawa orzeka¢ w postepowaniu karnym ( vide: J. Grajewski, S. Steinborn ,Komentarz do art. 439 kpk” SIP LEX
teza 11, 12 ). Sad Apelacyjny przypomina, ze przepisy regulujace tzw. bezwzgledne przyczyny odwolawcze muszg byé
interpretowane $ci$le, co oznacza, iz skutki ewentualnych uchybien polegajace na koniecznoéci uchylenia orzeczenia
moga wystapi¢ tylko wéwcezas, gdy uchybienia te maja charakter rzeczywisty, a nie pozorny ( vide: wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 8.01.2013r., I KK 59/12 ). W zaistnialej sytuacji procesowej brak jest jednak podstaw do uznania,
ze zachodzi bezwzgledna przeslanka odwolawcza umozliwiajaca uchylenie wyroku w trybie okre$lonym a art. 439 §
1 kpk.

I
Apelacja obroncy oskarzonych R.C. (1)1 P. S. (1)
Apelacja ta nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych dokonanych przez sad I instancji moze by¢ tylko woéwczas stuszny, gdy
zasadno$¢ ocen

i wnioskdw, wyprowadzonych przez sad meriti z okoliczno$ci ujawnionych,

w toku postepowania sadowego, nie odpowiada prawidlowoSci logicznego rozumowania. Ustalenia faktyczne
wyroku w niniejszej sprawie nie wykraczaja jednak poza ramy swobodnej oceny dowodéw, gdyz poczynione
zostaly na podstawie wszechstronnej analizy przeprowadzonych dowodoéw, ktérych ocena nie wykazuje bledow



natury faktycznej czy logicznej, zgodna jest ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego oraz prowadzi
do sedziowskiego przekonania, odzwierciedleniem ktérego jest uzasadnienie orzeczenia. Reasumujac nalezy wiec
przyjac, ze przekonanie sadu

o wiarygodnosci jednych dowod6ow i niewiarygodnoSci innych pozostaje pod ochrong zawarta w treSci przepisu
art. 7 k.p.k. wowczas, gdy jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy caloksztaltu okolicznoSci sprawy i
to w sposob podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy, stanowi wynik rozwazenia wszystkich okolicznoSci
przemawiajgcych zar6wno na korzy$c jak

i niekorzy$é oskarzonego, jest wyczerpujace i logiczne z uwzglednieniem wskazan wiedzy i zasad do$wiadczenia
zyciowego (vide: wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 20 maja 1975 roku, II KR 355/74, OSNKW 1975/9/84;

z dnia 22 stycznia 1975 roku, I KR 197/74, OSNKW 1975/5/58; z dnia

5wrze$nia 1974 roku, I KR 114/74, OSNKW 1975/2/28; z dnia 22 lutego 1996 roku, II KRN 199/95, PiPr. 1996/10/10;
z dnia 16 grudnia 1974 roku, Rw 618/74, OSNKW 1975/3-4/47). Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy,

ze zgodnie z art. 7 k.p.k. organy postepowania, a wiec takze i sad, ksztaltuja swe przekonanie na podstawie wszystkich
przeprowadzonych dowodow, ocenianych swobodnie, z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Zgodnie z panujacym

w orzecznictwie pogladem (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 listopada 1990 roku, OSNKW 1991/9/41),
przekonanie sadu o wiarygodnosci jednych dowodow i niewiarygodnosci innych pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k.
wtedy m. in. gdy :

« jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztattu okolicznoéci sprawy (art. 410 k.p.k.) i tow
sposob podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.),

« stanowi wynik rozwazenia wszystkich tych okolicznos$ci przemawiajgcych zaréwno na korzy$é, jak i na niekorzysé
oskarzonego (art. 4 k.p.k.),

« jest wyczerpujaco i logicznie — z uwzglednieniem wskazan wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego — uargumentowane w uzasadnieniu wyroku
(art. 424 § 1 pkt1i 2 k.p.k.).

Majac powyzsze uwagi na wzgledzie, uznac¢ obiektywnie nalezy,

Ze ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego zostala dokonana przez sad I instancji z uwzglednieniem zasad
sformulowanych w przepisie art. 7 k.p.k. Nie mozna wiec zgodzié sie ze stanowiskiem skarzacej co do oceny znaczenia
zapisow rozmoéw telefonicznych zarejestrowanych w toku kontroli operacyjnej podstuchu telefonéw komoérkowych
prowadzonych na obiektach tzw. (...) o kryptonimach (...), (...), (...)

i (...) orazich jedynego i rozstrzygajacego wplywu na ocene strony podmiotowej czynu przypisanego obu oskarzonym
w punkcie 1 wyroku. Wywody przeprowadzone przez Sad Okregowy na temat oceny strony podmiotowej tego
przestepstwa przypisanego obu oskarzonym sa nie tylko przekonywujaco przez sad I instancji uzasadnione, ale i
wyczerpujace, tak wiec nie ma powodu by je powiela¢ ponownie w tym miejscu. Skarzgca koncentrowata swoja uwage
na ocenie wlaénie tychze zapisow rozméw telefonicznych zarejestrowanych w toku kontroli operacyjnej podstuchu
telefonéw komoérkowych, przy czym wyraznego podkreSlenia wymaga,

ze obronfica w tym zakresie skupiala sie jedynie tendencyjnie na wybranych fragmentach tychze rozméw, wyciggnietych
calkowicie z kontekstu (vide: str. 3 i 4 apelacji obroncy), bez ich odniesienia choéby do calosci przeprowadzonej
kontroli operacyjnej rozmow, czy wreszcie do ogotu zgromadzonego materialu dowodowego w toku niniejszej sprawy.
Znamienne, ze skarzaca zdaje sie calkowicie zapominac i pomijaé reszte zebranego

w sprawie materialu dowodowego, ktory bezspornie §wiadczy o zamiarze bezposrednim oraz o wspolsprawstwie
oskarzonych w dokonanym wspdlnie

z P. C., tj. wyja$nien obu oskarzonych, zeznan §wiadkéw, dokumentow i opinii specjalistycznych. WyraZnie stwierdzié¢
nalezy, ze ww. dowody nie byly w tym zakresie kwestionowane w postepowaniu odwolawczym, a wynika z nich wprost,
ze oskarzeni R. C. (1) i P. S. (1) dopuscili sie wspdlnie i w porozumieniu z P. C. przestepstwa stypizowanego w art.
310 § 1 k.k. Zamiar bezpoéredni ( tzw. dolus directus ) okreSlony zostal przez ustawodawce w art. 9 § 1 k.k. Polega
na tym, ze sprawca chce popelni¢ czyn zabroniony. Stanowiaca tre$¢ zamiaru bezpos$redniego che¢ popehienia czynu




zabronionego jest aktem woli, ktorej zaistnienie uwarunkowane jest §wiadomo$cia obejmujaca okoliczno$ci tworzace
zespOl znamion przedmiotowych czynu zabronionego. W literaturze przyjmuje sie ( vide: A. Zoll w komentarzu do art.9
kk, Krakéw, Zakamycze 2004, tezy 5, 9, 10 ), Ze zamiar popelnienia czynu zabronionego polega na ukierunkowaniu
zachowania na osiggniecie okreslonego celu

i sterowaniu tym zachowaniem. Z kolei na zamiar sklada sie strona intelektualna oraz woluntatywna. Zamiar jest
warunkowany wyobrazeniem celu ( strona intelektualna ) i dgzeniem opartym na motywacji jego osiggniecia ( strona
woluntatywna ). Strona intelektualna zamiaru pozwala sprawcy rozpoznac znaczenie jego czynu i w tym sensie
pozwala mu na podjecie stosownej decyzji odnosnie do podjecia uzewnetrznionego zachowania. Aby ta funkcja
strony intelektualnej zamiaru mogla by¢ spelniona, konieczne jest wystapienie §wiadomosci okolicznoéci nalezacych
do charakterystyki typu czynu zabronionego w momencie podejmowania decyzji dotyczacej zachowania sie. Strona
woluntatywna zamiaru polega natomiast na tym, ze sprawca rozpoznajac mozliwo$é¢ realizacji okre$lonego stanu
rzeczy (strona intelektualna) decyduje sie go zrealizowaé. Sytuacja,

o ktérej mowa w art. 9 § 1 zd. 1 k.k. wystapila niewatpliwie w niniejszej sprawie. Oskarzeni chcieli przeciez podrobic¢
banknot o nominale 100 Euro. Znamienne jest, ze postanowili, iz do kopiowania uzy¢ nalezy oryginalnego banknotu
o tym nominale, zachowujacy przy tym kolorystyke i wielkos¢.

Nie naniesiono na nich zadnych elementéw jednoznacznie identyfikujacych je jako falsyfikaty. Zdawali sobie przy tym
sprawe z nielegalno$ci tego rodzaju procederu. Sami przyznawali, Ze byli o tym wcze$niej uprzedzani, m.in. przez J.
J. (1) z punktu poligraficznego X. przy ul. (...)

w Z., czy tez przez R. G.. Mimo to zdecydowali sie wprowadzi¢ swoj plan w zycie. W rezultacie doszlo do podrobienia
pienigdza, o ktorym mowa w art. 310 § 1 kk. Na kwestie te trafnie uwage zwrocit rowniez sad I instancji
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku na s.30-33. Skarzaca probuje te niewatpliwe okolicznoSci zdeprecjonowaé
niefortunnie przeciwstawiajac im brak zamiaru oskarzonych wprowadzenia podrobionych pieniedzy do obrotu. Tego
rodzaju zabieg nie jest jednak skuteczny. Juz

w uzasadnieniu wyroku z dnia 16.02.2012r. ( II AKa 272/11 — s.9-10 ) Sad Apelacyjny w Poznaniu zwracal jednak
uwage na fakt, ze : ,przestepstwo falszowania pieniedzy i papieréw warto$ciowych okre$lone w art. 310 § 1 k.k. moze
by¢ popelnione wprawdzie tylko w zamiarze bezposrednim, to jednak nie jest ono przestepstwem kierunkowym, bo
jest ono popelione niezaleznie od celu, w jakim sprawca dziala i co do tego stanowisko doktryny jak i orzecznictwa
jest jednolite i ustabilizowane (vide: wyroki Sadu Najwyzszego z 24.04.1976r., Il KR 56/76; czy z 16.06.1977r., Il KR
144/77). Tak wiec [...] przestepstwo to jest popelnione niezaleznie od celu w jakim sprawca dziala, a zatem nie jest
wymagane dzialanie w celu puszczen sfalszowanych pieniedzy w obieg. Nalezy w tym miejscu zauwazy¢, ze gdyby
ustawodawca chcial, aby tego typu przeslanka (cel) dzialania sprawcy przynalezata do znamion przestepstwa z art.
310 § 1 k.k., to zawarlby ja wprost w treéci tego przepisu jak dla przykladu uczynil to w przypadku przepisu art. 270 § 1
k.k.”. Stanowisko to sad odwolawczy w skladzie rozpoznajacym niniejsza sprawe w pelni podziela i akceptuje. Jest ono
ze wszech miar aktualne, tak wiec powielanie tego zarzutu przez obronce (vide: s.3 i nast. apelacji) po raz kolejny nie
znajduje racjonalnego uzasadnienia. Analogicznie za utrwalony uznaé nalezy takze poglad, zgodnie z ktérym przepis
art. 310 § 1 k.k. nie wymaga tez, by falsyfikat mial cechy doskonalo$ci, jak tez by uzaleznial odpowiedzialno$¢ karng
od stopnia zaawansowania technik wykorzystanych do jego pozyskania ( vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie
z dnia 27.03.2013r., IT AKa 40/12 ). Wywody skarzgcej na s.4-5 apelacji nie sa wiec trafne. Z przywolanej powyzej
tezy nalezy bowiem wyciagnac taki wniosek, ze nie wyczerpie znamion przestepstwa z art. 310 § 1 k.k. jednie takie
zachowanie, ktore polega na probie nadania okre$lonemu przedmiotowi wlasciwosci pieniadza, kiedy juz na pierwszy
rzut oka nawet w niesprzyjajacych ku temu warunkach istnieje mozliwo$é rozpoznania falszerstwa. Wbhrew sugestiom
obroncy na s.5 apelacji sytuacja taka nie miala miejsca w niniejszej sprawie. Nalezy jednak pamietaé, ze nawet w takiej
sytuacji teoretycznej czyn moze wyczerpywaé znamiona usilowania nieudolnego przestepstwa z art. 310 § 1 k.k. lub
stanowi¢ przestepstwo innego typu, na przyklad oszustwo. Obronca oskarzonych na wybiorczo wskazanym materiale
dowodowym starala sie niezbyt zbornie dowie$¢ niewinno$ci oskarzonych R. C. (1)

iP. S. (1) w zakresie czynu przypisanego im w punkcie 1 wyroku. Sad Apelacyjny zwraca rowniez uwage, ze w apelacji
obroncy oskarzonych zawarty jest blad logiczny — trudno bowiem uznaé, ze sformulowanie ,szczerze zeznal” (vide:
str. 5 apelacji obronicy) bylo zasadne, skoro skarzgca nie kwestionowala w ogdle i nie deprecjonowala zeznan $wiadka
P. C. — tak wiec niezrozumialym jest wniosek, jakoby akurat tylko te wskazane zeznania byly ,szczere”. Stanowisko co



do znaczenia oraz wiarygodnosci i przydatnoéci ww. dowodéw w postaci wyjasnien oskarzonych, zeznan $wiadkow,
dokumentow, opinii specjalistycznych

i zapisOw z kontroli operacyjnej sad meriti odpowiednio wyjasnit

w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, tak wiec poglady te

w przedmiotowe]j kwestii pozostaja pod ochrong art. 7 k.p.k. (vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17
listopada 2004 roku, V KK 158/04, OSNKW 2004/11-12/107). Twierdzenia skarzgcej, oparte jedynie na wybranej
i oderwanej od kontekstu czeSci materialu dowodowego nie mogly by¢ skuteczne dla kwestionowania ustalen Sadu
Okregowego co do winy oskarzonych w zakresie czynu przypisanego w punkcie 1 wyroku. Uwaga ta odnosi sie takze do
dywagacji skarzacej co do rzekomego ,,ekscesu” ze strony P. C. i zwigzanej z tym braku odpowiedzialnoSci oskarzonych
(vide: k.1675 ). W Swietle ustalen sadu I instancji tego rodzaju proba przerzucenia odpowiedzialno$ci na wspolsprawce
nie moze sie ostac.

Reasumujgc nalezy zaznaczy¢, ze oparcie przez sad ustalen faktycznych na okreSlonej i wyraznie wskazanej w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku grupie dowodow i jednoczesne nieuznanie dowodow przeciwnych, nie stanowi
uchybienia, ktére mogloby powodowaé zmiane lub uchylenie wyroku, w sytuacji gdy zgodnie z trescia art. 424 § 1 pkt
1k.p.k., Sad Okregowy w Zielonej Gorze wskazal jakimi w tej kwestii kierowal sie wzgledami. Jak wynika z motywow
zaskarzonego wyroku sad I instancji uczynit zado$¢ wymaganiom wskazanego wyzej przepisu, dokonujgc szczegolowej
i wszechstronnej analizy materialu dowodowego oraz wskazujac precyzyjnie jakie fakty uznal za udowodnione i na
jakich w tej mierze oparl sie dowodach. Sad ten odpowiednio wskazal w jakich czeéciach uznal ww. dowody za
wiarygodne, a w jakich za nie zaslugujace na wiare (lub bedace nieistotnymi), przy czym stanowisko swoje logicznie i
przekonywujaco uzasadnil. Dowody te pozwolily przypisaé¢ oskarzonym wine i sprawstwo

w zakresie czyn6w przypisanych im w zaskarzonym wyroku. Na marginesie nalezy zaznaczy¢ jeszcze, ze odwolywanie
sie przez obronce w toku postepowania ( vide: k.1362-1363 ) do zdarzenia z udzialem J. O. nie jest fortunne i
bynajmniej nie ekskulpuje oskarzonych. Skoro zdaniem skarzacej zdarzenia te sa analogiczne to winna zawiadomic
o tym wlaéciwe miejscowo i rzeczowo organy $cigania.

Tozsame rozwazania, w zakresie poczynienia przez Sad Okregowy bledu w ustaleniach faktycznych, odnosza sie do
zarzutu postawionego przez obronce oskarzonych w punkcie 2 apelacji. Skarzaca ponownie wywodzi swoje wnioski
na zupelnie dowolnej i stronniczej, korzystnej oczywiécie dla oskarzonego P. S. (1), ocenie materialu dowodowego w
zakresie przypisanego temu oskarzonemu czynu w punkcie 5 wyroku. W przedmiotowym zarzucie apelacji nie podjeto
nawet powaznej proby wykazania, ze Sad Okregowy w dokonanej przez siebie ocenie materialu dowodowego dopuscit
sie jakichkolwiek uchybien. Skarzaca poprzestala jedynie na stwierdzeniu, ze z wyjasnien oskarzonego oraz

»Ze zgromadzonego materialtu dowodowego” ( vide: str. 8 apelacji obroncy) — bez wskazywania o jaki material
dowodowy mialo by w tym przypadku chodzi¢ — ze popelnione przez oskarzonego przestepstwo z przepisu art. 263
§ 2 k.k. mialo by wynika¢ ,z grzechu zaniechania” ( vide: str. 8 apelacji obroncy) . Niezrozumialym sg rowniez
dalej prowadzone przez obronce wywody, skoro jak wskazano powyzej — popehienie przez oskarzonego P. S. (1) tego
przestepstwa pozostawalo dla obrony niewatpliwym, prébujac jedynie dezawuowac jego okoliczno$ci. Tymczasem
wyraznie podkre§lic¢ nalezy, ze sad I instancji wyraznie wskazal na jakim konkretnym materiale dowodowym oparl sie
czynigc ustalenia faktyczne w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu P. S. (1) w punkcie 5 wyroku

( fj. wyjaénienia oskarzonego P. S. (1), opinia z (...) w S. z dnia 22 czerwca 2010 roku, protokol przeszukania
pomieszczen mieszkalnych oskarzonego oraz umowa sprzedazy z dnia 29 marca 2002 roku ). Obrona dowodow
powyzszych nie kwestionowala. Poczynione na ich podstawie ustalenia faktyczne sa w pelni prawidlowe i stuszne,
za$ w dokonanej ocenie materiatu dowodowego nie sposob dopatrzy¢ sie zadnych brakéw logicznych. Sad I instancji
prawidlowo rozwazyt material dowodowy wykazujgc sprawstwo i wine oskarzonego, w zakresie popeklienia czynu z
przepisu art. 263 § 2 k.k. przypisanego mu w punkcie 5 wyroku. Sad Apelacyjny zwraca szczegdlng uwage, ze na pelng
aprobate zastuguje dokonana przez sad I instancji modyfikacja czasokresu popekienia przedmiotowego przestepstwa,
ktorej podstawy i przestanki w sposob rzetelny i dokladny opisano

w uzasadnieniu wyroku. Pojeciem posiadania w rozumieniu przepisu art. 263 § 2 k.k., objete jest bowiem nawet
krotkotrwale wladanie bronia palng lub jak w niniejszej sprawie amunicjg, bez wymaganego zezwolenia ( a wiec nawet



poprzedzone legalnym nabyciem ), nawet bez checi zatrzymania tych rzeczy na wlasno$¢. Analogicznie kwestie te ujal
takze Sad Apelacyjny

w Katowicach w wyroku z dnia 29.06.2006r. ( vide: II AKa 128/06 ). Eksponowanie faktu legalnego nabycia
przedmiotowej amunicji nie uchyla bynajmniej karalnoSci poéZniejszego zachowania oskarzonego, albowiem
ustawodawca nie uzaleznil jej przeciez od tego by takie nabycie nastapilo

w sposoOb nielegalny. Istotny jest jedynie fakt, ze tempore criminis oskarzony nie posiadal odpowiedniego zezwolenia
na jej posiadanie. Autorka apelacji zdaje sie takze nie dostrzega¢ wplywu znacznego okresu czasu nielegalnego
posiadania, jak i ilo$ci nielegalnie posiadanej przez oskarzonego amunicji

( 36 sztuk ) na ocene tego zarzutu. Oskarzonemu nie zarzucono i przypisanie posiadania pojedynczej, przypadkowo
zawieruszonej sztuki amunicji ale kilkudziesieciu pociskow. Nie sposdb tez pominaé, ze w stosunku do oskarzonego
(...) w P. wydal przeciez nawet decyzje o cofnieciu pozwolenia na bron palng. Nie mozna wiec w tej sytuacji méwié o
zaskoczeniu faktem utraty zezwolenia. Mimo to oskarzony nie zdal przedmiotowej amunicji do policyjnego depozytu.
Juz w uzasadnieniu wyroku z dnia 31.05.2001r. Sad Najwyzszy ( vide: WA 16/01 ) zwracal tez uwage, ze : ,,... ilo$¢ i
rodzaj amunicji, ktéra posiada sprawca bez wymaganego zezwolenia jest okolicznoS$cig, ktéra powinna mie¢ wplyw na
ocene stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu okreS§lonego w art. 263 k.k. Przestepstwo to jest skierowane przeciwko
bezpieczenstwu publicznemu

iindywidualnemu i jego zagrozenie jest tym wieksze im wieksza jest ilo§¢ wytworzonej, posiadanej badz udostepnione;j
osobie nieuprawnionej amunicji przez osobe nie posiadajgcg wymaganego zezwolenia...”. W istniejacej

w niniejszej sprawie sytuacji procesowej bagatelizowanie zachowania oskarzonego nie moze wiec zaslugiwa¢ na
akceptacje, zwlaszcza jezeli uwzgledni sie sposob przechowywania przedmiotowej amunicji przez P. S. (1). Element
ten prawidlowo zostal uwzgledniony przez sad I instancji na s.52 uzasadnienia zaskarzonego wyroku.

Powtornie juz stwierdzi¢ nalezy, ze analogiczne konstatacje odnoszace sie do poczynienia przez sad I instancji zarzutu
bledu

w ustaleniach faktycznych dotycza sformutowanego w punkcie 3 apelacji obroncy oskarzonych zarzutu blednego
ustalenia stopnia spolecznej szkodliwoSci czynu przypisanego R. C. (1) w punkcie 2 wyroku. Skarzaca przede
wszystkim wskazywala na nie§wiadomos$¢ oskarzonego co do tego, ze substancja przez niego byla amfetamina, zas po
wtore na jej znikoma, badz tez nieznaczng ilo§¢. Obronca eksponowala,

ze oskarzony powtarzal w swoich wyjasnieniach, iz my$lal, ze substancja ta jest jedynie efedryng. Tymczasem
podkresli¢ nalezy, ze Sad Okregowy wyraznie w uzasadnieniu swojego orzeczenia wskazala na jakich dowodach sie
opral, a jakim nie dal wiary — w zakresie ustalenia okoliczno$ci faktycznych przestepstwa przypisanego oskarzonemu
R. C. (1) w punkcie 2 wyroku. Sad I instancji dal wiare przede wszystkim zloZzonym podczas pierwszego procesu
przez oskarzonego wyjasnieniom oraz badaniom chemicznym, potwierdzajacym iz przedmiotowa substancja jest
amfetaming, ktora jak sam oskarzony 6wcze$nie przyznal — zazywal od marca 2010 roku w celu ,,ulepszenia” treningow
na silowni. Sad I instancji prawidlowo nie dat za$ wiary przede wszystkim tym wyjasnieniom oskarzonego, w zakresie
dotyczacym przedmiotowego przestepstwa, zlozonym podczas powtornego procesu, albowiem oskarzony pokretnie
prébowal uwolni¢ sie wtedy od odpowiedzialnoéci karnej, podczas gdy juz podczas wezeéniejszego procesu zlozyt w
tym zakresie wyczerpujace i logiczne wyjadnienia wszystkich okoliczno$ci dotyczacych tego przestepstwa. Niezasadne
byly réwniez wywody skarzacej co do zastosowania w tym przypadku przepisu art. 62a ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca
2005 roku

o przeciwdzialaniu narkomanii, albowiem juz same zasady dosSwiadczenia Zyciowego, niewymagajace wiedzy
specjalistycznej, wskazujg, ze posiadane przez oskarzonego R. C. (1), co najmniej 2,887 graméw amfetaminy nie
stanowi iloSci ,,znikome;j”, albowiem moze choéby postuzy¢

o przygotowania kilku porcji narkotyku dla pojedynczego uzytkownika. ,Znikomo$¢” to iloé¢ praktycznie niemajaca
znaczenia, skrajnie niewielka,

z pewnos$cia nieprzekraczajaca 1 grama. Wbrew nieprawdziwemu zarzutowi obroncy na s.8 apelacji kwestie te
wyczerpujaco rozwazal Sad Okregowy

w uzasadnieniu swojego orzeczenia na s.56. Uwagi te sa zreszta tozsame dla niemozliwoSci przyjecia w niniejszej
sprawie ,wypadku mniejszej wagi” co — jako wniosek ewentualny — zdawala sie sygnalizowa¢ obronca

w uzasadnieniu apelacji na k.1677. W tym stanie rzeczy, w oparciu



o powolane wyzej dowody, sad I instancji bezsprzecznie prawidlowo ustalil stopnien spolecznej szkodliwosci czynu
przypisanego oskarzonemu R. C. (1) w punkcie 2 wyroku. Sad Okregowy w pelnym stopniu zindywidualizowal
wszystkie konieczne przestanki do ustalenia tejze spolecznej szkodliwoSci tego czynu, w szczegolnosci wskazujace,
ze byla ona wprawdzie umiarkowana ( adekwatnie do typu podstawowego ), jednak nie wykluczalo to bynajmniej
jej bezprawnosci, karygodnosci oraz karalno$¢ przepisami ustawy. Sad I instancji wskazal na naruszone przez
oskarzonego dobro prawnie chronione oraz jego bezposredni i trwaly zamiar. Apelujacej, eksponujacej niewielka
— jej zdaniem — ilo$¢ narkotyku nalezy przypomnieé, ze przy rozstrzyganiu, czy zachodzi wypadek mniejszej wagi,
ilo$¢ posiadanego Srodka odurzajgcego jest tylko jednym z elementow, ktory powinien byé brany pod uwage, i nawet
niewielka ilo§¢ §rodka bynajmniej nie musi, niejako automatycznie, prowadzi¢ do uprzywilejowanej subsumcji. O
uznaniu konkretnego czynu zabronionego za wypadek mniejszej wagi decyduje bowiem — jak w niniejszej sprawie
— calo$ciowa ocena jego spolecznej szkodliwosci, jako zmniejszonej do stopnia uzasadniajacego wymierzenie kary
wedtug skali zagrozenia ustawowego, przewidzianego

w przepisie, wyodrebniajacym wypadek mniejszej wagi w kategorii przestepstw okre$lonego typu. Na ocenie tej waza
przestanki dotyczace zar6wno przedmiotowej, jak i podmiotowej strony czynu. W tym zakresie Sad Apelacyjny w pelni
podziela poglad utrwalony w orzecznictwie, m.in.

w wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 27.06.2012r. ( vide: IT AKa 183/12). Ocena, o jakim mowa powyzej,
zostala odpowiednio przeprowadzona przez Sad Okregowy w realiach niniejszej sprawy.

Zwazywszy, iz zgodnie z art. 447 § 1 k.p.k. apelacje co do winy uwaza sie za zwrdcona takze co do rozstrzygniecia
o karze sad II instancji dokonal weryfikacji rowniez w zakresie przewidzianym w art. 438 pkt 4 k.p.k., co do kar
orzeczonych wobec oskarzonych w punkcie 1, 2, 4, 5 i 6 wyroku. Sad Okregowy jednakze precyzyjnie wywazyt
okolicznos$ci wplywajace na wymiar kary, ustalajgc go na poziomie adekwatnym do stopnia spolecznej szkodliwos$ci
czynow oskarzonych oraz stopnia ich zawinienia — prawidlowo speliajac tym samym dyrektywy prewencji ogdlnej,
jak i szczegolnej zawarte w art. 53 k.k. Zwazywszy chocby na ustawowe zagrozenie przestepstwa przewidzianego w
art. 310 § 1 k.k., uznaé nalezy,

iz wymierzone obu oskarzonym kary laczne 2 lat i 2 miesiecy, i to przy uwzglednieniu zastosowanego przez Sad
Okregowy nadzwyczajnego zlagodzenia kary, maja niemalze charakter symboliczny, tak wiec nie sposob uznaé, ze sa
srazaco niewspdlmierne”.

Przechodzac do punktu 4 apelacji obroncy oskarzonych R. C. (1) oraz P. S. (1) zauwazyé nalezy, ze zawarty
w niej zarzut rzekomej razacej niewspohmiernosci kary wymierzonej oskarzonemu R. C. (1) w punkcie 3 czeSci
dyspozytywnej zaskarzonego wyroku, poprzez niezastosowanie dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania
tej kary, sprowadzil sie do polemiki z prawidlowymi ustaleniami Sagdu Okregowego. Zarzut ten jednak tylko woéwczas
bylby stuszny, gdyby na podstawie ujawnionych okolicznoéci, ktére winny mie¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary,
mozna bylo przyjac, ze zachodzilaby wyrazna réznica pomiedzy karg wymierzong przez sad I instancji, a kara jaka
nalezaloby wymierzy¢

w instancji odwolawczej, w nastepstwie prawidlowego zastosowania

w sprawie dyrektyw wymiaru kary. Zarzut razacej niewspolmierno$ci kary, jako zarzut w kategorii ocen, mozna
podnie$¢ jedynie wowczas, gdy kara nie uwzglednia w sposob wlasciwy zaréwno okolicznoéci popehlienia
przestepstwa, jak i osobowo$ci sprawcy, stajac sie w spolecznym odczuciu karg niesprawiedliwg. Nie kazda
bowiem rdznica w ocenie wymiaru kary moze uzasadnia¢ zarzut razacej niewspotmiernosci kary, ale tylko taka,
ktéra jest natury zasadniczej, to znaczy jest niewspéhmierna w stopniu nie dajacym sie zaakceptowaé. O razacej
niewspoétmiernoéci kary w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k. nie mozna bowiem moéwié¢ w sytuacji, gdy sad wymierzajac
kare uwzglednil wszystkie okolicznoSci wiazace sie z poszczegélnymi ustawowymi dyrektywami i wskaznikami jej
wymiaru. Nie mozna zasadnie dowodzi¢ razacej niewspolmiernoéci kary takze wowcezas, gdy granice swobodnego
uznania sedziowskiego bedace wyrazem zasady sadowego wymiaru kary nie zostaly przekroczone (vide: wyrok Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia

10 kwietnia 1996 roku, II AKa 85/96, KZS 1996/4/42; wyroki Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 18 stycznia 1996
roku, IT AKr 463/95, OSA 1996/7-8/27 i z dnia 22 czerwca 1995 roku, II AKr 178/95, Prok. i Pr. 1996/2-3/25 oraz



wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 listopada 1973 roku, III KR 254/73, OSNPG 1974/3-4/51). W niniejszej sprawie
Sad Okregowy

w sposob wnikliwy rozwazyt szereg przestanek wplywajacych na zaostrzenie represji karnej wobec oskarzonego R. C.
(1) za przypisane mu przestepstwo z art. 263 § 2 k.k., ktére to de facto uniemozliwialy orzeczenie kary pozbawienia
wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, jak rdwniez ubdstwo okolicznoéci lagodzacych. I tak wskazaé
nalezy, ze jak wyraznie podkreslit Sagd Okregowy, oskarzony R. C. (1), nigdy nie posiadal pozwolenia na bron, a nadto w
okolicznoS$ciach niniejszej sprawy — posiadal nie tylko amunicje do broni palnej, lecz rowniez i sama jednostke takiej
broni, za$ wszystkie te przedmioty przechowywat w sposob uragajacy podstawowym zasadom bezpieczenstwa. Sad
Apelacyjny zwraca rowniez nadto uwage, ze jak sam oskarzony R. C. (1) przyznal na rozprawie w dniu 16 listopada
2010 roku (k. 989 — 998 akt) ,moze dobrze sie stalo,

ze Policja ja zatrzymala, bo obawiam sie, ze bronigc bezpieczenstwa swojego

i mojej rodziny moglbym tej broni uzy¢”. Bezsprzecznym pozostaé wiec musi, ze karygodno$é strony zaréwno
przedmiotowej, jak i nade wszystko podmiotowej, popelnionego przez oskarzonego R. C. (1) przestepstwa
przypisanego mu w punkcie 3 wyroku Sadu Okregowego byla znaczaca, za§ wymiar zastosowanej kary jest ze wszech
miar shuszny

i prawidlowy. Zawieszenie wykonania tejze kary nie bylo zreszta mozliwe nawet teorii. Pomijajac brak pozytywnej
prognozy na przyszlosé w stosunku do tego oskarzonego to nie mozna zapomina¢ przeciez, ze kara ta weszla bowiem
w sklad kary lacznej ( vide: pkt 4 wyroku ), ktérej wymiar ( 2 lata i 2 miesigce ) wyklucza mozliwo$¢ zastosowania
wobec tego oskarzonego dobrodziejstwa, o ktorym mowa w cyt. przepisie. Nalezy w tym miejscu przypomnie¢, ze Sad
moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci nie przekraczajacej 2 lat, jezeli jest to
wystarczajace dla osiggniecia wobec sprawcy celéw kary, a w szczego6lno$ci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa.
Dopiero gdy spelnione zostana ww. przeslanki, sad bierze pod uwage przede wszystkim postawe sprawcy, jego
wlasciwosci

iwarunki osobiste, dotychczasowy sposéb zycia oraz zachowanie sie po popelieniu przestepstwa. Z uwagi na kierunek
linii obrony skarzaca nie kwestionowala rzecz jasna wysokos$ci kary lacznej. Sad odwolawczy mial na uwadze, ze kara
ta zostala wymierzona z uwzglednieniem wszelkich zasad,

o ktorych mowa w art.85 kk i art.86 § 1 kk. Sad I instancji mial —

w istniejacej sytuacji procesowej — mozliwo$¢ wymierzenia jej od 2 lat do 2 lat i 11 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Stosujac zasade czeSciowego pochloniecia kar mial prawidlowo na uwadze z jednej strony fakt,

ze oskarzony dopuscil sie 3 przestepstw skierowanych przeciwko réznym dobrom prawnie chronionym — co
przemawialo za zaostrzeniem kary

a z drugiej to, ze sprawca ten czynow tych dopuscil sie niemal w tym samym czasie. Ta druga okoliczno$é przemawiata
niewatpliwie za zlagodzeniem represji karnej okreslonej w orzeczeniu o karze lgczne;j.

II
Apelacja prokuratora
Takze i ten Srodek odwolawczy okazat sie pozbawiony podstaw, ktére nakazywalyby zmiane wyroku.

Argumentacja zawarta w apelacji oskarzyciela publicznego sprowadza sie w pierwszym rzedzie do nieuzasadnione;j i
bezpodstawnej polemiki z prawidlowymi ustaleniami Sadu Okregowego. Zasadza sie ona na innej, niz przyjeta przez
Sad I instancji ocenie materialu dowodowego. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze zaproponowana przez prokuratora
ocena materialu dowodowego jest calkowicie dowolna i nie znajduje Zadnego uzasadnienia w prawidlowo zebranym
materiale dowodowym, ktory jak juz wspomniano zostal nalezycie rozwazony przez Sad Okregowy. Zapatrywania
oskarzyciela publicznego pozostaja takze w sprzeczno$ci z rozwazaniami

i wskazaniami poczynionymi przez Sad Apelacyjny w Poznaniu

w uzasadnieniu wyroku z dnia 16 lutego 2012 roku w sprawie II AKa 2772/11, kiedy to sprawa niniejsza zostata uchylona
do ponownego rozpoznania przez sad I instancji. Sad Apelacyjny woéwczas dokladnie

ilogicznie przedstawil watpliwoSci co do mozliwo$ci przypisania oskarzonym R. C. (1) i P. S. (1) zarzucanego im czynu



z przepisu art. 310 § 1 k.k. w formie sprawstwa kierowniczego (vide: uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w
Poznaniu z dnia 16 lutego 2012 roku, k. 1387 — 1388 akt).

Rozwazajac zarzuty zawarte w apelacji wypada zauwazy¢,

ze odno$nie tego dot. bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku w pelni aktualne sg w
tym zakresie takze rozwazenia teoretyczne poczynione przez Sad Apelacyjny powyzej przy ocenie apelacji obronicy
oskarzonych. W przedmiotowe]j sprawie w apelacji oskarzyciela publicznego nie podjeto nawet powaznej proby
wykazania, ze Sad Okregowy w dokonanej przez siebie ocenie materialu dowodowego dopuscit sie jakichkolwiek
uchybien. Sad ten prawidlowo rozwazyt material dowodowy wykazujacy na wspolsprawstwo oskarzonych R. C. (1)
i P. S. (1) wraz z P. C. oraz wine tychze oskarzonych. Prawidlowo$¢ tych wnioskoéw znajduje poparcie w materiale
dowodowym,

z ktorego wynika, ze oskarzeni dopuscili sie czynu opisanego w punkcie

1 zaskarzonego wyroku. Oparcie bowiem ustalen faktycznych na okreslonej

i wyraznie wskazanej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku grupie dowodoéw, tj. zapisy rozmoéw telefonicznych
zarejestrowanych w toku kontroli operacyjnej podstuchu telefonéw komoérkowych prowadzonych na obiektach (...) o
kryptonimach (...), (...), (...)1 (...) ujete na no$nikach w postaci plyt DVD-R i wraz ze stenogramami (w zalacznikach
1 — 3 do akt gtéwnych); bilingi rozméw za okres 15 marca 2010 roku do

23 kwietnia 2010 roku oraz analiza wykazu polaczen (k. 1100 akt); opinie specjalistyczne: bieglego z dziedziny
informatyki P. K. (1) z dnia

29 czerwca 2010 roku dotyczaca zabezpieczonych w postepowaniu telefondéw komoérkowych oraz urzadzen
informatycznych (k. 514 — 566 akt); ekspertyzy sporzadzone w (...) w dniu 06 sierpnia 2010 roku (k. 675, 676 akt),
ogledziny dowodéw rzeczowych w postaci 2.991 sztuk falsyfikatow banknotoéw

o nominale 100 euro (k. 1512 akt) zeznan §wiadkow: zeznania P. C. (k. 986 — 988 akt w zw. z k. 100 — 104, 118 — 119,
201 — 203, 215 — 218, 572 — 575, 576 — 580, 679 — 684, 737 — 740, 792 — 796 akt oraz k. 992 — 993 akt, 995 akt, k.
1096 akt, 1097 — 1098 akt, k. 1099 akt i k. 1446 — 1456 akt), R. G. (k. 1530 akt w zw. z k. 996 — 997 akt w zw.

z k. 741 — 742 akt), A. G. (k. 1530 akt w zw. z k. 996 akt w zw.

z k. 744 — 745 akt), J. J. (2) (k. 1530 akt w zw. z k. 789 — 791 akt), cze$ciowo M. D. (k. 1530 akt w zw. z k. 1095 akt w
zw. zZ k. 485 — 487 akt oraz k. 572 — 575 akt) oraz czeSciowo wyjadnien oskarzonych: R. C. (1) (k. 989 — 993 akt w zw. z
k. 106 — 108, 122 — 123, 207 — 209, 756 — 760, 761 — 764 akt oraz k. 997 akt, k. 998 akt; k. 1098 — 1099 akt, k. 1442 —
1444 akt, k. 1510 — 1512 akt) oraz P. S. (1) (k. 993 — 995 akt w zw. z k. 159 — 161, 165, 196 — 197, 679 — 684, 779 — 781
akt oraz k. 997 akt, k. 1098 akt, k. 1445 — 1446 akt, k. 1459 akt i k. 1510 — 1511, k. 1512 akt) i jednoczesne nieuznanie
dowodow przeciwnych, nie stanowi uchybienia, ktére mogltoby powodowa¢ zmiane lub uchylenie wyroku, w sytuacji
gdy zgodnie z tredcia art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., Sad Okregowy wskazat jakimi w tej kwestii kierowal sie wzgledami.
Szczego6lnie wnikliwej analizie zostaly poddane okolicznosci §wiadczace

o wspolsprawstwie oskarzonych R. C. (1) i P. S. (1)

w dzialaniu wspélnie i w porozumieniu z P. C.. Sad Okregowy odpowiednio wskazal, ze pomiedzy wymienionymi
trzema osobami doszlo do osiggniecia porozumienia w zakresie realizacji znamion czynu zabronionego

z przepisu art. 310 § 1 k.k., przy czym czynnoécia czasownikowg ,,podrobieniem” z uwagi na wiedze, umiejetnosci
oraz posiadanie $§rodkéw technicznych — zajal sie wylacznie P. C.. Wole popelnienia z P. C. tego przestepstwa
wspdlnymi silami oraz akceptacje jego poczynan oskarzeni R. C. (1) i P. S. (1) nastepnie potwierdzili dalszymi swoimi
zachowaniami, wlaczajac sie do jego realizacji po zgloszeniu im przez P. C., iz nie moze on uzyska¢ matrycy banknotu
— poprzez przekazanie mu pieniedzy na zakup oryginalnego banknotu o nominale 100 euro, na podstawie ktorego
mial on przystapi¢ do realizacji zlecenia. Nalezy

w tym miejscu przypomnie¢, ze sprawstwo kierownicze polega na kierowaniu wykonaniem czynu zabronionego
przez inng osobe. Jest ono szczegdlng postacia sprawstwa, w ktérej nie wystepuje bezpoérednia realizacja znamion
czynu zabronionego. Zachowanie takie zawiera pojeciowo wiekszy tadunek spolecznej szkodliwo$ci niz podzeganie
i pomocnictwo. Zwrot ,kieruje wykonaniem czynu zabronionego” oznacza panowanie nad czynem przez sprawce
kierowniczego ijego przewage nad bezpo$rednim wykonawca. Analogicznie kwestia ta zostala ujeta w doktrynie ( vide:
M. Kulik



w Komentarz do art.18 kk, publ. SIP LEX ). Sytuacja, o ktérej mowa powyzej nie miala wiec miejsca w niniejszej
sprawie, albowiem zadne z oskarzonych nie kontrolowal dzialan P. C. i nie panowal nad nimi. Nie mozna wiec mowi¢
o sprawstwie kierowniczym a o wspolsprawstwie w rozumieniu art. 18 § 1 zd. 1 k.k. Podnie$¢ przy tym nalezy, ze Sad
Okregowy swoje stanowisko odno$nie powyzszej formy zjawiskowej logicznie i przekonywujaco uzasadnil, w oparciu
o przytoczone powyzej dowody. Niezrozumialym,

w ocenie Sadu Apelacyjnego, jest forsowane przez oskarzyciela publicznego stanowisko, co do formy zjawiskowej
popetnionego przez oskarzonych R. C. (1) i P. S. (1) przestepstwa przypisanego im

w punkcie 1 wyroku, jakoby poczynionego w formie sprawstwa kierowniczego, kiedy prawidlowa, doglebna i
logiczna analiza zar6wno caloksztaltu materialu dowodowego ujawnionego w toku przewodu sadowego, jak rowniez
wyeksplikowanego stanowiska w uzasadnieniu wyroku Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 16 lutego 2012 roku,
prowadzi¢ bezsprzecznie musi do wnioskow, iz przestepstwa tego oskarzeni R. C. (1) i P. S. (1) dopuscili sie wylacznie
w formie wspolsprawstwa wraz z P. C..

Przechodzgc do punkt 2 apelacji oskarzyciela publicznego zauwazy¢ nalezy, ze zawarty w niej zarzut razqcej
niewspolmiernosci kar lacznych orzeczonych wobec obu oskarzonych okazat sie calkowicie nieuzasadniony i
sprowadzil sie wylacznie do polemiki z prawidlowymi ustaleniami Sadu Okregowego w Zielonej Gorze dotyczacymi
formy zjawiskowej popelionego przez oskarzonych przestepstwa. Przy czym podkreslenia réwniez wymaga,
ze pomimo literalnie sformulowanego zarzutu dotyczacego niewspdlmiernoéci kar lacznych w odniesieniu do
oskarzonych R. C. (1) i P. S. (1), prokurator w uzasadnieniu swojej apelacji eksplikowal wylgczenie okolicznosci
$wiadczace o rzekomej niewspolmiernoéci kar jednostkowych orzeczonych w punkcie 1 wyroku Sadu Okregowego
wobec obu oskarzonych. W tym miejscu Sad Apelacyjny wyraznie podkresla, ze przystepujac do wymierzenia
obu oskarzonym kar za przypisane im w punkcie 1 wyroku przestepstwo Sad Okregowy trafnie baczyl by byly
ona adekwatne do stopnia spolecznej szkodliwosci czynu, wspolmierne do winy oskarzonych, a nadto by mogly
wywolaé¢ wzgledem kazdego z nich skutek zapobiegawczy i wychowawczy, jak rowniez by mogly one odnie$¢ skutek
wzgledem wszystkich, ktérzy znajac sprawe dowiedza sie o tresci wyroku, przestrzegajac ich o konsekwencjach
podobnie groznych zachowan. Rozwazajac kwestie wymiaru kary sad I instancji prawidtowo mial na uwadze wszystkie
dyrektywy wymienione w art. 53 § 1i 2 k.k., ktére ustawodawca nakazuje w tej kwestii uwzgledni¢ — zaré6wno te, ktore
przemawialy na korzy$¢ oskarzonych, tj. w szczegdlnosci przyznanie sie oskarzonych do zarzucanych im czynow w
toku pierwszego procesu, pozytywne opinie z miejsca zamieszkania oraz wzglednie poprawne opinie

z zaktadow karnych, jak i te ktére wskazywaly na konieczno$¢ zaostrzenia represji karnej, tj. w szczegélnosci i przede
wszystkim uprzednia karalno$¢ obu oskarzonych. Wbrew zastrzezeniom prokuratora ta ostatnia uwaga odnosila sie
takze do oskarzonego R. C.. W tym zakresie skarzacemu umknal najwyrazniej wywod przeprowadzonych przez sad
I instancji na s.54 uzasadnienia zaskarzonego wyroku ( akapit 2 ). Nietrafne sa takze zarzuty skarzacego odnoszace
sie do zréwnania kar za czyn,

o ktéorym mowa w art. 310 § 1 k.k. ( s.111i nast. uzasadnienia apelacji ). Nalezy bowiem pamietadé, ze o ile rola R. C. byta
bardziej eksponowana — co wbrew zastrzezeniom apelujacego zostalo prawidlowo okreslone przez sad meriti — to z
drugiej strony P. S. charakteryzowala nieporé6wnywalnie wieksza karalno$é. Orzekajac w tym zakresie Sad Okregowy
odpowiednio baczyl zatem by nie nastapilo zachwianie proporcji pomiedzy wytycznymi wymiaru kary okreslonymi
w art. 53 k.k., a mianowicie: zasadg zawinienia, dyrektywa spolecznej szkodliwoéci czynu, dyrektywa spolecznego
oddzialywania kary i dyrektywa indywidualnego oddzialywania kary. Kodeksowe zasady wymiaru kary ksztaltuja
system sgdowego wymiaru kary. Niektore z nich sg jednak nadrzedne w stosunku do innych. Do priorytetow nalezg
zasady swobodnego uznania sedziowskiego w granicach przewidzianych w ustawie oraz zasada winy, ktora limituje
sadowy wymiar kary. Jednocze$nie zachodzi¢ ma Scisly zwigzek pomiedzy rodzajem i intensywnoscia kary, a waga
przestepstwa, wyznaczong przez przedmiotowa i podmiotowa strone czynu. Odstapienie od zasady ,,sprawiedliwej
odplaty”, tj. od wymagania, aby wymierzona kara nie przekraczala stopnia winy i by byta wspotmierna do stopnia
spolecznej szkodliwoSci przypisanego sprawcy czynu i przejScie na grunt rozwazen czysto celowo$ciowych oznaczaloby
w rzeczywisto$ci zerwanie z wymiarem sprawiedliwoS$ci. Sprawiedliwa odplata jaka ma stanowi¢ wymierzona kara za
popelnione przestepstwo nie ma nic wspdlnego z niemajacg racjonalnego uzasadnienia zemsta spoleczng i zwigzana
z nig zasada $lepego odwetu. Nalezy podkresli¢, ze podstawe do orzeczenia kary stanowi przestepstwo,



a miare kary jego spoleczna szkodliwoé¢. Dyrektywa wspolmiernoéci kary do stopnia spotecznej szkodliwosci czynu
sprawcy odgrywa decydujaca role przy wyrokowaniu, a zatem to wlaénie stopien spolecznej szkodliwosSci czynu ma
ksztaltowaé orzeczenie o karze. Zgodnie z art. 115 § 2 k.k. przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu bierze
sie pod uwage rodzaj

i charakter naruszonego dobra, rozmiar wyrzadzonej szkody, sposéb

i okoliczno$ci popelienia czynu, wage naruszonych obowigzkéw, a takze postaé zamiaru, motywacje sprawcy
oraz rodzaj i stopien naruszonych regul ostroznosci ( vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 11 lipca
2002 roku, II AKa 340/02). Rowniez w tym zakresie Sad Okregowy w pelni zasadnie, logicznie i zrozumiale
wyeksplikowal wszystkie okolicznoS$ci przemawiajgce za stopniem spotecznej szkodliwo$ci przestepstwa przypisanego
obu oskarzonym w punkcie 1 wyroku. Odmienna ocena rzecznika oskarzenia publicznego nie znajduje uzasadnienia.
W tym miejscu powracajac do zarzutu razacej niewspéhmiernoéci w zakresie kar lacznych orzeczonych wobec
oskarzonych R. C. (1) i P. S. (1), Sad Apelacyjny zwraca uwage na nastepujace okoliczno$ci. Orzekajac

w zakresie wymiaru kar lacznych sad I instancji trafnie wskazat na dyrektywy zawarte w przepisie art. 86 § 1i 2
k.k., ktéry stanowi, ze sad wymierza kare lgczng w granicach od najwyzszej z kat wymierzonych za poszczegdlne
przestepstwa do ich sumy. W piémiennictwie przyjmuje sie ( vide: Komentarz do art. 86 k.k. [w:] G. Bogdan, Z.
Cwigkalski, P. Kardas,

J. Majewski, J. Raglewski, M. Szewczyk, W. Wrdbel, A. Zoll, Kodeks karny. Cze$¢ ogélna. Komentarz. Tom I.
Komentarz do art. 1-116 k.k., Zakamycze, 2004, wyd. II. tezy 30-44), ze niezaleznie od mozliwoéci zastosowania przy
wymiarze kary lacznej zasady pelnej absorpcji, asperacji jak i zasady pelnej kumulacji, oparcie wymiaru kary lacznej
na zasadzie absorpcji lub kumulacji traktowa¢ nalezy jako rozwiazanie skrajne, stosowane wyjatkowo

i wymagajace szczegbdlnego uzasadnienia Wskazuje sie takze, ze priorytetowa zasadg wymiaru kary lgcznej powinna
by¢ zasada asperacji. Rozstrzygniecie, ktora z dajacych sie odczytac z tresci art. 86 k.k. dyrektyw wymiaru kary lacznej
powinna stanowi¢ podstawe wymiaru tej kary w konkretnym przypadku zwigzane jest z dwoma okoliczno$ciami. Po
pierwsze

z zagadnieniem wskazan wynikajacych z dyrektyw prewencyjnych, po wtére ze znaczeniem okolicznosci
podmiotowych i przedmiotowych uwzglednianych przy wymiarze kary lacznej, w tym zwlaszcza charakterem
zwigzku zachodzacego pomiedzy pozostajacymi w zbiegu przestepstwami. Oba elementy, a wiec zaréwno dyrektywy
prewencyjne, jak i zwiazek zachodzacy pomiedzy zbiegajacymi sie przestepstwami, stanowia podstawowe okolicznoéci
wplywajace na wybor szczegolowej dyrektywy wymiaru kary lacznej. Odnoszac sie do tego zagadnienia Sad Najwyzszy
stwierdzil,

ze ,wymierzajac kare lgczna sad powinien rozwazy¢ przede wszystkim, czy pomiedzy poszczeg6lnymi czynami, za ktore
wymierzono kary, istnieje $cisly zwigzek podmiotowy lub przedmiotowy, czy tez zwiazek ten jest do$¢ odlegly lub w
ogoble go brak” ( vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 maja 1990 roku, IV KR 80/90). W orzecznictwie przyjmuje sie
nadto, Ze orzeczenie kary lacznej nie musi przynosié¢ skazanemu korzySci, to jest oznaczenia kary lacznej w wymiarze
nizszym od arytmetycznej sumy poszczeg6olnych kar. Wymiar kary lacznej zalezy od stopnia zwigzku przedmiotowego
i podmiotowego zbiegajacych sie przestepstw. Moze on by¢ lagodzony, gdyby kara tak oznaczona jako kara zastluzona
nie byla celowa. Nie moze jednak by¢ zaostrzony ze wzgledéw celowo$ci ponad granice kary zastuzonej ( vide: wyrok
Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 4 pazdziernika 2000 roku,

IT AKa 175/00, KZS 2000/10/31). W doktrynie podnosi sie rowniez,

ze co do przestanek stosowania zasady absorpcji przy wymiarze kary acznej, to moze ona znalez¢ zastosowanie w tych
wypadkach, gdy zachodzi $cisly zwiazek podmiotowy i przedmiotowy miedzy pozostajacymi w zbiegu przestepstwami,
ktory sprawia, ze granica pomiedzy zbiegiem pomijalnym,

a zbiegiem realnym nie jest wyraznie zarysowana. Tym samym podstawowym elementem uzasadniajacym oparcie
wymiaru kary na dyrektywie pelnej lub cze$ciowej absorpcji jest wskazywany w orzecznictwie zwiazek podmiotowo —
przedmiotowy miedzy pozostajacymi w zbiegu przestepstwami. Przez zwigzek podmiotowo — przedmiotowy rozumie
sie przede wszystkim podobienstwo rodzajowe zbiegajacych sie przestepstw, motywacje i czas popekienia kazdego z
nich. Charakter wiezi zachodzacych miedzy pozostajacymi

w realnym zbiegu przestepstwami, objawiajacej sie bliskoScig (zwarto$cig) czasowg, ale i popelieniem czynéw
powiazanych ze soba wspolnym zamiarem czy ciggiem dzialan sprawcy (...) sprawia, ze ,przy tego typu sytuacjach
zaciera sie indywidualny charakter poszczegélnych przestepstw,



a ponownej oceny wymaga cale zjawisko, na ktére zlozyly sie wszystkie przypisane czyny. Taka sytuacja moze
doprowadzi¢ do zastosowania pelnej absorpcji” ( vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdanisku z dnia 5 listopada
1998 roku, IT AKa 260/98). Trafnie podkresla sie w orzecznictwie, ze zasade absorpcji stosuje sie, gdy przestepstwa
objete realnym zbiegiem, w liczbie nie wiecej niz dwa, wskazuja na bliska wieZ przedmiotowa i podmiotows, sa
jednorodzajowe i popelione zostaly w bliskim zwigzku czasowym

i miejscowym, stanowiac jeden zesp6l zachowan sprawcy, objety jednym planem, mimo godzenia w rézne dobra
osobiste. Obok wskazanego powyzej zwigzku podmiotowo — przedmiotowego miedzy zbiegajacymi sie przestepstwami
za stosowaniem dyrektywy absorpcji przemawia¢ moze takze ocena stopnia spolecznej szkodliwosSci zbiegajacych
sie przestepstw w tych wypadkach, gdy jedno z popelionych przestepstw ma jednoznacznie wyzszy od pozostalych
stopien szkodliwosci, swoiScie dominuje nad pozostalymi, ktére maja mniejsze znacznie z punktu widzenia zawartoSci
bezprawia. Przeciwko oparciu wymiaru kary lgcznej na dyrektywie absorpcji przemawiaé¢ moze fakt naruszenia przez
sprawce roznych dobr prawnych, przez zachowania podjete w r6znym miejscu i czasie w stosunku do réznych oséb
pokrzywdzonych ( vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 czerwca 1987 roku, IV KR 55/86). Ustalenie Scistego
zwigzku podmiotowego

i przedmiotowego miedzy przestepstwami moze wskazywac na dyrektywe absorpcji jako podstawe wymiaru kary
lacznej, jednak nie ogranicza, ani nie eliminuje mozliwoS$ci zastosowania pozostalych dyrektyw majacych znaczenie
dla wymiaru kary lacznej. Trafnie wskazuje sie przy tym w orzecznictwie,

ze ,absorpcje kar stosowac nalezy bardzo ostroznie, bioragc pod uwage negatywna co do sprawcy przeslanke
prognostyczna, jaka jest popekienie kilku przestepstw” ( vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 12
lipca 2000 roku, II AKa 171/00, OSA 2001/2/5). Oparcie wymiaru kary lgcznej na dyrektywie kumulacji, jako
rozstrzygniecie skrajne, stanowigce wyjatek od zasady zastgpienia jedna kara laczng sumy kar wymierzonych za
poszczegodlne przestepstwa, wymaga szczegélnego uzasadnienia. Podkre§lic¢ nalezy, ze uzasadnienie wymierzenia kary
lacznej w wysoko$ci sumy kary jednostkowych wynika¢ musi zaréwno z dyrektyw prewencyjnych, ogolnej
iszczegoblnej, jak i oceny zwigzku (a raczej braku Scislych wiezi) miedzy poszczegolnymi przestepstwami. Szezegolnego
znaczenia nabiera

w powyzszym kontekScie podkre§lana w orzecznictwie zasada, wedle ktérej wymiar kary lacznej nie moze byé
zaostrzany ponad granice kary zasluzonej. Wskazuje sie, ze zastosowanie dyrektywy kumulacji, w szczego6lnosci
czeSciowej, wynika¢ moze z dopuszczenia sie przez sprawce przestepstw na szkode réznych pokrzywdzonych,
charakteryzujacych sie podobnym, stosunkowo wysokim stopniem spolecznej szkodliwosci ( vide: wyrok Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 7 marca 1991 roku, IT AKr 15/91, KZS 1991/3/12). Jednym z elementéw wplywajacych
na mozliwo$é¢ oparcia wymiaru kary lacznej na dyrektywie kumulacji jest stopien zwigzku miedzy pozostajacymi w
zbiegu przestepstwami. Im zwigzek ten jest Scilejszy, tym bardziej przewaza absorbowanie poszczeg6lnych kar, im
luzZniejszy — ich kumulacja, sumowanie. W orzecznictwie podkre§la sie, ze rowno$¢ wobec prawa, stanowigca podstawe
wszelkiej sprawiedliwo$ci wymaga, by zasady te stosowac identycznie do kazdego przypadku, nie zwazajac, ktora ze
stron na tym w poszczegdlnej sprawie traci, a ktéra korzysta ( vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 13
lipca 1995 roku, II AKr 184/95, Prok.

i Pr. 1996/2-3/16). Majac na wzgledzie wyjatkowos$¢ opierania wymiaru kary lacznej na dyrektywie pelnej absorpcji
oraz podkre$lana powyzej zasade wyjatkowego charakteru ,,dyrektywy konsumpcji” przyja¢ nalezy,

iz w zasadniczej wiekszoSci przypadkéw podstawowa dyrektywa szczegdlowa stosowang w procesie wymiaru kary
lacznej jest dyrektywa asperacji. Stwarza bowiem podstawy do orzeczenia kary lacznej w granicach adekwatnych
z punktu widzenia zasad prewencji ogolnej i prewencji szczegblnej, przy uwzglednieniu zasady racjonalizacji jako
podstawowego celu wymiaru kary lacznej oraz zasady humanitaryzmu w stosowaniu kar

i srodkéw karnych, a takze zasady poszanowania godnoSci czlowieka okre$lonej w art. 3 k.k. Dyrektywa ta, z jednej
strony pozwala unikaé nieuzasadnionego premiowania sprawcy popelniajacego kilka przestepstw, do czego prowadzi
dyrektywa absorpcji oznaczajaca w istocie wymiar kary za jedno z pozostajacych w zbiegu przestepstw oraz praktyczng
bezkarnosé

w zakresie pozostalych, z drugiej pozwala uniknaé¢ konsekwencji w postaci kumulacji dolegliwo$ci wynikajacej z
orzeczonych kar jednostkowych, a tym samym naruszenia zasady racjonalno$ci wymiaru kary i zasady humanitaryzmu
stosowania kar i §rodkéw karnych oraz poszanowania godnos$ci czlowieka, do czego prowadzi oparcie wymiaru
kary lacznej na dyrektywie kumulacji. W sprawie niniejszej, co zdaje sie zupelie pomijaé oskarzyciel publiczny,



Sad Okregowy w swoim wyroku zastosowal wlasnie dyrektywe asperacji, co zasluguje na pelna aprobate Sadu
Apelacyjnego. Zaznaczy¢ bowiem nalezy, ze Sad Okregowy wyraznie wskazal, na jakich przestankach i okoliczno$ciach
oparl sie stosujac wymiar kary lacznej, tj.

w szczegoblnosci uwzgledniajac bardzo bliski zwigzek czasowy pomiedzy poszczegélnymi czynami przypisanymi
oskarzonym, lecz dostrzegalng ich r6znorodno$¢ przedmiotowa oraz brak $cislego zwigzku przestrzennego pomiedzy
przypisanymi przestepstwami. W tym stanie rzeczy Sad Okregowy orzekajac wobec oskarzonych R. C. (1) i P. S. (1)
kary laczne zastosowal zasade asperacji, przy uwzglednieniu jej zblizenia do absorpcji. Jednoczesnie zaznaczono, ze
z uwagi na ich rozmiar — na co zwr6cono juz uwage przy omawianiu apelacji obroncy — brak bylo podstaw, aby w
przypadku obu oskarzonych rozwazaé ewentualng kwestie warunkowego zawieszania wykonania orzeczonych wobec
nich kar lgcznych.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny — na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. — utrzymal w mocy zaskarzony wyrok, nie
znajdujac jakichkolwiek podstaw do jego modyfikacji, badz tez uchylenia do ponownego rozpoznania.

"

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 634 k.p.k., art. 627 k.p.k.,
art. 636 § 2 k.p.k., art. 633 k.p.k. oraz art. 8, art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach
w sprawach karnych (tj. Dz.U. z 1983 roku, Nr 49, poz. 223 ze zm.). Zwazywszy na nieuwzglednienie obu apelacji
konieczne stalo sie rozdzielenie tychze kosztow pomiedzy oskarzonych ( po ¥4 czesci ), jak

i Skarb Panstwa (w V2 czeSci ).

Na podstawie art. 105 § 1 i 2 k.p.k. Sad Apelacyjny z urzedu sprostowal oczywistg omylke pisarska w pkt 8
zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego w Zielonej Gorze, w ten sposob, ze w miejsce ,w punktach 4 i 7” wpisal ,w
punktach 41 6”.
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