WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 lipca 2013 1.

Sad Apelacyjny w Poznaniu, w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Przemystaw Grajzer - sprawozdawca

Sedziowie: SSA Urszula Duczmal

SSA Maciej Swiergosz

Protokolant: st. sekr. sadowy Magdalena Ziembiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Zbigniewa Frankowskiego
po rozpoznaniu w dniu 4 lipca 2013r. sprawy:

1. S. L. (1) oskarzonego o popelnienie przestepstw okreslonych w art.13 § 1 kk w zw. z art.286 § 1 kk w zw. z art.91
8§ 1 kk, art.286 § 1 Kk, art.291 § 1 kKk, art.278 § 3 KKk,

2. K. Z. oskarzonej o popelnienie przestepstw okre$lonych w art.291 § 1 kk i art.13 § 1 kk w zw. z art.291 § 1 kk w
zw. z art.91 § 1 Kk,

3. J. M. oskarzonego o popekienie przestepstw okre§lonych w art.306 kk w zw. z art.64 § 1 kk w zw. z art.91 § 1 kk

4. P. M. (1) oskarzonego o popehienie przestepstw okre$lonych w art.286 § 1 kk, art.18 § 1 kk w zw. z art.286 § 1
kkiart.18 § 1 kk w zw. z art.272 kk w zw. z art.11 § 2 kk

5. M. D. (1) oskarzonego o popelnienie przestepstw okreslonych w art.286 § 1 kk i art.278 § 3 kk,

6. B. T. oskarzonego o popelnienie przestepstw okreslonych w art.18 § 2 kk w zw. z art.306 kk, art.291 § 1 kk
7. M. G. oskarzonego o popehienie przestepstw okre$lonych w art.291 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Z.

z dnia (...)

1. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok uznajac apelacje obroncéw oskarzonych za oczywiscie bezzasadne.

2. Zasadza od oskarzonych S. L. (1), K. Z., J. M., P. M. (1), M. D. (1), B. T. i M. G. zwrot przypadajacych od nich na
rzecz Skarbu Panstwa kosztow postepowania odwolawczego w 1/7 czeSci od kazdego z nich i wymierza im oplaty za
II instancje:

+ oskarzonemu S. L. (1) w kwocie 1100,- zl,
« oskarzonej K. Z. w kwocie 380,- zl,
« oskarzonym J. M. i P. M. (1) w kwocie po 700,- z

« oskarzonemu M. D. (1) w kwocie 460,- z}



+ oskarzonemu B. T. w kwocie 500,- z}
« oskarzonemu M. G. w kwocie 380,- z1

Maciej Swiergosz Przemyslaw Grajzer Urszula Duczmal

UZASADNIENIE

S. L. (1) oskarzony byl o to, ze:

X. W dniu (...). w Z., dzialajac w celu osiaggniecia korzy$ci majatkowej i w celu wprowadzenia w blad potencjalnego
nabywcy co do legalnoéci pochodzenia pojazdu, usitowal sprzedaé za kwote 57 000,00 w autokomisie (...) K. P. (1),
na podstawie podrobionej niemieckiej karty pojazdu, skradziony w (...). w N. samocho6d ciezarowy marki V. (...), z
przerobionym numerem identyfikacyjnym VIN (...),

to jest o czyn z art. 1381 k.k. w zw. z art. 28681 k.k. i art. 27081 k.k., art. 306 k.k. w z art11§2 k.k.

XI. W dniu (...). w Z., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej i w celu wprowadzenia w blad potencjalnego
nabywcy co do legalnego pochodzenia pojazdu, usilowal sprzedac za kwote 56 000,00 w autokomisie (...) K. P. (1),
na podstawie podrobionej niemieckiej karty pojazdu, nieustalony samochéd marki S. (...) z przerobionym numerem
identyfikacyjnym VIN (...)

tj. o czyn z art.1381 k.k. w zw. z art. 28681 k.k. i art. 27081 k.k., art. 306 k.k. w zw. z art.1182 k.k.

XII.W dniu (...). w Z., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, kierujac dzialaniami S. M. (1) jako osoby fikcyjnie
sprzedajacej, skradziony w dniu 2 grudnia 2005r. w L. na szkode obywatela RFN M. B., samoch6d osobowy marki
V. (...) oryginalny nr VIN (...) (nr rej. (...)) z przerobionymi cechami fabrycznymi i podrobionymi dokumentami
pochodzenia, wprowadzil w blad nabywce K. W. (1) co do legalnego jego pochodzenia, w wyniku czego pokrzywdzony
niekorzystnie rozporzadzil kwotg 39 900,00 zlotych,

to jest o czyn z art.1881 k.k. w zw. z art. 28681 k.k., art. 306 k.k. i 27081 k.k. w zw. z art.1182 k.k.

XIIT.W okresie od (...). w Z., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, nabyt wspoélnie z R. W., pochodzacy z kradziezy
w dniu 17 marca 2006r. w W., samochod marki A. (...) nr VIN (...) o wartoSci 106 474,00 zlotych na szkode (...)
Towarzystwa (...) w H. (...) reprezentowanego przez (...),

to jest o czyn z art. 29181 k.k.

XIV. W okresie od (...). w Z., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, nabyl nielegalne oprogramowanie komputerowe
firm: M. o wartoéci 990 zlotych, (...) o wartos$ci 574, A. (...) o wartoéci 320 zlotych, (...) o wartosci 103 zlotych, C.G.
wersja instalacyjna (...) o wartoSci 120 zlotych, T. C. wersja instalacyjna E. R. o wartoéci 140 zlotych, (...) (...) o
warto$ci 140 zlotych na szkode Stowarzyszenia (...) w W. reprezentowanego przez Agencje (...) w G. oraz nielegalne
oprogramowanie firm (...) o warto$ci 200 zlotych i (...) o wartoSci 60 zlotych na szkode (...) reprezentowanego przez
L. (..OwW,,

to jest o czyn z art. 29181 k.k. w zw. z art. 293 k.k. i 118 ust 1 Ustawy z dnia 4 lutego 1994r. Prawo autorskie w zw.
z art.1182 k.k.

K. Z. oskarzona byla o to, ze:

XVII. W okresie od (...) w Z., w S. i w Z., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, dzialajac w krotkich odstepach czasu i
z gbry powzietym zamiarem, pomagala w zbyciu pochodzacych z kradziezy samochodéw osobowych z przerobionymi
numerami identyfikacyjnymi o lacznej wartosci 286 681,00 zlotych:



a) samochodu marki A. (...) onr VIN (...), skradzionego w dniu (...) roku na terenie N. w wyniku napadu rabunkowego
na V. P. o wartoéci 152 091,00 zlotych na szkode (...) Towarzystwa (...) reprezentowanego przez (...),

b) samochodu marki A. (...) onr VIN (...), nrrej (...) 247, skradzionego 17 marca 2006 roku w W. o wartoSci 106 474,
00 zlotych na szkode (...) Towarzystwa (...) w H. reprezentowanego przez (...),

¢) samochodu marki V. (...) nr VIN (...) o wartoS$ci 28 116, 00 zlotych skradzionego w dniu w nocy z (...). w L. na
szkode (...) Towarzystwa (...) reprezentowanego przez (...)

to jest o czyn z art. 29181k.k. w zw. z art. 29481k.k. w zw. z art.12 k.k.
J. M. oskarzony byt o to, ze,

XVIII. W okresie od (...). w S., w celu osiagniecia korzyéci majatkowej i w okresie 5 lat od odbycia kary 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci za umyslne przestepstwo podobne - przerobil numery identyfikacyjne nieustalonego
samochodu marki V. (...), ktére nastepnie w tym samochodzie, w Z., zamontowal P. W.,

to jest o czyn z art. 306 k.k. w zw. z art.6481 k.k.

XIX. W okresie od (...). w S., w celu osiagniecia korzyéci majatkowej i w okresie 5 lat od odbycia kary 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci za umy$lne przestepstwo podobne, przerobil numery identyfikacyjne samochodu osob. marki
A. (...) z oryginalnego numeru identyfikacyjnego VIN (...) na (...),

to jest o czyn z art. 306 k.k. w zw. z art. 6481 k.k.

XX. W okresie od (...). w S., w celu osiggniecia korzyéci majatkowej i w okresie 5 lat od odbycia kary 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci za umys$lne przestepstwo podobne, numery identyfikacyjne samochodu osob. marki A. (...) nr
rej. (...) 247 z oryginalnego numeru identyfikacyjnego VIN (...) na (...),

to jest o czyn z art. 306 k.k. w zw. z art.6481 k.k.

XXI. W okresie od (...). w S., w celu osiagniecia korzyéci majatkowej i w okresie 5 lat od odbycia kary 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci za umy$lne przestepstwo podobne, przerobil numery identyfikacyjne samochodu osob. marki
A. (...) nrrej. (...) 777 z oryginalnego numeru identyfikacyjnego VIN (...) na (...),

to jest o czyn z art.306 k.k. w zw. z art.6481 k.k.

XXII. W okresie od (...). w S., w celu osiagniecia korzyéci majatkowej i w okresie 5 lat od odbycia kary 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, przerobil numery identyfikacyjne samochodu osob. V. (...) nr rej. (...) z oryginalnego numeru
identyfikacyjnego VIN (...) na (...),

to jest o czyn z art. 306 k.k. w zw. z art. 6481 k.k.

XXIII. W okresie od (...). w S., w celu osiggniecia korzyéci majatkowej i w okresie 5 lat od odbycia kary 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci, przerobil numery identyfikacyjne samochodu osob. marki B. nr rej. (...) z oryginalnego numeru
identyfikacyjnego VIN (...) na (...),

to jest o czyn z art. 306 k.k. w zw. z art. 6481 k.k.
P. M. (1) oskarzony byt o to, ze:

XLII. W dniu(...).w S., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, kierowal dzialaniami K. B. zmierzajacymi do sprzedazy,
za poSrednictwem autokomisu (...), na podstawie podrobionej niemieckiej karty pojazdu, samochodu marki V.



(...) z przerobionymi numerami identyfikacyjnymi VIN (...), w wyniku czego wprowadzil w blad co do legalnego
pochodzenia pojazdu M. W., ktéry niekorzystnie rozporzadzil kwota 54 800,00 zlotych,

to jest o czyn z art.1881 k.k. w zw. z art.28681 k.k., art. 306 k.k. i 27081 k.k. w zw. z art.11§2 k.k.

XLIII. W (...). w Z., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, kierowal dzialaniami M. C. zmierzajacymi do sprzedazy
za poSrednictwem autokomisu (...), na podstawie podrobionej niemieckiej karty pojazdu, samochodu marki V. (...) nr
rej. (...), z przerobionymi cechami identyfikacyjnymi, w wyniku czego wprowadzil w btad co do legalnego pochodzenia
pojazdu C. M., ktdry niekorzystnie rozporzadzit kwota 106 000,00 zlotych,

to jest o czyn z art.1881 k.k. w zw. z art.28681 k.k., art. 306 k.k. i 27081 k.k. w zw. z art.11§2 k.k.

XLIV. W (...). w Z. kierowal dzialaniami M. C. zmierzajacymi do zarejestrowania w Wydziale Komunikacji w Z., na
podstawie podrobionej niemieckiej karty pojazdu samochodu marki V. (...) z przerobionym numerem VIN, w wyniku
czego wyltudzil posSwiadczenie nieprawdy w postaci dowodu rejestracyjnego i tablic nr rej. (...),

to jest o czyn z art.1881 k.k. w zw. z art. 27081 k.k., art. 272 k.k. i art. 1182 k.k.

XLV. W (...). w S. poslugiwal sie podrobiona niemiecka kartg pojazdu nr CP 246 227 na samoch6d marki F. (...)
oryginalny nr VIN (...), ktory za posrednictwem autokomisu (...) sprzedal za kwote 35 000,00 zlotych D. T.,

to jest o czyn z art. 27081 k.k.

XLVI. We wrze$niu 2006r. w Z. pomogl w ukryciu pochodzacego z kradziezy, w dniu 23 wrze$nia 2006r. w S.,
samochodu marki R. (...) nr rej. (...) o wartoéci 25 000, 00 zlotych na szkode K. P. (2),

to jest o czyn z art. 29181 k.k.
M. D. (1) oskarzony byt o to, ze:

XLVII. W dniu (...). w Z., w celu osiaggniecia korzySci majatkowej, wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami oraz
kierujac dzialaniami S. M. (1) jako osoby fikcyjnie sprzedajacej na podstawie umowy, skradziony w dniu (...). w L.
na szkode obywatela RFN M. B., samocho6d osobowy marki V. (...) oryginalny nr VIN (...) z przerobionymi cechami
fabrycznymi i podrobionymi dokumentami pochodzenia, wprowadzit w blagd nabywce K. W. (1) co do legalnego jego
pochodzenia, w wyniku czego pokrzywdzony niekorzystnie rozporzadzil kwota 39 900,00 zlotych,

to jest o czyn z art.. 1881 k.k. w zw. z art. 28681 k.k., art. 306 k.k. i art. 27081 k.k. w zw. z art.11§2 k.k.
nadto

XLVIIL.. Przed dniem (...) r. w Z. , w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, nabyl nielegalne programy komputerowe
firmy (...) O. o warto$ci 200,00 zlotych na szkode Stowarzyszenie (...)- reprezentowane przez L. (...) w W. oraz program
gra (...) wydany przez (...) o warto$ci 80,00 zlotych

to jest o czyn z art. 29181 kk w zw. z art. 293 kk i 118 ust. 1 Ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. Prawo autorskie w zw. z
art. 1182 kk

B. T. oskarzony byl o to, ze

XLIX. W okresie od (...). w Z. 1 S. naklonil P. W. do podrobienia numeréw identyfikacyjnych nieustalonego samochodu
marki V. (...),

tj. o czyn z art. 1882 k.k. w zw. z art. 306 k.k.



L. W okresie od dnia 18 stycznia 2008r. do dnia 2 kwietnia 2008r. w S., w celu osiggniecia korzysci majatkowe;j
oraz bedgc uprzednio karany w warunkach art.6481 k.k. i w okresie 5 lat od odbycia kary 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci za umys$lne przestepstwo podobne, ukrywal na terenie swojej posesji pochodzacy z kradziezy na terenie
Niemiec samocho6d osobowy marki V. (...) nrrejestracyjny (...) L o warto$ci 55 440,00 zlotych z przerobionymi cechami
identyfikacyjnymi na szkode ubezpieczyciela (...),

tj. o czyn z art.29181 k.k. w zw. z art.6481 k.k.
M. G. oskarzony byt o to, ze:

LI. W nocy z (...). w Z. z parkingu przy ulicy II Armii, po uprzednim pokonaniu w nieustalony sposéb zabezpieczen,
zabral w celu przywlaszczenia samochédd osobowy marki F. (...) nrrej. (...) o wartoéci 6 000, 00 zlotych na szkode L. C.,

fj. o czyn z art.27981 k.k.

KHRFX**

Sad Okregowy w Z. wyrokiem z dnia (...)

1. uznal oskarzonego S. L. (1) za winnego popehienia czyndéw opisanych w punktach X i XI czeéci wstepnej wyroku, z
tym ustaleniem, ze w obu przypadkach nie osiaggnal on zamierzonego celu z uwagi na interwencje pracownika komisu,
a stanowia one ciag przestepstw z art.13 §1k.k. w zw. z art.286 §1k.k. w zw. z art.91 §1k.k. i za to na podstawie art.14
81k.k. w zw. z art.286 §1k.k. w zw. z art.91 §1ik.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szesciu) miesiecy
pozbawienia wolnoSci, a na podstawie art.33 §2k.k. grzywne w wysoko$ci 100 (stu) stawek dziennych ustalajgc
wysokosé jednej stawki na 20 (dwadziescia) zlotych;

2. uznal oskarzonego S. L. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie XII czeéci wstepnej wyroku,
z tym ustaleniem, ze dopuscil sie go z ustalonymi osobami i stanowi on przestepstwo z art.286 § 1 k.k. i za to na
podstawie art.286 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci, a na podstawie art.33 §2k.k.
grzywne w wysokosci 50 (pieédziesieciu) stawek dziennych ustalajgc wysokosé jednej stawki na 20
(dwadziescia) zlotych;

3. uznal oskarzonego S. L. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie XIII czesci wstepnej wyroku
stanowigcego przestepstwo z art.291 §1k.k. i za to na podstawie art.291 §1k.k. wymierzyt mu kare 10 (dziesieciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci, a na podstawie art.33 §2k.k. grzywne w wysokoSci 50 (pieédziesieciu) stawek
dziennych ustalajgc wysokosé jednej stawki na 20 (dwadziescia) zlotych;

4. uznal oskarzonego S. L. (1) za winnego popehienia czynu opisanego w punkcie XIV czeéci wstepnej wyroku,
z tym ustaleniem, ze polegal on na tym, iz uzyskal on bez zgody osoby uprawnionej wymienione w nim programy
komputerowe, tj. popelnienia wystepku z art.278 §2k.k. w postaci wypadku mniejszej wagi z art.278 §3k.k. i za to na
podstawie art.278 § 3 k.k. wymierzyt mu grzywne w wysoko$ci 100 (stu) stawek dziennych ustalajgc wysokosé
Jednej stawki na 20 (dwadziescia) zlotych a na podstawie art.44 §2k.k. orzek! przepadek dowodu rzeczowego
— dysku twardego wymienionego w wykazie dowod6w rzeczowych na karcie 8587 pod poz. 1a;

5. uznal oskarzona K. Z. za winng popelnienia czynu opisanego w punkcie XVII cze$ci wstepnej wyroku, z tym
ustaleniem, ze wyeliminowat z jego opisu dzialanie z gbéry powzietym zamiarem i przyjal, ze dopuscila sie tych
zachowan w porozumieniu z B. K., a jej sprawstwo w zakresie pojazdéw wymienionych w punktach A i B pozostalo
w stadium usilowania i stanowig one wystepki z art.291 §1k.k. i art.13 §1 k.k. w zw. z art.291 §1 k.k. popelnione w
warunkach ciagu przestepstw z art.91 §1 k.k. i za to na podstawie art.291 § 1 k.k. w zw. z art.91 §1k.k. wymierzyl
jej kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci, a na podstawie art.33 §2k.k. grzywne w wysokoéci 50
(pieédziesieciu) stawek dziennych ustalajge wysokosé jednej stawki na 20 (dwadziescia) zlotych;



6. uznal oskarzonego J. M. za winnego popelnienia czynéw opisanych w punktach od XVIII do XXIII czeéci wstepnej
wyroku, z tym ustaleniem, Ze czyny te stanowia ciag przestepstw z art.306k.k. w zw. z art.64 § 1 k.k. w zw. z art.g91
81k.k. i za to na podstawie art.306 k.k. w zw. z art.64 §1k.k. w zw. z art.91 §1 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego)
roku i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, a na podstawie art.33 §2k.k. grzywne w wysokoéci 100
(stu) stawek dziennych ustalajgc wysokosé jednej stawki na 20 (dwadziescia) zlotych;

7. uznal oskarzonego P. M. (1) odno$nie czynu opisanego w punkcie XLII czeéci wstepnej wyroku za winnego tego,
ze dniu (...).w S., w celu osiggniecia korzySci majatkowej, postugujac sie danymi K. B. wprowadzil do autokomisu
(...), na podstawie podrobionej niemieckiej karty pojazdu, samochéd marki V. (...) z przerobionymi numerami
identyfikacyjnymi VIN (...), w wyniku czego wprowadzil w blad co do legalnego pochodzenia pojazdu M. W., ktory
niekorzystnie rozporzadzil kwota 54 800,00 zlotych, tj. popelienia przestepstwa z art.28681k.k. i za to na podstawie
art.286 §ik.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci, a na podstawie art.33 §2k.k.
grzywne w wysokosci 50 (pieédziesieciu) stawek dziennych ustalajgc wysokosé jednej stawki na 20
(dwadziescia) zlotych,

8. uznal oskarzonego P. M. (1) odnoénie czynéw opisanych w punktach XLIII i XLIV czeSci wstepnej wyroku za
winnego tego, ze 2005r. w Z., w celu osiagniecia korzySci majatkowej, kierowal dzialaniami M. C. zmierzajacymi
do zarejestrowania w Wydziale Komunikacji w Z., na podstawie podrobionej niemieckiej karty pojazdu samochodu
marki V. (...) z przerobionym numerem VIN, w wyniku czego wyltudzil po§wiadczenie nieprawdy w postaci dowodu
rejestracyjnego i tablic nr rej. (...), a nastepnie nadal kierujac dzialaniami w/w doprowadzil do sprzedazy za
posrednictwem autokomisu (...), na podstawie podrobionej niemieckiej karty pojazdu przedmiotowego samochodu z
przerobionymi cechami identyfikacyjnymi, w wyniku czego wprowadzil w blad co do legalnego pochodzenia pojazdu
C. M., ktory niekorzystnie rozporzadzil kwota nie mniejszg niz 60.000,00 zlotych, to jest popelnienia przestepstwa z
art.1881 k.k. w zw. z art.28681 k.k. i art. 18 §1k.k. w zw. z art.272k.k. w zw. z art.118§2 k.k. i za to na podstawie art.18
81k.k. w zw. z art.286 § 1 k.k. w zw. z art.11 §3 k.k. wymierzyl mu kare 1 (ednego) roku i 6 (szesciu) miesiecy
pozbawienia wolnosci, a na podstawie art.33 §2k.k. grzywne w wysokoSci 100 (stuw) stawek dziennych
ustalajqc wysokosé jednej stawki na 20 (dwadziescia) zlotych;

9. uniewinnil oskarzonego P. M. (1) od popehienia czynéw opisanych w punktach XLV i XLVI czeéci wstepnej
wyroku;

10. uznal oskarzonego M. D. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie XLVII cze$ci wstepnej wyroku, z
tym ustaleniem, ze dopuscil sie go z ustalonymi osobami i stanowi on przestepstwo z art.286 §1k.k. i za to na podstawie
art.286 §ik.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci, a na podstawie art.3382k.k.
grzywne w wysokoéci 50 (pieédziesieciu) stawek dziennych ustalajgc wysokosé jednej stawki na 20
(dwadziescia) zlotych;

11. uznat oskarzonego M. D. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie XLVIII czeéci wstepnej wyroku,
z tym ustaleniem, ze polegal on na tym, iz uzyskal on bez zgody osoby uprawnionej wymienione w nim programy
komputerowe, tj. popelnienia wystepku z art.278 §2k.k. w postaci wypadku mniejszej wagi z art.278 §3k.k. i za to na
podstawie art.278 § 3 k.k. wymierzyl mu grzywne w wysokoSci 50 (pieédziesieciu) stawek dziennych ustalajgc
wysokosé jednej stawki na 20 (dwadziescia) zlotych a na podstawie art.44 §2k.k. orzekl przepadek dowodu
rzeczowego — dysku twardego wymienionego w wykazie dowoddéw rzeczowych na karcie 8713 pod poz. 1a;

12. uznal oskarzonego B. T. za winnego popelienia czynu opisanego w punkcie XLIX czedci wstepnej wyroku
stanowigcego przestepstwo z art.18 §2k.k. w zw. z art.306k.k. i za to na podstawie art.19 §1k.k. w zw. z art.306k.k.
wymierzyl mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

13. uznal oskarzonego B. T. za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie L czeSci wstepnej wyroku z tym
ustaleniem, ze wyeliminowat z jego opisu dzialanie w warunkach powrotu do przestepstwa, a czyn ten stanowi
wystepek z art.29181k.k. i za to na podstawie art.291 §1k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia



wolnosci, a na podstawie art.3382k.k. grzywne w wysokosci 50 (pieédziesieciu) stawek dziennych ustalajgc
wysokosé jednej stawki na 20 (dwadziescia) zlotych;

14. uznal oskarzonego M. G. odnoénie zarzucanego mu czynu za winnego tego, iz w listopadzie 2004r. w S. pomoégt
w ukryciu pochodzgcego z kradziezy samochodu osobowego marki F. (...) nr rej. (...) o wartoSci 6 000, 00 zlotych
dzialajac na szkode L. C., tj. popelnienia przestepstwa z art.291 §1 k.k. i za to na podstawie art.291 §1 k.k. wymierzyl mu
kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, a na podstawie art.33 §2k.k. grzywne w wysokosci 50
(pieédziesieciu) stawek dziennych ustalajac wysokosé jednej stawki na 20 (dwadziescia) zlotych;

15. na podstawie art.85 k.k. i art.86 §1i2k.k., wymierzy} oskarzonym kary laczne:

« S. L. w wysokoéci 2 (dwéch) lat pozbawienia wolnosci oraz 200 (dwustu) stawek dziennych
grzywny ustalajgce wysokosé jednej stawki na 20 (dwadziescia) zlotych;

« P. M. w wysoko$ci 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci oraz 100 (stu) stawek dziennych grzywny
ustalajgc wysokosé jednej stawki na 20 (dwadziescia) zlotych;

« M. D. w wysokoSci 70 (siedemdziesieciu) stawek dziennych grzywny ustalajgc wysokosé jednej
stawki na 20 (dwadziescia) zlotych,

« B. T. wwysokoéci 1 (Jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

16. na podstawie art.69 § 11i 2 k.k. i art.70 §1 pkt 1 k.k. wykonanie kar pozbawienia wolnoéci orzeczonych wobec
oskarzonych K. Z. i M. D. (1) warunkowo zawiesil na okresy po 3 (trzy) lata proby;

17. na podstawie art.46 §1k.k. orzekl wobec oskarzonych S. L. (1) i M. D. (1) odno$nie czynu opisanego w punktach
XII i XLVII érodek karny obowigzku naprawienia wyrzadzonej szkody poprzez zaplate solidarnie na rzecz K. W. (1)
kwoty 39.900,00zL;

18. na podstawie art.63 §1k.k. na poczet orzeczonych kar zaliczyt oskarzonym okresy rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci w sprawie:

« K. Z. od dnia (...). na poczet grzywny, uznajac te kare za wykonana w calo$ci;
+ J. M. od dnia (...). na poczet kary pozbawienia wolnosci;
« P. M. (1) od dnia (...). na poczet kary pozbawienia wolnoSci;

Nadto Sad orzekl o kosztach obrony z urzedu i kosztach postepowania od ponoszenia ktorych zwolnil oskarzonych, a
poprzestal tylko na wymierzeniu im stosownych do orzeczonych kar oplat sagdowych w sprawach karnych.

FRKK*

Apelacje od powyzszego wyroku ztozyli obroncy oskarzonych : S. L. (1), K. Z., J. M., P. M. (1), M. D. (1), B. T.i M. G..
Obronca oskarzonego S. L. (1) zarzucil Sagdowi I instancji:
»..obraze przepisOw postepowania, ktéora mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie:

a) art.7 kpk polegajaca na przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodéw wyrazajacym sie w bezpodstawnej
odmowie wiarygodno$ci spéjnym oraz utrzymywanym przez tok calego procesu wyjasnieniom oskarzonego S. L.
(1), co, w rezultacie, doprowadzilo do przerodzenia sie swobodnej oceny tegoz dowodu w ocene dowolna i — w
konsekwencji — do bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na jego
treséc (art. 438 pkt. 3 k.p.k.) w postaci przyjecia za fakt nieuzasadnionego twierdzenia, iz przypisane oskarzonemu S.
L. (1) przestepstwa mialy rzeczywiécie miejsce, mimo iz wynik wszechstronnej analizy bedacego do dyspozycji sadu



materialu dowodowego, w szczegb6lnosSci wyjasnien M. D. (1), poparty konieczno$cig zastosowania w przedmiotowym
zakresie art. 5 § 2 k.p.k., wskazuje na odmienny od przyjetego stan faktyczny,

b) art. 424 § 2 k.p.k., polegajaca na...”
Podnoszac tak sformulowane zarzuty obronca oskarzonego S. L. (1) wni6st o:

1. ,...zmiane zaskarzonego wyroku w kwestionowanym zakresie poprzez uniewinnienie oskarzonego od popehienia
zarzucanych mu czyndéw, a ewentualnie w razie uznania pierwszego z wyzej wymienionych zarzutéw za
nieusprawiedliwiony,

2. o uchylenie zaskarzonego wyroku w przedmiotowej czeSci i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Z. do
ponownego rozpoznania...”

Obronca oskarzonej K. Z. zarzucit Sadowi I instancji:

1) ,...blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tre$¢, a polegajgcy na
stwierdzeniu, ze oskarzona dopuscila sie czynu zarzucanego jej w akcie oskarzenia, mimo powaznych watpliwoSci w
tym wzgledzie wynikajgcych z zeznan wszystkich §wiadkéw i wspoloskarzonej,

2) obraze przepiséw prawa procesowego, mianowicie art.4, art.410 i 424 § 1 pkt.1 kpk, ktéra miala wplyw na tresc¢
wyroku, a wynika z oparcia orzeczenia o winie oskarzonej tylko na dowodach obciazajacych i pominiecia dowodéw
korzystnych dla oskarzonej, bez nalezytego uzasadnienia takiego stanowiska...”

Podnoszac powyzsze zarzuty autor tej apelacji wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzone;j
od zarzucanego jej czynu.

Obronca oskarzonego J. M. zarzucil Sadowi I instancji:
»-..0braze przepis6w postepowania, ktéra mogta mie¢ wplyw na tre$c orzeczenia, a mianowicie:

a) art.7 kpk polegajaca na przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodéw wyrazajacym sie w bezpodstawnej
odmowie wiarygodno$ci sp6jnym oraz utrzymywanym przez tok calego procesu wyjasnieniom oskarzonego J. M., co,
w rezultacie, doprowadzilo do przerodzenia sie swobodnej oceny tegoz dowodu w ocene dowolng i — w konsekwencji —
do bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mial wplyw na jego tresé (art. 438 pkt. 3
k.p.k.) w postaci przyjecia za fakt nieuzasadnionego twierdzenia, iz przypisane oskarzonemu J. M. przestepstwa mialy
rzeczywiscie miejsce, mimo iz wynik wszechstronnej analizy bedgcego do dyspozycji sadu materialu dowodowego,
poparty koniecznoScia zastosowania w przedmiotowym zakresie art. 5 § 2 k.p.k., wskazuje na odmienny od przyjetego
stan faktyczny,

b) art. 424 § 2 k.p.k., polegajaca na...”
Podnoszac tak sformulowane zarzuty obronca oskarzonego J. M. wniost o:

1. ,...zmiane zaskarzonego wyroku w kwestionowanym zakresie poprzez uniewinnienie oskarzonego od popehienia
zarzucanych mu czyndéw, a ewentualnie w razie uznania pierwszego z wyzej wymienionych zarzutéw za
nieusprawiedliwiony,

2. o uchylenie zaskarzonego wyroku w przedmiotowej czeci i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Z. do
ponownego rozpoznania...”

Obronca oskarzonego P. M. (1) zarzucila Sadowi I instancji:



1) ,,...blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku w zakresie uznania oskarzonego P. M. (1) winnym
popelnienia czynéw opisanych :

a) w punkcie XLII czeéci wstepnej wyroku, wynikajacy z blednej oceny materialu dowodowego oraz merytorycznej
niestuszno$ci wnioskéw Sadu wyprowadzonych z ujawnionego materialu dowodowego, wskutek czego Sad oparl
wyrok na faktach (rzekome postugiwanie sie przez oskarzonego M. danymi K. B. i wprowadzenie przez oskarzonego do
autokomisu (...) samochodu marki V. (...)) , ktore nie znajduja potwierdzenia w wynikach postepowania dowodowego
— i przyjal przez to, ze oskarzony M. dopusScil sie czynu z art. 286 § 1 k.k. na szkode M. W.;

b) w punktach XLIII i XLIV czesci wstepnej wyroku, wynikajacy z blednej oceny materiatu dowodowego oraz
merytorycznej niestusznos$ci wnioskéw Sadu wyprowadzonych z ujawnionego materialu dowodowego i przyjecie przez
to , ze oskarzony P. M. (1) dopuscil sie czynéw z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. i art. 18 § 1 kk w zw. z art.
272 kk. wzw.zart. 11 § 2k .k;

2) obraze przepisOw postepowania, tj. art. 5,7, 410 oraz 424 k.p.k. poprzez poczynienie przez Sad dowolnych ustalen
oraz nieuwzglednienie caloksztaltu okolicznoSci sprawy, a w szczegdlnosci:

« nierozwazenie caloksztaltu zeznan §wiadka P. P. (2), ktore nie potwierdzaja, aby to oskarzony P. M. (1) wprowadzit
do autokomisu (...)” samochdéd marki V. (...) koloru czerwonego oraz, aby to oskarzony byl wlascicielem w/w
samochodu;

» wybiorcze powolanie zeznan §wiadka K. B. z pominieciem tych fragmentéw jego zeznan, z ktorych wynika w
sposob jednoznaczny, ze nie udostepnil on swoich danych personalnych oskarzonemu P. M. (1), ktérego nawet
nie zna (nie wymienil oskarzonego z imienia, nazwiska badz pseudonimu, ani nie rozpoznat na tablicy pogladowe;j
jako mezczyzny, ktéremu udostepnil swoje dane);

« przyznanie atrybutu wiarygodnoS$ci wyjasnieniom oskarzonego S. M. (2) w czeSci obciazajacej oskarzonego P.
M. (1) odno$nie czynu opisanego w punkcie XLII cze$ci wstepnej wyroku, mimo ich sprzecznoéci z pozostalym
zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym (zeznania $§wiadka P. P. (2), K. B., M. W., wyjas$nienia
oskarzonego P. M. (1)), a takze, mimo okoliczno$ci tego rodzaju, ze mial on interes w tym, aby pomawiaé
oskarzonego P. M. (1);

« odmowienie atrybutu wiarygodnos$ci wyjasnieniom oskarzonego P. M. (1) dotyczacym czynu opisanego w punkcie
XLII czeéci wstepnej wyroku, zlozonym w toku konfrontacji z oskarzonym S. M. (2), i brak uzasadnienia takiego
stanowiska Sadu;

« nierozwazenie caloksztaltu wyjasnien oskarzonego P. M. (1) w zakresie dotyczacym czynoéw opisanych w punktach
XLIII i XLIV, w ktérych konsekwentnie wskazuje on na osobe D. B. jako tego, ktory pytat go czy nie zna kogo$
kto moglby zarejestrowaé jego samochdd i w konsekwencji odmoéwienie wyja$nieniom oskarzonego atrybutu
wiarygodnoSci,

 nieprzeprowadzenie dowodu z przestuchania D. B. ;

« nieuwzglednienie i nierozwazenie wyjasnien M. C., ktére przecza jej zeznaniom obcigzajagcym oskarzonego
M., a takze pozwalaja na przyjcie, ze twierdzenia tego $wiadka w toku calego postepowania pozbawione byly
konsekwencji;

» wyprowadzenie z zeznan Swiadka P. P. (2), Swiadka M. C. oraz oskarzonego S. M. (2), nie znajdujacego
potwierdzenia w w/w dowodach, wniosku, ze to P. M. (1) przyprowadzil do komisu (...) samochéd marki V. (...);

» przyznanie atrybutu wiarygodnoS$ci wyja$nieniom oskarzonego S. M. (2), ktére sa wewnetrznie sprzeczne i nie
koreluja z zeznaniami §wiadkéw : C. M. i K. W. (2) ;



« pominiecie w ogoble zeznan Swiadka K. W. (2);

3) razaca niewspolmierno$é kary, polegajaca na wymierzeniu oskarzonemu M. kar jednostkowych oraz kary lacznej
w zbyt wysokim wymiarze, oraz niezastosowaniu instytucji warunkowego zawieszenia kary...”

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca oskarzonego wniosta o:

zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci i uniewinnienie oskarzonego od popelmienia zarzucanych mu czynéw,
ewentualnie uchylenie wyroku w zaskarzonej czeSci i przekazanie sprawy, w tym zakresie, do ponownego rozpoznania
Sadowi Okregowemu w Z. i ewentualnie zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu kar
jednostkowych i kary lacznej w nizszym wymiarze oraz zastosowanie warunkowego zawieszenia wykonania kary.

Obronica oskarzonego M. D. (1) zarzucila Sadowi I instancji:

1) ,...blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia i majacy wplyw na tres$é¢ zaskarzonego
wyroku, polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony M. D. (1) mial $wiadomo$¢, ze pojazd marki V. (...) oryginalny nr VIN
(...) ten byt weze$niej skradziony tj. ze jego pochodzenie jest nielegalne, a przez to bledne ustalenie, Ze jest on sprawca
czynu oszustwa, przypisanego mu w pkt 30 czeéci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku,

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia i majacy wplyw na tre$¢ zaskarzonego
wyroku, polegajacy na przyjeciu, ze to oskarzony uzyskat okreslone w zarzucie programy komputerowe, podczas gdy
zebranego materialu dowodowego wynika jedynie, ze na laptopie, ktorego wspdtuzytkownikiem byt oskarzony M. D.
(1) znajdowaly sie nielegalne programy komputerowe...”

Podnoszac powyzsze zarzuty obronica oskarzonego M. D. (1) wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego M. D. (1) od zarzucanych mu czynow

Obronca oskarzonego B. T. zarzucila Sadowi I instancji:

1. ,..blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy istotny wplyw na jego tresc, a
wyrazajacy sie na przyjeciu, ze:

a) oskarzony B. T. naklonil P. W. do podrobienia numeré6w identyfikacyjnych nieustalonego samochodu marki V. (...),

b) oskarzony B. T. ukrywal na terenie swojej posesji pochodzacy z kradziezy na terenie Niemiec samochdd osobowy
marki V. (...) nr rejestracyjny (...) wartoSci 55.440,00 zl z przerobionymi cechami identyfikacyjnymi na szkode
ubezpieczyciela HUK C.,

» podczas gdy wnikliwa analiza materialu dowodowego wskazuje, iz okreslenie tego w sposob pewny na podstawie
zgromadzonego materialu dowodowego nie jest mozliwe,

2. obraze przepisow postepowania majacych wplyw na tres¢ orzeczenia tj.,

a) art.2 § 2 kpk, art.410 kpk oraz art.424 § 1 pkt.1 kpk polegajaca na ograniczeniu sie przez Sad Okregowy jedynie
do generalnego powotania dowodéw, podczas gdy Sad powinien na kazde ustalenie powola¢ dowod, na podstawie
ktdrego czyni dane ustalenie,

b) art.4 kpk, art.5 § 2 kpk oraz art.7 kpk polegajaca na wzieciu pod rozwage jedynie dowodéw obciazajacych
oskarzonego B. T. z pominieciem dowodéw dla niego korzystnych, jak roéwniez okolicznoSci powodujacych
nieusuwalne watpliwosci, ktére winny byé tlumaczone na korzysé tego oskarzonego oraz dokonaniu szeregu ustalen
stanowiacych co najmniej nadinterpretacje materialu dowodowego na niekorzy$c¢ skarzonego,

c¢) art.7 kpk polegajace na uznaniu przez Sad I instancji wyjasnien oskarzonych P. W. i B. K. za wiarygodne i logiczne,
podczas gdy dokonujac oceny tych wyjasnien nalezy uznac je za niewiarygodne w zakresie sprawstwa oskarzonego B.



T., gdyz nie zostaly one potwierdzone innymi dowodami, tym bardziej, ze osk. K. w znacznej czeéci wycofala swoje
wyjadnienia z postepowania przygotowawczego podnoszac, ze byla do tego zmuszona niewlasciwym zachowaniem
funkcjonariuszy prowadzacych postepowanie,

d) art.424 § 2 kpk poprzez niewskazanie w uzasadnieniu wyroku jakie dokladnie okoliczno$ci Sad brat pod uwage
wymierzajac kare oskarzonemu B. T.,

a nadto z daleko posunietej ostroznosci procesowej, w przypadku nie uwzglednienia w/w zarzutdéw, obronca
oskarzonego B. T. zarzucil Sadowi I instancji:

3. niewspoOlmierng surowo$¢ orzeczonej kary oraz Srodka karnego w stosunku do ewentualnego stopnia zawinienia
oskarzonego w zaistnialych okolicznoSciach sprawy poprzez naruszenie art.53 kk...”

Zarzucajac powyzej sformulowane zarzuty obronca oskarzonego B. T. wniosla o:

1) ,..zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu w pkt. XLIX, L aktu
oskarzenia czynow,

2) aewentualnie o uchylenie w calo$ci zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania,

3) awrazie nie podzielenia zasadnoS$ci powyzszych wnioskdw o zmiane wyroku w czesci dotyczacej kary i orzeczenie
jej w wymiarze 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres lat 2...”

Obronca oskarzonego M. G. zarzucil Sadowi I instancji:
»...obraze przepisOw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie:

a) art.7 kpk polegajaca na przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodéw wyrazajacym sie w bezpodstawnej
odmowie wiarygodno$ci spdjnym oraz utrzymywanym przez tok catego procesu wyjasnieniom oskarzonego M. G., co,
w rezultacie, doprowadzilo do przerodzenia sie swobodnej oceny tegoz dowodu w ocene dowolng i — w konsekwencji —
do bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na jego tresc (art. 438 pkt. 3
k.p.k.) w postaci przyjecia za fakt nieuzasadnionego twierdzenia, iz przypisane oskarzonemu M. G. przestepstwo mialo
rzeczywiscie miejsce, mimo iz wynik wszechstronnej analizy bedacego do dyspozycji sadu materialu dowodowego,
poparty konieczno$cia zastosowania w przedmiotowym zakresie art. 5 § 2 k.p.k., wskazuje na odmienny od przyjetego
stan faktyczny,

Podnoszac tak sformulowany zarzut obronca oskarzonego M. G. wnidst o:

1. ,...zmiane zaskarzonego wyroku w kwestionowanym zakresie poprzez uniewinnienie oskarzonego od popelnienia
zarzucanych mu czynéw,

2. a ewentualnie w razie uznania pierwszego z wyzej wymienionych zarzutdw za nieusprawiedliwiony, o uchylenie
zaskarzonego wyroku w przedmiotowej czeSci i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Z. do ponownego
rozpoznania...”

FeRXX*

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

W ocenie Sadu Apelacyjnego wszystkie ztozone w sprawie apelacje okazaly sie bezzasadne i to w stopniu oczywistym.
Na wstepie rozwazan wskazac¢ nalezy, ze dla oceny, kiedy zachodzi ,oczywista” bezzasadno$¢ apelacji, pomocne
okazuje sie orzecznictwo Sgdu Najwyzszego, jak i poglady doktryny wyrazone na tle ,oczywistej bezzasadno$ci” kasacji.
Utrwalony jest w orzecznictwie i doktrynie poglad, iz oczywiécie bezzasadna jest nie tylko taka apelacja, ktéra odwoluje



sie do uchybien, jakie w rzeczywistoéci nie mialy miejsca, lecz takze taka, ktéra podnosi naruszenia zaistniale w
realiach danej sprawy, lecz nie ulega watpliwos$ci, iz nie mogly mie¢ wplywu na tre$¢ orzeczenia. (por. Postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 19 lipca 2012 r. w sprawie o sygn. akt IT KK 138/12 Prok.i Pr.-wkl 2012/10/16)

Oczywista bezzasadno$¢ apelacji zachodzi wtedy, gdy sad odwolawczy w sposéb niebudzacy zadnych watpliwos$ci
stwierdza, ze w rozpoznawanej sprawie nie wystapily uchybienia wymienione w art. 439 k.p.k. ani tez nie wystapily
uchybienia okre$lone w art.438 pkt. 1-4 kpk zarzucone w apelacji, a jezeli nawet wystapily, to z cala pewnoscia nie
mogly one mie¢ istotnego wplywu na tre$¢ orzeczenia.(por. Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrzeSnia
2006r. w sprawie os sygn. akt IV KK 330/06 - OSNwSK 2006/1/1822)

Co do apelacji obroncy oskarzonych S. L. (1), J. M. i M. G.: W apelacjach tych, autorstwa tego samego obroncy,
podniesiono — powielono - te same zarzuty, dlatego tez nie bedzie naduzyciem ze strony Sadu Apelacyjnego, gdy do
zarzutoéw tych odniesie sie wspolnie.

Ponizsze rozwazania odnosza sie takze do zarzutu obrazy przepiséw postepowania, tj. art. 5,7, 410 oraz 424
k.p.k. poprzez poczynienie przez Sad dowolnych ustalen oraz nieuwzglednienie caloksztaltu okolicznoS$ci sprawy
— podniesionego w apelacji obroncy oskarzonego P. M. (1), a takze do zarzutéw obrazy przepiséw postepowania
majacych wplyw na tre$c orzeczenia tj. art.2 § 2 kpk, art.410 kpk oraz art.424 § 1 pkt.1 kpk polegajacej na ograniczeniu
sie przez Sad Okregowy jedynie do generalnego powolania dowodéw, podczas gdy Sad powinien na kazde ustalenie
powola¢ dowod, na podstawie ktorego czyni dane ustalenie, obrazy art.4 kpk, art.5 § 2 kpk oraz art.7 kpk polegajacy
na wzieciu pod rozwage jedynie dowodéw obciazajacych oskarzonego B. T. z pominieciem dowodéw dla niego
korzystnych, jak réwniez okolicznosci powodujacych nieusuwalne watpliwosci, ktére winny by¢ tlhumaczone na
korzy$¢é tego oskarzonego oraz dokonaniu szeregu ustalen stanowigcych co najmniej nadinterpretacje materiatu
dowodowego na niekorzy$¢ skarzonego.

Wrylacznym zrédlem poznawania procesowego sag dowody. Stwierdzenie to, objete notoryjnoScig sadowa, nie wymaga
potwierdzania jego zasadno$ci w drodze analizy dogmatycznej ani tez konfrontowania z praktyka orzeczniczg. W
oparciu o dowody sad orzekajacy dokonuje ustalen rekonstruujacych wszystkie fakty w sprawie istotne, ustalenia
te wlacza do podstawy swojego orzeczenia, przypisujac sprawstwo i wine oskarzonemu wtedy tylko, gdy w oparciu
caloksztalt ujawnionych w toku postepowania dowodoéw i ich swobodna ocene osiagnie calkowita pewno$¢, ze ten
konkretny oskarzony jest winny popelnienia zarzuconego mu przestepstwa. Polska procedura karna dawno odrzucila
legalne teorie dowodowe. Ustawa nie precyzuje w oparciu, o jaka liczbe dowodéw moze zostaé przypisana wina ani
tez nie dzieli dowodow na lepsze (silniejsze) i gorsze (slabsze). Sad, po pierwsze, musi dysponowaé¢ dowodami, po
wtore, musza to by¢ dowody takiego rodzaju i w takim stopniu przekonywajace, ze w oparciu o nie sad osiggnie
calkowite przekonanie, ze pozwalaja one na odtworzenie faktéw prawdziwych, to jest umozliwiajg wierne odtworzenie
zdarzenia stanowigcego przedmiot postepowania, w tym role, jaka w tym zdarzeniu odegrat oskarzony. Przypisanie
winy moze zatem nastgpi¢ na podstawie zeznan jednego $wiadka (najczeSciej pokrzywdzonego), jak rowniez na
podstawie wyjadnien sprawcy czynu, o ile wiarygodnoSci takiego dowodu nie przecza pozostale ujawnione w sprawie
okolicznos$ci faktyczne (zwykle zwigzane z ustalonymi bezspornie skutkami zdarzenia lub innymi zmianami w
obiektywnej rzeczywisto$ci spowodowanymi zdarzeniem, albo dowodami rzeczowymi o poszlakowym charakterze).

W tak (jedynie skrétowo) zarysowanym kontekscie metod i sposobéw poznania procesowego, niniejsza sprawa nie
nalezy bynajmniej do wyjatkowych. W codziennej praktyce orzeczniczej sady rozpoznaja znaczna liczbe takich spraw,
w ktorych w istocie rzeczy dysponuja dwoma podstawowymi grupami dowodéw wzajemnie sobie przeczacymi i od
oceny, ktory z nich jest zgodny z prawda zalezy konicowe rozstrzygniecie sprawy.

Sad Okregowy swoje ustalenia oparl w duzej mierze na wyjasnieniach oskarzonych, P. W., B. K. i A. K,, a takze S. M.
(2), i cze$ciowo K. Z.. Sad przyznal im atrybut wiarygodnosci, gdyz ich wyjasnienia zlozone w przedmiotowej sprawie
w zakresie zdarzen bedacych jej przedmiotem sa jasne, spojne, logiczne, wyczerpujace i co do zasady wzajemnie
zbiezne. Relacja tych oskarzonych w zakresie zdarzen w jakich uczestniczyli jest konsekwentna i nie pozostawia
zadnych watpliwo$ci co do udzialu oskarzonych w zakresie popelnienia przypisanych im przestepstw. Wyjasnienia



tych oskarzonych znajduja w pelni odzwierciedlenie w pozostalym materiale dowodowym. To wyjasnienia tych
oskarzonych pozwolily ustali¢ Sadowi I instancji przestepcze dzialania oskarzonych S. L. (1) i J. M..

Natomiast wyja$nienia oskarzonego S. M. (2) jak i zeznania §wiadka A. Z. stanowily podstawe ustalen Sadu w zakresie
przestepczego dzialania oskarzonego M. G..

Ocena tych wyjasnien i zeznan, jako logicznych i spdjnych, ale przede wszystkim korespondujacych ze soba wzajemnie,
nie zostala w ocenie Sadu Apelacyjnego podwazona w apelacjach obroncy oskarzonych S. L. (1), J. M. i M. G..

Sad odmoéwil wiary wyjasnieniom oskarzonych: S. L. (1), J. M., M. G., P. M. (1) i B. T. i uznal, ze ich wyjaénienia sg
calkowicie sprzeczne z wyja$nieniami oskarzonych S. M. (2), B. K., P. W., A. K.i K. Z. (w czeSci uznanej za wiarygodne),
a takze pozostajg w sprzecznoéci z zeznaniami $§wiadkow, ktérzy brali udzial w przeprowadzonych transakcjach
zwiazanych z nabyciem poszczegdlnych samochoddw.

Ustalenia faktyczne sadu wyrokujacego w pierwszej instancji pozostaja pod ochronag zasady "swobodnej oceny
dowodow" tylko wtedy, gdy sad ten rozwazyl we wzajemnym ze soba powiazaniu, wynikajace z kazdego z zebranych w
sprawie dowodow, okoliczno$ci, ktore moga miec znaczenie dla rozstrzygniecia o winie oskarzonego, inaczej méwiac,
gdy sa one wynikiem wszechstronnej oceny dowodéw pochodzacych zaréwno ze zrodet osobowych, jak i rzeczowych,
przy czym zaden z nich nie moze by¢ traktowany jako wazniejszy tylko dlatego, ze pochodzi z okreslonego zrédla. (por.
Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 24 kwietnia 2013r. w sprawie o sygn. akt IV KK 28/13 - LEX nr 1311394)

Zasada swobodnej oceny dowodow nie daje podstaw do apriorycznego preferowania lub dyskwalifikowania jednych
dowodow na rzecz drugich i to wedlug klucza najkorzystniejszego dla oskarzonego. Majac na uwadze zasady prawa
dowodowego o warto$ci dowodowej nie decyduje to czy poszczegbdlne dowody sa korzystne albo niekorzystne dla
oskarzonego, ale tre$¢ kazdego z dowodéw konfrontowana z innymi dowodami. R6wno$¢ wobec prawa, stanowigca
podstawe wszelkiej sprawiedliwo$ci, wymaga, aby zasady postepowania dowodowego byly stosowane bez wzgledu
na to kto in concreto na tym korzysta, a kto traci. Nie ma wiec w polskim prawie dowodowym takiej reguly,
ktéra nadawalaby pierwszenstwo dowodom korzystnym dla oskarzonego przed dowodami przemawiajacymi na jego
niekorzy$¢, tak jak i nie ma reguly o przeciwstawnej wymowie. (por. Wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia
13. listopada 2012r. w sprawie o sygn. akt I1.AKa.306/12 - LEX nr 1238669)

Nie jest tak, ze kazdy zarzut dowolnej oceny dowod6éw oparty na odmiennej, wlasnej ich ocenie dowodow przez
skarzacych, dyskwalifikuje wynik postepowania dowodowego, to bowiem prowadzitloby wprost do przekreslenia
zasady swobodnej oceny dowodow. (por. wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 1 marca 2013r. w sprawie
I1.AKa.40/13 - LEX nr 1294879)

Nietrafne sg takze podnoszenie przez obroncéOw w apelacjach zarzuty naruszenia reguly dowodowej in dubio pro
reo. Sad pierwszej instancji nie uzewnetrznil przeciez w uzasadnieniu wydanego orzeczenia niedajacych sie usunaé
watpliwoéci, co do jakiegokolwiek elementu stanu faktycznego. Co istotne, nie bylo obiektywnych racji, aby tego
rodzaju watpliwos$ci w tej sprawie prezentowadé. To za$, ze watpliwo$ci co do rzeczywistego stanu faktycznego zglaszaja
obroncy oskarzonych nie moze jeszcze stanowié podstawy konstruowania skutecznego zarzutu z art. 5 § 2 k.p.k.

Samo zaprezentowanie odmiennej wersji przez oskarzonych, czy ich obroncéw - nie tworzy jeszcze stanu o jakim mowa
w dyspozycji art. 5 § 2 k.p.k. Nie dochodzi do naruszenia dyrektywy zawartej w art. 5 § 2 k.p.k. wtedy, gdy wprawdzie
istnieja dwie grupy przeciwstawnych sobie dowodow, ale ustalajac przebieg wydarzen sad orzekajacy oprze sie na
dowodach, ktore wspieraja przyjety stan faktyczny z jednoczesnym przedstawieniem argumentacji przemawiajacej za
takim wyborem i wskazaniem dlaczego nie dal wiary dowodom przeciwnym.(por. Postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 19.04.2011 w sprawie o sygn. akt I11.KK.93/11 - Biul.PK 2011/10/31

Watpliwosci, o ktéorych mowa w przepisie art. 5 § 2 k.p.k. to watpliwoS$ci pozostajace juz po dokonaniu prawidlowe;j
oceny wiarygodnoSci dowodow, ktére pomimo jej dokonania nie daja sie usuna¢. ( por. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 9 kwietnia 2013r. w sprawie o sygn. akt II.KK.207/12 - LEX nr 1299162)



Kazda niejasno$é w dziedzinie ustalen faktycznych nalezy w pierwszym rzedzie redukowaé wszechstronng inicjatywa
dowodowa, a nastepnie wnikliwa analiza caloksztaltu materialu dowodowego zebranego w sprawie. Jezeli zatem z
materialu dowodowego wynikaja rézne wersje przebiegu zdarzenia objetego aktem oskarzenia, to nie jest to jeszcze
jednoznaczne z zaistnieniem nie dajacych sie usunaé¢ watpliwoéci w rozumieniu art. 5 § 2 k.p.k. (por. Postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2013r. w sprawie o sygn. akt IV.KK.333/12 - LEX nr 1277776)

Material zgromadzony w postepowaniu przygotowawczym shuzy¢ ma weryfikacji o$wiadczen zlozonych w
postepowaniu przed sadem, gdy dochodzi do wyraznych sprzeczno$ci miedzy tymi o§wiadczeniami; weryfikacja ta
winna uwzglednia¢ caloksztalt materiatu dowodowego (zob. w. SN z 5 maja 1995 r., I KRN 178/94, OSNPP 9/1995,
poz. 9). Sad moze wowczas da¢ wiare wyjasnieniom czy zeznaniom zlozonym w postepowaniu przygotowawczym,
a odmowié ztozonym przed sadem lub postapi¢ odwrotnie, byle tylko nalezycie, logicznie i przekonujaco uzasadnil
swe stanowisko (w. SN z 18 grudnia 1975 r., Rw 679/75, Gaz.Praw. 7/1976). Wyjaénienia - zeznania zlozone w
Sledztwie, a nastepnie odwolane lub zmienione, stanowia bowiem dowdd w sprawie, ktory tak jak kazdy inny dowod
podlega swobodnej, ale nie dowolnej, ocenie sagdu. Dowod taki nalezy ocenia¢ w konfrontacji z innymi dowodami
zgodnie z zasadami logicznego rozumowania, a fakt odwolania lub zmiany o§wiadczenia nie wskazuje sam przez sie
na jego nieprawdziwo$é. Sad powinien tu uwzgledniaé takze podane powody zmiany lub odwolania o$wiadczenia
dowodowego i jezeli nie uznaje ich za przekonujace - uzasadnié swoje stanowisko (w. SN z 2 pazdziernika 1972 r., III
KR 114/72, OSNKW 2-3/1973, poz. 36). O warto$ci dowodowej zeznan lub wyjaénien nie decyduje zatem to, w jakim
stadium postepowania zostaly one zlozone, lecz ich tre$¢ w konfrontacji z innymi dowodami (w. SN z 20 maja 1978
r., VKR 78/78, OSNKW 12/1978, poz. 147). Oceniajac zeznania Swiadkéw Sad I instancji kierowal sie powyzszymi
zasadami.

Kontrola instancyjna oceny dowoddéw nie obejmuje sfery przekonania sedziowskiego, jaka wiaze sie z
bezposrednioécig przestuchania, sprowadza sie natomiast do sprawdzenia, czy ocena ta nie wykazuje bledéw natury
faktycznej (niezgodnosci z treécia dowodu, pominiecia pewnych dowodow) lub logicznej (blednoéci rozumowania i
wnioskowania) albo czy nie jest sprzeczna z do§wiadczeniem zyciowym lub wskazaniami wiedzy. Tak wiec dokonanie
przez sad odwolawczy nowej, odmiennej oceny dowoddéw jest uzasadnione tylko wowcezas, gdy w wyniku kontroli
odwolawczej stwierdzona zostanie dowolno$é oceny poczynionej przez sad I instancji (pomijajac kwestie nowych
dowodow). Jezeli natomiast ocena dokonana przez sad pierwszej instancji pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k., nie
ma podstaw do zmieniania jej w postepowaniu odwolawczym jak sugeruja w apelacjach obroncy oskarzonych. (por.
Wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 26 listopada 2012 r. w sprawie II AKa 149/12 - LEX nr 1264421)

W przypadku oskarzonego M. G., autor apelacji pisemnej jak i obronca oskarzonego wystepujacy przed Sadem
Apelacyjnym calkowicie pomijaja fakt, ze z materialu dowodowego wynika, iz samoch6d marki F. (...), ktéry oskarzony
przyprowadzil na prosbe S. M. (2), a nastepnie razem odstawili do warsztatu A. Z. zostal uruchomiony przy pomocy
tzw. ,famaka”, ktory znajdowat sie w stacyjce i tak doprowadzony przez oskarzonego najpierw do Z., a potem do S..
Twierdzili tak niezaleznie od siebie, S. M. (2) w swoich wyja$nieniach i A. Z. w zlozonych zeznaniach. Oskarzonemu
przypisano popelnienie przestepstwa okreslonego w art.291 § 1 kk przy czym okoliczno$é powyzsza w zestawieniu z
zasadami logicznego rozumowania i dodwiadczenia zyciowego wskazuje, ze samochdd 6w pochodzil z przestepstwa,
i ze oskarzony mial tego Swiadomos¢.

Calkowicie bezzasadny pozostaje zarzut apelacji obronicy oskarzonego B. T. jakoby Sad Okregowy ograniczyl sie
jedynie do generalnego powolania dowodow, podczas gdy Sad powinien na kazde ustalenie powola¢ dowdd, na
podstawie ktorego czyni dane ustalenie. Tak wlasnie uczynil Sad I instancji, gdy w stanie faktycznym po opisie
kolejnego ,epizodu” powoluje dowody na podstawie ktérych poczynil powyzsze ustalenia faktyczne wskazujac
jednoczes$nie karty akt, na ktérych te dowody sie znajduja.

Co do zarzutéw bledu w ustaleniach faktycznych sformulowanych w apelacjach obroncéw oskarzonych K. Z., P. M.
(1), M.D.(1)iB.T.:



W doktrynie i orzecznictwie ugruntowany jest poglad, ze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe wyroku jest trafny, gdy zasadno$é¢ ocen i wnioskow przyjetych przez Sad I instancji nie odpowiada
prawidlowosci logicznego rozumowania, a blad ten mogt mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia. Niezbednym jest wiec
wykazanie konkretnych uchybien w ocenie materialu dowodowego jakich dopuscit sie Sad w Swietle zasad logicznego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego oraz caloksztaltu ujawnionych w sprawie okolicznosci.

Nie moze sie on natomiast sprowadza¢ do samej polemiki z ustaleniami Sadu (por. wyrok SA w Katowicach z dnia 6
wrze$nia 2012 r. II AKa 329/12, LEX nr 1217695; wyrok SA w Krakowie z dnia 29 pazdziernika 2010 r., I AKa 162/10,
KZS 2011/3/47; wyrok SA w Lodzi z dnia 27 czerwca 2006 r. IT AKA 104/06, Prok. i Pr. - wkl. 2007/9/36; uchwala
SN z dnia 10 maja 2007 r., SNO 24/07, LEX nr 568916; wyr ok. SA w Lublinie z dnia 277 kwietnia 2006 r., II AKa
80/06, LEX nr 183575).

Jak sie okres$la w doktrynie, blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia to blad, ktory wynika
badz to z niepelnosci postepowania dowodowego (tzw. blad "braku"), badz tez z przekroczenia granic swobodnej oceny
dowodow (blad "dowolnosci"). Moze on by¢ wynikiem nieznajomos$ci okreslonych dowodéw lub nieprzestrzegania
dyrektyw obowigzujacych przy ocenie dowodoéw (art. 7 k.p.k.) np. blad logiczny, zlekcewazenie niektérych dowodéw,
danie wiary dowodom nieprzekonywajacym, bezpodstawne pominiecie okre$lonych twierdzen dowodowych, czy
oparcie sie na faktach w istocie nieudowodnionych (tak: T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego. Komentarz,
Zakamycze 1998, s. 871). (por wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 6 lutego 2013r. w sprawie I1.AKa.395/12
- LEX nr 1289604)

Zarzut apelacyjny bledu w ustaleniach faktycznych nie moze sie sprowadza¢ do zakwestionowania stanowiska sadu
pierwszej instancji, czy tez do golostownej polemiki z ustaleniami sadu, lecz powinien wskazywa¢ nieprawidlowosci
rozumowania sagdu odnoénie do oceny okoliczno$ci sprawy. Sama mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom sadu
odmiennego pogladu nie uzasadnia wniosku o popehieniu przez sad bledu w ustaleniach faktycznych. (por. Wyrok
Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 5 wrzeSnia 2012r. w sprawie o sygn. akt I1.AKa.118/12 - KZS 2012/10/42)

W ocenie Sadu Apelacyjnego apelacje obroncéow oskarzonych K. Z., P. M. (1), M. D. (1) i B. T. w zakresie
sformutowanych w nich zarzutow bledu w ustaleniach faktycznych sprowadzaja sie li tylko do samej polemiki z
ustaleniami poczynionymi przez Sad I instancji.

Nie jest tez trafnym zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia i majacy wplyw
na tre$¢ zaskarzonego wyroku, polegajacy na przyjeciu, ze to oskarzony M. D. (1) uzyskal okre§lone w zarzucie
programy komputerowe, podczas gdy zebranego materialu dowodowego wynika jedynie, ze na laptopie, ktorego
wspotuzytkownikiem byt oskarzony M. D. (1) znajdowaly sie nielegalne programy komputerowe, sformutowany w
apelacji pisemnej obroncy oskarzonego M. D. (1). Jak takze podnoszony takze pdzniej — na rozprawie apelacyjnej
zarzut przedawnienia karalnos$ci czynu z art.278 § 2 kk.

Konstrukcja bezprawnego uzyskania cudzego programu komputerowego (art. 278 § 2) jest odmienna od zwyklej
kradziezy. Dzialanie sprawcy bowiem nie musi pozbawia¢ posiadacza programu wladztwa nad komputerowym
jego no$nikiem, lecz moze polega¢ na bezprawnym uzyskaniu samego programu, jego kopiowaniu itp. W

wypadku zaboru no$énika, np. kradziezy dyskietki, CD, twardego dysku lub calego komputera, uzasadniona jest
kumulatywna kwalifikacja z art. 278 § 1 i 2, mamy bowiem w tym wypadku do czynienia zar6wno z zaborem
rzeczy, jak i bezprawnym uzyskaniem zapisanego na niej programu. Przedmiotem ochrony w tym przypadku jest
program komputerowy, przepis ten ma chroni¢ autora programu komputerowego przed nielegalnym uzywaniem,
uzytkowaniem, korzystaniem z takiego programu. Nie budzi watpliwoéci — co przyznaje obronca oskarzonego M.
D. (1), ze to oskarzony byl uzytkownikiem zabezpieczonego laptopa na ktérym zabezpieczono nielegalne programy
komputerowe. W ocenie Sadu Apelacyjnego przestepstwo okreslone w art.278 § 2 kk jest przestepstwem o charakterze
trwalym i stan bezprawno$ci trwa przez caly czas uzywania, korzystania z takiego programu.



Takze bezzasadny jest zarzut obroncy oskarzonego M. D. (1) jakoby w zachowaniu oskarzonego nie chodzilo o zatajenie
zrédla pochodzenia samochodu, ale na ominieciu przepiséw podatkowych. Takiej wersji przecza w calo$ci zeznania
S. M. (1).

Sad Apelacyjny podzielil tez wskazane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku okolicznosci, jakie Sad I instancji mial na
wzgledzie przy wymiarze kary oskarzonym. W ocenie Sadu Apelacyjnego, dolegliwo$¢é wymierzonych oskarzonym kar
nie przekracza stopnia winy, jest wspélmierna w stosunku do stopnia spolecznej szkodliwoéci przypisanych im czynow
i spelnia zadania spolecznego oddzialywania kary i cele szczego6lno-prewencyjne. Jest wynikiem oceny okolicznoéci
przedmiotowych i podmiotowych czynéw oraz danych osobopoznawczych oskarzonych i jako spelniajace wymogi
zakre$lone dyrektywami przepisu art. 53 kk, uznane by¢ musza za kary prawidlowo wywazone. W zadnym razie co
do kar wymierzonych oskarzonym nie sposéb podnosi¢ zarzut wymierzenia im kar razaco niewspdhmiernie surowych,
gdy zwazy sie, ze kary ta oscyluja w dolnych granicach ustawowego zagrozenia.

O razacej niewspotmiernosSci kary w rozumieniu art. 438 pkt.4 kpk nie mozna méwié¢ w sytuacji, gdy Sad — tak
jak w przedmiotowej sprawie Sad Okregowy — wymierzajac kary uwzglednil wszystkie okoliczno$ci wigzace sie z
poszczegbdlnymi ustawowymi dyrektywami i wskaznikami wymiaru. O razacej niewspdélmiernoéci kary nie mozna
mowic takze wowcezas, gdy — tak jak bylo w przedmiotowej sprawie — granice swobodnego uznania sedziowskiego,
stanowigcego ustawowa /art. 53 § 1 kk/ zasade sadowego wymiaru, nie zostaly przekroczone. Trzeba pamietaé, ze
razaca niewspolmierno$c kary, o jakiej mowa w art. 438 pkt. 4 kpk moze zajs$¢ tylko wowczas, gdy na podstawie
ujawnionych okolicznosci, ktére powinny mie¢ wplyw na wymiar kary, mozna by przyjaé, ze zachodzitaby wyrazna
roznica pomiedzy kara wymierzong w I instancji, a kara, ktéra bylaby prawidlowa w Swietle dyrektyw art. 53
kk. W przedmiotowej sprawie taka okoliczno$¢ nie zachodzi. O razacej niewspdimiernoéci kary w rozumieniu art.
438 pkt. 4 kpk nie mozna zatem moéwi¢ w sytuacji, gdy Sad wymierzajac kary oskarzonym, uwzglednit wszystkie
okoliczno$ci wigzace sie z poszczegdlnymi dyrektywami i wskaznikami jej wymiaru. Innymi slowy nie mozna méwic o
razacej niewspolmiernos$ci kary woéwczas, gdy granice swobodnego uznania sedziowskiego, bedgcego zasada sadowego
wymiaru kary, nie zostaly przekroczone. W przedmiotowej sprawie nie mozna mowic za$ o przekroczeniu swobodnego
uznania sedziowskiego, ani o nieuwzglednieniu okoliczno$ci wigzacych sie z ustawowymi dyrektywami. Zarzut razacej
niewspohmiernoéci kary jako zarzut z kategorii ocen mozna za§ w zasadzie podnie$¢ wowczas, gdy kara jakkolwiek
mies$ci sie w granicach ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia w sposéb wlaéciwy zaréwno okoliczno$ci popelnienia
przestepstwa jak i osobowosci sprawcy, stajac sie w spolecznym odczuciu karg niesprawiedliwa.

Whbrew twierdzeniom apelacji na stronach 195 — 196 pisemnego uzasadnienia wyroku (karty 1678 -1679 akt) Sad
I instancji wskazal szczegdlowo jakie okolicznoSci wzigl pod uwage przy wymiarze kary wobec poszczegélnych
oskarzonych, jakie zaliczyl do okolicznosci obciazajacych, a jakie do okoliczno$ci fagodzacych.

Uwzgledniajac powyzsze Sad utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.

O kosztach procesu za postepowanie odwolawcze Sad orzekl na podstawie art.636 § 1 kpk w zw. z art.633 kpki art.634
kpk i wymierzy} oskarzonym stosowne do orzeczonych kar oplaty.

M.S.P.G.U.D.



