WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 stycznia 2013r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu, w IT Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Przemystaw Grajzer

Sedziowie: SSA Ewa Sikorska - Krysztafkiewicz (spr.)

SSA Maciej Swiergosz

Protokolant: st.sekr.sadowy Magdalena Ziembiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Zbigniewa Frankowskiego

po rozpoznaniu w dniu 17 stycznia 2013r.

sprawy M. C.

oskarzonego z art. 284 § 2 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzycieli subsydiarnych: A. R., R.R.,P. R, J.R.i M. R.
od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 23 paZdziernika 2012 r. - sygn. akt XVI K 78/12

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Okregowemu w Poznaniu do ponownego rozpoznania.
Maciej Swiergosz Przemyslaw Grajzer Ewa Sikorska-Krysztafkiewicz

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Poznaniu po rozpoznaniu sprawy z oskarzenia positkowego subsydiarnego A. R., R.R,,P.R.,J. R.
i M. R. przeciwko M. C. oskarzonemu o to, Ze:

» W okresie od 18 stycznia 2011r. do 27 stycznia 2011r., w krétkich odstepach czasu i w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru, przywlaszczyl powierzone mu mienie w postaci pieniedzy w kwotach
170.000 zl na szkode A. R., 1.300.000 zt na szkode R. R., 85.000 zl na szkode P. R., 26.500 zl na
szkode J. R. i 31.500 zl na szkode M. R.,

Y. o przestepstwo z art. 284 § 2 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk ”

wyrokiem z 23.10.2012r. sygn. akt XVI K778/12 uniewinnil M. C. od zarzutu popelnienia wyzej opisanego przestepstwa.
Powyzszy wyrok zaskarzony zostal przez pelnomocnika oskarzycieli subsydiarnych

A.R,RR,P.R,J.R.iM.R..

Autor apelacji zarzucil zaskarzonemu wyrokowi:

»1. bledy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia, majgce wplyw na tresé¢ tego
orzeczenia, w postaci przyjecia, ze:



a) w okresie od 12 stycznia 2010r. do 25 stycznia 2010r., oskarzony posiadajac na swoim wirtualnym rachunku
demonstracyjnym nr (...) na platformie (...), wirtualne $rodki w wysokoSci 100.000 zl,-, uzyskal wskutek swoich
trafnych operacji inwestycyjnych, wynik dodatni w wysokoSci wirtualnych 88.445,25 zl,-, a co za tym idzie, ze
przedstawiony przez niego wydruk operacji z tego konta jest autentyczny,

b) oskarzony podczas spotkan z pokrzywdzonymi, a w szczego6lnoéci z A. R., R. R. informowal, ze przedstawiane
wyniki i zyski, w tym opisane w wydruku z konta nr (...) na platformie (...), osiagnal wylacznie w ramach wirtualnych
symulacji inwestycyjnych,

c¢) oskarzony ustalit z pokrzywdzonymi, ze bedzie prowadzi¢ dzialalno$¢ inwestycyjng z wykorzystaniem przekazanych
mu przez pokrzywdzonych $rodkéw pienieznych, przy zapewnieniu mu catkowitej swobody w sposobie ich lokowania
w konkretne instrumenty inwestycyjne,

d) oskarzony wykorzystal wplacony przez oskarzycieli subsydiarnych depozyt zgodnie z umowami, bez korzysci dla
siebie i w interesie pokrzywdzonych.

2. bledne ustalenie stanu faktycznego w sprawie, majace wplyw na tre$¢ orzeczenia, przez pominiecie okolicznoéci,
iz oskarzony nigdy nie przedstawil pokrzywdzonym rozliczenia z prowadzonej przez siebie dzialalnos$ci, takze po
wypowiedzeniu umoéw, a ponadto, ze zar6wno w okresie trwania uméow z pokrzywdzonymi jak i po ich wypowiedzeniu,
wprowadzal ich w blad informujac o swoich dzialaniach, wynikach prowadzonych inwestycji oraz zamiarze dokonania
rozliczenia i zwrotu otrzymanych kwot pienieznych,

3. obraze przepisOw postepowania w zakresie art. 7 kpk, ktdra miala wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, poprzez
dowolna i sprzeczna z zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego ocene
dowodow, w szczegblnosei za$ wiarygodnoSci wyjasnienn oskarzonego, zeznan pokrzywdzonych A. R., R. R. oraz
$wiadka S. J.,

4. obraze przepisdow postepowania w zakresie art. 193 § 1 kpk, ktora miala wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia,
poprzez nieprzeprowadzenie wnioskowanego w akcie oskarzenia dowodu z opinii bieglego specjalisty, podczas gdy
stwierdzenie okoliczno$ci majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy wymagalo wiadomosci specjalnych,

5. obraze przepisow prawa materialnego w zakresie art. 284 § 2 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 Kk, przez
przyjecie, ze oskarzony nie popelnil zarzucanego mu przestepstwa i w konsekwencji jego uniewinnienie,

6. obraze przepisOw postepowania w zakresie art. 14 § 1 kpk, ktora miala wplyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia,
przez przyjecie tresci zarzutu objetego oskarzeniem na podstawie aktu oskarzenia z dnia 17 kwietnia 2012r., nie
uwzgledniajgc modyfikacji jego treSci dokonanej przez pelnomocnika oskarzycieli subsydiarnych na pierwszym
terminie rozprawy w dniu 16 czerwca 2012r., w trakcie jego odczytywania,

7. obraze przepiséw postepowania w zakresie art. 399 § 1 kpk, ktora miala wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia,
przez nie zakwalifikowanie czynu popelnionego przez oskarzonego wedlug przepisu art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294
§ 1 kk w zw. z art. 12 kk, podczas gdy w przypadku prawidlowego ustalenia stanu faktycznego w sprawie nalezalo to
uczynié.

W konkluzji autor apelacji wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloSci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacje nalezalo uznaé za celowq.

Nie przesadzajac juz obecnie w Zadng strone sposobu rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy stwierdzié trzeba na
wstepie, ze dokonane przez Sad Okregowy ustalenia faktyczne zawieraja do$¢ istotne i odbiegajace od materialéw



dowodowych sprawy niedomdwienia mogace mieé¢ znaczenie dla oceny postepowania oskarzonego M. C.. Czyniac te
ustalenia Sad I instancji do$¢ ogblnikowo stwierdzil w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ze ,w okresie od dnia 1
marca 2010r. do dnia 1 lutego 2011r. M. C. dokonal ze swojego rachunku bankowego wyplat gotowki na taczna kwote
653.927,18 zl, platnos$ci karta na laczng kwote 58.829,05 zl, jednego przekazu na kwote 373 zl oraz przelewoéw na
rzecz innych podmiotéw niz pokrzywdzeni, A. B., E. K.i S. J., czy wskazane wyzej podmioty inwestycyjne na laczna
kwote 87.170,56 zL. W tym okresie oskarzony dokonal takze jednorazowej wplaty na swéj rachunek bankowy w dniu
2 kwietnia 2010r. w kwocie 48.800,- zL. Dowo6d: historia rachunku bankowego oskarzonego (k.133)” nie wyciagajac
z powyzszego praktycznie zadnych wnioskow. W szczego6lnosci Sad I instancji powolujac sie na historie rachunku
bankowego oskarzonego znajdujacego sie na k. 133 nie rozwaza i pomija milczeniem okres jaki upltynal od podpisania
umoéw (...).02.2010r. z A. R, R. R. i P. R., przelaniem juz w pierwszych dniach marca 2010r. przez pokrzywdzonych
pieniedzy na konto oskarzonego a takze przez S. J. do momentu zainwestowania pierwszych srodkéw pienieznych na
rachunku w (...) S.A., a co mialo miejsce dopiero 9 kwietnia 2010r.

We wskazanym wyzej okresie — a co wynika z k.133 — oskarzony dokonywal wyplat pienieznych z tego rachunku
bankowego i to w kwotach po 25.000,- zl, a takze dokonal licznych platno$ci w nizszych kwotach, a w dniu 31 marca
2010r. oskarzony za posrednictwem swojego rachunku bankowego w/w przelal pokrzywdzonym $rodki pieniezne
tytulem prowizji netto, stanowigce okolo 9% od wniesionych depozytow.

Zwazy¢ nalezy, ze przekazanie pokrzywdzonym A. R., R. R. i P. R. 31 marca 2010r. prowizji stanowiacych okolo 9 %
od wniesionych depozytéw moglo wplynaé na ich przekonanie, ze oskarzony inwestuje otrzymane od nich pienigdze
i uzyskuje zyski, gdy w rzeczywisto$ci przez ponad miesigc nie zainwestowal zadnych Srodkow.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy w swych rozwazaniach nie moze pomija¢ tego, ze oskarzony w okresie
od 24 lutego 2010r. do 1 lutego 2011r. dysponowal rowniez znacznymi kwotami pienieznymi wplaconymi na jego
rachunek bankowy przez osoby nie bedace w niniejszej sprawie pokrzywdzonymi tj. przez S. A. B.i E. K..

Sad Okregowy zwro6cil glowna uwage na wplaty dokonywane przez wszystkich pokrzywdzonych na konto bankowe
oskarzonego i wyplaty dokonywane na ich rzecz tytulem prowizji od wniesionych depozytow a takze kwoty wplacane i
operacje na rachunkach inwestycyjnych oskarzonego w (...) S.A. w (...) Bank S.A. i(...) S.A. a pominal wszystkie inne
operacje na rachunku bankowym (k.133) dokonywane przez oskarzonego mimo, ze mogly one mie¢ istotne znaczenie
dla oceny ustalenia zamiaru oskarzonego.

Apelacja okazala sie co prawda celowa jednak nie mozna bylo w peli zgodzi¢ sie z jej zarzutami. W szczegolnoSci
wskazaé nalezy na niesp6jno$é¢ stawianych przez autora apelacji zarzutow. Z jednej strony stawiany jest zarzut
dopuszczenia sie przez Sad I instancji bledu w ustaleniach faktycznych, z drugiej natomiast zarzuca sie obraze przez
Sad ten prawa materialnego.

Autor apelacji nie zauwaza, ze zarzut naruszenia prawa materialnego moze zosta¢ skutecznie wywiedziony tylko w
sytuacji, gdy stan faktyczny zostal w wyroku prawidlowo ustalony, a nie zastosowano do niego wlaéciwego przepisu. W
sytuacji gdy autor apelacji zarzuca, ze wada orzeczenia wydanego przez Sad I instancji jest wynikiem blednych ustalen
faktycznych, to nie moze jednocze$nie stwierdzié, ze doszlo do obrazy prawa materialnego.

Zgodzi¢ nalezalo sie natomiast z autorem apelacji, iz winien zostaé przeprowadzony dowod z opinii bieglego specjalisty
z zakresu rachunkowo$ci na okoliczno$é ustalenia w szczegdlno$ci jakich wplat i wyplat dokonywal oskarzony na
posiadanych przez niego rachunkach bankowych i kontach platformy inwestycyjnej (...) oraz dokladnego wyliczenia
osiagnietych przez niego strat i zyskdw w okresie od lutego 2010r. do stycznia 2011r. Ocena taka jest niezbedna
zwlaszcza do ustalenia co w istocie oskarzony uczynil ze Srodkami pienieznymi przekazanymi mu przez oskarzycieli
subsydiarnych. Przy czym Sad nie moze czynié ustalen jedynie na podstawie wybranych operacji na koncie bankowym
oskarzonego (k.133), ale na podstawie analizy wszystkich operacji tj. wplat i wyplat dokonywanych przez oskarzonego
na posiadanych przez niego rachunkach bankowych ze szczegdlnym uwzglednieniem dokonywanych inwestycji na
platformie (...) i w innych bankach.



Te wskazane wyzej okolicznoéci nie powinny uj$¢ uwadze Sadu I instancji, a wrecz odwrotnie — ustalenie przebiegu
przeplywu $rodkow pienieznych wplaconych przez pokrzywdzonych na konto bankowe oskarzonego i dysponowanie
przez niego nimi w tym dokonywanie wyptat innych niz dotyczace czynionych inwestycji i wyptat srodkow pienieznych
tytulem prowizji od wniesionych depozytéw wymagaja szczegbélowego ich wyjaénienia i rozwazenia na tle caloksztattu
dowoddw zebranych w sprawie.

Nalezy podkresli¢, ze oddalenie wniosku dowodowego na tej podstawie, ze okoliczno$é, ktéra ma by¢ udowodniona
— jak to mialo miejsce w omawianej sprawie — nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy (art. 170 § 1 pkt 2
kpk) powinno nastepowaé jedynie w wyjatkowych wypadkach. Oddalenie wniosku na tej podstawie jest mozliwe
woweczas, gdy teza dowodowa wskazuje, iz chodzi o okoliczno$c catkowicie uboczng, niepozostajaca w zadnym zwiazku
z inkryminowanym zdarzeniem. W orzecznictwie podkreSla sie, ze powod ten nalezy pojmowac $ciéle i oddalenie
z tej przyczyny wniosku dowodowego powinno mieé¢ miejsce tylko w wypadkach zupelnie niewatpliwych, gdy jest
oczywiste, ze okolicznoé¢ ktéra ma by¢ udowodniona, nie ma i nie moze mieé¢ zadnego wplywu na tre$c rozstrzygniecia.

W omawianej sprawie Sad I instancji na podstawie art. 170 § 1 pkt 2 kpk oddalil wniosek dowodowy pelnomocnika
oskarzycieli subsydiarnych o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego specjalisty z zakresu rachunkowo$ci na
wskazang okoliczno$¢ (k.393), jednakze nie mozna sie bylo zgodzi¢ ze stanowiskiem Sadu i uznac, ze okolicznoéc
ktoéra ma byé udowodniona nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy nie zachodzi bowiem jak wskazano wyzej
wyjatkowy wypadek pozwalajacy przyjac¢ bez zadnych watpliwo$ci, ze teza dowodowa dotyczy okolicznoSci catkowicie
ubocznej i niemajacej zadnego zwiazku z czynem oskarzonego, a wiec pozbawionej — w konsekwencji — wplywu na
tre$c¢ rozstrzygniecia.

Podstawe wyroku stanowié¢ winien catoksztalt okoliczno$ci sprawy wszechstronnie i logicznie przez sad wyrokujacy
oceniony , oraz wnioski z tej oceny wyciagniete. Mimo obszerno$ci uzasadnienia zaskarzonego wyroku podjeta przez
Sad I instancji decyzja z uwagi na powyzsze nie moze by¢ aprobowana.

Rzecza Sadu Okregowego bedzie wiec, aby przy ponownym postepowaniu szczegbélowo wyjasni¢é wymienione
okoliczno$ci i opierajgc sie na poczynionych ustaleniach dokona¢ odpowiadajacej realiom sprawy oceny prawnej
zachowania oskarzonego.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad I instancji winien mieé¢ na wzgledzie powyzsze uwagi i podda¢ szczegodlowej
analizie wszystkie istotne okoliczno$ci sprawy. W oparciu o pelna i wnikliwg analize caloksztaltu materialu
dowodowego ustali¢ czy zachowanie oskarzonego wyczerpalo znamiona przestepstwa czy tez brak podstaw do uznania
jego winy i swoje stanowisko przekonywujgco uzasadnié.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad I instancji winien mie¢ na wzgledzie tres¢ art. 442 § 2 kpk.

Sad Apelacyjny majgc na uwadze powyzsze uchylil zaskarzony wyrok i sprawe przekazal Sadowi Okregowemu do
ponownego rozpoznania.

Maciej Swiergosz Przemyslaw Grajzer Ewa Sikorska-Krysztafkiewicz

N.M)



