WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 pazdziernika 2012r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu, w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Urszula Duczmal

Sedziowie: SSA Janusz Szrama (spr.)

SSA Maciej Swiergosz

Protokolant: st.sekr.sadowy Magdalena Ziembiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Marka Rote
po rozpoznaniu w dniu 30 pazdziernika 2012

sprawy P. Z.iJ. Z.

oskarzonych z art. 158 § 3 kk w zw. z art. 6481kk i art. 275kk i art. 276kk w zw. z art. 11§2kk co do oskarzonego P. Z.,
za$ art. 158 § 3 kk co do oskarzonego J. Z.

z powodu apelacji wniesionych przez obroncéw obu oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 29 czerwca 2012 sygn. akt 11T K 282/11

I. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1) w pkt. 3 uchyla orzeczenie o karze lacznej wobec oskarzonego P. Z.;

2) w pkt. 1 obniza orzeczona wobec oskarzonego P. Z. kare pozbawienia wolnoéci do 6 (szeéciu) lat.
II. W pozostalej czeSci utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy.

ITI. Na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk wymierza oskarzonemu P. Z. nowa kare taczna pozbawienia wolno$ci w
wymiarze 6 (szeSciu) lat.

IV. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. Z. kwote 738 zlotych (siedemset trzydzieéci osiem zlotych) w tym
VAT, tytulem kosztéw nieoplaconej obrony z urzedu oskarzonego P. Z. w postepowaniu odwolawczym.

V. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. N. (1) kwote 738 zlotych (siedemset trzydziesci osiem zlotych) w
tym VAT, tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzycielce positkowej M. S. (1) w
postepowaniu odwolawczym.

VI. Zasadza od oskarzonych P. Z.iJ. Z. solidarnie na rzecz oskarzycieli positkowych A. S., P. S., K. S. oraz maloletnich
M. S. (2) i M. S. (3) po 600 zlotych (szeé¢set zlotych), przy czym w przypadku maloletnich do rak ich matki M. S. (1)
tytulem poniesionych kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym.

VII. Zwalnia oskarzonych P. Z. i J. Z. od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych za postepowanie
odwolawcze.



Maciej Swiergosz Urszula Duczmal Janusz Szrama

Niniejszy wyrok jest prawomocny i wykonalny z dniem 30 pazdziernika 2012 r.
Poznan, dnia 30.10.2012r.

Sedzia Sadu Apelacyjnego

Janusz Szrama

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Poznaniu wyrokiem z 29 czerwca 2012 roku sygn. III K 282/11 uznal oskarzonego P. Z. za winnego
tego, ze w dniu 18 czerwca 2011 roku w miejscowosci C. gmina W. w ciggu pieciu lat po odbyciu w okresie od 20
stycznia 2009 roku do 20 marca 2010 roku kary lacznej 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci wymierzone;j
wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Chodziezy z 18 marca 2010 roku — sygn. akt IT K 914/09, ktérym to wyrokiem
potaczono miedzy innymi kary pozbawienia wolnoéci wymierzone wyrokiem Sadu Rejonowego w Chodziezy z 28
stycznia 2005 roku w sprawie VI K 604/04 za umySlne przestepstwa podobne z art. 207 § 1 kk i art. 190 § 1
kk w zw. z art. 12 kk, wspdlnie i w porozumieniu z J. Z. wzial udzial w pobiciu J. S., w ktéorym narazili go na
bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastapienia skutku w postaci ciezkiego uszczerbku na zdrowiu
lub $redniego uszczerbku na zdrowiu w ten sposob, ze bili go wielokrotnie pieSciami i kopali po calym ciele, a
zwlaszcza po glowie, uderzajac go co najmniej trzykrotnie: w podbroédek, w okolice warg oraz w prawa okolice
skroniowa, wskutek czego J. S. doznal obrazen ciala w postaci powierzchownego otarcia naskoérka na twarzy po
stronie lewej, sincow na obu wargach, pekniecia §luzéwki wargi dolnej, sinca w prawej okolicy skroniowej z obfitym
podbiegnieciem krwawym tkanek miekkich glowy w tej okolicy, lukowatego podbiegniecia krwawego o wymiarach
okolo 6x1 cm w prawej okolicy ciemieniowej, rozleglego krwiaka podpajeczynéwkowego obejmujacego podstawna
cze$¢ mobzgowia i caly mozdzek, masywnego obrzeku mozgu, obrzeku pluc, przy czym obrazenia wewnatrzczaszkowe
— krwawienie podpajeczynéwkowe z przebiciem do ukladu komorowego mozgu i obrzek mozgu spowodowaly $mieré
pokrzywdzonego tj. przestepstwo z art. 158 § 3 kk w zwiazku z art. 64 § 1 kk i za to na podstawie cytowanego przepisu
skazal go na kare 7 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Ponadto tegoz oskarzonego uznal za winnego tego, ze w dniu 18 czerwca 2011 roku w tym samym miejscu jak
wyzej przywlaszezyt nalezacy do pokrzywdzonego J. S. portfel z zawarto$cig pieniedzy w kwocie 26,73 zl i dokument
stwierdzajacy tozsamo$¢ J. S. w postaci dowodu osobistego o nr (...) oraz usunagl znajdujgce sie w tym portfelu
dokumentu w postaci : dowodu rejestracyjnego serii(...) od pojazdu U. (...) nr rej. (...), dowodu wplaty kwoty 87 zi
za rzecz (...) S.A. tytulem ubezpieczenia pojazdu U. (...) nr rej. (...) za okres od 12 czerwca 2010 do 11 czerwca 2011,
dowodu rejestracyjnego serii (...) od pojazdu U. (...) nr rej. (...), dowodu wplaty kwoty 93 zl tytulem ubezpieczenia
pojazdu U. (...) nrrej. (...) za okres od 8 sierpnia 2010r. do 7 sierpnia 2011 roku i ksigzeczki wojskowej J. S. o nr (...),
ktérymi nie mial prawa wylacznie rozporzadzac tj. wykroczenia z art. 119 § 1 kw, za ktére na podstawie cytowanego
przepisu wymierzyt mu kare 5 dni aresztu oraz przestepstwa z art. 275 § 1 kki art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, za ktore
na podstawie art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk skazal go na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci, przy czym zgodnie
z trescig art. 10 § 1 w zw. z § 3 kw wykonaniu podlegac¢ bedzie kara 5 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk orzeczone wobec oskarzonego P. Z. kary pozbawienia wolnoSci polaczyt
i wymierzyt ma kare taczng 8 lat pozbawienia wolnosci. W oparciu o tresé¢ art. 63 § 1 kk na poczet kary lacznej
pozbawienia wolnoéci zaliczyl oskarzonemu P. Z. okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci od czerwca 2011 1. i nadal.

Ponadto tymze wyrokiem zostal uznany za winnego oskarzony J. Z., tego, ze 18 czerwca 2011 roku w miejscowosci C.
gm. Wysoka, wspolnie i w porozumieniu z P. Z. wzial udzial w pobiciu J. S., w ktérym narazili go na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastgpienia skutku w postaci ciezkiego uszczerbku na zdrowiu lub $redniego
uszczerbku na zdrowiu w ten sposob, ze bili go wielokrotnie pie$ciami i kopali po calym ciele, a zwlaszcza po
glowie, uderzajac go co najmniej trzykrotnie w : podbrddek, okolice warg oraz w prawa okolice skroniowa, wskutek



czego J. S. doznal obrazen ciala w postaci powierzchniowego otarcia naskdorka na twarzy po stronie lewej, sincow
na obu wargach, pekniecia §luzéwki wargi dolnej, sinica w prawej okolicy skroniowej z obfitym podbiegnieciem
krwawym tkanek miekkich glowy w tej okolicy, lukowatego podbiegniecia krwawego o wymiarach okolo 6 x
1 cm w prawej okolicy ciemieniowej, rozleglego krwiaka podpajeczynéwkowego obejmujacego podstawna czesé
mozgowia i caly mézdzek, masywnego obrzeku moézgu, obrzeku plue, przy czym obrazenia wewnatrzczaszkowe —
krwawienie podpajeczyndéwkowe z przebiciem do ukladu komorowego mébzgu i obrzek moézgu spowodowaly Smieré
pokrzywdzonego tj. przestepstwa z art. 158 § 3 kk i za to na podstawie cytowanego przepisu skazat go na kare 5 lat
pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego J. Z. kary pozbawienia wolnosci zaliczyt okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoSci od 19 czerwca 2011 roku i nadal.

Nadto na podstawie art. 46 § 1 kk tytulem S$rodka karnego orzekl wobec oskarzonych P. Z. i J. Z. solidarnie
zado$¢uczynienie za doznang krzywde wyrzadzona przestepstwem poprzez zaptate na rzecz:

- malzonki J. S. — M. S. (1) kwoty 80.000 zlotych,

- corki J. S. — M. S. (2) kwoty 40.000 zlotych,

- matki J. S. — A. S. kwoty 28.000 zlotych,

-ojcad. S. — P. S. kwoty 28.000 zlotych,

- brata J. S. — K. S. kwoty 28.000 zlotych.

Wyrok ten zostal zaskarzony przez obroncéw obu oskarzonych.

Obronca oskarzonego P. Z. zaskarzyl wyrok w calo$ci zarzucajac:

I. Obraze przepiséw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a konkretnie
- art. 4 kpk w zw. z art. 410 kpk poprzez uwzglednienie okolicznoéci w sprawie wylacznie na niekorzy$¢ oskarzonego;

- art. 7 kpk poprzez dowolna ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego a wyrazajgca sie w szczegolnosci
w zminimalizowaniu wartoSci dowodu z opinii bieglego nie potwierdzajacej obecnosci DNA pokrzywdzonego na
rzeczach oskarzonego P. Z., pominiecie czeéci wyjasnien obu oskarzonych oraz zeznan §wiadkéw A. N., A. W. oraz D.
Z., a w czeSci bledna ocene zeznan tych osob.

Ponadto przejawiajaca sie w dowolnym przyjeciu, ze oskarzony przewidywal lub co najmniej mogt przewidzie¢ skutek
w postaci $émierci lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu pokrzywdzonego, a takze przyjecie w Swietle zgromadzonego
materialu dowodowego przywlaszczenia przez tegoz oskarzonego portfela pokrzywdzonego ze znajdujacymi sie w
nim dowodem osobistym, dokumentami i pieniedzmi oraz pominiecie przy ocenie zasadnosci i wysokoéci roszczen
cywilnoprawnych oskarzycieli positkowych, sytuacji rodzinnej pokrzywdzonego, jego zachowania, jak réwniez nabycia
majatku w drodze spadkobrania przez zone i dziecko pokrzywdzonego oraz przyjecie, ze sytuacja osobista i rodzinna
oskarzycieli positkowych uzasadnia zasadzenie na ich rzecz zado$cuczynienia w takiej kwocie jak to orzekl sad;

- art. 193 § 1 kpk w zw. z art. 201 kpk i art. 170 § 1 pkt 5 kpk poprzez bezpodstawne oddalenie wniosku dowodowego
w sytuacji, gdy istniala potrzeba wyjasnienia istotnych okoliczno$ci sprawy wymagajacych wiadomosci specjalnych,

- art. 410 kpk poprzez nieuwzglednienie przy wydawaniu zaskarzonego rozstrzygniecia wszystkich okolicznosci
ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, a w szczegdlnosci majacych wplyw na wymiar kary;

- art. 424 § 11 2 kpk poprzez zaniechanie odpowiedniego wyjasnienia podstawy faktycznej i prawnej wyroku, w
szczegoblnosci w zakresie orzeczenia o roszczeniach cywilnoprawnych na rzecz oskarzycieli positkowych.



II. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktéry mogt mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia,
wyrazajacy sie przede wszystkim w przyjeciu, ze oskarzony P. Z. zadawal ciosy pokrzywdzonemu, podczas gdy
w $wietle zaprezentowanego w sprawie materialu dowodowego mozliwe byloby wylacznie w sposéb nie budzacy
watpliwoéci przyjecie, ze oskarzony co najwyzej popchngl pokrzywdzonego, a w konsekwencji, ze jego ciosy
doprowadzily do obrazen pokrzywdzonego, w nastepstwie ktérych zmarl, ze pokrzywdzony nie byl agresywny podczas
zdarzenia, ze Smier¢ pokrzywdzonego znacznie skomplikowala sytuacje zyciowa jego zony i pozostalej rodziny.

Jako zarzut ewentualny podnio6st razaca niewspdlmierno$¢ kary w Swietle okolicznosci niniejszej sprawy, a w
szczegolnosci nie uwzglednieniu okoliczno$ci tagodzacych oraz zachowania pokrzywdzonego i jego przyczynienia sie
do zaistnienia zdarzenia, poprzez wymierzenie oskarzonemu kary zbyt surowej, przez co nie speklnia ona stawianych
jej celow.

W konkluzji wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie tego oskarzonego od zarzucanych mu czynéow
ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania
badz zmiany zaskarzonego wyroku i wymierzenia oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci w nizszych rozmiarach
oraz zasadzenie zado$¢uczynienia w wysokoSci odpowiadajacej okoliczno$ciom niniejszej sprawy.

Obronca oskarzonego J. Z. zaskarzyla wyrok w calosci w zakresie dotyczacym tego oskarzonego i zarzucila blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, a majacy wplyw na jego tre$c, a polegajacy na przyjeciu, ze
tenze oskarzony wzigl udzial wspoélnie i w porozumieniu z P. Z. w pobiciu J. S., pomimo, ze dowody zgromadzone w

niniejszej sprawie nie pozwalaja na takie ustalenia.

Ponadto zarzucila obraze przepisu art. 46 § 1 kk poprzez zasadzenie od oskarzonego nieadekwatnej kwoty
zado$¢uczynienia — wskazujac na stosunki, ktére panowaly w rodzinie pokrzywdzonego, a zostaly potwierdzone w
materiale dowodowym. Roéwniez zarzucila obraze przepisu prawa procesowego, a konkretnie art. 7 kpk poprzez
dokonanie dowolnej oceny zeznan $wiadkow W. i N., ktdre to zeznania Sad orzekajacy uznat za kluczowe dla dokonania
ustalen.

W koncu zarzucila takze razaca niewspolmiernosé kary wymierzonej oskarzonemu w kontekscie okolicznosci sprawy
oraz osobowosci oskarzonego i jego trybu zycia.

W uzasadnieniu swojej apelacji obronca podkresla, ze wskazani wyzej Swiadkowie w czasie krytycznego zaj$cia byli
pijani i obserwowali tylko fragment zaj$cia, a ponadto bylo juz ciemno, stad ich relacje nie sa wiarygodne.

Podkreslita nadto, ze J. S. byl pijany i zachowywal sie agresywnie.

Apelujaca podkresla, ze oskarzony i pokrzywdzony byli kolegami, spedzali krytycznego dnia czas razem, najpierw
pracujac na polu, a potem wspoélnie spozywali alkohol. Towarzyszyl im w tym drugi z oskarzonych. Obaj z bratem
powiadomili zone pokrzywdzonego aby przyszla zabra¢ meza bo jest pijany i agresywny.

W konicu podkresla, Ze tenze oskarzony uderzyl pokrzywdzonego w momencie gdy J. S. go zaatakowal.

Reasumujgc autorka apelacji wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku, przez przyjecie, ze oskarzony J. Z. dzialal w
obronie konieczne;j.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje :

Apelacja obroncy oskarzonego P. Z. okazala sie zasadna jedynie w czeéci, a mianowicie trafny byt zarzut alternatywny
tj. razacej surowosci orzeczonej wobec niego kary.

Natomiast apelacja obroncy oskarzonego J. Z. byla calkowicie chybiona.



Przed przystapieniem do szczegélowego ustosunkowania sie do zarzutéw podniesionych w obu apelacjach nalezy
zauwazy¢, ze Sad Okregowy w sposdb w pelni wyczerpujacy przeprowadzil postepowanie dowodowe i rozwazyl
wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy, a na ich podstawie poczynil prawidlowe ustalenia
faktyczne oraz nalezycie wykazal sprawstwo obu oskarzonych w zakresie obu zarzucanych P. Z. czyn6w jak i czynu

zarzucanego oskarzonemu J. Z..

Nalezy na wstepie przypomnieé¢, ze rolag sadu odwolawczego nie jest dokonanie ponownej oceny dowodow
ujawnionych w toku przewodu sadowego, ale skontrolowanie, czy sad orzekajacy dokonal tej oceny w granicach
zakreSlonych przez przepis art. 7 kpk, to jest czy nie byla ona wbrew wskazaniom wiedzy i nie klécila sie z zasadami
do$wiadczenia zyciowego oraz czy ustalenia faktyczne poczynione w oparciu o tak ocenione dowody nie wykazuja
bledéw natury faktycznej i btedéw logicznych, a nadto czy przy wyrokowaniu nie pominieto zadnych istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy dowodow i okolicznoSci.

Wypada takze podkresli¢, ze Kodeks postepowania karnego nie zawiera w ogdle zadnych dyrektyw, ktore
nakazywalyby okreSlone ustosunkowanie sie do konkretnych dowodéw jak réwniez przepisy te nie wprowadzaja
roznic co do warto$ci dowodowej poszcezego6lnych rodzajow dowodow. Nie daje on takze prymatu dowodom osobowym
zozonym przed sadem nad tymi dowodami, ktére byly skladane w toku postepowania przygotowawczego, zreszta
rowniez i odwrotnie, gdyz o warto$ci dowodu nie decyduje stadium postepowania w jakim zostat on zlozony, ale jego
tres¢ konfrontowana z innymi dowodami.

Tak wiec Sad meriti moze jedne dowody uzna¢ za wiarygodne, a innym tego przymiotu nie nadac i to jego przekonanie
bedzie pozostawalo pod ochrong art. 7 kpk wbéwczas, gdy bedzie poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy
caloksztaltu okolicznosSci sprawy, bedzie stanowilo wyraz rozwazenia wszystkich okolicznoSci przemawiajacych
zaréwno na korzy$é¢, jak i niekorzy$é oskarzonego, a nadto bedzie wyczerpujaco i logicznie z uwzglednieniem wiedzy
oraz doSwiadczenia zyciowego uargumentowane w uzasadnieniu wyroku.

Przechodzac do omawiania i ustosunkowania sie do apelacji obroncy oskarzonego P. Z. nalezy zauwazy¢, ze zaden z
zarzutow obrazy przepisdéw procesowych jak i bledu w ustaleniach faktycznych nie zastugiwal na uwzglednienie.

Jesli chodzi o przepis art. 410 kpk, to obraza jego moglaby polegac albo na pominieciu przy ocenie ktérego$ zdowodow
ujawnionych na rozprawie albo poczynienia ustalen, ktore nie znajduja oparcia w dowodach ujawnionych w toku
przewodu sadowego wzglednie czyniac ustalenia sad pominie dowdd, ktéremu nadal przymiot wiarygodnego. Z cala
pewnosScia nie mozna dopatrywaé sie obrazy wskazanego wyzej przepisu, w nieuwzglednieniu przy wyrokowaniu,
dowododw, ktoére sad uznal za niewiarygodne, co sugeruje autor omawianej apelacji. Sad meriti czyniac ustalenia w
zakresie czynu przypisanego w pkt 1 wobec tego oskarzonego oparl sie gléwnie na zeznaniach A. W. i A. N., zas$ jeSli
chodzi o poczatek zajscia, to takze na zeznaniach D. Z. (2). Dwaj wyzej wymienieni §wiadkowie byli bezpo$rednimi
Swiadkami tego krytycznego zdarzenia. Zeznania obu mezczyzn r6znily sie w szczegolach, ale byly zgodne co do tego,
ze obaj bracia P. i J. Z. w momencie, gdy J. S. upad}l na ziemie zaczeli go mocno kopaé i uderzaé po calym ciele,
przy czym A. W. zaznaczyl, ze rowniez razy byly zadawane w brzuch i glowe. Sad orzekajacy oceniajac zeznania tych
Swiadkéw nadal im przymiot wiarygodnych, przy czym mial na wzgledzie to, ze $wiadkowie ci byli znajomymi zar6wno
pokrzywdzonego jak i oskarzonych i nie mieli zadnego interesu w obcigzaniu oskarzonych. Ponadto zeznania ich w
peli korespondowaly z opinia bieglej specjalistki medycyny sadowej dr U. D.. Z opinii tejze bieglej wynikalo, ze
obrazenia jakich doznal J. S., ktore skutkowalo jego Smiercia z cala pewnoScia nastgpily w mechanizmie czynnym i
zostaly zadane narzedziem twardym, tepym lub tepokrawedzistym, najprawdopodobniej pieScig ewentualnie obuta

stopa.

Inne dowody osobowe ujawnione w toku przewodu sadowego, ktére sad uznal za wiarygodne mialy niewielkie
znaczenie przy ustalaniu stanu faktycznego jak chocby zeznania §wiadkow E. L. i K. J., wzglednie nie mialy zadnego
znaczenia, chodzi o $wiadkow, ktorzy relacjonowali okoliczno$ci poprzedzajace pobicie J. S. wzglednie méwili o tym
co dzialo sie juz po pobiciu wymienionego.



Apelujacy nie wykazal, ktory konkretnie z ujawnionych przed sadem dowodow zostal oceniony wbrew wskazaniom
wiedzy lub sprzecznie z zasadami do§wiadczenia zyciowego wzglednie, z przeprowadzenia ktérego dowodu Sad meriti
wyciagnal wnioski klocgce sie z regulami logicznego rozumowania.

Warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze brak na odziezy oskarzonego P. Z. Sladéw krwi J. S., w sytuacji gdy na kurtce
oskarzonego J. Z. ja ujawniono, o niczym nie przesadza, a stlusznie Sad Okregowy uznal, ze ten wynik badan
biologicznych nie moze rzutowaé na ocene zeznan Swiadkow A. N.i A. W..

Nie mozna zaakceptowaé rozumowania autora omawianej apelacji, jakoby dowolnym bylo przyjecie przez Sad I
instancji, ze oskarzony P. Z. przewidywat lub co najmniej mogl przewidzie¢ skutek w postaci $mierci lub ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu pokrzywdzonego.

Przestepstwo przypisane oskarzonemu P. Z. w pkt 1 tj. z art. 158 § 3 kk jest umyélno — nieumySlnym inaczej méwiac
jest ono typem kwalifikowanym przez nieumyslny skutek, ktéry sprawca przewidywat albo mog}t przewidzieé.

Trafnie Sad Okregowy wskazal na szereg orzeczen Sadu Najwyzszego, w ktorych podkreéla sie, Ze nastepstwo w
postaci Smierci nie jest skutkiem indywidualnego dzialania konkretnego sprawcy, bowiem miedzy jego dzialaniem a
$miercig czlowieka moze nawet nie istnie¢ zwigzek przyczynowy, a mimo to bedzie on ponosit odpowiedzialnosé za typ
przestepstwa kwalifikowanego (art. 158 § 3 kk), o ile tylko bedzie mozna mu przypisac, ze to nastepstwo przewidywal
lub mégl przewidzie¢. Inaczej méwiac odpowiedzialno$é z art. 158 § 3 kk bedzie wystepowal niezaleznie od tego, ktory
z uczestnikdw pobicia zadat cios skutkujacy Smiercia pokrzywdzonego, o ile wszyscy uczestnicy pobicia 6w skutek
przewidywali lub mogli przewidzie¢, a rownocze$nie nie mieli zamiaru spowodowania Smierci pobitego.

Przechodzac na grunt przedmiotowej sprawy nalezy zauwazy¢, ze obaj oskarzeni tj. P. Z. i J. Z. uderzali pieéciami
i kopali lezacego J. S. z duza moca, w tym takze w glowe. Pokrzywdzony z racji wysokiego stopnia nietrzezwosci
(2,7%o) praktycznie nie bronil sie. W tej sytuacji ustalenia Sadu Okregowego, ze przecietnie do§wiadczony czlowiek, o
przecietnym poziomie inteligencji, zadajac wiele silnych razéw w tym kopiac w glowe lezacego bezbronnego czlowieka,
czyli miejsce szczeg6lnie wazne dla zycia nie mogl nie przewidywaé nawet najpowazniejszego skutku w postaci §mierci
pobitego, a w szczegblnosci, Ze te ciosy i kopniecia zadawala wraz z nim jeszcze inna osoba, w pehi zastugiwaly na
akceptacje i z cala pewnoscia nie byly to ustalenia dowolne.

Roéwniez nietrafny byt zarzut obrazy art. 193 § 1 kk w zw. z art. 201 kk i art. 170 § 1 pkt 5 kpk, a przejawiajacy sie w
bezpodstawnym oddaleniu wniosku obroncy o przeprowadzenie opinii przez innego bieglego specjalisty medycyny
sadowej na okoliczno$¢ czy obrazenia glowy doznane przez J. S. w czasie zdarzenia z 3 czerwca 2011 roku, a wiec 15 dni
przed krytycznym dniem mialy wplyw na zaistnienie skutku $miertelnego, a nadto jaki wplyw na wystapienie skutku
$miertelnego mialo wysokie stezenie alkoholu u pokrzywdzonego.

Nalezy w tym miejscu zauwazy¢, ze biegla dr U. D. bedac przesluchiwang na rozprawie gléwnej w dniu 28 lutego
2012 roku ustosunkowala sie do kwestii obrazen doznanych w dniu 3 czerwca 2011 roku. Obrazenia te byly
powierzchownymi — stluczenia i otarcia naskorka okolicy czolowej i twarzoczaszki oraz zaczerwienienia w tych
okolicach — i bedac wtedy hospitalizowany byl poddany badaniu RTG czaszki i nie stwierdzono zadnych zmian
pourazowych. Biegla oSwiadczyla, ze obrazenia doznane w dniu 3 czerwca 2011 roku nie powstawaly w zadnym
zwiazku ze skutkiem zaistnialym 18 czerwca 2011 roku to jest Smiercig J. S., ktéra nastapita w wyniku doznanego
obrazenia wewnetrznego, a konkretnie krwawienia podpajeczyndéwkowego z przebiciem do ukladu komorowego
mozgu i jego obrzeku. Stwierdzila nadto, ze jest pewna w 100% i moze wykluczy¢ aby obrazenia stwierdzone w
czasie sekcji zwlok, powstaly na skutek zdarzenia z 3 czerwca 2011 roku. Wylew krwawy do komér moézgu, zwlaszeza
do komory czwartej powoduje natychmiastowe zaprzestanie dzialania ukladu krazenia i oddychania, stad nie jest
mozliwym aby po zdarzeniu, ktére mialo miejsce 3 czerwca 2011 roku przez tydzien ten cztowiek chodzil i zyl.

Sad orzekajacy stusznie uznal, ze opinia wydana przez bieglg dr U. D. na pi$mie (k. 148 akt), a nastepnie uzupeklienia
ustne na rozprawie (k. 577 — 579 akt) byla jasna, nie zawierala wewnetrznych sprzecznosci, a jej obiektywnosé i



fachowos¢ nie budzily watpliwosci, a co zatem idzie, zasadnie wniosku o przeprowadzenie opinii przez innego biegtego
specjalisty medycyny sadowej na wyzej wskazane okolicznos$ci, nie uwzglednil. Zreszta Sad Apelacyjny réwniez oddalal
tej tredci wniosek dowodowy zlozony przez oskarzonego J. Z. w postepowaniu odwolawczym.

Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze przepis art. 170 § 1 pkt 1-5 i § 2 kpk traktujacy o podstawach oddalenia wnioskéw
dowodowych nie odnosi sie do dowoddéw z opinii bieglych.

Jesli chodzi o zarzut obrazy art. 424 § 11 2 kpk, to takze on nie zaslugiwal na uwzglednienie. Wbrew twierdzeniu
obroncy, Sad Okregowy w uzasadnieniu pisemnym odni6st sie do kwestii zasadzenia zado$éuczynienia od obu
oskarzonych na rzecz oskarzycieli positkowych— najblizszych ofiary (vide: s.39-41 uzasadnienia).

W tym miejscu nalezy zauwazy¢, ze podstawg orzeczenia zado$¢uczynienia za cierpienia psychiczne, bol po stronie
osoby najblizszej znajduje podstawe w przepisach prawa cywilnego, a konkretnie art. 446 § 4 k.c. Nalezy przy tym
pamietaé, ze stan majatkowy osoby uprawnionej nie ma wplywu na wielko§é zado$éuczynienia, gdyz jego celem
jest kompensacja doznanej krzywdy, a wiec zlagodzenie cierpienia psychicznego spowodowanego $miercia osoby
najblizszej. Tak wiec wskazywanie w apelacji jakoby w nastepstwie $mierci J. S. sytuacja materialna jego zony i
dzieci wrecz sie poprawi z racji nabycia spadku po zmarlym, jest niezrozumiale i nie moze odnie$¢ oczekiwanego
skutku w postaci obnizenia wielko$ci zadoé¢uczynienia. Jednym z istotnych wskaznikéw przy miarkowaniu wielkosci
zado$éuczynienia jest z calg pewno$cig przestanka ,przecietnej stopy zyciowej” spoleczenstwa, ktéra ma ograniczaé
jego rozmiary by nie prowadzilo ono do wzbogacenia sie osoby uprawnionej, co jednak nie moze prowadzi¢ do
eliminacji innych czynnikéw ksztattujacych rozmiar zado$¢uczynienia.

Sad orzekajacy te wszystkie czynniki mial na uwadze, co wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku i z calg
pewnoscia nie mozna poszczegoblnych kwot zado$éuczynienia uznaé za wygbérowanych.

W konicu nalezy pamietaé o tym, ze tego jak wielkie bylo cierpienie poszczegdlnych oséb po stracie osoby najblizszej,
jak wielka odczuwa dana osoba pustke, w nastepstwie utraty osoby kochanej, nie da sie wyliczy¢ matematycznie.

Jesli chodzi o zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, to jak wynikalo z wyzej omdéwionych zarzutéw, mial on byc
nastepstwem obrazy wskazanych przepiséw prawa procesowego. Majgc na uwadze to, ze Sad Apelacyjny nie dopatrzyt
sie naruszenia tych przepiséw, przeto trudno moéwié¢ o zaistnieniu bledu w ustaleniach faktycznych czy to bledu
,» braku” to jest niepelnoSci postepowania, czy tez bledu ,dowolnosci” tj. przekroczenia granic swobodnej oceny
dowodow.

Sad odwolawczy na samym wstepie ustosunkowywania sie do wniesionych apelacji zaznaczyl, ze postepowanie
dowodowe bylo przeprowadzone w sposéb wyczerpujacy, a wszystkie ujawnione dowody w toku przewodu sadowego
byly rozwazone, za§ poczynione ustalenia nie wykazywaly dowolnosci. Ustosunkowujac sie do poszczegdlnych
zarzutéw obrazy przepiséw procesowych, wykazal, ze powyzsza teza jest prawdziwa i nie ma potrzeby tego powielaé.

Jak wyzej zaznaczono, Sad Apelacyjny uznal za zasadny jedynie zarzut alternatywny a mianowicie razacej
niewspoimierno$ci kary orzeczonej wobec oskarzonego P. Z..

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, Sad orzekajacy miarkujac kare za czyn przypisany temu oskarzonemu w pkt 1 nie
dostrzegt okoliczno$ci, ktora miala znaczenie dla zaistnienia krytycznego zdarzenia. Wprawdzie jak trafnie ustalil Sad
pierwszoinstancyjny J. S. w czasie poprzedzajacym jego pobicie nie zachowywat sie agresywnie, ale z cala pewno$cia
jego zachowanie z racji jego znacznego stopnia nietrzeZwosci bylo uciazliwym i natretnym dla ,biesiadujacych” pod
sklepem i to zapewne wywotlalo frustracje oskarzonego P. Z., ktory chwycil pokrzywdzonego i uderzal nim o metalowa
brame, co zapoczatkowalo krytyczne zdarzenie. Prawdopodobnie gdyby nie to zachowanie pokrzywdzonego, to do
tego tragicznego zdarzenia by nie doszlo. Przy wymiarze kary za czyn przypisany temu oskarzonemu w pkt 1 winna
ta okolicznoé¢é by¢ uwzgledniona, a nie byta.



Kara, ktora zostala wymierzona oskarzonemu P. Z. za ten czyn, przy uwzglednieniu wskazanych w uzasadnieniu
wyroku okoliczno$ci, tak obciazajacych jak i lagodnych byla niewatpliwie kara surowa, a majac na uwadze okolicznosé,
ktéra nie zostala uwzgledniona, o czym napisano wyzej, jawi sie wrecz jako nadmiernie surowa. Uwzgledniajac to,
jak réwniez duze zréznicowanie kar wymierzonych za to samo zachowanie obu oskarzonym, nie pomijajac przy tym
duzej r6znicy w iloSci okolicznoSci obciazajacych po stronie P. Z., wyrok wydawal sie wewnetrznie niesprawiedliwym,
przeto Sad Apelacyjny obnizyl kare orzeczona wobec tego oskarzonego za tenze czyn.

Obnizenie jednej z kar jednostkowych pociggnelo za sobg zmiane w wymiarze kary lacznej, przy czym majac na
wzgledzie, ze miedzy czynami przypisanymi oskarzonemu P. Z. istnieje zbiezno$¢ czasowa i pierwszy z nich (z art. 158
§ 3 kk) byl zdecydowanie dominujacym, przeto Sad Apelacyjny przy jej orzekaniu zastosowal zasade absorpcji.

Jesli chodzi o apelacje obroncy oskarzonego J. Z., to jak na wstepie zaznaczono byla ona w calo$ci niezasadna.

Zwazywszy na to, ze zarzucila ona obraze przepisu art. 7 kpk, ktéra miala mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku jak i
blad w ustaleniach faktycznych, ktéry mial byé¢ nastepstwem naruszenia wskazanego przepisu, przeto w istocie
kwestionowala ona trafno$¢ poczynionych ustalen.

Majac na uwadze to, ze podobny zarzut podniost obronica oskarzonego P. Z., stad aby nie powiela¢ argumentacji,
ktora przemawiala za niezasadno$cia tych zrzutéw, Sad Apelacyjny do niej odsyla, zwazywszy na to, iz te same dowody
przemawialy za trafno$cia ustalen poczynionych przez Sad orzekajacy w zakresie przypisanego obu oskarzonym
przestepstwa pobicia J. S. skutkujgcego jego Smiercia. Co wiecej, w przypadku oskarzonego J. Z. stwierdzono na jego
kurtce Slady krwi nalezacej do J. S. (vide: k. 281-284 akt).

Roéwniez Sad Apelacyjny ustosunkowal sie, omawiajac apelacje obroncy oskarzonego P. Z., dlaczego nie dopatrzyl sie
nadmiernie wysokiego zado$§éuczynienia orzeczonego na rzecz najblizszych ofiary, przeto takze odsyla do powyzszej
argumentacji.

W tym miejscu nalezy zauwazy¢, ze obronca oskarzonego J. Z. blednie wskazala na zarzut obrazy art. 46 § 1 KKk,
skoro kwestionowala wielko$¢ zasadzonego zado$cuczynienia. Wlasciwym w takiej sytuacji bylby zarzut bledu w
ustaleniach faktycznych co do braku istnienia okolicznoSci przemawiajacych za obnizeniem wielko$ci zasadzonego
zado$¢uczynienia. Takze calkowicie chybiony byt wniosek koncowy przedmiotowego Srodka odwolawczego, a
mianowicie przyjecie, ze zachowanie oskarzonego J. Z. stanowilo kontratyp — obrone konieczng z ewentualnym
przekroczeniem jej granic.

Zwazywszy na to, ze w swojej mowie konicowej w Sadzie Okregowym obronica oskarzonego J. Z. wniosta réwniez o
przyjecie, iz tenze oskarzony dzialal w obronie koniecznej i Sad Okregowy w uzasadnieniu wyroku ustosunkowatl sie
do tego wniosku i na stronie 30 i 31 tegoz uzasadnienia wykazal dlaczego nie dopatruje sie w zachowaniu tak J. Z.
i P. Z. dzialania w obronie koniecznej a Sad Apelacyjny to rozumowanie w pelni podziela i aby tej argumentacji nie
powiela¢ do niej odsyla.

Autorka omawianej apelacji jako zarzut alternatywny podnioslta razaca niewspotmiernosé kary orzeczonej wobec tego
oskarzonego, choc¢ ten wniosek nie jest kompatybilny z wnioskiem konicowym apelacji.

Zarzut razacej niewspoimiernoéci kary moze by¢ zasadnym tylko wtedy, gdy jego autor wskaze na nowe okolicznosci,
ktore sg istotne dla wymiaru kary, a nie zostaly ustalone przez Sad I instancji, wzglednie wykaze, ze okolicznoS$ci
prawidlowo ustalone majg takie znaczenie i ciezar gatunkowy, ktorych orzeczona kara nie uwzglednia w stopniu
dostatecznym.

Ponadto nalezy pamietac, ze nie kazda ,,surowo$¢” badz ,lagodno$é” orzeczonej kary daje podstawe do zmiany kary,
a tym samym uznania za sluszny tego zarzutu, ale tylko taka niewspdétmiernoéc, ktora jest razaca. Zas o razacej
niewspolmierno$ci mozna méwi¢ wowcezas, gdy na podstawie ujawnionych okoliczno$ci, ktore powinny mie¢ wplyw



na wymiar kary, mozna przyjaé, ze zachodzilaby wyrazna réznica pomiedzy kara orzeczona przez Sad I instancji, a
kara ktéra bylaby prawidlowa w §wietle dyrektyw zawartych w art. 53 kk.

Autorka omawianej apelacji nie uczynila temu zado$é, aczkolwiek nalezy stwierdzi¢, ze kara orzeczona wobec tego
oskarzonego jest surowa, jednakze trudno uznac ja za razgco surowa, a tylko wtedy Sad Apelacyjny moglby kare
zmodyfikowa¢, a konkretnie obnizy¢.

Majac na uwadze calo$é powyzszego Sad Apelacyjny w oparciu o art. 437 § 11 2 kpk, art. 626 § 1 kpk, art. 6277 kpk w zw.
z art. 634 kpk oraz art. 624 § 1 kpk, a nadto § 14 ust. 2 pkt 51 pkt 7, § 17 oraz § 19 pkt 1 wzw. z § 2 ust. 3 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 wrzeSnia 2002 roku o oplatach za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenie przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, orzek! jak w wyroku.

Maciej Swiergosz Urszula Duczmal Janusz Szrama

N.M)



