WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 sierpnia 2012r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu, w IT Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Ewa Sikorska - Krysztafkiewicz (spr.)

Sedziowie: SSA Janusz Szrama

SSA Maciej Swiergosz

Protokolant: st.sekr.sadowy Magdalena Ziembiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Piotra Urowskiego

po rozpoznaniu w dniu 30 sierpnia 2012r.

sprawy M. S.

oskarzonego z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 300 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i art. 12 kk
na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 30 marca 2012r. sygn. akt III K 210/11

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok

2. koszty procesu za postepowanie odwolawcze ponosi oskarzony w tym oplate za II instancje w kwocie 300 zl.
Maciej Swiergosz Ewa Sikorska-Krysztafkiewicz Janusz Szrama

UZASADNIENIE

M. S. oskarzony zostal o to, ze ,,w okresie od 14.09.2005r. do 14.09.2005r. w P. w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru w krétkich odstepach czasu w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej poprzez wprowadzenie w btad swoich
kontrahentéw co do rzeczywistej kondycji finansowej Przedsiebiorstwa (...) oraz zamiaru zaplaty za wykonane
prace budowlane w ramach zawartych z nimi umoéw wynikajacych z wystawionych faktur doprowadzil nizej
wskazane podmioty do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wlasnym w lacznej kwocie 1.369.789,75 zl oraz majac
Swiadomos¢ grozacej upadloéci Przedsiebiorstwa (...), udaremnil zaspokojenie swoich wierzycieli poprzez wyzbycie
sie majatku i tak:

a) doprowadzil Przedsiebiorstwo (...) sp. z 0.0. z siedziba w O. W.. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
kwocie 293.200,00 zt poprzez nie wywiazanie sie z warunkdéw umowy nr (...) z dnia 14.09.2004r.

b) doprowadzil Przedsiebiorstwo (...) sp. z 0.0. z siedziba w P. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie
97.011,66 zl poprzez nie wywigzanie sie z warunkéw umowy o dzielo nr 1/03/2005 z dnia 8.03.2005r.

c¢) doprowadzit (...) SA z siedzibg w C. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 283.779,06 zl poprzez
nie wywigzanie sie z warunkéw umowy o dzielo nr (...) z dnia 10.01.2005r.



d) doprowadzil (...) sp. z o.0. z siedziba w S. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 226.629,03 z}
poprzez nie wywigzanie sie z warunkoéw umowy nr (...) z dnia 10.03.2005t.

e) doprowadzil (...) sp. z o.0. z siedziba w S. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 527.650,00 zt
poprzez nie wywigzanie sie z warunkoéw umowy o dzielo z dnia 1.02.2005r.

f) doprowadzil L. 1. prowadzacego Zaklad (...) z siedziba w P. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie
141.520,00 zl poprzez nie wywigzanie sie z warunkow ustnej umowy

tj.oczyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art.294 § 1 kk w zw. z art. 300 § 1 kk w zw. zart. 11 § 2 kk i art. 12 kk.
Sad Okregowy w Poznaniu w wyroku z 30.03.2012 sygn. akt ITI K 210/11 stwierdzil, iz
»1. w ramach czynu opisanego w punkcie I wyroku oskarzonego M. S. uznaje za winnego tego, ze:

« w okresie od dnia 21.02.2005r. do 21.04.2005r. w B. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wyzyskat
blad przedstawicieli Przedsiebiorstwo (...) sp. z 0.0. z siedziba w O. W.. co do swojej rzeczywistej kondycji
finansowej oraz zamiaru zaplaty za prace wykonane w ramach zawartej umowy nr (...), a wynikajace z faktury
(...) z dnia 21.04.2005r. i doprowadzil Przedsiebiorstwo (...) sp. z 0.0. z siedziba w O. W.. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 244.000,00 z}

+ w dniu 10.01.2005r. w P. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wprowadzit w blad przedstawicieli
(...) SA z siedzibg w C. co do swojej rzeczywistej kondycji finansowej oraz zamiaru zaplaty za prace wykonane
w ramach zawartej umowy nr (...), a wynikajace z faktur nr (...) i doprowadzil (...) SA z siedziba w C. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 278.750,27 zi

» wdniu 10.03.2005r. w B. dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej wprowadzil w blad przedstawicieli (...)
sp. z 0.0. z siedziba w S. co do swojej rzeczywistej kondycji finansowej oraz zamiaru zaplaty za prace wykonane
w ramach zawartej umowy nr (...), a wynikajace z faktur nr (...) doprowadzit (...) sp. z 0.0. z siedziba w S. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 226.629,03 zt

» wokresie od dnia 1.02.2005r. do 20.03.2005r. w B. dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej wprowadzit
w blad przedstawicieli (...) sp. z o0.0. z siedziba w S. co do swojej rzeczywistej kondycji finansowej oraz zamiaru
zaplaty za prace wykonane w ramach umowy zawartej w dniu 1.02.2005r. oraz aneksu do tej umowy z dnia
20.03.2005t., a wynikajace z faktur nr (...) i doprowadzil (...) sp. z 0.0. z siedziba w S. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 283.650,00 zt

przyjmujac, iz stanowig one ciag przestepstw z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk i za to na podstawie art. 294 § 1
kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierza oskarzonemu kare 1 (jednego)roku i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci

2. wramach czynu opisanego w punkcie I wyrok oskarzonego M. S. uznaje za winnego tego, ze

« w dniu 8.03.2005r. w P. dzialajac w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej wprowadzil w blad przedstawicieli
Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. z siedzibg w P. co do swojej rzeczywistej kondycji finansowej oraz zamiaru
zaplaty za prace wykonane w ramach zawartej umowy o dzielo nr (...), a wynikajace z faktury (...) i doprowadzil
Przedsiebiorstwo (...) , (...)" sp. z 0.0. z siedziba w P. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie
97.011,66 z}

» w okresie od lutego 2005r. do 23.06.2005r. w P. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wprowadzit w
blad L. I. prowadzacego Zaklad (...) z siedziba w P. co do swojej rzeczywistej kondycji finansowej oraz zamiaru
zaplaty za prace wykonane w ramach zawartej ustnej umowy, a wynikajace z faktur VAT (...) i doprowadzit L. 1.
prowadzacego Zaklad (...) z siedziba w P. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 141.520,00z}



przyjmujac, iz stanowia one ciag przestepstw z art. 286 § 1 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk i za to na podstawie
art. 286 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierza oskarzonemu kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci

3. na podstawie art. 91 § 2 kk wymierzone oskarzonemu kary pozbawienia wolnoSci lgczy i wymierza mu kare laczng
2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci

4. na podstawie art. 69 § 11 2 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci
warunkowo zawiesza oskarzonemu na okres 5 (pieciu) lat tytulem proby

5. na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w postaci obowiazku naprawienia szkody
poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonych nastepujacych kwot:

a) narzecz (...) SA z siedziba w S. kwoty 278.750,27 z}
b) na rzecz (...) sp. z 0.0. w upadloéci likwidacyjnej z siedziba w S. kwoty 226.629,03 z}
c) narzecz (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w S. kwoty 283.650,00 z}

Powyzszy wyrok zaskarzony zostal przez obronce oskarzonego. Autor apelacji zarzucit zaskarzonemu wyrokowi obraze
przepiséw prawa procesowego, ktére mogly mie¢ wplyw na wynik sprawy:

»1. tj. art. 7 kpk poprzez dowolna, sprzeczna z zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego ocene materialu dowodowego, polegajaca na:

+ uznaniu za niewiarygodne wyja$nien oskarzonego w czeéci, w ktorej twierdzil on, iz nie mial zamiaru oszukania
pokrzywdzonych oraz nie zdawal sobie sprawy wcze$niej z grozacej mu upadloSci w sytuacji gdy zgromadzony
material dowodowy nie pozwala okresli¢, czy oskarzony zdawal sobie sprawe ze swojej sytuacji finansowej.

« uznaniu za niewiarygodne zeznan $wiadka M. G. (osoba odpowiedzialna za prowadzenie
rachunkowosci oskarzonego do stycznia 2005r.) w zakresie wyrazonej przez $wiadka opinii, ze nie
bylo przestanek wskazujacych na ogloszenie upadloéci firmy (...) S.C. zwlaszcza w kontekécie zlozenia przez
wspolnikow skutecznego wniosku o ogloszenie upadloSci, w sytuacji gdy $wiadek jednoznacznie wskazal, iz
prowadzila ksigzke przychodéw i rozchodéw do stycznia 2005r., a wniosek o upadloéci zostal zlozony we
wrze$niu 2005r., zatem na koniec stycznia 2005r. faktycznie mozna bylo nie dostrzec przestanek uzasadniajacych
wystapienie z w/w wnioskiem.

« uznaniu za niewiarygodne zeznan $wiadka E. M. (osoba odpowiedzialna za prowadzenie
rachunkowosci oskarzonego od stycznia 2005r.) w czesci w ktorej $wiadek stwierdzila, iz na poczatku
wspolpracy z oskarzonym jego firma byla w dobrej kondycji finansowej w sytuacji, gdy zeznania w tym
zakresie pokrywaja sie z zeznaniami Swiadka M. G., czyli jedynej osoby, ktéra miala zwiazek z prowadzeniem
rachunkowosci oskarzonego,

+ uznaniu za w pelni przydatng i wiarygodna opinii bieglego G. P., mimo sporzadzenia przez bieglego opinii na
okoliczno$ci znacznie przekraczajace zakres jego specjalizacji oraz w konsekwencji, oddalenie wniosku obroncy
o powolanie nowego bieglego, z szerszym zakresem specjalizacji, odpowiadajacym wymogom niniejszej sprawy,

2. tj. art. 5 § 2 kpk poprzez rozstrzygniecie niedajacych sie usungé watpliwosci dotyczacych sytuacji finansowej
oskarzonego na jego niekorzy$¢, polegajace na przyjeciu, iz na dzien 1 stycznia 2005r. zadluzenie oskarzonego
przekraczalo warto$¢ jego majatku o kwote 19.202 zI mimo zastrzezenia, iz warto$§¢ majatku brana jest z ksiag
rachunkowych w zwigzku z czym wycena ta nie musi pokrywadé sie z warto$cig rynkowa, co oznacza, iz warto$¢ majatku
nie mogla by¢ zaréwno zanizona jak i zawyzona, czego Sad nie uwzglednil, przyjmujac jako prawdziwy wariant dla
oskarzonego niekorzystny, oraz stanowigcy konsekwencje powyzszych naruszen procesowych:



3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mial wplyw na tre$¢ wyroku, a polegajacy
na przyjeciu, iz oskarzony dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, wyzyskujac albo wprowadzajac w blad co
do swej rzeczywistej kondycji finansowej oraz zamiaru zaplaty za wykonane prace, zawarl z pokrzywdzonymi spotkami
umowy okre$lone w sentencji wyroku na co nie pozwala zgromadzony material dowodowy.

W konkluzji autor apelacji wnidst o ,uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania”.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja nie jest zasadna, a poczynione w niej zarzuty — chybione. Stwierdzi¢ nalezy, iz Sad I instancji przeprowadzil
skrupulatnie przew6d sadowy i nastepnie zebrany material dowodowy poddal wnikliwej analizie. W rezultacie tego
prawidlowo ustalil stan faktyczny, z ktérego wywiodl trafne wnioski natury prawne;j.

Whbrew zarzutom apelacji ustalenia Sagdu Okregowego zaréwno w zakresie winy oskarzonego i kwalifikacji prawnej
przypisanych mu czynéw jak i w zakresie wymiaru kary sg prawidlowe i uwzgledniajg caloksztalt okolicznoéci
faktycznych ujawnionych w toku rozprawy gtowne;j.

Sad Okregowy z zachowaniem wymagan art. 424 kpk w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wskazal jakie fakty uznat
za udowodnione lub nie udowodnione, na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie uznat dowodow
przeciwnych, wyjasnit podstawe prawna wyroku i przytoczyt okolicznosci, jakie mial na wzgledzie przy wymiarze kary.

Nalezy zauwazy¢, ze ocena kazdego dowodu pozostawiona jest sadowi orzekajacemu, ktoéry obowigzany jest dokonac
jej z uwzglednieniem wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, jak réwniez z uwzglednieniem caloksztalttu
okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego i takiej oceny dowodéw dokonal Sad I instancji w omawiane;j
sprawie.

Sad I instancji w sposéb przekonywujacy wskazal dlaczego dal wiare wyjasnieniom oskarzonego we wskazanej czesci
a w pozostalym zakresie uznal jego wyjasnienia za nie odpowiadajace prawdzie i tego rodzaju ocene dowodu nalezalo
uznac za pozostajgca pod ochrong art. 7 kpk.

Nalezy jednocze$nie stwierdzi¢, iz apelacja na poparcie swego stanowiska o dokonaniu przez Sad Okregowy
niewlasciwej oceny wyjasnienn oskarzonego nie przytoczyla tego rodzaju okolicznoéci, ktére moglyby te ocene
podwazy¢.

Zgodzié sie rowniez nalezalo z oceng zeznan swiadkdéw M. G.i E. M. dokonana w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
przez Sad I instancji. Ocena tych dowodéw nie przekracza granic wyznaczonych art. 7 kpk.

Obronca oskarzonego kwestionujac prawidlowos¢ dokonanych przez Sad ustalen faktycznych usitowal wykazac
w apelacji, iz Sad nie slusznie nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego w czesci, w ktorej stwierdzil on, iz nie
mial zamiaru oszukania poszkodowanych oraz nie zdawal sobie sprawy wczesniej z grozacej mu upadlosci a takze
nieslusznie w czeéci uznal za niewiarygodne zeznania §wiadkéow M. G. i E. M..

Tego stanowiska obrony nie mozna bylo podzieli¢. Oparcie ustalen faktycznych na okreslonej i wyraznie wskazanej
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku grupie dowodéw, a w tym wypadku przede wszystkim na wyja$nieniach
oskarzonego we wskazanej cze$ci oraz zeznaniach wymienionych §wiadkow a takze opinii bieglego G. P. i jednoczesne
nieuznanie dowodow przeciwnych nie stanowi uchybienia, ktore by moglo powodowaé uchylenie wyroku bowiem Sad
Okregowy zgodnie z nakazem wynikajacym z art. 424 § 1 pkt 1 kpk wykazal jakimi w tej kwestii kierowal sie wzgledami.
Sad Okregowy wymaganiem tego przepisu w pehi uczynil zado$¢ dokonujac w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
szczegblowej i wszechstronnej analizy materiatu dowodowego sprawy oraz wykazal jaki fakty uznat za udowodnione
ina jakich w tej mierze oparl sie dowodach.



Nalezy podkresli¢, iz oceniajac wyjasnienia oskarzonego Sad Okregowy mial na wzgledzie zeznania zlozone przez
$wiadkéw W. G. — Prezesa Zarzadu (...) sp. z 0.0., W. Z. — Prezesa Zarzadu (...) sp. z 0.0., W. F. — prezesa Zarzadu (...)
SA, S. T. — Prezesa Zarzadu i S. P. — Wiceprezesa Zarzadu (...) sp. z 0.0, L. I. prowadzacego dzialalnoé¢ gospodarcza
pod nazwa Zaklad (...) z siedziba w P., ktdre skarzacy pominal milczeniem. Zwrocié przy tym uwage nalezy — a na co
wskazal w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad I instancji - iz oskarzony nie zglosil inwestorowi podwykonawcow
w trybie art. 647" § 2 ke, nadto zapewnial pokrzywdzonych, iz op6znienie w zaplacie wynika z tego, ze nie dostal
pieniedzy od gléwnych inwestorow, gdy tymczasem pokrzywdzeni ustalili kontaktujac sie z inwestorami, ze zaplacili
oni swoje naleznosci oskarzonemu, nadto na dzien 31.08.2005 oskarzony pobral z kont firmy pieniadze w lgcznej
kwocie 624.707,79 zl i nie rozliczyl sie z nich, posiadajac w tym czasie zadluzenie laczne na kwote 4.895.545,36 zl, a
w dniu 25.05.2005r. operacje gotdbwkowa na kwote 200.000 zt okreélil jako wynagrodzenie.

Te wszystkie wskazane wyzej okoliczno$ci ustalone przez Sad I instancji zostaly przez skarzacego pominiete w apelacji
milczeniem.

Sad Apelacyjny nie znalaz}l réwniez podstaw do kwestionowania oceny zeznan $wiadkéw M. G. i E. M. oraz opinii
biegtego G. P..

Tylko wybidreza i dowolna ocena fragmentow zeznan tych $§wiadkow czyni¢ moze wrazenie istnienia watpliwoSci.

Sad Okregowy wiarygodno$¢ dowodu z zeznaniami tych Swiadkéw ocenil zar6wno w kontekScie caloksztaltu
relacjonowanych przez nich okolicznosci jak i na tle innych dowodéow.

Prawidlowo rowniez zostala oceniona przez Sad I instancji opinia bieglego G. P.. W szczego6lnosci zgodzi¢ nalezalo sie
z Sadem Okregowym, iz obronca oskarzonego kwestionujac opinie nie wskazal zadnych merytorycznych argumentow
podwazajacych jej tre$é. Stusznie Sad Okregowy uznal opinie bieglego G. P., za zaslugujgcg na uwzglednienie. Biegly
ten dysponowal wiadomo$ciami specjalnymi do stwierdzenia okoliczno$ci majacych istotny wplyw na rozstrzygniecie
sprawy, opinia jest logiczna, zgodna z do§wiadczeniem zyciowym i wskazaniami wiedzy, jest pelna i jasna. Dowod z
opinii bieglego jest przekonywujacy i zrozumialy dla Sadu, ktéry to obiektywnie i trafnie uzasadnil, fakt, ze dowod ten
nie jest przekonywujacy dla strony, nie moze stanowi¢ podstawy do zasiegniecia opinii nowego bieglego. Takze to, ze
strona jest niezadowolona z opinii bieglego nie daje podstawy do zadania kolejnego bieglego.

Nalezy zauwazy¢, iz opinia bieglego — podobnie jak inne dowody — podlega swobodnej ocenie Sadu, a czemu dal nie
budzacy watpliwo$ci wyraz Sad Okregowy przez stwierdzenie, ze do opinii bieglego sie przychyla i jg podziela i to z
jakich powodow.

Nietrafny okazal sie zarzut obroncy oskarzonego naruszenia art. 7 kpk przez rzekomo dowolna ocene dowodow. W
istocie apelacja zawiera po prostu odmienng oceng dowodéw korzystng dla oskarzonego. Taka odmienna ocena jest
naturalnie prawem obroncy, nie wynika z niej jednak, by ocena dokonana w niniejszej sprawie przez Sad orzekajacy
charakteryzowala sie dowolnoScia.

Konfrontacja poczynionych przez Sad Okregowy ustalen z dowodami sprawy przekonuje o zgodno$ci tychze
ustalen oraz trafno$ci wyciagnietych wnioskéw i wskazuje w istocie na rozwazenie przez Sad I instancji wszystkich
zasadniczych okoliczno$ci majacych znaczenie dla merytorycznego rozstrzygniecia sprawy.

Jak wynika bowiem z motywow zaskarzonego wyroku Sad Okregowy rozwazyt wnikliwie wszystkie dowody majace
istotne znaczenie dla poczynienia prawidlowych ustalen faktycznych oraz wskazal przestanki, na podstawie ktérych
uznal oskarzonego za winnego popelnienia przypisanych mu czynéw.

Podzielajac wywody Sadu I instancji w tym zakresie jako nie zawierajace bledu w rozumowaniu stwierdzi¢ nalezy, ze
apelacja obroncy oskarzonego nie przytoczyta tego rodzaju argumentow, ktore moglyby podwazy¢ poczynione przez
Sad ten ustalenia.



W tym miejscu nalezy zwro6ci¢ uwage na stwierdzenia zawarte w opinii bieglego G. P. podzielone przez Sad I instancji, a
w szczeg6lnosci na fakt, iz od 1.01.2005r. oskarzony nie posiadal juz ptynnosci finansowej, firma nie posiadata zadnych
wolnych $§rodkéw finansowych, prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej w 2005r. odbywalo sie w zupelnoéci na koszt
wierzycieli.

W tej sytuacji ogélnikowe kwestionowanie przez autora apelacji — zreszta bez wskazania na ewentualne btedy w opinii
bieglego — warto$ci majatku wyliczonego na podstawie ksigg rachunkowych nie moglo podwazy¢ stanowiska Sadu I
instancji wyrazonego w motywach skarzonego wyroku.

Biegly na rozprawie podkreslil, iz oskarzony znat sytuacje finansowa firmy bo podpisywal informacje sporzadzone
przez ksiegowa. Wyjasnil rowniez biegly dlaczego pewne braki w dokumentacji nie mialy wplywu na ocene ptynnoéci
finansowej firmy, odpowiedzial tez m.in. na pytania oskarzonego ijego obroncy (k.879-881). Autor apelacji wskazujac
na fakt niepelnej dokumentacji nie wskazat takich argumentow, ktére moglyby podwazy¢ opinie bieglego.

W $wietle omoéwionych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku dowodoéw z oséb i dokumentéw uprawniony byt Sad
I instancji do uznania, ze oskarzony dopuscil sie przypisanych mu czynéw w zakresie oraz w postaci przyjetej w
ustaleniach zawartych w wyroku. Przyjeta w wyroku kwalifikacja prawna zachowania oskarzonego — przekonywujaco
uzasadniona — jest trafna, a wymierzona kara odpowiada winie oskarzonego. Wyjasénit tez Sad Okregowy wyczerpujaco
w motywach wyroku orzeczenie na podstawie art. 46 § 1 kk $rodka karnego w postaci obowiazku naprawienia szkody
przez zaplate wskazanych kwot na rzecz wymienionych pokrzywdzonych.

Nie mozna bylo podzieli¢ wniosku apelacji o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi I instancji
do ponownego rozpoznania. Sama apelacja nie wskazala uchybien tego rodzaju, ktére moglyby skutkowac potrzeba
uchylenia wyroku.

Samo zadanie uchylenia wyroku w celu ewentualnej innej swobodnej oceny dowod6w nie moze stanowié o zasadnosci
zadania. Brak jest podstaw do uznania, ze zachodzi potrzeba ponowienia przewodu sagdowego, albo tez uzupelienia
zakresu materialtu dowodowego. Zebrany material pozwalal w pelni na przeprowadzenie kontroli odwolawczej
zaskarzonego wyroku.

Sad Apelacyjny nie znajdujac podstaw do uwzglednienia apelacji utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.
O kosztach postepowania odwolawczego Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 636 § 1 kpk.
Maciej Swiergosz Ewa Sikorska-Krysztafkiewicz Janusz Szrama
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