Sygn. akt I AGa 89/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 grudnia 2022 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu, I Wydzial Cywilny i Wlasnosci Intelektualnej w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Bogdan Wysocki

po rozpoznaniu w dniu 20 grudnia 2022 r. w Poznaniu
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa JJ. S.

przeciwko I. L.

o ochrone praw autorskich

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 13 stycznia 2022 r., sygn. akt XIX GW 234/21

I. oddala apelacje;

II. zasqgdza od powoda na rzecz pozwanej kwote 3.240 z1 (trzy tysiqce dwiescie czterdziesci zlotych)
tytultem zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Bogdan Wysocki
UZASADNIENIE
Pozwem z dnia 6 maja 2021 r., skierowanym przeciwko pozwanej I. L., powéd J. S. wniost o:

1. zobowiazanie pozwanej do zaniechania dzialan polegajacych na umieszczeniu albumu (...) w serwisach
streamingowych (S., A. (...) A, T..(...) gdzie jako jedyny tworca jest wskazana I. L., za$§ nazwisko powoda jako autora
zostato z okladki plyty wymazane,

2. nakazanie pozwanej usuniecia skutk6w naruszen poprzez usuniecie z wszystkich serwiséw streamingowych i miejsc
publikacji, albumu (...) w terminie 14 dni od uprawomocnienia sie orzeczenia,

3. zasgdzenie na rzecz powoda od pozwanej kwoty 10.000 z} tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde z tytutu
naruszenia autorskich praw osobistych,

4.nakazanie pozwanej zaniechania naruszen w postaci upubliczniania i wprowadzania do obrotu publikacji autorstwa
I. L. (...) (...)interpretacje wybranych piesci F. C. - analiza nagran studyjnych oraz wykonan koncertowych (...) (...)



(...)(...) stworzonej z naruszeniem osobistych praw powoda J. S. m.in. wykorzystanie bez zgody twoércy nagran (...),
uzycie bez zgody tworcy utworu macierzystego,

5. nakazanie pozwanej usuniecia skutkéw naruszen poprzez wycofanie z obrotu publikacji autorstwa I. L. (...)
Jazzowe interpretacje wybranych piesci F. C. — analiza nagran studyjnych oraz wykonan koncertowych (...) (...)
(...)(...)stworzonej z naruszeniem osobistych praw powoda J. S. m.in. wykorzystanie bez zgody twoércy nagran (...) w
terminie 14 dni od uprawomocnienia sie orzeczenia,

6. nakazanie pozwanej zniszczenia wszelkich no$nikéw i kopii publikacji autorstwa I. L. (...) jazzowe interpretacje
wybranych pie$ni F. C. — analiza nagran studyjnych oraz wykonan koncertowych (...) (...) (...)(...) stworzonej z
naruszeniem osobistych i autorskich praw powoda J. S. m.in. wykorzystanie bez zgody twoércy nagran (...) w terminie
14 dni od uprawomocnienia sie orzeczenia,

7. nakazanie pozwanej do umieszczenia przeprosin na stronie internetowej (...) w centralnym widoku, czcionka A., w
rozmiarze 14 o nastepujacej tresci: ,Ja, nizej podpisana, I. L., niniejszym przepraszam Pana J. S. za nieumieszczenie
jego imienia i nazwiska w tytule mojej publikacji, skladajacej sa z plyty CD oraz ksigzki ktorej nadatam tytut ,I. L.
(...).(...) F. C. — analiza nagran studyjnych i wykonan koncertowych ( (...) (...) (...)(...) Jednocze$nie przepraszam Pana
J. S., ktory jest wylgcznym autorem aranzacji do plyty C. S., za podanie na stronie 93 mojej ksigzki nieprawdziwej
informacji, ze jest on jedynie wspélautorem aranzacji, sugerujac tym samym, ze autorka jestem ja. Przyjmuje do
wiadomoSci, ze moje postepowanie nosi znamiona plagiatu.”

8. zasadzenie na rzecz powoda od pozwanej kwoty 10.000 z} tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde z tytulu
naruszenia autorskich praw osobistych,

9. zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powoda kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych.

W odpowiedzi na pozew pozwana wniosla o oddalenie powddztwa w caloSci oraz zasadzenie od powoda na jej rzecz
kosztoéw procesu.

Wyrokiem z dnia 13 stycznia 2022 r. Sqd Okregowy w Poznaniu oddalil powédztwo (pkt I); zasqdzil
od powoda na rzecz pozwanej kwote 4.337 zl tytulem zwrotu kosztow procesu wraz z odsetkami
ustawowymi za opoznienie od dnia uprawomocnienia sie niniejszego wyroku do dnia zaplaty ( pkt
).

Podstawa rozstrzygniecia byly nastepujace ustalenia i wnioski.
Powdd i pozwana pozostawali w zwigzku malzenskich w latach (...)

Twoércami albumu (...) sg strony niniejszego postepowania. Album ten zostal opublikowany przez wydawnictwo
(...), po raz pierwszy w 2004 roku. Na okladce pierwszego wydania albumu zostalo oznaczone autorstwo powoda i
pozwanej.

Okladka drugiego wydania albumu (...) z 2016 r. nie zawiera oznaczenia autorstwa powoda. Album wydany w 2016
r. zostal udostepniony na platformach streamingowych, takich jak: (...), na ktorych réwniez nie oznaczono autorstwa
powoda.

Pozwana reprezentujac Agencje (...) dnia 8 marca 2004 r. zawarla umowe o dzielo oraz artystyczne wykonanie i
przeniesienie praw do artystycznego wykonania. Zgodnie z trescig § 1 powyzszej umowy, dzielem jest zaaranzowany
zbiér utworéw wraz z kompozycja, noszacy tytul (...) (punkt 4). Z punktu 6 wynika, Ze nagranie partii fortepianowej
oraz instrumentow klawiszowych nalezalo do powoda, natomiast cze$¢ wokalna byla opracowana przez pozwang.

Pozwana zbyla przyslugujace jej autorskie prawa majagtkowe do utworu (...) na polach eksploatacji okre$lonych w § 9.



Zgodnie z § 9 ust. 1 umowy, z dniem jej podpisania przez obie strony, wykonawca (pozwana) przeniosla na
zamawiajacego ( wydawnictwo (...)) calo$¢ praw pokrewnych do artystycznie wykonanego dziela utrwalonego w
formie nagrania na pelny czas trwania tych praw bez ograniczen terytorialnych w zakresie wylgcznego korzystania i
rozporzadzania nimi na nastepujgcych polach eksploatacji:

1) utrwalania artystycznego wykonania dziela lub jego cze$ci w formie nagrania na noénikach audialnych oraz
audiowizualnych, w szczeg6lnoéci cyfrowych, optycznych, magnetycznych, magneto-optycznych, Swiatloczulych, bez
wzgledu na naklad tych no$nikoéw, forme oraz sposoéb odtworzen, zaréwno jako nagrania samodzielnego, jak i czeSci
zbioru nagran,

2) zwielokrotniania artystycznego wykonania dziela lub jego fragment6w technika cyfrowa, magnetyczna, analogowa,
Swiatloczula,

3) wprowadzania do obrotu egzemplarzy, na ktorych utrwalono artystycznie wykonane dzielo w sieci sprzedazy
detalicznej, hurtowej, za poSrednictwem sieci Internet,

4) najmu badz uzyczenia no$nikow z artystycznie wykonanym dzielem, zaréwno pod tytulem darmym. jak i odplatnie,
bez wzgledu na charakter uzytku (prywatny, komercyjny),

5) publicznego udostepniania (rozpowszechniania) artystycznie wykonanego dziela lub jego fragmentéw w taki
sposob, aby kazdy mogl mie¢ do niego dostep w miejscu i w czasie przez siebie wybranym, w szczegblnoSci poprzez
wprowadzanie zapisu artystycznie wykonanego dziela do pamieci komputera, multiplikacji tego zapisu technika
cyfrowa w sieciach komputerowych bez wzgledu na ilo§¢ serwerdw, w tym eksploatacji artystycznie wykonanego
dziela w sieciach komputerowych przewodowych i bezprzewodowych, w szczegbélno$ci w Internecie i sieciach
multimedialnych (w tym eksploatacji interaktywnej), a takze poprzez rejestrowanie artystycznie wykonanego dziela
lub jego fragmentéw na nosnikach pamieci masowej,

6) publicznego nadawania artystycznie wykonanego dziela lub jego fragmentéw za posrednictwem wizji i fonii w
sposob bezprzewodowy, w tym naziemny i satelitarny oraz w sposéb przewodowy, w tym przy pomocy kabli lub
Swiatlowodow, bez wzgledu na charakter nadania (kodowany, niekodowany. (...) nieodplatny, platny za kazde nadanie
itp.) oraz status prawny stacji nadawczej, jak réwniez niezaleznie od wykorzystanej technologii, w szczegolnosci
analogowej lub cyfrowej,

7) reemisji rownoczesnej i integralnej artystycznego wykonania dziela lub jego fragmentéw przez inna organizacje
radiowa lub telewizyjng, zaré6wno poprzez przekaz przewodowy, w tym kablowy lub $wiattowodowy, jak i
bezprzewodowy. w tym analogowy lub cyfrowy,

8) publicznego odtwarzania artystycznie wykonanego dziela lub jego fragmentow przy pomocy no$nikéw dzwieku oraz
obrazu i dZwieku, na ktorych utwor zostal zapisany (np. plyta (...) plyta (...) (...). taSma magnetofonowa, kaseta wideo),
badz przy pomocy urzadzen stuzacych do odbioru programu radiowego lub telewizyjnego, w ktérym artystycznie
wykonane dzielo jest nadawane, bez postuzenia sie egzemplarzem, na ktorym artystycznie wykonane dzielo utrwalono
(np. radiowa, telewizyjna lub internetowa transmisja (...)

Powdd réwniez zawarl z wydawnictwem (...) umowe przenoszaca autorskie prawa majatkowe do utworu w postaci
albumu (...).

Powdd jest tworca dwuplytowego albumu muzycznego ,K. C. S. — with I. L.”. Wspoltworea tego albumu jest
roéwniez pozwana, ktéra odpowiadala za warstwe wokalna opracowanych przez powoda aranzacji dziet F. C. (...).
Pozwana opracowala zapisy nutowe poszczegdlnych utworéw, ktore nastepnie byly modyfikowane przez wykonawcow
poszczegoblnych partii. Album ten powstal z inicjatywy P. S. i zostal opublikowany w 2003 roku.



Na plycie nr (...) znajduja sie nastepujgce utwory: (...) R., (...) W, (...) (...)oraz D. koniec. Na plycie nr (...) znajduja sie
utwory o tytulach: (...) O. (...) E., (...) S. (...) F. (...) (...) L., D.(...)

Album ten jest udostepniony na platformach streamingowych T. i S.. Utwory zgromadzone na albumie byly
wykonywane wspolnie przez strony w czasie koncertéw w roku (...)

Pozwana jest tworca publikacji (...) (...) interpretacje wybranych pieéni F. C. — analiza nagran studyjnych oraz
wykonan koncertowych” ( (...) (...) (...)(...)ktéra zostala opublikowana w 2013 roku. Prace nad publikacja trwaly w
latach 2011-2012.

Publikacja ta jest praca habilitacyjng pozwanej i jest zbudowana z 6 rozdzialéw: rozdzial 1, pt. (...) rozdzial (...) pt.
(...) rozdzial (...), pt.(...) rozdzial (...), pt. (...)rozdzial (...), pt. F. C. -(...) oraz rozdzial(...), pt. (...) W rozdziale (...)
wyro6zniono nastepujgce podrozdzialy:

(..
6.2.C.1(...)
6.3.(...)F.C.
6.4.(...)
6.5.(...)
6.6.(...)
6.7.(...)
6.8.(...)
6.9.D.(...)
6.10.(...)
6.11.(...)
6.12.(...)

Powod nie wspotuczestniczyt w pracach nad publikacja (...) jazzowe interpretacje wybranych piesni F. C. — analiza
nagran (...)

Z uwagi na to, ze przedmiotem publikacji jest analiza wybranych artystycznych wykonan (glownie wokalnych), zostala
do niej zalaczona plyta z nagraniami, do ktérych pozwana odwolywala sie w pracy. Plyta zawiera kompilacje nagran
studyjnych i jest oklejona naklejka przedstawiajaca oktadke ksiazki. Plyta nie jest sprzedawana poza publikacja.

W treéci publikacji, na stronie 93, pozwana wskazala, ze wspolautorem aranzacji, do ktorych odwoluje sie autorka,
jest powdd. Nadto, powdd zostal wskazany jako wykonawca utwor6éw na fortepianie.

Powod dokonal rejestracji utworéw z albumu LK. C. S. (...) I. L.” w Stowarzyszeniu (...), tj. utworu pt. D. koniec,(...)

(D)CEDO0 CIOIWL G COWL.Y)
W ocenie Sadu Okregowego w Swietle dokonanych ustalen faktycznych powddztwo nie zashugiwalo na uwzglednienie.

Spor stron opieral sie na dwoch filarach: kwestii naruszenia autorskich praw osobistych powoda do utworu w postaci
albumu (...) oraz albumu ,K.S. — (...) (..) L. L.”.



W ocenie Sadu powdd nie wykazat zasadno$ci dochodzonych roszczen. Na powodzie cigzyt obowiazek udowodnienia
istnienia roszczenia stanowiacego podstawe powddztwa, a wiec, ze pozwana naruszyla autorskie prawa osobiste
powoda do utworu ,,(...) K. S. —(...) (...) I. L.”, natomiast na stronie pozwanej przedstawienie okolicznosci przeciwnych.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoéci do kwestii naruszenia praw do utworu (...), w ocenie Sadu powod nie wykazal,
ze pozwana jest legitymowana biernie w zakresie roszczen wywodzonych z naruszenia autorskich praw osobistych
powoda do tego dziela. Powod zarzucil pozwanej dokonanie ingerencji w oznaczeniu go jako autora utworu w postaci
albumu (...), ktérego drugie wydanie miato miejsce w 2016 r. Ingerencja ta miala polega¢ na zmianie okladki albumu
i zaniechaniu oznaczenia powoda jako autora dziela.

Zgodnie bowiem z art. 16 ustawy z dnia z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (dalej:
p.a.) jezeli ustawa nie stanowi inaczej, autorskie prawa osobiste chronia nieograniczona w czasie i niepodlegajaca
zrzeczeniu sie lub zbyciu wiez tworcy z utworem, a w szczegdlnoéci prawo do autorstwa utworu i oznaczenia utworu
swoim nazwiskiem lub pseudonimem albo do udostepnienia go anonimowo. Autorstwo powoda do przedmiotowego
dziela, tj. albumu (...) nie bylo kwestionowane. Powod wykazal, ze doszlo do ingerencji w postaci usuniecia wskazania
jego osoby jako autora z okladki albumu, jednakze nie udowodnil, ze nastgpilo to w zwigzku z dzialaniem pozwanej. Z
zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze pozwana na podstawie umowy z dnia 8 marca 2004 r. zbyla
na rzecz wydawnictwa (...) autorskie prawa majatkowe do utworu w postaci albumu (...), ktérego wspottworea jest
powdd. Do zbycia doszlo na polach eksploatacji, m.in. takich jak: wprowadzanie do obrotu egzemplarzy, na ktorych
utrwalono artystycznie wykonane dzielo w sieci sprzedazy detalicznej, hurtowej, za posrednictwem sieci Internet, oraz
publiczne udostepnianie (rozpowszechniania) artystycznie wykonanego dziela lub jego fragmentéw w taki sposob, aby
kazdy mogl mie¢ do niego dostep w miejscu i w czasie przez siebie wybranym, w szczegblnoSci poprzez wprowadzanie
zapisu artystycznie wykonanego dziela do pamieci komputera, multiplikacji tego zapisu technika cyfrowa w sieciach
komputerowych bez wzgledu na ilos¢ serweréw, w tym eksploatacji artystycznie wykonanego dziela w sieciach
komputerowych przewodowych i bezprzewodowych, w szczeg6lnosci w Internecie i sieciach multimedialnych (w tym
eksploatacji interaktywnej), a takze poprzez rejestrowanie artystycznie wykonanego dziela lub jego fragmentéw na
no$nikach pamieci masowej. Powdd nie zakwestionowal skuteczno$ci zbycia autorskich praw majatkowych przez
pozwang na podstawie wyzej przywolanej umowy, a takze nie zaprzeczyl, ze sam byl strona analogicznej umowy
z Wydawnictwem (...). Konsekwencja zbycia autorskich praw majatkowych przez pozwang na rzecz powyzszego
Wydawnictwa jest to, ze pozwana od 8 marca 2004 r. nie dysponowala juz prawem do wprowadzania do obrotu
przedmiotowego utworu, a takze publicznego udostepniania go (rozpowszechniania) w okreslonym umowa zakresie.
Autorskie prawa majatkowe maja bowiem zbywalny charakter, a wiec znajduje do nich zastosowanie zasada nemo
plus iuris in alium transferre potest quam ipse habet. Pozwana wykazala, ze zbyla przystugujace jej autorskie prawa
majatkowe, co wiaze sie z tym, ze utracila ona wplywu na dalsze korzystanie z utworu przez Wydawnictwo (...) na
okreslonych umowa polach eksploatacji. Wylaczna odpowiedzialno$é za prawidlowe oznaczenie autorstwa kolejnego
wydania utworu (...) przypisa¢ nalezy Wydawnictwu (...). Wreszcie nalezy zauwazy¢, ze - w kontekécie oznaczania
autorstwa utworu na portalach streamingowych - pow6d sam wskazal, ze system streamingowy dziala w ten sposob,
Ze oznacza utwor nazwiskiem gléwnego autora albumu. Majac powyzsze na uwadze nie mozna przyjaé, ze pozwana
moglaby mie¢ (wywolujacy jej odpowiedzialnoé¢ wzgledem powoda) wplyw na sposéb oznaczania autorstwa albumu
(...) na platformach streamingowych. W zwigzku z tym roszczenia z punktu 1, 3 i 4 pozwu nalezalo uznac za bezzasadne
i w konsekwencji podlegaly oddaleniu. Na marginesie nalezy dodac, ze roszczenie z punktu 4 nie zostalo wykazane
zaréwno co do zasady, jak i wysoko$ci.

Przechodzac do rozwazan dotyczacych kwestii naruszenia praw autorskich osobistych powoda do utworéw
zamieszonych w albumie ,K. S. — (...) (...) L. L.”, ktore mialo polegaé na tym, ze pozwana nie oznaczyla autorstwa
powoda w swojej pracy (...)pt. (...) jazzowe interpretacje wybranych piesni F. C. — analiza nagran studyjnych
oraz wykonan koncertowych”, w pierwszej kolejnosci konieczne jest rozwazenie, czy album oraz poszczegélne
utwory na nim zarejestrowane powoda stanowig dzielo (utwoér) w rozumieniu prawa autorskiego. Strona pozwana,
kwestionowala bowiem twierdzenia powoda co do naruszenia jego dziel twierdzac, ze nagrania zawarte w albumie
powoda nie sa utworami w Swietle unormowania z art. 1 ust. 1 p.a.



Zgodnie z przywolang regulacja przedmiotem prawa autorskiego jest kazdy przejaw dzialalno$ci twdrczej o
indywidualnym charakterze, ustalony w jakiejkolwiek postaci, niezaleznie od wartoSci, przeznaczenia i sposobu
wyrazenia (utwor). Powyzsza ustawowa definicja oznacza wiec, ze poprzez to pojecie nalezy rozumieé rezultat
pracy czlowieka (tworcy), o ustalonym, indywidualnym charakterze. Utworem jest wyodrebniona oraz mozliwa do
zidentyfikowania calo$¢, ktorej poszczegolne czeéci sktadowe moga mieé charakter zarowno tworcezy, jak i nietworezy,
przy czym kazdorazowo dla oceny, czy mamy do czynienia z utworem, konieczna jest jego caloSciowa ocena. Zaznaczy¢
przy tym nalezy, ze nie kazdy proces intelektualny prowadzi do powstania rezultatu o cechach twoérczych. Efektem
intelektualnej pracy tworczej jest powstanie okreSlonego rezultatu, ktéry stanowi pochodna pewnego wyobrazenia
w umysle tworcy. Natomiast praca intelektualna techniczna (czy tez odtwoéreza), cho¢ wymaga okreSlonej wiedzy i
umiejetnosSci, odznacza sie powtarzalno$cig osigganych rezultatéw. (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 stycznia
2006 1., sygn. I CK 281/05) W orzecznictwie podkresla sie, ze nawet wtedy, gdy mozliwe jest, ze rozne osoby zdolaja
osiagnaé taki sam rezultat, cecha indywidualnego charakteru dziela nie powinna by¢ zanegowana, jezeli poszczegdlne
elementy tworczego wyboru i przedstawienia nie sa tozsame, zwlaszcza gdy przy ksztaltowaniu treéci i formy dzieta
tworca korzystal z obszaru swobody, a niezaleznie od pewnych wymogow z goéry postawionych, rezultat pracy nie byl
przez te wymagania calkowicie zdeterminowany i wystepuja w nim elementy, ktorych ksztalt zalezal od osobistego
ujecia. Nalezy mie¢ przy tym na wzgledzie, ze koncepcja statystycznej jednorazowosci — w ujeciu modelowym —
wykluczalaby mozliwosé wystepowania, wyjatkowo, tworczosSci paralelnej (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6
marca 2014 T., sygn. V CSK 202/13).

Stanowisko strony pozwanej nalezy w tym zakresie uznaé za niekonsekwentne, a w istocie bledne. Pozwana podnosita
bowiem, ze powdd nie wnidst wkladu tworczego w odniesieniu do poszczegoélnych nagran zarejestrowanych na
przedmiotowym albumie. W jej ocenie aranzacja oraz opracowanie przez powoda melodii nie spelnialo przestanki
tworczosci i bylo czynnoécia czysto mechaniczng oraz techniczng. Jednocze$nie pozwana podnosila, ze ona sama
wniosta wktad tworczy w postanie tychze utwordéw, m.in. poprzez opracowanie Sciezki wokalnej. Takie stanowisko
jest wewnetrznie sprzeczne, bowiem byt utworu nalezy rozpatrywaé¢ w odniesieniu do jego ustalonej caloSci, nie za$
wyrywkowo oceniaé jego poszczegdlne fragmenty. Nalezy zauwazyd¢, ze rezultatem prac stron bylo powstanie nagran
muzycznych (piosenek), ktore niewatpliwie sa utworem w rozumieniu prawa autorskiego. Ponadto, przedmiotowy
album jest utworem polaczonym w rozumieniu art. 10 p.a. W zwiazku z tym mamy do czynienia z poszczegblnymi
utworami muzycznymi (stlowno-muzycznymi), z ktérych sklada sie ten album oraz utworem ustalonym jako album,
ktory jako pewna przemyslana calo$¢ rowniez jest dzielem (utworem) w rozumieniu prawa autorskiego. Motyw ten
jest istotny w kontekScie zagadnienia wspohtworczosei stron odno$nie poszczegdlnych utworéw zarejestrowanych
(ustalonych) na przywolanym albumie. Nie ulega bowiem watpliwoSci, ze utwory, przy tworzeniu ktdérych strony
wspolpracowaly, sa dzielami wspoélautorskimi. W tym miejscu konieczne jest zaznaczenie, ze cho¢ spér stron
dotyczyt kwestii naruszenia autorskich praw osobistych powoda, to z uwagi na argumenty stron podniesione w toku
postepowania, konieczne jest krotkie odniesienie sie do zagadnienia wspoltworczosci. Strony bowiem wzajemnie
kwestionowaly wniesione wklady tworcze w utworze ,K. S. — (...) with L. L.”.

Trzeba zauwazyc, ze z dzielem wspolautorskim — zaré6wno nierozlacznym, jak i roztacznym — mamy do czynienia tylko
w przypadku istnienia woli autor6w zespolenia ich wysitkéw i wkladow tworczych dla osiagniecia zamierzonego celu.
Za wspoltworce moze byé uznana tylko ta osoba, ktorej dzialalno$¢ o charakterze intelektualnym znajduje w utworze
odbicie. Praca twdrcza wspdlautordw moze przebiegaé wspdlnie lub rownoczesnie, badz oddzielnie i niejednoczesnie,
lecz nie moze powstaé niezaleznie od woli twbércoéw, musi bowiem istnie¢, cho¢by dorozumiane, wynikajace z czynnoSci
konkludentnych, porozumienie wspoltworcoéw co do stworzenia wspdlnym wysilkiem wspolnego dziela. (vide wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 5 lipca 2012 r., sygn. I ACa 1076/11)

Wspohtworstwo powoda i pozwanej nie budzito watpliwosci Sadu. W pelni uprawnione jest przyjecie, ze bez udziatu
obydwu stron przedmiotowy utwor (a takze poszczego6lne utwory muzyczne i stowno-muzyczne) nie powstalby w takim
ksztalcie. Ponadto, trzeba zwazy¢ na tre$c art. 8 ust. 2 p.a., zgodnie z ktérym domniemywa sie, ze tworca jest osoba,
ktorej nazwisko w tym charakterze uwidoczniono na egzemplarzach utworu lub ktérej autorstwo podano do publicznej
wiadomosci w jakikolwiek inny sposob w zwiazku z rozpowszechnianiem utworu. W rozpatrywanym przypadku



wskazac¢ nalezy na front albumu — tamze oznaczono autorstwo powoda, za$ dopisek ,,(...)I. L.” wskazuje rowniez na
wspolautorstwo pozwanej. Pow6d w toku postepowania nie przedstawil dostatecznych dowodow na obalenie tego
domniemania oraz nie domagat sie ustalenia udzialow we wspdlnym prawie autorskim. Roszczenia sformulowane w
pozwie strona powodowa wywodzi bowiem z naruszen autorskich praw osobistych.

W nawiazaniu do tej kwestii wskazaé nalezy, ze autorskie prawa osobiste wspoltworcow dziela sa uprawnieniami
indywidualnymi, ktére maja za przedmiot wiez poszczegdlnych autoréow z powstalym utworem. W doktrynie
przewazajace jest stanowisko, ze autorskie prawa osobiste nie podlegajg wspo6lnoéci i przynaleza kazdemu z tworcoéw
z osobna (vide J. Banasiuk, Wspottworczosé i jej skutki w prawie autorskim, Warszawa 2012, s. 243). Ustawodawca
nie przesadzit bowiem jednoznacznie o tym, czy wsp6lnoéé praw obejmuje wylgcznie autorskie prawa majatkowe.
W ocenie Sadu zasadne jest przyjecie, ze wykonywanie poszczegélnych uprawnien osobistych tworcoéw zalezy od
charakteru tychze uprawnien. Konieczne jest bowiem rozwazenie, w jakim zakresie uprawnienia osobiste danego
tworecy moga wchodzi¢ w sfere uprawnien pozostalych wspohtworeéw. Prawa autorskie osobiste, w odr6znieniu
od praw majatkowych, maja bowiem charakter niezbywalny i sa SciSle zwigzane z osobg twoércy. Do uprawnien
osobistych nalezy prawo do oznaczenia autorstwa utworu (art. 16 ust. 1 pkt 2 p.a.). Ustalenie, ze pozwana oraz
powod sa wspoltwoércami dziela K. S. — (...) (...)I. L.” wymaga przyjecia, ze kazdej ze stron przysluguje osobiste
prawo autorskie do oznaczenia autorstwa tego utworu (vide orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia z dnia 18 listopada
1960 r., sygn. I CR 234/60). Uprawnienie to Scisle wiaze sie natomiast z tzw. prawem cytatu bedacym forma
dozwolonego uzytku. Artykut 29 p.a. stanowi, ze wolno przytaczaé w utworach stanowiagcych samoistna calo$¢ urywki
rozpowszechnionych utworéw oraz rozpowszechnione utwory plastyczne, utwory fotograficzne lub drobne utwory w
calosci, w zakresie uzasadnionym celami cytatu, takimi jak wyjasnianie, polemika, analiza krytyczna lub naukowa,
nauczanie lub prawami gatunku twérczoSci.

Co istotne, cytat ma stuzy¢ informacji, ugruntowaniu wlasnego pogladu, uczynieniu wlasnych wywodéw bardziej
zrozumialymi. Zakres cytowania musi pozostawa¢ w $cistym zwigzku z celem, jakiemu shuzy. Cel w tym przypadku
oznacza za$, ze bez cytatu dzielo byloby w danym fragmencie niejasne lub co najmniej trudne do zrozumienia dla
przecietnego odbiorcy (vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 12 lipca 2016, sygn. I ACa 238/16). W
kwestii obszernosci dozwolonego cytowania wypowiedzial sie Sad Najwyzszy w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 23
listopada 2004 r., sygn. I CK 232/04, wskazujac, ze przytoczenie cudzego utworu nawet w caloéci jest dozwolone,
jezeli nastepuje w celu okre$§lonym w art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 4.2.1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych
(tj. Dz.U. z 2000 1. Nt 80, poz. 904 ze zm.), przy czym przytaczany utwor musi pozostawac¢ w takiej proporcji do
wkladu tworczoéci wlasnej, aby nie bylo watpliwosci co do tego, Ze powstato wlasne dzielo. Istotna jest zatem relacja
pomiedzy utworem cytowanym a calo$cia powstajacego dziela. Za niedopuszczalng nalezy uznaé sytuacje, w ktorej
dochodzi do przytoczenie duzej czeSci czyjegos$ dziela i dopisanie kilku stow wlasnego komentarza. Kwestia proporcji
ma zatem znaczenie dla oceny spelnienia przestanek prawa cytatu (vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia
26 pazdziernika 2017 r., sygn. I ACa 1159/16)

Jak wynika z okoliczno$ci sprawy, pozwana jest tworcg publikacji (...) jazzowe interpretacje wybranych piesni F. C. —
analiza nagran studyjnych oraz wykonan koncertowych”. Dzielo to ma charakter samoistny i spelnia - w ocenie Sadu -
wymogi z art. 1 ust.11 ust. 2 pkt 1 p.a. — publikacja ta jest bowiem praca habilitacyjna, ma charakter naukowy i stanowi
przejaw tworczosci pozwanej. W przekonaniu Sadu twierdzenia powoda co do tego, ze pomiedzy publikacja pozwane;j
a albumem LK. S. — (...) (...) I. L.” zachodzi relacja zaleznoSci, o ktérej mowa w art. 2 ust. 1 p.a. sg bezzasadne.

Po pierwsze, nalezy wskaza¢ na to, ze oba utwory maja z istoty rézny charakter — publikacja pozwanej jest dzielem
literackim, natomiast album to utwér muzyczny. Dzielo pozwanej przedstawia obszerng analize utworéow, ktorych
wspottworea jest powdd, a zatem nie mozna moé6wié tu o dysproporcji w zakresie cytowania. W tym kontek$cie nalezy
roéwniez zauwazy¢, ze plyta zalgczona do publikacji nie jest sprzedawana osobno i stanowi cze$¢ utworu pozwanej,
ktoéra pozwala na weryfikacje tez oraz ustalen przedstawionych w pracy. Plyta ta jest odpowiednio oznaczona, tj.
oklejona grafika tozsama z okladka publikacji pozwanej. W ocenie Sadu jej zalaczenie do publikacji spetnia zatem
cele cytatu i czyni przedstawione w pracy pozwanej wywody czytelnymi oraz zrozumialymi. WlaSciwym jest aby praca
o charakterze naukowym zawierala odwolania do Zrodel, ktore sa przedmiotem badania. Zacytowanie Zrodel i ich



przywolanie §wiadczy o rzetelnoSci pracy oraz spelnienia przez nia cechy naukowosci, a przy tym umozliwia odbiorcom
samodzielna weryfikacje przedstawionych w niej tez.

Po drugie, na stronie 93 publikacji, pozwana jednoznacznie wskazala, ze wspolautorem utworéw zalaczonych na
plycie umieszczonej w publikacji, jest powod. Pozwana postuzyla sie okreSleniem ,aranzacje”, jednak lektura catego
fragmentu jasno i wyraZnie wskazuje na to, ze okres$lenie to oznacza w istocie utwory, ktérych wspottworea jest powdd
oraz pozwana. Powdd zostal rowniez oznaczony jako wykonawca partii fortepianowych. Nie sposéb zatem moéwic
o braku rzetelnoéci w dokonanym cytowaniu. Poniewaz praca nie koncentrowala sie na twoérczoéci (aranzacyjnej)
powoda, nie sposéb formulowaé zarzutéw co do umiejscowienia w niej oznaczenia powoda jako osoby, ktorej
przystuguja osobiste prawa autorskie w zakresie odnoszacym sie do przedmiotu cytatu.

Po trzecie, nalezy zauwazy¢, ze jak wskazano w treSci zakonczenia publikacji, czas trwania utworéw utrwalonych na
plycie zalaczonej do publikacji r6zni sie od odnotowanego w wersji oryginalnej. Pozwana stworzyla bowiem kompilacje
nagran studyjnych i samodzielnie opracowala wybor utwor6w poddanych analizie w pracy habilitacyjnej. Uzasadnione
jest zatem przekonanie, ze odwolanie to nie siega wprost do utworu w postaci albumu ,,K. S. — (...) (...)(...) L
L.”, a jedynie poszczegblnych utworéw muzycznych zawartych w tym albumie, ktére pozwana stworzyla wspoélnie z
powodem.

Z wyzej przedstawionych wzgledow nalezalo uznaé, ze pozwana nie naruszyla swoim dzialaniem autorskich praw
osobistych powoda. W ramach cytatu dochowala obowigzku wskazania powoda jako posiadajacego osobiste prawa
autorskie do cytowanych utworow.

Sad doszedl wiec do przekonania, ze powod nie wykazal zasadno$ci roszczen zgloszonych w punkcie 5 - 9 pozwu, w
tym takze wysokoéci dochodzonej kwoty zado$c¢uczynienia. W zwigzku z tym powo6dztwo réwniez i w tym zakresie nie
zashugiwalo na uwzglednienie.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. stosujac zasade odpowiedzialno$ci stron za wynik
postepowania.

Apelacgje od powyzszego wyroku ztozyl powod, zaskarzyl go w calosci. Powod zarzucal rozstrzygnieciu:
1. naruszenie przepisOw postepowania, majace istotny wplyw na wynik sprawy tj.:

« art. 233 § 1 k.p.c. przez dowolng a nie swobodng ocene dowodoéw, dokonang wybiorczo wbrew zasadom logiki i
do$wiadczenia zyciowego, m.in.:

« bezkrytycznego przyjecia wyjasnien pozwanej, co do jej wspdlautorstwa utworu ,C. S. — K. S.” oraz braku
odpowiedzialno$ci za naruszenie praw autorskich, co do albumu (...), wbrew pozostalym zgromadzonym w
sprawie §rodkom dowodowym,

« pominieciu w calo$ci wyjasnien skladanych przez §wiadkéw, co do wylacznego autorstwa ,,C. S. — K. S.”,

« uznanie, ze tre$¢ publikacji pozwanej korzysta z prawa cytatu, wbrew spelieniu przestanek do zastosowania
tegoz,

« uznanie, ze ,C. S. — K. S.” jest dzielem wspoélautoréw K. S. i I. L., w sytuacji, gdy zaden dowdd nie wykazal
powyzszego,

» dokonanie oceny dowodow z dokumentow, w tym dokumentéw (...) w sposéb sprzeczny z zasadami logiki i
wyciagniecie wnioskéw, ze ,,C. S. — K. S.” jest dzielem wspolautorskim,



« art.227wzw. zart. 278 § 1k.p.c. poprzez oddalenie wniosku o powolanie dowodu z opinii bieglego, pomimo ze Sad
orzekajacy nie posiadal wiadomo$ci specjalnych, w tym zakresie, a byly one istotne, niezbedne dla rozstrzygniecia

sprawy,

« art. 205 (12) k.p.c. poprzez niewlaéciwe zastosowanie i uznanie, ze zgloszony wniosek o przeprowadzenie dowodu
z opinii bieglego jawi sie jako sp6Zniony, w sytuacji, gdy odstapiono od planu rozprawy, a takze brak bylo
zarzadzen Sadu a quo w zakresie nalozenia na strony obowiazku skladania pism przygotowawczych majacych
wyczerpaé wszystkie twierdzenia o faktach oraz dowody, pod rygorem ich pominiecia w razie ich zgloszenia w
pOZniejszym czasie, chyba ze strona by uprawdopodobnila, ze ich powolanie w piSmie przygotowawczym nie bylto
mozliwe albo Ze potrzeba ich powolania wynikla p6Zniej,

« art. 232 k.p.c. poprzez niewla$ciwe zastosowanie i zwolnienie pozwanej ze wskazania dowod6éw na poparcie
swoich twierdzen i przyjecia tychze twierdzen z pominieciem zasady ciezaru dowodu, w sytuacji, gdy
domniemanie wylgcznej tworczosci jest po stronie powoda,

« zart. 6 k.c. poprzez bezpodstawne przerzucenie na powoda ciezaru dowodu w przedmiocie wykazania, ze pozwana
nie jest wspottworea (...), w sytuacji, gdy to na pozwanej ciazyt obowigzek udowodnienia tego faktu, z jednoczesna
koniecznoscia obalenia domniemania o wylacznej twoérczosci powoda,

2. naruszenie prawa materialnego, przez jego niewlasciwe zastosowania, a to:

« art. 8 ust. 2 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych przez niewlasciwe niezastosowanie i uznanie, ze
co do ,,C. S. — K. S.” zachodzi wspoélautorstwo, w sytuacji, gdy domniemanie autorstwa przystuguje powodowi,
za$ strona pozwana nie obalila tego domniemania,

« art. 29 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych poprzez bledne zastosowanie i uznanie, ze pozwana
publikujac swoja prace korzystala tzw. prawa cytatu, podczas gdy prawidlowym bylo uznanie, ze nie zachodza
przestanki do zastosowania formy dozwolonego uzytku okreslonego w ww. przepisie,

« art. 16 wzw. z art. 29 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych poprzez ich niewlaéciwe niezastosowanie,
a w konsekwencji uznanie, iz nie doszlo do naruszenia osobistych praw autorskich powoda,

 art. 16 w zw. z art. 34 w zw. z art. 35 i 78 ust. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych poprzez
niewlasciwe niezastosowanie i nieprzyjecie, ze doszlo do naruszenia autorskich praw osobistych powoda przez
brak wskazania jego personaliéw na albumie (...) jak i w swojej publikacji uzywajac tworczoéci powoda ,,C. S.
—K.S8.”.

Wskazujac na powyzsze zarzuty powdd wnidst o uchylenie wyroku w calo$ci i orzeczenie zgodnie z zadaniem pozwu;
ewentualnie uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Nadto, powdd wnibst o zasadzenie od pozwanej na jego rzecz kosztow postepowania za obie instancje, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Pozwana wniosla o oddalenie apelagcji oraz o zasadzenie od powoda na jej rzecz kosztow postepowania wraz
z kosztami zastepstwa, wedtug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie bezzasadna.

Ustalenia faktyczne sadu I instancji, z korekta, o ktérej mowa nizej, nie budza watpliwosci i dlatego Sad Apelacyjny
przyjmuje je za podstawe wlasnego rozstrzygniecia.



Zostaly one poczynione w oparciu o wszechstronne rozwazenie calego zebranego materialu dowodowego, ktérego
ocena, przeprowadzona w pisemnym uzasadnieniu wyroku, jest pelna, zgodna z zasadami logiki i do§wiadczenia
zZyciowego.

Mankamentem pisemnego uzasadnienia wyroku jest jedynie powolywanie sie przez Sad Okregowy na okoliczno$ci
oraz wyciaganie wnioskoéw natury faktycznej i prawnej, wymagajacych w istocie wiedzy specjalistycznej, o czym mowa
w dalszej czeSci uzasadnienia.

Ustalenia te nie zostaly skutecznie podwazone w apelacji, w ramach podniesionych tam zarzutéw o charakterze
procesowym.

Sprowadzaja sie one bowiem w istocie do forsowania przez skarzacego wlasnej, korzystnej dla niego wersji stanu
faktycznego, opartej o konkurencyjng ocene mocy i wiarygodno$ci poszczegblnych dowodow.

Nie jest to jednak wystarczajace dla skutecznego podniesienia zarzutow bledow w ustaleniach faktycznych,
sprzeczno$ci tych ustalen z materialem dowodowym, czy tez naruszenia przepisu art. 233 § 1 kpc.

W $wietle ugruntowanego stanowiska judykatury do naruszenia tego przepisu mogloby dojsé tylko wowcezas,
gdyby skarzacy wykazal uchybienie podstawowym regulom sluzacym ocenie wiarygodnosci i mocy poszczegolnych
dowodow, tj. zasadom logicznego myslenia, do§wiadczenia zyciowego i wlaéciwego kojarzenia faktow (tak m.in. Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 16 grudnia 2005 r. w spr. ITII CK 314/05, LEX nr 172176), co w realiach sprawy nie mialo
miejsca.

Podobnie, zarzut btednych ustalen faktycznych nie moze polegaé jedynie na zaprezentowaniu przez skarzacego stanu
faktycznego, ustalonego przez niego na podstawie wlasnej oceny dowodéw, chocby ocena ta rowniez byla logiczna i
zgodna z do$wiadczeniem zyciowym (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 77 stycznia 2005 r. w spr. IV CK 387/04,
LEX nr 177263).

Jezeli bowiem z materialu dowodowego sad, jak w rozpoznawanej sprawie, wyprowadzil wnioski logicznie poprawne
izgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to taka ocena sadu nie narusza prawa do swobodnej oceny dowodéw, chocby w
rownym stopniu, na podstawie tego samego materialu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne (zob. np..
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 20051 w spr. IV CK 122/05, LEX nr 187124).

W pierwszej kolejnosci w caloSci nalezy podzielié stanowisko sadu, zgodnie z ktérym pozwana nie miata nic wspdlnego
z decyzja o publikacji w sieciach streamingowych piosenek z albumu (...).

Apelujacy zreszta nie kwestionuje nawet stanowiska sadu, ze w tej sprawie nie przedstawil jakiegokolwiek materialu
dowodowego, potwierdzajacego tezy powddztwa, ograniczajac sie do wlasnych domystow i przypuszczen.

Nie sposéb natomiast zaakceptowac stanowiska Sadu Okregowego, zgodnie z ktérym powod wykazal w sposob
dostateczny (art. 6 kc), ze opracowane z jego udzialem wydanie kompilacji pie$ni F. C. p.t. ,K. C. S. — with I. L.” mialo
charakter utworu, w rozumieniu przepisow art. 2 ust. 1 w zw. z art. 1 ust. 11 2 pkt. 7) ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o
prawie autorskim i prawach pokrewnych (ob. tekst jedn. Dz.U.2022.2509, dalej powolywana jako ,pr.aut.”).

Ustalenia i wywody sadu I instancji w tej, kluczowej dla rozpoznania sprawy, kwestii, sa niezwykle enigmatyczne, a
przy tym nieprzekonujace.

W znacznej czeéci odnoszg sie one do teoretyczno — prawnej koncepcji ,,utworu” jako przedmiotu prawa autorskiego.

W pozostalym natomiast zakresie argumentacja sadu sprowadza sie do wskazywania na rzekomg niekonsekwencje
pozwanej, ktoéra z jednej strony negowala tworczy charakter pracy powoda, a z drugiej sama siebie uznawala za
wspoltworezynie przedmiotowej kompilacji.



W rzeczywistoéci jednak sprzeczno$c taka byla jedynie pozorna.

Wymaga podkre$lenia, ze w odpowiedzi na pozew a takze w dalszym toku postepowania pozwana w pierwszej
kolejnosci stanowczo podwazala twierdzenie powoda, jakoby w przypadku omawianego opracowania mozna bylo
mowic o powstaniu utworu w rozumieniu w/w przepiséw pr. aut.

Natomiast wywody dotyczace swojego wspolautorstwa oraz korzystania z prawa do cytatu przedstawiala do oceny w
formie ewentualnej, na wypadek, gdyby sad nie uwzglednit wymienionego zasadniczego zarzutu obronnego.

Z kolei w obowiazujacym stanie prawnym na rzecz tezy, ze dzialalno$é czlowieka ma cechy chronionej prawem
tworczosci i ze jej koncowy efekt ma cechy utworu w rozumieniu art. 1 pr. aut., nie dzialaja zadne domniemania
prawne.

Nie nalezy w kazdym razie do nich domniemanie, o jakim mowa w art. 8 ust. 2 pr.aut.

W okolicznoSciach sprawy na korzy$¢ powoda nie dzialaja w tym zakresie takze jakiekolwiek domniemania faktyczne,
w tym zarejestrowanie tworczo$ci przez organizacje zarzadzajaca prawami autorskimi, postugiwanie sie w obrocie
nomenklatura sugerujaca powstanie dziela o charakterze tworczym (np. ,aranzacja”), tres¢ ogloszen (plakatow)

anonsujacych wystepy itp.

Omawiana dzialalno$¢ w postaci przygotowania kwestionowanego albumu nie moze tez by¢ uznana za utwor prima
facie.

Nalezy bowiem uwzgledni¢, ze w gre wchodzila co najwyzej mozliwo$é przyjecia powstania dziela zaleznego w
rozumieniu art. 2 ust. 1 pr.aut.

W zwigzku z tym nalezy podkreslié, Ze nie kazde opracowanie cudzego utworu muzycznego, w postaci np. adaptacji
na okreslony zespol, instrumenty, polegajace na zmianie tonacji itp. musi by¢ uznane a limine za utwér w rozumieniu
art. 1 pr.aut., czyli wytwor dzialalno$ci, majacy wystarczajaco wyrbzniajace go cechy indywidualnej tworczos$ci.

Konieczne jest kazdorazowe ustalenie, ze konkretna adaptacja (,aranzacja”) wzbogaca pierwotne dzielo o nowe
pierwiastki tworcze w zakresie melodii, harmonii czy innych elementéw tworzywa muzycznego.

Odwolywanie sie tu wylacznie do nieprecyzyjnych, teoretycznych lub branzowych definicji jest niewystarczajace (por.
np.: ,Prawo autorskie i prawa pokrewne”. Komentarz pod red. W. Machaly i R. Sarbinskiego, Wyd. Wolters Kluwer,
W-wa 20109, str. 150 — 151 a takze: System Prawa Prywatnego, tom. 13, Prawo autorskie pod red. J. Barty, Wyd. C.H.
Beck, W-wa 2017, str. 59 — 60).

Nie ulega przy tym watpliwosci, ze w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy dokonanie niezbednych ustalen
faktycznych w tym przedmiocie wymagatoby skorzystania z wiadomo$ci specjalnych w rozumieniu przepisu art. 278
kpe (co do tak okreslonych obowigzkow dowodowych strony powodowej w tego rodzaju procesie zob. blizej: W.
Machala, ,,Utwor. Przedmiot prawa autorskiego”, Wyd. C.H. Beck, W-wa 2013, str. 233 — 250).

Jeszcze raz nalezy bowiem podkreslié, ze pozwana w odpowiedzi na pozew w sposob wyrazny zakwestionowala tworczy
charakter opublikowanej dzialalno$ci powoda, na ktora powolywat sie on w pozwie.

Natomiast, z przyczyn, o ktorych byla wyzej mowa, obowiazek inicjatywy dowodowej w tym zakresie, z uwagi na tre$é
przepisow art. 6 ke oraz art. 232 zd. 1 kpc, ciazyl na stronie powodowe;.

Powod, co prawda, wniost ostatecznie o powolanie dowodu z opinii bieglego sadowego na opisane okoliczno$ci na
rozprawie w dniu 22 grudnia 2021 r., jednakze wniosek ten zostal prawidlowo pominiety przez sad I instancji jako
ewidentnie sp6Zniony.



Nalezy bowiem uwzgledni¢, ze w sprawie zostalo wyznaczone i przeprowadzone, w dniu 19 pazdziernika 2021 r.,

posiedzenie przygotowawcze, o jakim mowa w przepisach art. 205 i nast. kpc.

W zwiazku z tym kazda ze stron wszystkie twierdzenia i dowody na uzasadnienie swoich wnioskéw lub dla odparcia

wnioskéw i twierdzen strony przeciwnej mogla zglaszaé jedynie do chwili zatwierdzenia planu rozprawy (art. 205"
§ 1zd. 1 kpc).

Co prawda w rozpoznawanej sprawie Sad Okregowy, nb. z razgcym naruszeniem jednoznacznie brzmigcego przepisu

art. 205° § 1 zd. 2 kpe, odstapil od sporzadzania planu rozprawy.

Nie oznacza to jednak, ze tego rodzaju uchybienie skutkowa¢ moglo otwarciem dla stron terminu do zglaszania

twierdzen i dowodéw, o jakim mowa w art. 205'* § 2 kpc.

Pozostawaloby to w ewidentnej sprzeczno$ci z wyraznym brzmieniem tego przepisu (verba lege: ,Jezeli nie zarzadzono
przeprowadzenia posiedzenia przygotowawczego...”) oraz z ratio legis calo$ci regulacji zwigzanej z organizacja

postepowania (art. 205" — art. 205" kpc).

W takiej sytuacji nalezy przyjaé, ze konhcowym terminem zglaszania przez strony twierdzen i dowodow jest moment
zakonczenia posiedzenia przygotowawczego.

Jak z tego wynika, skoro w sprawie w ogole nie wykazano, aby tworczo$¢ na ktéra powoluje sie powod w pozwie,
w postaci opracowania albumu z pie$niami F. C., miala cechy utworu w rozumieniu art. 1 pr. aut., nie bylo
wystarczajacych podstaw do przyjecia, aby przystugiwaly mu chronione ustawa prawa do rezultatu tego rodzaju
dzialalnoSci.

Powodztwo podlegalo zatem oddaleniu z przyczyn bardziej zasadniczych, niz przyjal to sad I instancji.

W tym stanie rzeczy wywody Sadu Okregowego, wskazujace na prawo pozwanej do wykorzystania omawianej
publikacji w swojej pracy naukowej na podstawie uprawnien wspohtworczyni oraz w oparciu o prawo do cytatu moga
mie¢ jedynie znaczenie hipotetyczne.

Niemniej, w sytuacji, gdyby przyja¢ wykazanie przez powoda tworczego charakteru jego wkladu w ,aranzacje”
wspomnianych pie$ni C., opublikowanych na ocenianym albumie, to stanowisku sagdu w tym przedmiocie nie sposob
byloby odmoéwié stusznosci.

Zostalo ono wsparte przekonujaca i wyczerpujacg argumentacja, ktéra Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasna, co zwalnia
z koniecznoéci ponownego jej werbalizowania dla potrzeb niniejszego uzasadnienia.

Uzupelniajaco mozna dodaé, ze przeciwko mozliwoSci uznania pozwanej za wspoittworcy ,aranzacji” nie dziala
domniemanie, o jakim mowa w art. 8 ust. 2 pr.aut.

Umieszczenia powoda jako autora aranzacji prowadzilo jedynie do domniemania jego autorstwa, natomiast nie
wylgczalo mozliwoSci powolywania sie na wspoétautorstwo innych oséb, w tym pozwanej.

W konsekwencji brak bylo takze podstaw do przyjecia, ze w sprawie doszlo do naruszenia przez sad orzekajacy
powolywanych w apelacji przepiséw prawa materialnego.

Z kolei, w zwigzku z tym, co juz powiedziano wyzej, dla innej oceny wniesionego §rodka odwolawczego nie mogly mieé
istotnego znaczenia dokumenty dolaczone do pism powoda z dnia 20 wrzesnia 2022 r. (k. 479 — 482) oraz z dnia 4
pazdziernika 2022r. (k. 491 — 503).

Z tych przyczyn na podstawie art. 385 kpc Sad Apelacyjny orzekl jak w punkcie 1. sentencji wyroku.



O naleznych stronie pozwanej kosztach zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym orzeczono (punkt 2.
wyroku) na podstawie art. 98 § 11 3 kpc w zw. z art. 391 kpc, przy uwzglednieniu tresci przepisow § 10 ust. 1 pkt 2)
w zw. z § 2 pkt. 5) oraz § 8 ust. 1 pkt. 2) Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie (Dz. U. 2015.1800 ze zm.).

Bogdan Wysocki
(..
Starszy sekretarz sadowy

S.S.



