Sygn. akt I ACa 164/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 czerwca 2023 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu I Wydzial Cywilny i Wlasnosci Intelektualnej
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Ryszard Marchwicki
Sedziowie: Malgorzata Kazmierczak

Mariola Glowacka

Protokolant: st. sekr. Sad Katarzyna Surazynska

po rozpoznaniu w dniu 30 maja 2023 r. w Poznaniu
na rozprawie

sprawy z powodztwa E. S. (1), M. S.

przeciwko (...) Bank S.A. we W.

o ustalenie i zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Koninie

z dnia 30 listopada 2021 r. sygn. akt I C 79/21
oddala apelacje;

zasgdza od pozwanego na rzecz powodéw kwote 4.050 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego za
postepowanie apelacyjne.

Malgorzata Kazmierczak Ryszard Marchwicki Mariola Glowacka

Niniejsze pismo nie wymaga podpisu na podstawie § 100a ust. 1-3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
18 czerwca 2019 r. - Regulamin urzedowania sagdow powszechnych jako wlaéciwie zatwierdzone w sagdowym systemie
teleinformatycznym.

starszy sekretarz sagdowy
Joanna Forycka

Sygn akt I ACa 164/22

UZASADNIENIE

Powodowie E. S. (1) oraz M. S. w pozwie nadanym na poczcie w dniu 20.1.2021 1. (k. 96) wystapili zzadaniem ustalenia
niewazno$ci umowy kredytowej zawartej z pozwanym w dniu 6.4.2006 r. i zasadzenie w zwiazku z tym solidarnie od
strony pozwanej (...) Bank Spoltka Akcyjna kwoty 128.981,77 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi



od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty tytulem zwrotu rat kapitalowo-odsetkowych oraz pobranych prowizji i
skladek ubezpieczeniowych zaplaconych przez strone powodowa na rzecz strony pozwanej w zwigzku z udzielonym
jej kredytem w okresie od 30.4.2006 r. do 30.8.2020 r. wlacznie oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powodoéw
kosztow postepowania w tym kosztow zastepstwa procesowego w wysokosci dwukrotnej stawki minimalnej wraz z
odsetkami za op6znienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia w sprawie do dnia zaplaty oraz kwoty 34 z} tytulem
zwrotu uiszczonej oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

W odpowiedzi na pozew z dnia 26.3.2021 r. pozwany wnidsl o oddalenie powddztwa w caloéci i zasadzenie od
powoddw na rzecz pozwanego kosztow procesu wedtug spisu kosztéw, a w razie niezlozenia takiego spisu wedlug norm
przepisanych wraz z kosztami oplaty skarbowej od pelnomocnictw w wysokoSci 51 zt.

Wyrokiem z dnia 30 listopada 2021 r. Sad Okregowy w Koninie:

ustalil, ze umowa kredytu hipotecznego nominowanego do CHF nr (...) z dnia 6.4.2006 r. zawarta przez powodow
i pozwanego jest niewazna;

zasadzil od pozwanego solidarnie na rzecz powodow kwote 128 981,77 zl (sto dwadzieScia osiem tysiecy dziewiecset
osiemdziesiat jeden zlotych siedemdziesiat siedem groszy) z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia 20.1.2021
r. do dnia zaplaty;

zasadzil od pozwanego solidarnie na rzecz powodow kwote 6 434 zl (sze$é tysiecy czterysta trzydzieSci cztery zlote)
tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Podstawa rozstrzygniecia byty nastepujace ustalenia i wnioski Sadu I Instancji.

Powodowie M. S. oraz E. S. (1) w 2006 r. zglosili sie do (...) Bank S.A. celem zaciggniecia kredytu na zakup
domu. Powodom woéwczas zostala przedstawiona oferta kredytu nominowanego do CHF (franka szwajcarskiego) z
wyja$nieniem, ze kwota raty takiego kredytu bedzie uzalezniona od kursu franka szwajcarskiego, lecz jednocze$nie
rata takiego kredytu bedzie tafisza od typowego kredytu zlotowego, a kurs franka szwajcarskiego w stosunku do innych
walut obcych miat charakteryzowac sie wysoka stabilnoscia

W dniu 6.4.2006 r. powodowie M. S. oraz E. S. (1) otrzymali od pos$rednika kredytowego gotowa umowe Kredytu
Hipotecznego Nominowanego do CHF nr (...) przygotowang przez (...) Bank S.A. we W., ktora po uprzednim
przeczytaniu podpisali (dowody: umowa kredytu hipotecznego dominowanego do CHF z dnia 6.4.2006 r.

Zgodnie z umowag na wniosek kredytobiorcy bank mial udzieli¢ kredytu na okres 360 miesiecy w kwocie 135.572,39
zl nominowanego do CHF, wg kursu kupna walut dla CHF obowiazujacego w banku w dniu uruchomienia catoéci
kredytu lub jego poszczego6lnych transz - w przypadku jednak wyplaty kredytu w transzach, wowczas kredyt miat byé
wyplacany w zlotych polskich przy jednoczesnym przeliczeniu wysoko$ci wyplaconej kwoty na CHF wg kursu kupna
walut dla CHF ustalonego przez bank i obowiazujacego w banku w dniu wyplaty Srodkéw (§ 2 ust 11 § 3 ust. 2 umowy
o kredyt).

Jako przeznaczenie kredytu ustalone zostalo sfinansowanie nabycia nieruchomoéci zabudowanej domem
jednorodzinnym oraz sfinansowanie remontu domu jednorodzinnego polozonego w K.. W/w kwota kredytu miala
by¢ wyplacona w 2 transzach w drodze przelewu Srodkéw w okresie 4 miesiecy od dnia zawarcia umowy, przy
czym w terminie 5 dni od spelnienia warunkéw banku tj. ustanowienia prawnego zabezpieczenia splaty kredytu
w postaci hipoteki, ubezpieczenia, wniesienia minimalnego wkladu wlasnego, przedlozenia pisemnej dyspozycji
uruchomienia kredytu, potwierdzenia zlozenia deklaracji podatkowej i oplacenia podatku, przedlozenia notarialnej
umowe sprzedazy przedmiotu kredytu (81 ust. 1, § 3 ust. 3 umowy o kredyt).

Za udzielenie kredytu bank miatl otrzymaé prowizje w wysoko$ci 2.033,58 zl, ktéra miala byé¢ oplacona ze srodkéw
uzyskanych w ramach pierwszej transzy kredytu na nr rachunku (...). Ponadto ze $rodkéw uzyskanych z pierwszej
transzy kredytu powodowie mieli oplaci¢ ubezpieczenie kredytu w kwocie 596,52 zl na nr rachunku (...) oraz



ubezpieczenie na zycie na okres jednego roku od dnia podpisania umowy w kwocie 542,29 zl, przy czym kwoty te mialy
by¢ pobrane przez bank w dniu uruchomienia pierwszej transzy kredytu (§ 3 ust. 1 umowy o kredyt).

Oprocentowanie kredytu bylo zmienne, jednakze nie wyzsze niz czterokrotno$é wysokosci stopy kredytu
lombardowego Narodowego Banku Polskiego (odsetki maksymalne) obowigzujace w dniu, za ktéry naliczane jest
oprocentowanie. Oprocentowanie kredytu réwnalo sie sumie stopy bazowej w wysokos$ci stawki LIBOR 6M dla CHF
oraz stalej marzy Banku wynoszacej 1,80% w stosunku rocznym. Oprocentowanie to na dzien zawarcia umowy
wynosilo 3,20% w stosunku rocznym. Za obowigzujaca w dniu uruchomienia kredytu lub jego pierwszej transzy stope
bazowa przyjeto wysoko$c¢ stawki LIBOR 6M dla CHF dla danego dnia (§ 2 ust. 4 i 5 umowy kredytu).

Informacje o okresie kredytowania, kwocie kredytu w CHF, wysokoéci kursu ustalonego przez bank w dniu
uruchomienia kredytu, wysokoSci oprocentowania oraz o wysokoSci i terminach platnosci rat kredytobiorca mial
otrzymywaé za pomoca ,Harmonogramu splaty kredytu”, ktéry byl przekazywany kredytobiorcy co 6 miesiecy na
okres kolejnych 6 miesiecy (§ 2 ust. 2 umowy kredytu).

Splata kredytu miala nastgpi¢ w 356 rownych ratach kapitalowo odsetkowych w terminie do 30 dnia kazdego
miesigca poczawszy od miesigca, w ktorym kredyt zostal wyplacony. Wysokos¢ rat kapitalowo odsetkowych ustalono
po przeliczeniu kwoty wyplaconego kredytu na CHF. Raty kredytu wraz z odsetkami byly platne w zlotych, w
kwocie stanowigcej rownowarto$¢ CHF na rachunek kredytu nr (...). Dzieh wplywu Srodkéw na rachunek kredytu
stanowil date splaty raty, przy czym kwota wplaty raty w zlotych przeliczana byla na CHF wedlug kursu sprzedazy
obowiagzujacego w NBP na dzien przed datg wplywu Srodkéw do banku. (85 ust. 1, 31 4 1 5 umowy o kredyt).

Kolejnosé zaliczania splat z tytulu udzielonego kredytu ustalono nastepujaco: koszty poniesione przez Bank z
upowaznienia Kredytobiorcy, inne ewentualne koszty 1 oplaty poniesione przez Bank, odsetki od zadluzenia
przeterminowanego, poczawszy od najdawniej powstalej zaleglosci: odsetki zalegle od kredytu, zalegle raty kapitatu,
nastepnie odsetki biezace i kapital. W sytuacji, gdy po zaliczeniu wplat na wszystkie aktualne nalezno$ci wobec Banku
pozostanie nadplata, zostanie ona zaliczona na poczet innych nalezno$ci Banku zwigzanych z umowa kredytu (§ 6 ust.
1 umowy kredytu).

W przypadku niedotrzymania przez Kredytobiorce terminu splaty zobowigzan wobec Banku wynikajacych z
Umowy kredytu, splaty raty kredytu w kwocie nizszej niz okreSlona w ,Harmonogramie splat", Bank w dniu
nastepnym przenosi niesplacona kwote na rachunek zadluzenia przeterminowanego. Od niesplaconej w terminie
raty kredytu Bank pobiera odsetki w wysoko$ci dwukrotnos$ci aktualnej stopy oprocentowania niniejszego kredytu
udzielanego przez Bank, obowigzujacej w okresie ich naliczania, jednakze nie wiecej niz wysoko§é aktualnych
odsetek maksymalnych. Odsetki mialy by¢ naliczane poczawszy od dnia nastepujacego po dniu wymagalno$ci
raty do dnia calkowitej splaty wlacznie, przyjmujac za podstawe obliczen miesigc kalendarzowy w odniesieniu
do 365/366 dni przyjmowanych jako rok obliczeniowy. Od zadluzenia przeterminowanego mialy byé¢ pobierane
przez Bank odsetki w wysoko$ci dwukrotnoéci aktualnej stopy oprocentowania niniejszego kredytu udzielanego
przez Bank, obowiazujacej w okresie ich naliczania, jednakze nie wiecej niz wysoko$¢ czterokrotnosci wysokosci
stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego (odsetki maksymalne). Oprocentowanie od zadluzenia
przeterminowanego, wyliczone zgodnie z powyzsza zasada, na dzien podjecia decyzji kredytowej wynosilo 6,40 %
w stosunku rocznym. Zmiana oprocentowania zadluzenia przeterminowanego miala nastepowaé automatycznie w
wyniku zmiany stopy oprocentowania niniejszego kredytu. O fakcie niedotrzymania terminu splaty zobowigzan Bank
mial zawiadomi¢ Kredytobiorce wzywajac go do zaplaty (§9 ust. 1, 2 i 3 umowy kredytu).

Jako zabezpieczenie wierzytelno$ci Banku z tytulu udzielonego kredytu ustanowiono:
- hipoteke kaucyjna do wysokosci 271.144,78 zl na nieruchomo$ci potozonej w K. - W., numer dzialki (...),

- weksel in blanco z wystawienia Kredytobiorcy wraz z deklaracja wekslowa,



- cesje praw z polisy ubezpieczenia do wysokosci calkowitego zadluzenia z tytulu umowy kredytu na zycie
Kredytobiorcy:

M. S., Polisa nr: (...), wystawiona przez (...) Towarzystwo (...) S.A.,
E. S. (2), Polisa nr (...), wystawiona przez (...) Towarzystwo (...) SA.

Ponadto kredytobiorcy zlozyli o§wiadczenie, iz poddaja sie egzekucji do kwoty 271.144,78 zl, a bank moze wystapic
o nadanie klauzuli wykonalnoSci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu w terminie do 3 lat od konicowej daty
obowigzywania umowy kredytu (§ 11 ust. 1i 5 umowy kredytu).

Bank zastrzegl sobie prawo wypowiedzenia Umowy kredytu przed terminem ostatecznej splaty okreslonym w
harmonogramie splaty, z zachowaniem 30-dniowego okresu wypowiedzenia w sytuacji, gdy:

- Kredytobiorca nie zaplacil w terminach okre$lonych w Harmonogramie splaty pelnych rat kredytu za co najmniej
dwa okresy platnoéci,

- Kredytobiorca nie ustanowil zabezpieczenia splaty kredytu a w szczego6lnos$ci hipoteki w wyznaczonym terminie,
- Kredytobiorca bedzie postepowal niezgodnie z postanowieniami Umowy, a w szczeg6lnoSci § 11 i 12 umowy,

- pogorszy sie zdolno$¢ kredytowa Kredytobiorcy stwarzajaca w opinii Banku uzasadnione zagrozenie terminowe;j
splaty kredytu,

- znacznie obnizy sie realna warto$¢é zlozonego zabezpieczenia,

- Kredytobiorca zbedzie lub obciazy w calo$ci lub w cze$ci przedmiot kredytowania lub przedmiot zabezpieczenia bez
uzyskania uprzedniej zgody Banku,

- Kredytobiorca podejmie w jakiejkolwiek formie dzialania pozbawiajace go lub ograniczajace go prawa do przedmiotu
kredytowania lub zabezpieczenia,

- Kredytobiorca nie dotrzyma terminéw zakonczenia budowy (remontu) lub jej poszczegolnych etapow, jak rowniez
terminéw uzyskania odpowiednich zezwolen, decyzji itp. mogacych w ocenie Banku mie¢ wplyw na terminowa splate
zaciagnietych zobowiazan,

- Kredytobiorca nie ustanowi, na zadanie Banku, dodatkowego zabezpieczenia splaty kredytu,
- Kredytobiorca nie poinformuje Banku o istotnych zmianach sytuacji prawnej i majatkowej Kredytobiorcy,

- Kredytobiorca ztozyl falszywe dokumenty lub dane stanowigce podstawe udzielenia kredytu lub niezgodne z prawda
o$wiadczenia, w tym dotyczace prawnego zabezpieczenia kredytu,

- Bank poweZzmie wiadomo$ci o wskazaniu innego uposazonego w miejsce Banku z tytulu ubezpieczenia na zycie
Kredytobiorcy (§10 ust. 2 umowy kredytu).

Oéwiadczenie o wypowiedzeniu Umowy kredytu przez Bank jest mozliwe w formie pisemnej pod rygorem
niewazno$ci za zwrotnym potwierdzeniem odbioru, po uprzednim wezwaniu Kredytobiorcy do uregulowania
zobowigzan w terminie ustalonym przez Bank, jednak nie kr6étszym niz 7 dni od daty otrzymania wezwania pod
rygorem wypowiedzenia niniejszej Umowy. Okres wypowiedzenia liczony jest od dnia nastepujacego po dniu
doreczenia wypowiedzenia. Kredyt jest wymagalny w pierwszym dniu nastepujacym po uplywie tak liczonego okresu
wypowiedzenia, przy czym pisma wystane przez Bank na ostatni podany przez Kredytobiorce adres, nie odebrane
przez Kredytobiorce, uwaza sie za skutecznie doreczone w dacie zwrotu korespondencji przez wlasciwy urzad pocztowy
lub innga jednostke upowazniona do doreczania korespondencji (§ 10 ust. 3 umowy kredytu). W dniu 20.10.2006 r.



strony zawarly aneks do umowy kredytu z dnia 6.4.2006 r., zgodnie z ktérym zmianie ulegly: w § 3 ust. 1 zdanie
pierwsze i drugie, nadajac im nowe brzmienie tj.: Bank zobowiazuje sie do uruchomienia kredytu w 2 transzach,
w drodze przelewu $rodkéw. Transze zostang wyplacone w okresie 10 miesiecy liczac od dnia zawarcia niniejszej
Umowy, na podstawie pisemnej dyspozycji (lub pisemnych dyspozycji - zgodnie z liczba transz) Kredytobiorcy z
tym zastrzezeniem, ze zostana spelnione warunki, o ktérych mowa w ust. 3 niniejszego paragrafu.”. Z kolei § 5
ust. 1 otrzymal brzmienie: ,Kredytobiorca zobowigzuje sie do splaty udzielonego kredytu w 350 rownych ratach
kapitalowo odsetkowych w terminie do 30 dnia kazdego miesigca poczawszy od miesigca, w ktorym kredyt zostal
wyplacony w calo$ci, pod warunkiem, ze okres miedzy wyplata kredytu a deklarowanym dniem splaty jest dtuzszy
niz 5 dni. W przypadku, gdy okres ten jest krotszy Kredytobiorca rozpoczyna splate kredytu od 30 dnia miesigca
nastepnego. § 5 ust. 2 otrzymal brzmienie: ,,Bank udziela Kredytobiorcy karencji w splacie kapitalu w okresie od
dnia uruchomienia kredytu lub jego pierwszej transzy do dnia platnoSci raty nr 10. Od dnia uruchomienia pierwszej
transzy kredytu do dnia calkowitej wyplaty kwoty kredytu oraz w okresie karencji Kredytobiorca zobowiazuje sie
splaca¢ odsetki, naliczane zgodnie z postanowieniami niniejszej Umowy, w terminie do dnia 30 kazdego miesiaca.
Po uruchomieniu 1 transzy kredytu Bank zawiadomi Kredytobiorce na piSmie o wysoko$ci naleznych odsetek od
kredytu, ktére Kredytobiorca powinien placi¢ Bankowi do dnia uruchomienia kolejnej transzy. Po kazdorazowej
wplacie kolejnej transzy Bank zawiadomi Kredytobiorce o aktualnej wysoko$ci naleznych odsetek od kredytu." (k. 67).

W dniu 19.4.2006 r. pozwany bank uruchomil pierwsza transze kredytu w wysokoS$ci 105.672,39 z (43.486,58
CHF). Nastepnie w dniu 17.1.2007 r. bank uruchomil druga transze w wysoko$ci 29.900 z} (12.728,82 CHF). Po
zawarciu umowy nastepowal stopniowy wzrost kursu waluty CHF. Powodowie mimo wszystko wywigzywali sie ze
splaty wszystkich rat w wysoko$ci wskazanej przez bank (k. 74-79). Na dzien 31.8.2020 r. powodowie zaplacili
lacznie w postaci rat kapitalowo-odsetkowych, prowizji i sktadek ubezpieczeniowych na rzecz pozwanego banku kwote
128.981,77 zl (bezsporne).

Okolo 2010 r. Kurs CHF stal sie zdecydowanie wyzszy w stosunku do kursu z dnia zawarcia umowy. W konsekwencji na
dzien 31.8.2020 r. powodom pozostala do splaty kredytu kwota, zblizona do juz splaconej, a co za tym idzie powodowie
zmuszeni zostali do splaty kwoty dwukrotnie wiekszej od zaciagnietej w 2006 r. (zeznania powodki k. 260, zeznania
powoda k. 260).

Pismem z dnia 12.11.2020 r. powodowie wezwali pozwany bank do zaplaty kwoty 128.981,77 zl wraz z odsetkami
ustawowymi liczonymi od dnia otrzymania niniejszego wezwania do dnia zaplaty tytulem zwrotu $rodkéw wplaconych
lacznie na rzecz banku na poczet splaty kredytu hipotecznego nr (...). W wezwaniu wskazano, ze przedmiotowe zadanie
wynika z faktu, iz umowa kredytu zawierala niedozwolone postanowienia umowne (klauzule abuzywne), stanowigce
uzasadniona podstawe do uniewaznienia umowy (k. 68-68v). Pozwany bank jednak nie uwzglednil zadania powodow
(bezsporne).

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy uwzglednil roszczenie gléwne powoddéw, przychylajac sie do
podniesionej przez nich argumentacji o uznaniu umowy z dnia 6.4.2006 r. za niewazng w calosci. Wobec czego:

na podstawie art. 385" § 1 k.c. Sad stwierdzil przede wszystkim abuzywno$¢ takich postanowiefi umownych, jak § 2
ust. 1, § 3 ust. 2, § 5 ust. 31 5 umowy z dnia 06.04.2006 r. (tzw. klauzul waloryzacyjnych),

a po ich wyeliminowaniu z tresci tej umowy Sad doszed! do wniosku, ze umowa nie moze obowiazywac w pozostalej
czeSci poniewaz w takim ksztalcie pozostanie sprzeczna z wola stron umowy, celem jej zawarcia (zob. art. 65 § 2 k.c.

w zw. z art. 58 § 3 k.c.), jak i z naturg stosunku zobowigzaniowego (art. 353" k.c. w zw. z art. 69 ust. 1 ustawy z dnia
29.8.1997 r. Prawo bankowe), co prowadzilo do uznania takiej umowy za niewazna w caloéci (zob. art. 58 § 1 k.c.)

i zwrotu na rzecz powodow $wiadczen (nienaleznych) jakie zaplacili pozwanemu w wykonaniu skonstruowanej w ten
sposob (niewaznej) czynno$ci prawnej na podstawie art. 410 § 2 k.c.



Sad podziela stanowisko Sadu Najwyzszego, ze zastrzezone w umowie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty
obcej klauzule ksztaltujace mechanizm indeksacji okreslaja gtowne $wiadczenie kredytobiorcy. W konsekwencji w ten
sposo6b nalezy tez ocenié postanowienie stanowigce cze$¢ mechanizmu indeksacyjnego, okreslajace sposob oznaczenia
kursu miarodajnego dla przeliczenia walutowego (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 11 grudnia 2019 r., sygn. akt
V CSK 382/18, z dnia 4 kwietnia 2019 r., sygn. akt III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, i z dnia 9 maja 2019 r.,
sygn. akt I CSK 242/18, nie publ.).

Dalej sad stwierdzil , ze umowa zostala zawarta w oparciu o wzorzec umowny i tym samym poszczegélne jej
postanowienia nie byly uzgadniane indywidualnie z konsumentami jakimi byli powodowie.

Nadto sad stwierdzil , ze klauzule indeksacyjne ksztaltuowaly prawa i obowigzki powodéw jako konsumentéow w
sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco naruszaja ich interesy.

Niewatpliwie zdaniem sadu, z zakwestionowanych przez powod6éw postanowienh umownych wynika, ze podstawy
przeliczania

CHF
(ze ztotych na
(..

) oraz raty
CHF

(z

(..)

na zlote polskie) mialo odbywac¢ sie wedlug Tabeli Kursowej pozwanego i podlega¢ mechanizmom, o ktérych
decydowal tylko i wylacznie bank, co wynikalo jednoznacznie z tresci § 2 ust. 1wzw. z§ 3 ust. 21 § 5 ust. 3i5 umowy z
dnia 6.4.2006 r., a wiec pozwany robit to bez zadnej kontroli w tym zakresie przez kredytobiorcéw, ktérym mogt byc
przedkladany co najwyzej wynik koncowy takiej ,enigmatycznej” operacji.

W ocenie Sadu pozwany tak redagujac wskazane wyzej postanowienia przyznal sobie prawo do jednostronnego
regulowania wysoko$ci rat kredytu waloryzowanego kursem CHF poprzez wyznaczanie w swoich tabelach kursowych
kursu sprzedazy franka szwajcarskiego oraz wartosci spreadu walutowego (rozumianego jako rdéznica pomiedzy
kursem sprzedazy, a kursem zakupu waluty obcej).

Ponadto zdaniem sadu pozwany bank nie sprostal cigzacemu na nim obowigzkowi wykazania, iz przedstawil
kredytobiorcom w sposéb pelny i rzetelny informacje w przedmiocie faktycznego ryzyka wiazacego sie z tak
skonstruowanym kredytem nominowanym do waluty CHF.

Whbrew twierdzeniom pozwanego wejScie w zycie tzw. ustawy antyspreadowej w 2011r. w zaden sposéb nie wplywa
na dokonana powyzej przez Sad ocene abuzywnosci przedmiotowych postanowien chociazby z tego powodu, Ze oceny
zgodnosci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac
pod uwage jej tres¢, okolicznoSci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w zwigzku z umowa obejmujaca

postanowienie bedace przedmiotem oceny (art. 385° k.c.).

W konsekwencji Sad doszed!l do przekonania, ze skonstruowany zapis indeksacyjny (przeliczeniowy) naruszal interesy
powodow jako konsumentéw, byt sprzeczny z dobrymi obyczajami i tym samym uznaé nalezato go za niedozwolone

postanowienie umowne na podstawie art. 385' § 1 k.c., czego konsekwencja bylo to, ze powodowie nie powinni
by¢ nim zwigzani, co dotyczylo przede wszystkim § 2 ust. 1, § 3 ust. 211 § 5 ust. 3 i 5 umowy z dnia 6.4.2006 r.
Klauzule abuzywne przestaja przy tym wiazac juz w chwili zawarcia umowy, a co za tym idzie nie stanowig elementu
treSciowego laczacego strony stosunku prawnego. W konsekwencji nalezy przyjaé, ze faczacy strony stosunek prawny



nie przewiduje mechanizmu indeksacji, a umowa ta stanowi jedynie umowe kredytu, ktérego wysoko$¢ okreslona
zostala w zlotych.

W ocenie Sadu utrzymanie przedmiotowej umowy kredytowej w mocy po wyeliminowaniu z niej klauzul
waloryzacyjnych okazuje sie jednak niemozliwie z uwagi na zbyt bliski zwigzek niedozwolonych klauzul umownych
z charakterem zawartej umowy kredytowej i ustalonym w niej oprocentowaniem. Bez kwestionowanych zapiséw
umownych trudno bowiem wyobrazi¢ sobie cel, dla ktérego umowa ta mialaby obowigzywac¢ nadal, bowiem
bez klauzuli waloryzacyjnej traci sens ,preferencyjne” oprocentowanie takiej umowy kredytu, ktére immanentnie
powiazane bylo z obca waluta kredytu.

Ponadto zdaniem sadu brak jest przepisow ktore moglyby zastapic¢ te abuzywne postanowienia umowne.
W konsekwencji Sad uznal , ze dalsze utrzymywanie umowy w obrocie jest niemozliwe i ustalil niewazno$§¢ umowy.

Swiadczenie w wykonaniu takiej niewaznej czynnoéci prawnej jest okreslane jako condictio sine causa. Upowaznia
zubozonego do zadania zwrotu wzbogacenia na podstawie art. 410 § 1 k.c. w zw. z art. 405 k.c. Zgodnie z art. 405 k.c.,
kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowg kosztem innej osoby, obowigzany jest do wydania korzysci w
naturze, a gdyby to nie byto mozliwe, do zwrotu jej wartoSci. Przepis art. 410 § 1 k.c. stanowi, ze przepisy artykulow
poprzedzajacych - w tym art. 405 k.c. - stosuje sie w szczegdlnosci do §wiadczenia nienaleznego. Swiadczenie jest
za$ nienalezne jezeli ten, kto je spehil, nie byl w ogdle zobowigzany lub nie byl zobowigzany wzgledem osoby, ktorej
Swiadczyt, albo jezeli podstawa §wiadczenia odpadla lub zamierzony cel §wiadczenia nie zostal osiagniety, albo jezeli
czynno$¢ prawna zobowigzujaca do §wiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelieniu $§wiadczenia (art.
410 § 2 k.c.). W przypadku przesuniecia majatkowego bez podstawy prawnej, zwrot bezpodstawnego wzbogacenia
polega na dokonaniu powrotnego przesuniecia majatkowego (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 8 lutego
2017 1., sygn. akt I ACa 1016/16).

Zebrany w sprawie material dowodowy pozwolil na ustalenie, iz w ramach uruchomienia kredytu pozwany bank
postawil do dyspozycji powodéw lgcznie kwote 135.572,39 zt (okolicznoé¢ bezsporna). Z tytulu wykonania umowy
powodowie zaptacili dotychczas 128.981,77 zl, uiszczajac kolejne raty kapitalowo-odsetkowe, prowizje i skladki na
ubezpieczenie w wykonaniu niewaznej umowy kredytu wedlug stanu umowy na dzien 31.8.2020 r. (okoliczno$é
bezsporna). Nalezalo mie¢ na uwadze, iz rozliczenie niewaznej umowy na podstawie przepisoéw o nienaleznym
Swiadczeniu jest zabiegiem czysto restytucyjnym. Rozliczenie takie winno opierac sie zatem na zalozeniu, ze po kazdej
ze stron niewaznej umowy powstaje odrebne roszczenie o zwrot tego, co Swiadezyla (tzw. teoria dwoch kondykeji).
W efekcie pozwany zostal wzbogacony kosztem powodéw o kwote 128.981,77 zt tytulem wplaconych przez powodéw
rat kredytu, prowizji i skladek na ubezpieczenie, ktora to umowa okazala sie niewazna. Zatem roszczenie powodow
zostalo uwzglednione do granic tego wzbogacenia.

Za bezzasadne zdaniem sadu nalezalo przy tym uzna¢ podnoszone przez pozwanego zarzuty, w tym zarzut braku
wzbogacenia (zob. art. 409 k.c.). Pozwany probowal forsowaé teze, ze nie jest wzbogacony wzgledem powodéw
poniewaz poniost dodatkowe ,koszty” w celu sfinansowania spornego kredytu, w tym sam zaciagnatl kredyt w walucie
CHF. Pozwany twierdzil, ze nie jest juz beneficjentem umocnienia sie waluty CHF. Niewatpliwie z tresci art. 409 k.c.
wynika, ze obowigzek wydania korzySci lub zwrotu jej wartoéci wygasa, jezeli ten, kto korzy$¢ uzyskal, zuzyt ja lub
utracil w taki sposéb, ze nie jest juz wzbogacony, chyba ze wyzbywajac sie korzysci lub zuzywajac ja powinien byl
liczy¢ sie z obowiazkiem zwrotu. Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy wyjasnié przede wszystkim nalezy, ze
pozwany stosujac w umowach ze swoimi klientami klauzule abuzywne winien liczy¢ sie z konsekwencjami prawnymi
takiego (nieuczciwego) postepowania. Nie powinien zatem podlega¢ ochronie na podstawie komentowanego wyzej
przepisu z tego powodu, ze jako podmiot profesjonalny powinien liczy¢ sie z obowigzkiem zwrotu $wiadczen
uzyskanych nienaleznie w wykonaniu niewaznej ,,z jego winy” umowy kredytowej. Uchodzi przy tym caly czas uwadze
pozwanego to, Ze to nie zmiana kursu waluty obcej stanowi podstawe do uznania przedmiotowej umowy za niewazna
lecz tylko i wylacznie zastosowanie przez niego klauzul waloryzacyjnych (przeliczeniowych), ktére Sad uznal za
abuzywne. O ile zatem pozwany uwaza, ze nie jest juz wzbogacony, to bynajmniej o rzekomym braku tego wzbogacenia



nie decyduja przyczyny, dla ktérych Sad uznatl spelnione przez powodéw §wiadczenia jako nienalezne. Na marginesie
malo wiarygodnym pozostaje ta argumentacja pozwanego, na podstawie ktorej pozwany twierdzil, ze zawierajac z
klientami umowy kredytowe indeksowane do waluty obcej ponosil z tego tytulu dodatkowe koszty finansowania takich
kredytow poniewaz w okoliczno$ciach niniejszej sprawy zmiana kursu indeksowanej waluty CHF nastepowata na jego
korzy$é, czego dowodem jest chociazby przedmiotowa umowa kredytowa z dnia 6.4.2006 r., w wykonaniu ktérej
zobowigzanie powodbow na rzecz pozwanego uleglo co najmniej dwukrotnemu wzrostowi.

Z uwzglednieniem powyzszych rozwazan, wbrew zarzutom pozwanego, Sad uwzglednil roszczenie gléwne w caloéci
uznajac, ze wplacona przez powodéw na rzecz pozwanego dotychczas kwota 128.981,77 zl stanowi spelnione przez
powodow $wiadcezenie nienalezne w wykonaniu umowy uznanej za niewazng. Uwzglednienie roszczenia gléwnego
powodowalo bezprzedmiotowym orzekanie w przedmiocie roszczenia ewentualnego. O odsetkach za opdznienie Sad
orzekl zgodnie z zadaniem pozwu na podstawie art. 481 § 112 k.c. wzw. z art. 455 k.c., zasadzajac je od daty wniesienia
pozwu tj. dnia nadania na poczcie - 20.1.2021 r. do dnia zaplaty.

Podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia roszczenia okazal sie chybiony. Zadanie powodéw nie dotyczyto
$wiadczenia okresowego (nieokreSlonego z gory co do calkowitej wartoSci), co wylaczalo mozliwoé¢ zastosowania
trzyletniego terminu przedawnienia przewidzianego w przepisie art. 118 k.c. Swiadczenie powodéw bylo bowiem w
zalozeniu okres$lone co do globalnej kwoty, lecz jedynie rozlozone w czasie. W konsekwencji zastosowanie mial 10-
letni okres przedawnienia (zgodnie z art. 118 k.c. w zw. z art. 5 ust. 3 ustawy o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz
niektorych innych ustaw z dnia 13 kwietnia 2018 r. (Dz. U. z 2018 r. poz. 1104).

Dodatkowo sad zauwazyl, ze uznanie przedmiotowej umowy kredytu za niewazna w caloSci powodowalo uznanie
za niewazne réwniez tych jej postanowien, ktére warunkowaly udzielenie kredytu od jego ubezpieczenia, czyli
zaplacenia przez powodow skladek wraz z zawarciem tej umowy oraz uiszczenia prowizji. Przy jednoczesnym ustaleniu
niewaznoSci calej umowy kredytu oczywistym powinno wydawac¢ sie, ze aktywa finansowe powodéw w zwiazku z ta
umowa zmniejszyly sie o kwote splaconego przez nich kredytu (z uwzglednieniem ww. skladek) ponad kwote $rodkow
pienieznych, jakie zostaly im faktyczne udostepnione na mocy tej umowy. W przeciwnym razie za §wiadczenie nalezne
(acontrario art. 410 § 2 k.c.) spelnione w wykonaniu niewaznej umowy nalezaloby uznac oplaty poniesione w zwigzku z
jej zawarciem, ktora przeciez nie obowiazuje, co przeczyloby konstrukeji bezpodstawnego wzbogacenia w rozumieniu
art. 405 k.c., uniemozliwiajac powodom zwrot wszystkich §wiadczen nienaleznych, w tym réwniez prowizji i sktadek
na ubezpieczenie.

Ponadto zgloszony przez pozwanego zarzut zatrzymania byl niezasadny. Jako podstawe prawna zgloszonego zarzutu
zatrzymania pozwany bank powolal przepisy art. 496 w zw. z art. 497 k.c., przyjmujac, ze umowa kredytu jest
umowg wzajemna. Stanowisko to zdaniem Sadu budzi jednak zasadnicze watpliwoSci. Przede wszystkim do takiego
zakwalifikowania umowy kredytu brak jest koniecznej przestanki umowy wzajemnej w postaci wymiany dobr
($wiadczen) wzajemnie ekwiwalentnych. Umowa kredytu jest wprawdzie umowa dwustronnie zobowiazujaca i
odplatng. Nie spelnia jednak kryteriéw wyrazonych w art. 487 § 2 k.c. i brak jest réznych dobr ($wiadczen) jako
substratu wymiany, ktérymi nie mogg by¢ identyczne ,pieniadze na pieniadze”. R6znorodnosé $wiadczen stanowi
istote umowy wzajemne;j. Przeciwko uznaniu umowy pozyczki za wzajemna wypowiedzial sie juz Sad Najwyzszy w
wyroku z 28.06.2002 r. (I CKN 378/01, LEX nr 55560) stwierdzajac, ze umowa pozyczki z istoty swej niewzajemna
nie moze by¢ uznana za wzajemna zaréwno wtedy, gdy zgodnie z wola stron jest odplatna, jak i wtedy, gdy dla
zabezpieczenia jej zwrotu pozyczkobiorca dokonal przewlaszczenia okreslonej rzeczy na pozyczkodawce. Tozsame
wypowiedzi jak wyzej pojawialy sie rowniez w doktrynie gdzie wyjasniano, ze zastrzezenie w umowie pozyczki
oprocentowania nadaje jej wprawdzie charakter umowy odplatnej, ale nie czyni jeszcze umowa wzajemna. Takie same
argumenty, przemawiaja na rzecz umowy kredytu (zob. tez Kodeks..., red. E. Gniewek, P. Machnikowski, 2017, s. 1027,
i Kodeks cywilny, t. 2, Komentarz.Art. 353—626, red. M. Gutowski, Warszawa 2019, s. 1155 i n.).

Z uwzglednieniem powyzszych rozwazan, wbrew zarzutom pozwanego, Sad nie widzial zadnych podstaw prawnych do
uwzglednienia w tre$ci wyroku zastrzezenia, majacego stanowié¢ konsekwencje podniesionego zarzutu zatrzymania,
ktoéry okazal sie bezzasadny.



Podobnie Sad nie uwzglednit zarzutu potracenia, gdyz pozwany faktycznie nie przedlozyt odwiadczenia pozwanego
o potraceniu wierzytelnosci, gdyz za takie nie mozna uznaé zgloszenia zarzutu potracenia przez pelnomocnika
procesowego w piSmie procesowym. Ponadto zarzut ten zostal zgloszony jedynie ewentualnie, a pozwany nie
przedstawil zadnej swojej wierzytelnoéci wobec powodow.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. zasadzajac od strony przegrywajacej poniesione przez
przeciwnika koszty w lacznej kwocie 6.434 zl, na ktore zlozyly sie: 1.000 zl oplaty sadowej od pozwu, koszty
zastepstwa procesowego pelnomocnika powodéw w kwocie 5.400 zt wedlug stawki minimalnej z § 2 pkt 6 w zw. z
§ 15 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22.10.2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
oraz 34 zl tytulem oplat skarbowych od pelnomocnictw udzielonych przez dwoje powodéw. Wbrew zgloszonemu
zadaniu Sad nie widzial przy tym podstaw do uwzglednienia zgdania zasadzenia podwdjnej stawki wynagrodzenia
pelnomocnika powodow, poniewaz nie uzasadniala tego zadna z okolicznoSci wskazanych w treéci § 15 ust. 3
ww. rozporzadzenia. Przede wszystkim ocena prawna zgloszonego roszczenia jest rzecza Sadu, a nie pelnomocnika
procesowego co prowadzi przede wszystkim do wniosku, ze na wydanie przez Sad rozstrzygniecia bez wplywu
pozostaje zakres obszernosci powolywanego przez pelnomocnika orzecznictwa krajowego i miedzynarodowego na
poparcie zgloszonego roszczenia. Ponadto pomimo kompleksowej oceny prawnej zgtoszonego roszczenia zauwazyc
jednak nalezy, ze tre$¢ uzasadnienia pozwu oraz dalszych pism procesowych powoddw staje sie w istocie powtarzalna
na tle analogicznych spraw tego rodzaju, co niewatpliwie stanowi znaczne uproszczenie dla pelnomocnika w zakresie
konstruowania przez niego pism procesowych.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pozwany zaskarzajac go w caloSci i zarzucajac:
naruszenie przepis6w prawa procesowego, a to:

art. 327'8 1 pkt 11 2 k.p.c. przez wielokrotne odwolywanie sie w uzasadnieniu wyroku do treéci wzorca Umowy, ktory
nie byl przedmiotem sporu miedzy stronami oraz odnoszenie sie do argumentacji i zarzutoéw, ktérych strona pozwana
nie podnosila, co wskazuje na brak indywidualnego rozpoznania konkretnego sporu przez Sad I instancji, a jedynie
~szablonowe” rozpoznanie kolejnego tzw. sporu frankowego, co w konsekwencji powoduje, ze wyrok nie poddaje sie
kontroli instancyjnej, albowiem brak jest zasadniczych motywow rozstrzygniecia,

art. 233 § 1 k.p.c. polegajacego na sprzecznosci ustalen faktycznych z materialem dowodowym w wyniku czego Sad
Okregowy blednie ustalil, ze:

z zakwestionowanych przez powoddw postanowien umowy wynika, ze , ze podstawy przeliczania rat kredytu ( z
CHF na zlote polskie) mialo odbywa¢ sie wedlug tabeli kursowej pozwanego i i podlega¢ mialo mechanizmom,
o ktorych decydowat tylko i wylacznie bank, co - w ocenie Sadu I instancji wynikalo jednoznacznie z tresci § 5
ust. 5 Umowy,

Bank przyznal sobie prawo di jednostronnego regulowania wysokoéci rat kredytu waloryzowanego kursem CHF
przez wyznaczenie w swoich tabelach kursowych kursu sprzedazy CHF,

zgodnie z Umowa strona powodowa miala splaca¢ raty kredytu w zlotych wedlug ceny sprzedazy franka
szwajcarskiego, obowigzujacej w banku w dniu wplacenia konkretnej raty,

postanowienia Umowy nie przewiduja wymogu, aby wysoko$¢ kursu ustalanego przez Bank pozostawala w
okreslonej relacji do aktualnego kursu CHF uksztaltowanego przez rynek walutowy lub na przyklad kursu
Sredniego publikowanego przez Narodowy Bank Polski,

podczas gdy do splaty rat kredytu - zgodnie z § 5 ust. 5 Umowy - ma zastosowanie kurs sprzedazy NBP, obowiazujacy
na dzien przed data wplywu §rodkéw do Banku,



art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego, a w konsekwencji przyjecie,
iz pozwana nie zlozyla materialnoprawnych o$wiadczen o potraceniu bezposrednio powodom, w sytuacji, gdy takie
o$wiadczenia zostaly zawarte w odpowiednio na pozew, a odpowiedz wystana bezposrednio do kazdego z powodéw,
a dowody potwierdzajace nadanie przesylek powodom i odbior tych przesylek przez powodow zostaly ztozone do akt
sprawy wraz z pismem pozwanej z dnia 23.08.2021 r., a Sad I instancji nie wydal postanowienia o pominieciu tych
dowodow;

naruszenie przepisOw prawa materialnego, a mianowicie:

art. 385' § 1 k.c. poprzez niewlasciwa subsumpcje i uznanie, ze postanowienia dotyczace indeksacji kredytu sg
postanowieniami ksztaltujacymi prawa i obowiazki powodéw w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami razaco
naruszajac przy tym jego interesy, w sytuacji kurs sprzedazy stosowany do przeliczenia splacanych rat byt kursem
niezaleznym od pozwanej, tj. kursem sprzedazy NBP;

art. 65 ust. 112 k.c. wzw. z § 5 ust. 5 Umowy poprzez brak dokonania prawidlowej wykladni Umowy, a w konsekwencji
pominiecie zgodnej woli stron w zakresie indeksacji kredytu waluta CHF i stosowania do tej indeksacji kursu sprzedazy
NBP,

art. 65 ust. 11 2 k.c. w zw. z art. 69 ust. 11 2 pr. bankowego w zw. z postanowieniami § 2 ust. 1, § 3 ust. 2 § 5 ust.
3-5 Umowy przez dokonanie blednej wykladni postanowien Umowy w zakresie indeksacji i uznanie, ze okreslajg one
elementy przedmiotowo istotne umowy o kredyt,

art. 385" § 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie na skutek blednego uznania, ze po wyeliminowaniu z Umowy
postanowien uznanych przez Sad za abuzywne Umowa doznaje luki, na skutek ktorej umowa nie moze dalej
funkcjonowadé, a tym samym jest niewazna,

art. 69 ust. 1i 2 pr. bankowego w zw. z art. 38 § 1 k.c. poprzez przyjecie, ze Umowa jest niewazna, po eliminacji z niej
postanowien indeksacyjnych,

art. 189 k.p.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c. przez ustalenie, ze Umowa jest niewazna, cho¢ nie zachodza ku temu przeslanki,
a z ostroznoéci procesowej w dalszej kolejnoéci

art. 118 k.c. w zw. z art. 5 ust. 3 ustawy o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw z dnia
13.04.2018 r. przez bledng subsumpcje i zasadzenie od pozwanej na rzecz powodow calej dochodzonej przez powodow
kwoty, obejmujacych splaty rat kapitalowo odsetkowych za okres od 6.04.2006 r. do 31.08.2020 r., pomimo, iz w
swoich rozwazaniach na stronie 15 uzasadnienia zaskarzonego wyroku Sad I instancji uznal, ze w sprawie zastosowanie
mial 10-letni okres przedawnia roszczen powoda,

art. 498 § 11 2 k.c. poprzez ich niewlasciwg subsumpcje i nie uwzglednienie zgloszonego przez pozwana zarzutu
potracenia obejmujgcego kwote uruchomionego powodom kapitatu kredytu,

art. 496 k.c. w zw. z art. 497. k.c. poprzez ich niewlasciwg subsumpcje i nie uwzglednienie zgloszonego przez pozwang
zarzutu zatrzymania dochodzonej przez powoda kwoty 128981,77 PLN.

Wskazujac na powyzsze zarzuty pozwany wnidst o zmiane wyroku przez oddalenie powodztwa w caloéci i zasadzenie
od powoda na rzecz pozwanej kosztow postepowania za obie instancje, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I
instancji oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw postepowania przed sadem II instancji wedlug norm
przepisanych.



Powodowie w odpowiedzi na pozew wnieéli o oddalenie apelacji oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow
kosztow postepowania apelacyjnego w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.
Apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu.
Skarzacy podnio6st w apelacji zarzuty zar6wno prawa procesowego jak i prawa materialnego.

W pierwszej kolejnoéci Sad II instancji odniost sie do zarzutéw dotyczacych obrazy prawa procesowego, gdyz dopiero
prawidlowo ustalony stan faktyczny stanowi¢ moze podstawe dla rozstrzygniecia pozwu zlozonego w niniejszej
sprawie. Wskaza¢ bowiem nalezy, iz prawidlowo$¢é zastosowania lub wykladni prawa materialnego moze by¢ wtasciwie
oceniona jedynie na kanwie niewadliwie ustalonej podstawy faktycznej rozstrzygniecia. Skuteczne, zatem zgloszenie
zarzutu dotyczacego naruszenia prawa materialnego wchodzi zasadniczo w rachube tylko wtedy, gdy ustalony przez
Sad I instancji stan faktyczny, bedacy podstawa zaskarzonego wyroku, nie budzi zastrzezen (wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 26 marca 1997 r. Il CKN 60/97 - OSNC 1997/9/128). Powyzsze rodzi konieczno$é¢ rozpoznania w pierwszym
rzedzie zmierzajacych do zakwestionowania stanu faktycznego zarzutow naruszenia prawa procesowego (wyrok Sadu

Najwyzszego z dnia 7 marca 1997 r. I CKN 18/97 - OSNC 1997/8/112).

Nieuzasadniony byl zarzut naruszenia art. 327" § 1pkt 1i 2 k.p.c.

W judykaturze przyjmuje sie, ze obraza art. 328 § 2 k.p.c. ( obecnie art. 327" k.p.c.) moze by¢ przedmiotem zarzutu w
apelacji lub skardze kasacyjnej tylko w wyjatkowych okoliczno$ciach, tj. wtedy, gdy wady uzasadnienia uniemozliwiajg
dokonanie kontroli instancyjnej lub kasacyjnej . Trafnie wskazal przy tym Sad Okregowy w Sieradzu, ze naruszenie art.
328 § 2 k.p.c., okreslajacego wymagania, jakim powinno odpowiadaé¢ uzasadnienie wyroku sadu, moze by¢ ocenione
jako mogace mie¢ istotny wplyw na wynik sprawy w sytuacjach tylko wyjatkowych, do ktérych zaliczy¢ mozna takie,
w ktorych braki w zakresie poczynionych ustalen faktycznych i oceny prawnej sa tak znaczne, ze sfera motywacyjna
orzeczenia pozostaje nieujawniona badz ujawniona w sposéb uniemozliwiajacy poddanie jej ocenie instancyjnej
(zob. postanowienie SO w Sieradzu z 29.01.2020 r., I Ca 571/19, LEX nr 2797362). Dotyczy to wiec sytuacji gdy z
uzasadnienia orzeczenia nie daje sie odczytac, jaki stan faktyczny lub prawny stanowil podstawe rozstrzygniecia, co
uniemozliwia kontrole instancyjna. Inaczej rzecz ujmujac, zarzut wadliwego sporzadzenia uzasadnienia zaskarzonego
orzeczenia moze okaza¢ sie zasadny tylko woéwczas, gdy z powodu braku w uzasadnieniu elementéw wymienionych

w art. 327' § 1 k.p.c. zaskarzone orzeczenie nie poddaje sie kontroli, czyli gdy tre$é¢ uzasadnienia orzeczenia sadu
pierwszej instancji uniemozliwia calkowicie dokonanie toku wywodu, ktory doprowadzil do jego wydania.

Uzasadnienie zaskarzonego wyroku w ocenie Sadu Apelacyjnego w pelni pozwala na kontrole prawidtowosci
zastosowania przepiséw prawa materialne i procesowego. Podobnie mimo braku wskazania konkretnych dowodow,
z ktérych wynikaly poszczegoblne, ustalone przez sad fakty uzasadnienie to zawiera wskazanie podstawy faktycznej
rozstrzygniecia, a mianowicie: ustalenie faktéw istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, co Sad uczynil na podstawie
dowodu z dokumentéw i powodéw. W tresci uzasadnienia znajduje sie szczegbélowe wyjasnienie podstawy prawnej
wyroku z przytoczeniem odpowiednich przepiséw prawa. W ocenie Sadu Apelacyjnego tego rodzaju zbiorcze
przytoczenie dowod6éw na podstawie, ktorych sad ustalil stan faktyczny niniejszej sprawy pozwala na merytoryczng
ocene rozstrzygniecia wniosku oraz prawidtowos$ci w zakresie ustalonego stanu faktycznego sprawy.

Whbrew twierdzeniom skarzgcego sad odniost sie do zapiséw tej konkretnej umowy. Nawet jezeli sad w uzasadnienie
wyszed} ponad zarzuty ktore zostaly zglaszane w stosunku do tej umowy to i tak w ocenie sadu apelacyjnego wyrok
ten podaje sie kontroli instancyjnej.

Skarzacy podniost zarzut naruszenia art. 233 § 1i 2 k.p.c.



Zdaniem Sadu Odwolawczego, Sad I instancji przeprowadzil postepowanie dowodowe w zakresie wystarczajacym dla
poczynienia ustalen faktycznych majacych wplyw na zastosowanie przepiséw prawa materialnego.

Ocena dowodow przeprowadzona przez Sad Okregowy, zdaniem Sadu Apelacyjnego, przy uwzglednieniu podanych
ponizej uwag, odpowiada wymogom stawianym przez przepis art. 233 § 1 k.p.c., uwzglednia caly zgromadzony w
sprawie material dowodowy i tym samym pozostaje pod ochrona wynikajaca z powolanego przepisu. Nie nosi ona cech
dowolnosci, odnosi sie do przeprowadzonych w sprawie dowod6éw. W tym stanie rzeczy zarzuty pozwanego dotyczace
naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. nie zaslugiwaly na uwzglednienie. Podkreéli¢ przy tym nalezy, ze skuteczne
postawienie zarzutu naruszenia przez sad przepisu art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom
logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, to bowiem moze by¢ jedynie przeciwstawione uprawnieniu
sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodow. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie o innej niz przyjat
sad wadze (doniostosci) poszczegdlnych dowoddw i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu.

W niniejszej sprawie na wniosek Kredytobiorcy Bank udzielil kredytu w kwocie 135 572,39 PLN (slownie PLN: sto
trzydziesci piec tysiecy piecset siedemdziesigt dwa zlote trzydziesci dziewiec groszy ), indeksowanego do waluty CHF,
wg kursu kupna walut dla CHF obowiazujacego w Banku w dniu uruchomienia cato$ci kredytu lub jego poszczego6lnych
transz - w przypadku wyplaty kredytu w transzach, na cel okre$lony w §1. Kredyt jest wyplacany w zlotych polskich
zgodnie z niniejszej Umowy. Kredyt udzielany jest na okres 360 miesiecy (zwany dalej "okresem kredytowania").
Okres kredytowania rozpoczyna sie w dniu podpisania niniejszej Umowy.

Zgodnie z § 2 umowy bank udzieli kredytu w zlotéwkach nominowanego do CHF ale po kursie kupna obowigzujacego
w Banku w dniu uruchomienia kredytu i wyplacany jest wedlug takich samych zasad.

Zgodnie z § 3 ust 2 Kredyt wyplacany jest w zlotych polskich przy jednoczesnym przeliczeniu wysokoS$ci wyplacanej
kwoty (transzy) na CHF wg kursu kupna walut dla CHF ustalanego przez Bank i obowiazujacego w Banku w dniu
wyplaty Srodkow. W mysl § 5 ust 3 umowy wysoko$c¢ rat kapitalowo-odsetkowych zostanie ustalona po przeliczeniu
kwoty wyplaconego kredytu na CHF , stosownie do postanowien niniejszej Umowy. Natomiast wedlug ust 5par.5
jako date splaty raty kredytu przyjmuje sie date wplywu Srodkéw na rachunek kredytu. Kwota wplaty raty w zlotych
przeliczana jest na CHF wg .kursu sprzedazy obowiazujacego w NBP na dzien przed datg wplyw srodkéw do Banku.

W ocenie Sadu Apelacyjnego to , ze w § 5 ust 5 umowy wplata rat kredytu w zlotych miala by¢ przeliczana na CHF wg.
kursu sprzedazy obowiazujacego w NBP nie zmienia faktu , Zze mechanizm przeliczeniowy rat byl abuzywny. Zgodnie
bowiem z § 3 ust 2 Kredyt wyplacany byl w zlotych polskich przy jednoczesnym przeliczeniu wysokosci wyplacanej
kwoty (transzy) na CHF wg kursu kupna walut dla CHF ustalanego przez Bank i obowigzujacego w Banku w dniu
wyplaty Srodkow. Nadto zgodnie z § 5 ust. 3 umowy wysoko$¢ rat tez miala by¢ ustalana wedlug powyzszych zasad, a
wiec w odniesieniu do tabel kursowych banku i tym samym réwniez mechanizm ten miat charakter abuzywny.

Tym samym podniesiony w apelacji zarzut w tej kwestii nie zaslugiwal na uwzglednienie.
Nieuzasadniony jest rowniez drugi z zarzutéw naruszenia prawa procesowego.
Sad Okregowy prawidlowo bowiem ocenil niezasadno$c¢ zgloszonego zarzutu potracenia.

Pozwany zarzut potracenia zlozyt w pi$émie procesowym z dnia 1 kwietnia 2021 r — odpowiedzZ na pozew). Z treSci pisma
wynika , ze odpis tego pisma zostal wyslany bezposrednio stronie powodowej. Nie wynika to ze spisu zalgcznikéw do
odpowiedzi na pozew.

Na rozprawie w dniu 30 sierpnia 2021 r pelnomocnik pozwanego o$wiadczyt iz pismo z zarzutem potracenia i
pelnomocnictwem z dnia 25 sierpnia 2021 r zostalo wyslane do strony powodowej. Ponadto w piSmie z dnia 25
sierpnia 2021 r ktore dotarto do Sadu Okregowego w dniu 30 sierpnia k. 264 pozwany wskazuje, ze zlozyl powodom
o$wiadczenie o potraceniu na dowdd czego dolaczyl potwierdzenia przesylki poleconej z ktorych jednak nie wynika
jaka przesyltke doreczyt . (k. 265) i czy ora kiedy zostala ona odebrana przez powodéow.



Poza tym brak dowodu , Ze wcze$niej bank wzywal powodéw o te kwote.

W tej sytuacji prawidlowo sad ustalil , iz brak jest podstaw do uwzglednienia zarzutu potracenia. Po pierwsze brak
jakiegokolwiek dowodu , ze pozwany wzywal powodow do uiszczenia kwoty kapitatu , a po drugie brak rowniez dowodu
na to , ze oS§wiadczenie o potraceniu zostalo zlozone powodom. Brak natomiast dowodu wcze$niejszego wezwania
powoddéw do zaplaty powoduje, ze wierzytelno$c ta nie jest wymagalna co przy zarzucie potracenia jest warunkiem
niezbednym do jego uwzglednienia.

Tym samym nieuzasadniony jest rOwniez zarzut naruszenia art. 498 § 11 2 k.c.

Roéwniez pozostale zarzuty prawa materialnego nie zastlugiwaly na uwzglednienie.

Nieuzasadnione okazaly sie zarzuty apelacji dotyczace naruszenia art. 385" § 1i 2 ke, art. 65 ust. 1i 2 k.c. wzw. z
art. 69 pr. Bankowego

W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad I instancji prawidlowo ustalil, Ze sporne klauzule maja charakter abuzywny i
naruszaja interesy konsumentéw i sa sprzeczne z dobrymi obyczajami.

W orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wyrazono poglad, ze tre$¢ klauzuli umowy kredytu
zawartej miedzy przedsiebiorcg a konsumentem, ustalajacej cene zakupu i sprzedazy waluty obcej, do ktorej kredyt
jest indeksowany, powinna na podstawie jasnych i zrozumialych kryteriow umozliwi¢ wlasciwie poinformowanemu
oraz dostatecznie uwaznemu i racjonalnemu konsumentowi zrozumienie sposobu ustalania kursu wymiany waluty
obcej stosowanego w celu obliczenia kwoty rat kredytu, w taki sposéb, aby konsument mial mozliwo$¢ w kazdej chwili
samodzielnie ustali¢ kurs wymiany stosowany przez przedsiebiorce (tak m.in. wyrok TSUE z 18 listopada 2021 r.,
sygn. C-212/20, Legalis nr 2632867).

Zaznacza sie takze, Zze postanowienia umowne, ktére uzalezniaja warunki waloryzacji (indeksacji) §wiadczenia
pienieznego wylaczenie od woli banku sg nieuczciwe, albowiem sa przejawem wykorzystywania pozycji dominujacej
przedsiebiorcy i prowadzg do naruszenia rownowagi kontraktowej. Sad Najwyzszy wielokrotnie wskazal, ktéra to
ocene Sad w niniejszym skladzie podziela, ze postanowienia umowy maja charakter niedozwolony, gdy okreélenie
wysoko$ci nalezno$ci obciazajacej konsumenta z odwolaniem do tabel kurséw ustalanych jednostronnie przez bank,
bez wskazania obiektywnych kryteriow, jest nietransparentne, pozostawia pole do arbitralnego dzialania banku i w ten
sposob obarcza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza rownorzedno$¢ stron (vide: wyroki Sadu
Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r. V CSK 382/18, LEX nr 2771344, z 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC 2016,
Nr 11, poz. 134, z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16, LEX nr 2308321, z 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019,
z. 12, poz. 115). Jednocze$nie oceny czy kredytobiorca miat zapewniona taka mozliwo$¢ nalezy dokonywaé na chwile
zawarcia umowy (por. m.in. uchwale Sadu Najwyzszego (7) z 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1,
poz. 2).

Sad odwolawczy nie ma watpliwoSci, ze powodowie na podstawie uksztatowanego w umowie stron mechanizmu
indeksacji oraz zastosowanego w niej odeslania do tabel kursowych nie mieli zapewnionego wlasciwego standardu
ochrony konsumenckiej. Przeliczanie kwoty kredytu z CHF na PLN, nastepowalo na podstawie kurséw ustalanych
przez pozwanego i oglaszanych w jego tabeli kursowej i to bez wskazania jakiegokolwiek obiektywnego miernika. W
kontekscie oceny abuzywnosSci — a wiec na moment zawierania umowy — powodowie nie mieli jakiejkolwiek, czy to
na podstawie umowy lub regulaminu kredytu, wiedzy na temat sposobu tworzenia tabeli kredytowej. Nie wykazano
takze, aby w sposob pelny i rzetelny wyjasniono im ten mechanizm w trakcie rozmowy z doradca kredytowym.

Niewatpliwe jest rowniez , ze w sprawie interesy powodéw zostaly naruszone ze wzgledu na brak ograniczenia
banku w ksztaltowaniu jego tabel kursowych. Kwote kredytu i poszczegdlnych rat przeliczono bowiem po kursie
publikowanym w tabelach walutowych pozwanego, ktére byly tworzone bez wskazania jakiegokolwiek obiektywnego
miernika, pozwalajacego przewidzie¢ wysoko$¢ ciazacego na pozwanych zobowigzania. Postanowienia umowne,
jako sformulowane ogolnikowo, nie pozwalaly kredytobiorcom na samodzielne, jednoznaczne ustalenie wysokoéci



zobowigzania na dzien jego wymagalnoSci. Tego rodzaju klauzule uznaé nalezy za nietransparentne, pozostawiajace
pole do arbitralnego dzialania banku i w ten sposéb obarczajace kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem
oraz naruszajace roéwnorzedno$é stron. Powyzszej oceny nie zmieniloby nawet wykazanie, ze tabele kursowe
pozwanego nie byly wykorzystywane przez bank w celu zwiekszenia zysku lub niwelowania strat, albowiem nie
eliminuje to podstawowej przyczyny stwierdzenia ich abuzywno$ci jaka jest brak limitacji ryzyka konsumentéw oraz
pelna dowolnoéé w ich ksztaltowaniu nieobwarowana jakimikolwiek obiektywnymi i znanymi dla konsumentéw
czynnikami, co prowadzi do nierbwnomiernego rozlozenia praw i obowiazkéw stron stosunku cywilnoprawnego.

Oceny tej nie zmienialoby nawet ustalenie, ze kursy CHF stosowanego przez pozwanego nie odbiegaja od kursow
stosowanych w obrocie konsumenckim, opierajacych sie na popycie i podazy, czy kurséw publikowanych przez NBP,
albowiem jest to okoliczno$¢ z zakresu wykonywania umowy, ktora jest nieistotna dla oceny abuzywnoSci (por. art.

385° k.p.c.).

Jednoczes$nie uksztaltowanie stosunku obligacyjnego, ktére ustanawia nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i
obowigzkow na niekorzy$¢ konsumenta — ze wzgledu na pelng dowolno$¢ w ksztaltowaniu tabel kursowych, a przez
to na mozliwo$¢ arbitralnego wplywania jest sprzeczne z dobrymi obyczajami, co wyraza sie w uzaleznieniu wysokoSci
Swiadczenia spelnianego przez konsumenta od swobodnej decyzji przedsiebiorcy. Takie uksztaltowanie stosunku
zobowigzaniowego musi by¢ uznane za znaczaco naruszajace rownowage stron i w konsekwencji razaco naruszajace
interesy konsumenta.

Jak juz wyzej byta mowa fakt , ze w § 5 ust 5 umowy jest odwolanie do §redniego kursu NBP nie zmienia tego iz klauzule
indeksacyjne dotyczace przeliczania kursu zlotego na CHF byly abuzywne. Odnosily sie bowiem do nieznanego
powodom kursu ustalanego arbitralnie przez bank .

W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad I Instancji prawidlowo zakwalifikowal klauzule waloryzacyjne jako postanowienia
dotyczacego gtownego $wiadczenia stron. Ugruntowany jest aktualnie w orzecznictwie poglad, ze walutowe klauzule
indeksacyjne i postanowienia dotyczace zmiennego oprocentowania, obejmujace ustalenie wysoko$ci samego
$wiadczenia a takze sposob przeliczenia splat kredytu na walute obcg, okresélaja $wiadczenie gtowne stron umowy, w

rozumieniu przepisu art. 385" § 1 k.c., stanowigc przedmiotowo istotny element umowy kredytu.

To, ze postanowienia okre§lajace sposob ustalania kursu waluty obcej, ktore skltadaja sie na klauzule waloryzacyjna
zawarta w umowie kredytu, okreslaja gléwne $wiadczenie kredytobiorcy nie oznacza, ze te postanowienia nie
podlegaja kontroli pod katem ich abuzywno$ci. Postanowienia okres$lajace glowne Swiadczenia stron nie podlegaja
bowiem takiej kontroli jedynie pod warunkiem, ze zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny (art. 385 § 1 zd. 2
k.c.). Takie rozwiazanie, wywodzace sie z art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13, opiera sie na zalozeniu, zgodnie z ktérym
postanowienia okreélajace glowne Swiadczenia stron zazwyczaj odzwierciedlajg rzeczywista wole konsumenta, gdyz
do ich tresci strony przywigzuja z reguly najwieksza wage. W zwiazku z tym zasada ochrony konsumenta musi
ustapié ogoblnej zasadzie autonomii woli obowigzujacej w prawie cywilnym. Wylgczenie spod kontroli nie moze jednak
obejmowaé postanowien nietransparentnych, gdyz w ich przypadku konsument nie ma mozliwos¢ latwej oceny
rozmiaréw swojego $§wiadczenia i jego relacji do rozmiar6w $wiadczenia drugiej strony.

Jest oczywiste, co trafnie stwierdzil Sad Okregowy, ze klauzule indeksacyjne zawarte w umowie kredytowej stron
tych kryteriéw nie spelnialy, poniewaz nie zostaly jednoznacznie sformulowane, skoro na jej podstawie powdd nie
byl w stanie oszacowa¢ kwoty, ktoéra mial obowigzek §wiadczyé, a zasady przewalutowania okreélat jednostronnie
bank. Inaczej rzecz ujmujac, jednoznaczno$¢ postanowienia umownego to w tym kontekscie takze mozliwo$¢ ustalenia
tresci stosunku zobowiazaniowego przy wykorzystaniu zobiektywizowanego kryterium przecietnego konsumenta.
Nie chodzi wiec jedynie o jednoznaczno$¢ jezykowa, poniewaz postanowienia jednoznaczne w tym sensie moga nie
pozwalac na okreSlenie tre$ci zobowiazan, a w szczeg6lno$ci rozmiaru przyszlego Swiadczenia.

Konsekwencja stwierdzenia, ze dane postanowienie umowne ma charakter niedozwolony w rozumieniu art. 385(1)
§ 1 k.c., jest dzialajgca ex lege sankcja bezskutecznos$ci niedozwolonego postanowienia, polaczona z przewidziang w



art. 385(1) § 2 k.c. zasada zwigzania stron umowa w pozostalym zakresie (zob.m.in uchwale Sadu Najwyzszego z 29
czerwca 2007 r., III CZP 62/07 oraz uchwale skladu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z 7 maja 2021 r., III CZP
6/21, a takze wyroki Sadu Najwyzszego: z 30 maja 2014 r., III CSK 204/13; z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16; z 24
pazdziernika 2018 r., II CSK 632/17).

Zasadnie rowniez sad przyjal, ze klauzule walutowe (indeksacyjne) podlegaly wyeliminowaniu z umowy kredytowej
jako bezskuteczne ex lege i niewigzace powoda, a w zwiazku z tym winny by¢ traktowane jako nigdy nieistniejace.

Wynika to zaréwno z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, jak i art. 385" § 1 k.c., (por. np. wyrok TSUE z 21 grudnia 2016 r.
w sprawie C-154/15, wyroki Sagdu Najwyzszego: z 27 lutego 2019 r. w sprawie II CSK 19/18, LEX nr 2626330 i z 27
listopada 2019 r. w sprawie IT CSK 483/18, LEX nr 2744159 oraz uchwala Sadu Najwyzszego z 7 maja 2021 r. w sprawie
ITI CZP 6/21, OSNC, z. 9 z 2021 ., poz. 56). Nalezy tez w tym wzgledzie wskazaé na wyrok Trybunalu Sprawiedliwos$ci
z 14 czerwca 2012 r. (C-618/10), w ktérym przyjeto, ze z brzmienia art. 6 ust.1 dyrektywy (...) wynika, ze sady
krajowe sga zobowigzane wylgcznie do zaniechania stosowania nieuczciwego warunku umownego, aby nie wywierat on
obligatoryjnych skutkdw wobec konsumenta przy czym nie sa one uprawnione do zmiany jego tresci. Natomiast art.
6 ust.1 dyrektywy (...) nalezy intepretowaé w ten sposdb, iz sprzeciwia sie on uregulowaniu panstwa czlonkowskiego,
ktore zezwala sadowi krajowemu, przy stwierdzeniu niewaznosci nieuczciwego warunku w umowie zawartej miedzy
przedsiebiorca a konsumentem, na uzupelnienie umowy poprzez zmiane treéci tego warunku. Z orzeczenia tego
wynika, ze wykluczona jest zaré6wno, tzw. redukcja utrzymujaca skuteczno$¢ postanowienia abuzywnego, jak i
mozliwo$¢ uzupehliania luk w umowie powstalych po wyeliminowaniu takiego postanowienia. Gdyby sad krajowy
mogl bowiem zmieniaé tre$¢ nieuczciwych warunkéw zawartych w umowach, takie uprawnienie mogloby zagrazac
realizacji dlugoterminowego celu ustanowionego w art. 7 dyrektywy (...), poniewaz oslabitoby zniechecajacy skutek
wywierany na przedsiebiorcéw poprzez zwykly brak stosowania takich nieuczciwych warunkéw wobec konsumentow.

W wyroku z 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...) Trybunal
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej orzekl, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie stoi na przeszkodzie temu, aby sad
krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektérych warunkéw umowy kredytu indeksowanego do waluty
obcej i oprocentowanego wedlug stopy procentowej bezposrednio powigzanej ze stopa miedzybankowa danej waluty,
przyjal, zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa nie moze nadal obowigzywa¢ bez takich warunkéw z tego powodu,
iz ich usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru gléwnego przedmiotu umowy. Jest tak zwlaszcza wowczas,
gdy uniewaznienie tych klauzul doprowadzitoby nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz r6znic kurséw
walutowych, ale rowniez - pos$rednio - do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio zwigzane z indeksacja
przedmiotowego kredytu do waluty.

O zaniknieciu ryzyka kursowego mozna moéwi¢ w sytuacji, w ktoérej skutkiem eliminacji niedozwolonych klauzul
ksztaltujacych mechanizm indeksacji jest przeksztalcenie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej w
zwykly (tzn. nieindeksowany) kredyt zlotowy, oprocentowany wedlug stawki powigzanej ze stawka LIBOR. Zarazem
nalezy uznaé, ze wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego/
denominowanego do waluty obcej i uzasadniajgcego powigzanie stawki oprocentowania ze stawka LIBOR, jest
roéwnoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, iz nalezy ja uznaé za umowe o odmiennej istocie i
charakterze, choc¢by nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu. Konsekwencja powyzszego jest
uznanie, ze w/w postanowienia abuzywne nalezy co do zasady uznac za nigdy nieistniejace, a skoro bez nich umowa
nie moze by¢ utrzymana w mocy, to rowniez sporna umowe nalezy uznacé za nigdy ,,nieistniejaca” tj. niewazng ex tunc
(por.: wyrok Sadu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, Legalis nr 22777328, i z 22 stycznia 2016 r., I CSK
1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134).

Niezasadny jest réwniez zarzut naruszenia przez Sad art. 189 k.p.c. w zw. Z art. 58 § 1 k.c.

Nie ulega watpliwoéci , ze powodowie mieli interes prawny w wytoczeniu powodztwa rowniez o ustalenie , pomimo
tego , ze przystugiwalo im roszczenie o zaplate.



W orzecznictwie Sadu Najwyzszego ugruntowal sie poglad, zgodnie z ktérym interes prawny w rozumieniu art.
189 k.p.c. stanowi szeroka formule, obejmujaca wiele sytuacji prawnych, w ktérych uwiklany moze by¢ podmiot
wystepujacy z powddztwem. Interes prawny moze wynikaé z bezpoéredniego zagrozenia prawa powoda lub zmierzaé
do zapobiezenia temu zagrozeniu. Uwzgledni¢ nalezy sytuacje prawna zadajgcego, oceniang w plaszczyZznie zar6wno
obecnych, jak i przyszlych, ale obiektywnie prawdopodobnych stosunkéw prawnych z jego udzialem. Przyjmuje sie
jednolicie, ze interes prawny istnieje wowczas, gdy zachodzi niepewno$¢ stanu prawnego lub prawa, powodujaca
potrzebe ochrony prawnej. Interes prawny moze by¢ rozumiany jako potrzeba prawna wynikajaca z okre$lonej sytuacji
prawnej w przypadku, gdy powstala sytuacja grozaca naruszeniem prawa przystugujacego uprawnionemu, badz tez
powstala watpliwo$¢ co do jego istnienia. Nie nalezy go utozsamiaé z interesem jedynie ekonomicznym. Musi to by¢
rzeczywiécie istniejgca i uzasadniona potrzeba udzielenia ochrony prawnej w wyniku ustalenia istnienia (nieistnienia)
prawa lub stosunku prawnego, a nie tylko wynikajaca z subiektywnego zapatrywania strony. Interes prawny wyraza
sie wowczas w usunieciu stanu niepewnosci (zob. np. wyroki SN z dnia: 4 pazdziernika 2001 r., I CKN 425/00; 18
czerwca 2009 r., IT CSK 33/09; 9 lutego 2012 r., ITII CSK 181/11, OSNC 2012, nr 7-8, poz. 101; 14 marca 2012 r., IT
CSK 252/11, OSNC 2012, nr 10, poz. 120).

Ponadto w orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze powdd zachowuje interes prawny do wytoczenia
powodztwa o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego, mimo przyslugujacego mu powoddztwa o $wiadczenie lub
mimo wytoczenia przeciwko niemu takiego powddztwa przez strone przeciwna na podstawie spornego stosunku
prawnego, jezeli z tego stosunku wynikajg jeszcze inne lub dalej idace skutki, ktorych dochodzenie w drodze
powddztwa o §wiadczenie nie jest mozliwe lub nie jest jeszcze aktualne. W takim wypadku tylko powodztwo o ustalenie
nieistnienia tego stosunku prawnego moze w definitywny sposéb rozstrzygnaé niepewna sytuacje prawna powoda i
zapobiec takze na przyszlos¢ mozliwym sporom, a tym samym w pelny spos6b zaspokoié jego interes prawny (zob.
np. wyroki SN z dnia: 30 pazdziernika 1990 r., I CR 649/90; 27 stycznia 2004 r., I CK 387/02; 2 lipca 2015 r., V CSK
640/14; postanowienie SN z dnia 18 listopada 1992 r., III CZP 131/92).

Przyjmuje sie rowniez, ze interes powoddw w ustaleniu niewazno$ci umowy jest oczywisty, bez takiego rozstrzygniecia
nie istnieje bowiem mozliwo$¢ definitywnego zakonczenia sporu. Ostateczne rozstrzygniecie powodztwa o ustalenie
niewazno$ci cze$ci umowy zniesie stan niepewno$ci powodow co do wysoko$ci rat i sposobu rozliczenia umowy (zob.
np. wyroki SN: z dnia 17 marca 2022 r., II CSKP 474/22; 19 maja 2022 r., II CSKP 797/22).

Nieuzasadniony jest rowniez zarzut naruszenia art. 118 k.c. w zw. z art. 5 ust.3 ustawy o zmianie ustawy Kodeks cywilny
oraz niektorych innych ustaw z dnia 13.04.2018 r.

Zgodnie z ogblna zasadg wyrazona w art. 118 k.c., jezeli przepis szczegoblny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia
wynosi sze$é lat, a dla roszczen o $wiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalnoSci
gospodarczej - trzy lata; jednakze koniec terminu przedawnienia przypada na ostatni dzien roku kalendarzowego,
chyba ze termin przedawnienia jest krotszy niz dwa lata. Bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym
roszczenie stalo sie wymagalne, przy czym zgodnie z treécig art. 120 § 1 k.c. jezeli wymagalno$¢ roszczenia zalezy od
podjecia okreslonej czynnos$ci przez uprawnionego, bieg terminu rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie staloby
sie wymagalne, gdyby uprawniony podjat czynno$¢ w najwczeéniej mozliwym terminie.

Zgodnie z przepisami intertemporalnymi nowelizacji z 13 kwietnia 2018 r., jezeli roszczenia przystlugujace
konsumentom powstaly przed data wejScia w zycie nowelizacji, a w dacie tej nie byly juz przedawnione, zastosowanie
znajduja wezeéniejsze reguly przedawnienia roszczen — art. 5 ust. 3 ustawy o zmianie ustawy Kodeks cywilny oraz
niektorych innych ustaw (Dz.U. 2018, poz. 1104). Oznacza to, ze w przypadku roszczen konsumentoéw, ktorych termin
przedawnienia okre$la sie zgodnie z art. 118 k.c. lub art. 125 § 1 k.c., termin przedawnienia wynosi wciaz 10 lat.

Zwazy¢ jednak nalezy, ze przedawnienie roszczenia konsument nie moze rozpoczaé biegu - zgodnie z orzecznictwem
Trybunalu Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej — zanim konsument dowiedzial sie lub rozsadnie rzecz ujmujac
powinien dowiedzie¢ sie o niedozwolonym charakterze postanowienia (por. uch. sktadu siedmiu sedziéw SN z 7 maja
2021r.,sygn. akt III CZP 6/21). W niniejszej sprawie pierwszym tego wyrazem bylto pismo powodow z dnia 12 listopada



2020 r. wzywajace bank do zaptaty w ktérym powodowie powoluja sie na niedozwolone postanowienia zawarte w
umowie. Z pisma tego wynika , ze powodowie juz wéwczas mieli $wiadomo$¢, ze ich umowa z tego powodu jest
niewazna. Tej Swiadomo$ci nabrali po tym, gdy okazalo sie, ze splacili kredytu w zdecydowanej wiekszej wysoko$ci
niz go otrzymali. Oznacza to, ze na dzien wnoszenia pow6dztwa — 18 stycznia 2021 r. nie doszlo do przedawnienia
roszczenia powodow.

Nieuzasadniony byl rowniez zarzut naruszenia przez Sad art. 496 i 497 k.c. poprzez nie uwzglednienie zgloszonego
zarzutu zatrzymania.

Sad Apelacyjny co prawda nie podziela stanowiska Sadu Okregowego , iz umowa kredytu nie jest umowa wzajemna.
W ocenie sagdu umowa o kredyt jest umowa wzajemna , a wiec co do zasady zarzut zatrzymania jest dopuszczalny.

W tym jednak konkretnym przypadku Sad Apelacyjny uznal, ze zarzut ten nie moze by¢ uwzgledniony z tego powodu ,
ze podnoszac ten zarzut pozwany nie wskazal konkretnej kwoty.

Aczkolwiek zarzut prawa zatrzymania jest malo sformalizowanym Srodkiem obrony pozwanego, niemniej jednak
pewne wymagania procesowe odnosza sie i do niego.

Zgloszenie skutecznego zarzutu prawa zatrzymania jest mozliwe bez wzgledu na to, czy objete nim roszczenie pozostaje
sporne lub trudne do udowodnienia. Roszczenie jednak musi zostaé przez pozwanego skonkretyzowane i doktadnie —
pod wzgledem swej wysoko$ci — oznaczone. Wynika to z tego, Ze roszczenie pieniezne musi by¢ okreslone cyfrowo. W
gre nie wchodzi ograniczenie sie do podania regut ustalenia jego wysoko$ci. Czynno$¢ pozwanego nie odpowiadajaca
tym wymaganiom bedzie trzeba uznac¢ za bezskuteczna. ( patrz Tadeusz Wisniewski ,,Prawo zatrzymania w kodeksie
cywilnym” wyd. prawnicze Warszawa 1999 r).

W niniejszej sprawie pozwany zglosil zarzut zatrzymania w odp. na pozew formujac go w ten sposob , ze zglasza
ewentualny zarzut zatrzymania dochodzonej przez powoda kwoty albowiem pozwanej przystuguje zadanie zwrotu
kwoty wyplaconego powodowi kredytu. Pozwany nie wskazal wiec konkretnej kwoty , cyfrowo i nie uzupehit tego
braku do czasu zamkniecia rozprawy.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny apelacje jako bezzasadna oddalil na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. Z art. 108 § 1 k.p.c. oraz § 2 pkt
6 w zw. Z 8§10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 15 pazdziernika 2015 r w sprawie oplat za
czynnoéci adwokackie.

Malgorzata Kazmierczak Ryszard Marchwicki Mariola Glowacka

Niniejsze pismo nie wymaga podpisu na podstawie § 100a ust. 1-3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
18 czerwca 2019 r. - Regulamin urzedowania sagdéw powszechnych jako wlaéciwie zatwierdzone w sagdowym systemie
teleinformatycznym.

starszy sekretarz sadowy
Joanna Forycka



