Sygn. akt I ACa 857/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 maja 2019 .

Sad Apelacyjny w Poznaniu I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Jacek Nowicki

Sedziowie: SSA Ewa Staniszewska /spr./

SSA Malgorzata Gulczyniska

Protokolant: st. sekr. sad. Katarzyna Kaczmarek

po rozpoznaniu w dniu 30 maja 2019 r. w Poznaniu

na rozprawie

sprawy z powodztwa K. W.

przeciwko J. M. (1)

o0 ochrone dobr osobistych

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu, XIII Wydzial Cywilny w Lesznie
z dnia 23 kwietnia 2018 r. sygn. akt XIII C 39/18

1. oddala obie apelacje;

2. poniesione przez strony koszty postepowania apelacyjnego wzajemnie znosi.
Ewa Staniszewska Jacek Nowicki Malgorzata Gulczynska

Sygn. akt I A Ca 857/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 23 kwietnia 2018 r. Sad Okregowy w Poznaniu O$rodek Zamiejscowy w Pile, rozstrzygajac o
powddztwie K. W. przeciwko J. M. (1) o ochrone dobr osobistych: w punkcie 1 wyroku nakazal pozwanemu , aby w
terminie 7 dni od daty uprawomocnienia sie wyroku zlozyl publiczne o$wiadczenie w tygodniku (...) na pierwszej
stronie, w formacie, czcionce i rozmiarze takim samym jak materiat prasowy redaktor I. S. pod tytulem: ,(...)”
opublikowanym w tygodniku (...) nr (...) nr(...) nr indeksu (...) w dniu 3 maja 2016 r. - o nastepujacej tresci:

»Z-ca Prokuratora (...) prokurator J. M. (1) bardzo przeprasza Pana K. W. za podanie do publicznej wiadomo$ci
nierzetelnej i nieprawdziwej informacji, jakoby K. W. grozil J. S. §miercia, ktora to informacja naruszyla dobra osobiste
w tym prywatnoéc¢, dobre imie i cze$¢ oraz podwazyla etyke zawodowa K. W.



Prokurator J. M. (1).

Oéwiadczenie jest wydane w zwigzku z przegranym procesem sagdowym”; w punkcie drugim nakazal pozwanemu
umieszczenie na swdj koszt tekstu powyzszych przeprosin w Internecie na stronie (...) pod tytulem: ,Prokurator
przeprasza K. W.” — w terminie 24 godzin od daty uprawomocnienia sie wyroku w niniejszej sprawie; w punkcie 3
nakazal pozwanemu umieszczenie na swoj koszt na stronie internetowej (...) bezposrednio pod materialem prasowym
redaktor I. S. pod tytulem: ,(...)", ,linka” do tekstu przeprosin, o ktérych mowa w punkcie 2 wyroku, pod tytulem
»Prokurator przeprasza K. W.” — w terminie 48 godzin od daty uprawomocnienia sie wyroku; w punkcie 4 powbddztwo
w pozostalym zakresie oddalil; w punkcie 5 orzekl o kosztach procesu.

W uzasadnieniu wyroku Sad I instancji powolal sie na nastepujace ustalenia faktyczne i wnioski prawne.

W dniu 30 sierpnia 2015 r. zmart syn powoda A. W.. W zwiazku z jego Smiercia zostalo wszczete §ledztwo w sprawie o
czyn z art. 148 § 1 k k., ktore bylo prowadzone przez pozwanego J. M. (1) pelniacego funkcje Prokuratora Prokuratury
(.IwG. (..).

W dniu 3 maja 2016 r. w tygodniku (...) nr (...) nr (...) (...), nr indeksu (...) ukazal sie material prasowy
redaktor I. S. pod tytulem: (...), ktory jest dostepny na portalu internetowym (...) pod linkiem: (...).htm. W tym
materiale prasowym, ktory zostal sporzadzony w oparciu o informacje udzielone w czasie rozmowy telefonicznej przez
pozwanego J. M. (1) — prokuratora Prokuratury(...) w G. (...), pojawil sie nastepujacy fragment: ,, Prowadzacy Sledztwo
rozumieja, ze rodzina cierpi po stracie dziecka. Jednak nie powinno dochodzi¢ do takich sytuacji, ze oprocz skarg,
K. W. grozi, ze upubliczni w Internecie cale akta, ktérymi dysponuje jako pelnomocnik. Grozi tez podejrzanemu, ze
pozbawi go zycia.”

Przytoczony material prasowy nie byt autoryzowany przez pozwanego. Pozwany po przeczytaniu artykulu nie
wystepowal o jego sprostowanie i nie mial do niego zadnych zastrzezen. Zdaniem pozwanego ogdlna wymowa wywiadu
odzwierciedla tresé¢ jaka chcial przekazac, ze stowa pozwanego oddaja sens jego wypowiedzi oraz, ze ze strony powoda
nie bylo konkretnych zapowiedzi popelienia przestepstwa na szkode podejrzanego (zeznania pozwanego plyta k.73
20min. 20 sek. — 22min. 30 sek.). W piSmie z dnia 13 grudnia 2015 r. kierowanych do prokuratury w czasie trwania
Sledztwa powdd zawarl jedynie stwierdzenie, Ze ,Ja slyszac to wszystko bylem totalnie wystraszony, mialem metlik w
glowie, ale odpowiedzialem, ze trudno, ze z faktami oraz prawda nie mozna dyskutowa¢, jestem legalista, ale spytalem
jak mam sie zachowa¢ ja jako GLOWA rodziny-nie chce sie chwalié ja-jak tez pozostala cze$¢ meskiego i nie tylko rodu,
ze mamy tez swdj honor, gdy na swej drodze spotkam J. S., ktérego nie znamy i nie chcemy go spotkaé na tej drodze,
poniewaz nie reczymy za siebie”. Poza tym powdd wysytal pisma, w ktorych krytykowat dzialania prokuratury, w tym
wyslal m. in. kartke z Zyczeniami ,,z okazji pierwszej rocznicy prowadzonego §ledztwa”.

Pismem z dnia 30 sierpnia 2016 r. powdd wezwal pozwanego do sprostowania artykulu i przeproszenia powoda za
wskazanie przez pozwanego, iz powod pozbawi J. S. Zycia.

Od 28 lat powdd jest N. (...) (...) Spdldzielni Mieszkaniowej. Po publikacji artykulu powod otrzymal wiele telefonow
od kolegdéw, ktorzy krytykowali go w zwiazku z trescig artykulu. W miejscu pracy powod spotkal sie z dezaprobata ze
strony wspotpracownikow, ktérzy milkli w jego obecno$ci.

Postanowieniem z dnia 1 marca 2018 r. Sad oddalil wniosek pozwanego o odrzucenie pozwu, w ktérym pozwany
podniost zarzut braku legitymacji bierne;j.

Jak wynika z utrwalonej linii orzeczniczej Sadu Najwyzszego dzialanie w charakterze funkcjonariusza publicznego
nie eliminuje automatycznie odpowiedzialnoSci za naruszenie dobra osobistego innej osoby i dzialanie to,
zrealizowane w ramach wykonywanej funkcji publicznej, moze stanowi¢ podstawe odpowiedzialno$ci niezaleznie od
odpowiedzialno$ci Skarbu Panistwa (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 28 listopada 1980 ., IV CR 475/80, OSNCP
z 1973 r. Nr 6, poz. 115, z dnia 8 lutego 1991 r., I CR 791/90 , z dnia 19 grudnia 2002 r., I CKN 176/01, , z dnia 12



lutego 2010 1., I CSK 340/00, OSNC-ZD z 2010 1, nr 3, poz. 97, Biul. SN z 2010 r. Nr 4, poz. 13 -14, z dnia 8 listopada
2012 1., I CSK 177/12,).

Immunitet formalny przyznany prokuratorom w art. 135 § 1 ustawy — Prawo o prokuraturze z dnia 28 stycznia 2016
r. (Dz.U. z 2016 r. poz. 177), ograniczony zostal do odpowiedzialno$ci karnej i nie stanowi podstaw do wylaczenia
odpowiedzialnos$ci cywilnej. Takich podstaw nie stwarza roéwniez immunitet materialny przyznany w sprawach o
wykroczenia (art. 138 § 1 ustawy — Prawo o prokuraturze) ograniczajacy w tym zakresie odpowiedzialno$¢ prokuratora
do odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej. Istota instytucji immunitetu, jako uprawnienia o charakterze publicznym,
polega na przyznaniu prokuratorom szczeg6lnego, $ciéle okreSlonego uprawnienia zwalniajacego ich od podlegania
powszechnie wigzacym obowigzkom prawnym ze wzgledu na konieczno$é zapewnienia wymiarowi sprawiedliwo$ci
oraz obywatelom wykonywania zadan jurysdykcyjnych w sposéb wolny od jakichkolwiek wplywow i naciskow.
Immunitet prokuratorski stanowi wyjatek od powszechnych zasad odpowiedzialno$ci karnej, a jako wyjatek nie
podlega interpretacji rozszerzajacej. Nie mozna wiec stosowa¢ wykladni a maiori ad minus przyjmujac, ze obejmuje
on takze delikt cywilny.

W $wietle treéci art. 24 k.c. legitymacje bierng w sprawie o ochrone dobr osobistych ma kazda osoba fizyczna
lub prawna, ktéra swym dzialaniem naruszyla dobra osobiste innej osoby. Odpowiedzialno$ci funkcjonariusza
panstwowego za naruszenie przez niego débr osobistych innej osoby w toku wykonywania czynnosci z zakresu

wladzy publicznej nie wyklucza réwnolegla odpowiedzialno$¢ Skarbu Pafistwa na podstawie art. 417 lub 417" § 2
KC. Wylaczenia tej odpowiedzialno$ci nie mozna takze wywodzi¢ ze szczegbdlnej pozycji ustrojowej prokuratorow
i unormowania w ustawie Prawo o Prokuraturze odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej za przewinienia stuzbowe, bo
celem tego postepowania nie jest ochrona naruszonego dobra osobistego strony, a - jak sie wskazuje w doktrynie -
przeciwdzialanie potencjalnym negatywnym zachowaniom prokuratoréw i zapewnienie wlasciwych, podwyzszonych
standardow rzetelno$ci zawodowej i etyki srodowiska prokuratorskiego (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego
z dnia 4 kwietnia 2014 r. w sprawie o sygn. II CSK 407/13). W konsekwencji przyja¢ nalezy, ze prokurator moze
ponosi¢ odpowiedzialno$é cywilng na podstawie art. 24 k.c. za bezprawne naruszenie dobr osobistych strony réwniez
w zwigzku z wykonywaniem czynno$ci stuzbowych.

Zgodnie z tre$cig przepisu art. 23 k.c. dobra osobiste czlowieka, jak w szczego6lnosci zdrowie, wolnos$é, cze$é, swoboda
sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno§¢ mieszkania, tworczos$c
naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrona prawa cywilnego niezaleznie od ochrony
przewidzianej w innych przepisach. Art. 23 k.c. nie stanowi zamknietego katalogu débr osobistych czlowieka, a
wyliczone w nim dobra stanowia jedynie przyklady. Zgodnie z art. 24 § 1 k.c. ochrony prawnej w zwigzku z naruszeniem
dobra osobistego mozna domagacé sie wylacznie w przypadku dzialania bezprawnego. Za bezprawne uwaza sie kazde
dzialanie, ktore jest sprzeczne z normami prawnymi, a takze z zasadami wspoélzycia spolecznego.

W orzeczeniu z dnia 19 pazdziernika 1989 r., II CR 419/89 (OSP 11-12/90, poz. 377) Sad Najwyzszy wskazal, ze
bezprawne jest kazde dzialanie naruszajace dobro osobiste, jezeli nie zachodzi zadna ze szczeg6lnych okolicznoSci
usprawiedliwiajacych jego naruszenie. Do okoliczno$ci wylaczajacych bezprawno$¢ naruszenia débr osobistych na
ogol zalicza sie: dzialanie w ramach porzadku prawnego tj. dzialanie dozwolone przez obowiazujace przepisy prawa,
wykonywanie prawa podmiotowego, zgode pokrzywdzonego i dzialanie w obronie uzasadnionego interesu. Nadto o
tym czy w konkretnym przypadku mozna méwi¢ o naruszeniu dobra osobistego nie moga decydowac subiektywne
odczucia osoby uwazajacej sie za pokrzywdzona, lecz decydujace znaczenia ma to, jaka reakcje naruszenie to wywolalo
w spoleczenstwie.

W wyniku przeprowadzonego postepowania dowodowego, Sad doszed} do przekonania, ze pozwany naruszyl dobro
osobiste powoda w postaci czci i dobrego imienia.

Jak wynika z wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 1971 r. ,czeé¢, dobre imie, dobra stawa czlowieka
sq pojeciami obejmujacymi wszystkie dziedziny jego zycia zawodowego, osobistego i spolecznego. Naruszenie czci
moze nastapic¢ zar6wno przez pomowienie o ujemne postepowanie w zyciu osobistym i rodzinnym, jak i zarzucenie



niewlasciwego postepowania w zyciu zawodowym, naruszajace dobre imie danej osoby i mogace narazic ja na utrate
zaufania potrzebnego do wykonywania zawodu lub innej dziatalnoSci”.

Zachowanie pozwanego polegajace na przekazaniu informacji redaktor I. S., w oparciu o ktére w materiale prasowym
zostalo zawarte stwierdzenie, ze powod grozi podejrzanemu pozbawieniem ZzZycia, stanowilo poméwienie powoda.
Pozwany w toku sprawy nie wykazal, by powod grozit podejrzanemu pozbawieniem Zycia. Zauwazy¢ nalezy, ze
stwierdzenie powoda, ze nie reczy za siebie, gdy spotka J. S., formulowane w piSmie z dnia 13 grudnia 2015 r.
kierowanym do prokuratury, z pewnoScia nie stanowi realnej grozby karalnej kierowanej wobec konkretnej osoby.
W zwiazku z powyzszym, Sad doszedl do przekonania, ze pozwany w czasie rozmowy z redaktor I. S. przekazal
nieprawdziwe informacje dotyczace powoda.

Sad podkreslil takze, iz powyzsza informacje pozwany przekazal dziennikarzowi formulujac swoj prywatny osad co
do wypowiedzi powoda, a wypowiedz ta nie miata zwigzku z podejmowanymi czynno$ciami procesowymi w ramach
prowadzonego postepowania karnego.

Powodd w toku procesu wykazal, ze zachowanie pozwanego narazilo go na utrate zaufania w zyciu zawodowym. Powod
pracujac jako N. powinien cieszy¢ sie nieposzlakowang opinia. Zarzut, ktéry pojawil sie w materiale prasowym, iz
grozi on podejrzanemu pozbawieniem zycia, postawil go w niekorzystnym Swietle i wywolal konkretng, negatywna
reakcje w jego Srodowisku.

Zdaniem Sadu zadna z przestanek wylaczajacych bezprawno$¢ w niniejszej sprawie nie zachodzila, a w szczego6lnoéci
pozwany ich nie wykazal. Pozwany nie mial zadnych podstaw, by w rozmowie telefonicznej z pania redaktor przekazac
informacje, ze powdd grozil pozbawieniem zycia podejrzanemu.

Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze Sad uznal, iz wypowiedz pozwanego na podstawie ktorej zostal sporzadzony
material prasowy godzi w cze$¢ powoda i dlatego usprawiedliwionym jest domaganie sie przez niego w oparciu o tresé
art. 24 k.c. przeprosin przez pozwanego zgodnie z tresciag wskazang w pkt. 1 wyroku.

Majgc na uwadze fakt, iz material prasowy jest dostepny na portalu internetowym (...) pod linkiem: (...).htm,
Sad nakazal pozwanemu umieszczenie na swdj koszt tekstu powyzszych przeprosin w Internecie na stronie (...)
pod tytulem: ,Prokurator przeprasza K. W.” — w terminie 24 godzin od daty uprawomocnienia sie wyroku w
niniejszej sprawie (pkt. 2 wyroku) oraz nakazal pozwanemu umieszczenie na swoj koszt na stronie internetowej
(...) bezposérednio pod materialem prasowym redaktor I. S. pod tytulem: ,,0O. (...)”, ,linka” do tekstu przeprosin, o
ktérych mowa w punkcie 2 wyroku, pod tytulem ,Prokurator przeprasza K. W.” — w terminie 48 godzin od daty
uprawomocnienia sie wyroku (pkt. 3 wyroku).

Sad oddalil zadanie upowaznienia powoda do opublikowania tekstu powyzszych przeprosin na koszt pozwanego w
(...) ina portalu (...) w przypadku, gdyby nie uczynil tego pozwany w zakreSlonym w wyroku terminie, albowiem w
takim przypadku powdd bedzie mogl skorzystaé z mozliwoSci sadowego wezwania pozwanego do wykonania czynnoSci
w wyznaczonym terminie, a po jego bezskutecznym uplywie powo6d uzyska umocowanie do wykonania czynnos$ci na
koszt dtuznika zgodnie z trescig art. 1049 § 1 k.p.c.

Odnoszac sie do zadania zasadzenia zado§¢éuczynienia na rzecz powoda oraz zasadzenia zado$cuczynienia na wskazany
cel spoleczny, wskazaé nalezy, ze przyznanie zadoSéuczynienia w oparciu o przepis art. 448 k.c. ma charakter
fakultatywny. W rozpatrywanym przypadku Sad nie znalazl podstaw do zasadzenia zado$éuczynienia, majac na
wzgledzie fakt, iz niektore kierowane przez niego pisma do Prokuratury w czasie trwania §ledztwa mialy niewlaSciwy
charakter i godzily w powage urzedu prokuratora. Zdaniem Sadu skargi kierowane przez powoda wobec o0s6b
prowadzacych $ledztwo winny byé¢ dostosowane do wagi zadan wykonywanych przez urzednikéw panstwowych, a nie
przybiera¢ forme groteski (k. 67-68). W zwigzku z prowokacyjnym zachowaniem powoda, Sad nie znalazl podstaw
do obcigzenia pozwanego obowiazkiem zaplaty zadoS¢uczynienia. Z uwagi na powyzsze, powddztwo w tym zakresie
zostalo oddalone, o czym Sad orzekl w pkt. 4 wyroku.



O kosztach Sad orzekl w pkt. 5 wyroku i w oparciu o tre$¢ art. 98 k.p.c. w zw. z § 8 ust. 1 pkt. 2 Rozporzadzenie
Ministra SprawiedliwoSci w sprawie oplat za czynnosci adwokackie z dnia 22 paZzdziernika 2015 r. (Dz.U. z 2015 r.
poz. 1800) w zakresie roszczenia niemajatkowego kosztami procesu obcigzyl w catoSci pozwanego, bo zadania powoda
w tym zakresie nie zostaly oddalone. Z tego tytulu pozwany winien zwrdci¢ powodowi kwote 1.320 zl, w tym kwote
600 zl tytulem zwrotu oplaty sadowej oraz kwote 720 zl tytulem kosztow zastepstwa procesowego. Na podstawie art.
98 k.p.c., w zakresie oddalonego roszczenia majatkowego, Sad obciazyl kosztami postepowania powoda w zakresie
przez niego poniesionym.

Powyzszy wyrok zaskarzyly obie strony.
Powod zaskarzyl wyrok w punktach 4 i 5 zarzucajgc:
a) naruszenie prawa procesowego, ktére mialo istotny wplyw na tre$c rozstrzygniecia, a mianowicie:

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw w cze$ci dotyczacej roszczenia
o zado$éuczynienie, dokonanej wybidrczo, wbrew zasadom logiki i doswiadczenia zyciowego, polegajacej na
bezzasadnym uznaniu, iz tre$¢ pism kierowanych przez powoda do Prokuratury godzily w powage urzedu prokuratora
i z tego powodu roszczenie o zado$¢uczynienie nie zasluguje na uwzglednienie, a nadto pominieciu przy ocenie
zasadnoSci powodztwa o zadoSéuczynienie okolicznosSci zwiazanych z istnieniem trwajgcego od ponad dwoch lat,
konfliktu miedzy stronami oraz przyczynienia sie do tego konfliktu prokuratoréw P. G.;

« art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie przez Sad oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego dotyczacego
roszczenia o zadoécuczynienie w sposéb dowolny, bez jego wszechstronnego rozwazenia w oparciu o zasady
logiki i do$wiadczenia zyciowego oraz, poprzez dokonanie ustalen sprzecznych z treécig zebranego materialu
dowodowego i przyjecie blednych zalozen, ze pomimo naruszenia dobra osobistego powoda w postaci czci,
dobrego imienia i godnoS$ci osobistej zado$cuczynienie jest nienalezne; pominiecie sytuacji osobistej powoda,
relacji ze zmarlym synem i wplywu zdarzenia na stan psychofizyczny powoda;

« art. 328 § 2k.p.c. poprzez wadliwe sporzadzenie przez Sad I instancji uzasadnienia w czeSci dotyczacej powddztwa
o zado$Cuczynienie, tj. punku 4 sentencji zaskarzonego wyroku i niewskazanie w dostateczny sposéb, na jakich
oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal roszczenia o zado$cuczynienie za zasadne. Sad I instancji nie dokonal
analizy okoliczno$ci sprawy, postawy pozwanego i jego zawinienia oraz oceny materialu dowodowego w czeéci
dotyczacej roszczenia o zado$éuczynienie. W konsekwencji niewyrazenie w tym zakresie swojego stanowiska
przez Sad doprowadzilo do uniemozliwienia poznania toku rozumowania Sadu I instancji przy ocenie dowodéw
i ustalaniu faktéw, co w konsekwencji uniemozliwia kontrole instancyjna;

b) naruszenie prawa materialnego, a mianowicie art. 448 k.c. w zw. z art. 23 k.c. i art. 24 k.c. w sytuacji, gdy
caloksztalt okolicznoéci faktycznych niniejszej sprawy, w tym wina pozwanego i jej stopien oraz rodzaj naruszonego
dobra osobistego w postaci czci, dobrego imienia i godno$ci osobistej przemawiaja za zasadzeniem zado$cuczynienia,
nadto poprzez ich bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, iz naruszenie dobra osobistego nie uzasadnia zasadzenia
zado$¢uczynienia na rzecz poszkodowanego, podczas gdy prawidlowa wykladnia ww. przepis6w winna prowadzi¢ do
wniosku, iz zasadzenie zado$¢uczynienia jest mozliwe;

co lacznie skutkowalo brakiem uksztaltowania stanowiska Sadu I instancji na podstawie wszystkich zgromadzonych
dowoddw z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, czego
konsekwencja bylo podjecie rozstrzygniecia niezgodnego z powolanymi przepisami. . ,

Majac na wzgledzie powyzsze zarzuty, na zasadzie art. 368 § pkt 5 k,p.c. wnidst o:

a/ zmiane zaskarzonego wyroku na podstawie art. 23,24 i 448 Kodeksu cywilnego poprzez:



1) zasadzenie od pozwanego kwoty 5.000 z} tytulem zado$c¢uczynienia na rzecz powoda oraz kwoty 5.000 zl na cel
spoleczny - na Dom Dziecka w B., (...)-(...) B. 64;

2) zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda wszystkich kosztéw procesu i zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych za postepowanie przed Sadem II instancji oraz za postepowanie przed Sadem I instancji, z
uwzglednieniem kosztow zastepstwa procesowego;

ewentualnie, z ostroznos$ci procesowej, wnosze o:

b/ o uchylenie zaskarzonego wyroku w czeSci dotyczacej powddztwa o zado$éuczynienie i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Poznaniu wraz z rozstrzygnieciem o kosztach procesu, w tym
kosztach zastepstwa procesowego za obie instancje w oparciu o stosowne przepisy.

Pozwany zaskarzyl wyrok w punktach 1,2,3 i 5 zarzucajac:

1/ naruszenie przepisu prawa materialnego w postaci art. 38 ust. 1 ustawy Prawo prasowe, poprzez jego
niezastosowanie, a w konsekwencji przyjecie, ze pozwany ponosi odpowiedzialno$¢ cywilng za naruszenie prawa
spowodowane opublikowaniem materialu prasowego, w sytuacji gdy pozwany nie nalezy do zamknietego katalogu
podmiotéw ponoszacych taka odpowiedzialno$¢ i zgodnie z ustaleniami Sadu ,informacji pozwany pokazal
dziennikarzowi formulujac swéj prywatny osad”, w rozmowie telefonicznej, nie mial zadnego wplywu na jej
upublicznienie, a nadto publikacja prasowa nie byla przez pozwanego autoryzowana;

2/ naruszenie przepiséw postepowania, ktore mialo istotny wplyw na tresé zaskarzonego wyroku tj. przepisu art, 233
§ 1 k.p.c., poprzez przekroczenie granicy swobodnej oceny dowodéw, wyznaczonej zasadami logiki i do§wiadczenia
zyciowego, skutkujace przyjeciem, w sposob calkowicie dowolny, ze pozwany przekazujac informacje dziennikarce
naruszyl dobra osobiste powoda, w sytuacji gdy brak jest jakiegokolwiek dowodu potwierdzajacego okolicznoéc
jakoby pozwany stwierdzil, ze powod grozil podejrzanemu pozbawieniem zycia, w szczegblnoSci rozmowa nie byla
nagrywana, pozwany zaprzeczyl jakoby uzyt takich slow, okolicznoéci tej nie potwierdzila dziennikarka, a nadto
wypowiedZ nie stanowi cytatu, ale stwierdzenie autorki artykulu zamieszczone na podstawie uzyskanych przez nig
informacji, ktérych nie byla w stanie precyzyjnie odtworzy¢;

3/ naruszenie przepisOw postepowania, ktére mialo istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku tj. przepisu art. 233 §
1k.p.c. poprzez przekroczenie granicy swobodnej oceny dowoddéw i dokonanie dowolnej, a w szczegdlno$ci wybiorezej
oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, poprzez:

- uznanie za wiarygodne w pelni zeznan powoda, w szczeg6lno$ci w zakresie w jakim twierdzil, ze doszlo do
naruszenia jego dobr osobistych, w sytuacji gdy ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika
w spos6b jednoznaczny, ze stan emocjonalny powoda nie byl wynikiem dzialan pozwanego, ale caloksztaltu
okolicznos$ci zwigzanych z prowadzonym postepowaniem karnym, nadto zeznania powoda pozostaja sprzeczne z
treScia zgromadzonych w sprawie niniejszej dokumentéw, a informacje przekazane przez powoda na potrzeby
sporzadzenia artykulu pozostaja sprzeczne z materialem dowodowym sprawy karnej, co wplywaé winno na ocene
wiarygodno$ci twierdzen powoda;

- przyjecie, ze powod wykazat jakoby zachowanie pozwanego narazilo powoda na utrate zaufania w zyciu zawodowym,
w sytuacji gdy jedynym zaoferowanym na te okoliczno$¢é dowodem byly golostlowne twierdzenia oséb bezposrednio
zainteresowanych wynikiem sprawy - powoda oraz jego syna B. W., a nadto brak jest dowodu potwierdzajacego
okoliczno$é, ze negatywna reakcja srodowiska na powoda wynikala z artykulu, a nie caloksztaltu jego zachowan
majacych na celu deprecjonowanie dzialan i ustaleni lokalnych organéw Scigania;

4/ naruszenie przepisOw postepowania, ktére miato istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku tj. przepisu art. 233
§ 1 k.p.c., poprzez przekroczenie granicy swobodnej oceny dowodéw i dokonanie wybidrczej oraz dowolnej oceny



materiatu dowodowego, skutkujacej przyjeciem, ze pozwany nie wykazal przeslanek wylaczajacych bezprawnosc
naruszenia, w sytuacji gdy:

- przekazane przez pozwanego informacje nie mialy charakteru wypowiedzi o faktach, ale ,informacje pozwany
przekazal dziennikarzowi formulujac swoj prywatny osad”, a w konsekwencji byla to wypowiedZ oceniajgca, w
kontek$cie stanu faktycznego sprawy mieszczaca sie w granicach rzeczowej i konstruktywnej krytyki,

- w konteks$cie innych wypowiedzi powoda, znajdujacych sie w zgromadzonych w aktach sprawy dokumentach,
zawarte w treéci artykutu informacje pozostaja prawdziwe, bowiem powod jednoznacznie wskazywal w tresci pism
oraz w toku przestuchania na rozprawie na konieczno$¢ odwetu za $mieré¢ syna i podal, ze ,nie reczy za siebie” gdy
spotka podejrzanego,

- przy uwzglednieniu kontekstu spornej wypowiedzi, a takze caloksztaltu okolicznoéci stanu faktycznego sprawy, nie
sposéb uznaé aby w odczuciu spolecznym stanowigce przedmiot postepowania zachowanie pozwanego moglo zostac
zakwalifikowane jako obiektywnie naruszajace jakiekolwiek dobra osobiste powoda.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 368 § 1 pkt 5 k.p.c. wzw. z art. 386 § 1
k.p.c. wnibst o:

1/ o zmiane zaskarzonego wyroku, poprzez oddalenie powddztwa w calosci, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I Instancji;

2/ o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu za obie Instancje, w tym kosztow zastepstwa
adwokackiego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

I. W pierwszej kolejnosci odnie$é¢ sie nalezalo do apelacji pozwanego jako dalej idacej niz apelacja powoda. Jej
uwzglednienie implikowaloby bowiem wniosek o bezzasadnosci apelacji powoda.

W pierwszej kolejnoéci rozwazeniu podlegaly argumenty przytoczone na uzasadnienie zarzutu naruszenia art. 233 §
1 k.p.c. i wistocie tez zarzutu sprzeczno$ci ustalen z zebranym materialem dowodowym.

Nie ma racji skarzacy podnoszac, ze w sprawie brak bylo dowodu pozwalajacego na ustalenie, ze pozwany w swej

”»

wypowiedzi do dziennikarki uzyl stwierdzenia, iz ” Grozi tez (powdd) podejrzanemu, ze pozbawi go zycia”, gdy
tymczasem shusznie Sad I instancji wskazal na dowody w postaci zeznan samego pozwanego i $§wiadka I. S., a nadto
kierujac sie zasadami do$wiadczenia zyciowego i logiki na brak reakcji na zawarte w artykule wypowiedzi jako

pochodzace wprost od pozwanego.

Wprawdzie poczatkowo pozwany podal, ze nie uzyl takiego wyrazania, jednak nastepnie zeznal, iz nie potrafi
odpowiedzie¢ czy takich dokladnie sléw uzyl, i Ze po zapoznaniu sie z treScig artykulu nie znalazl powodéw do
wystapienia o jego sprostowanie. Jednoznacznie pozwany zaprzeczy! jedynie mozliwosci uzycia przez niego okreslen
»Kodeks Hammurabiego” czy ,, odwet”, ktére akurat nie byty zawarte w treéci artykulu. Dokonana przez Sad I instancji
ocena tych zeznan i dodatkowo zeznan $§w. I. S. nie naruszala zasad do§wiadczenia zyciowego i logiki, mieScila sie
w granicach dopuszczalnej swobody, w konsekwencji w pelni uzasadniala poczynione w tym wzgledzie ustalenie. W
zestawieniu z przedstawionymi dowodami przesadzajacego znaczenia nie mogl miec fakt, ze wypowiedzi pozwanego
do artykulu nie byly autoryzowane.

Sad Apelacyjny nie znajdujac podstaw do odmiennej oceny dowoddw podzielil i przyjal za wlasne ustalenia faktyczne
Sadu Okregowego.



Duza cze$¢ wywododw apelujacego poswiecona jest tresci rzeczywistym wypowiedziom ustnym lub pisemnym powoda
w zwiazku z osoba podejrzanego w sprawie karnej czy podejmowanym przez niego réznym dzialaniom w czasie
prowadzonego §ledztwa.

Zgodzi¢ sie nalezy ze skarzacym o tyle, Ze nieslusznie nie znalazly one odzwierciedlenia w ustaleniach faktycznych
Sadu I instancji, chociaz jak wynika z uzasadnienia wyroku zostaly uwzglednione przy ocenie zasadnoSci roszczenia
o zado$Cuczynienie i o zasadzenie odpowiedniej kwoty na cel spoleczny.

Okolicznosci faktyczne sprawy przedstawione w uzasadnieniu Sadu I instancji podlegaly wiec uzupelieniu o
ustalenie, ze pow6d wypowiadal ustnie czy na piSmie wobec pozwanego jako prokuratora zdania o tresci, ,, jak mam
sie zachowa¢ ja jako glowa rodziny.., jak tez pozostala cze$¢ meskiego i nie tylko rodu, ze mamy tez swéj honor, gdy
na swej drodze spotkam J. S., ktorego nie znamy i nie chcemy spotkaé na tej drodze, poniewaz nie reczymy za siebie”
czy ,, Ja jestem osobiScie za karg Smierci za najciezsze przestepstwa, co nie raz moéwilem, wg. kodeksu Hammurabiego
— ,, oko za oko, zab za zab, cho¢ wiem, ze kary $§mierci nie ma w k.k., ale to nie ma zadnego znaczenia dla sprawy”.
Powyzsze jednoznacznie wynika nie tylko z zeznan pozwanego, ale nade wszystko z pism osobiécie sporzadzonych
przez powoda (dowdd z pism k. 14 do 16 i k. 56 do 61). Odmienne zeznania powoda w tym zakresie byly, jako razaco
sprzeczne z dowodami chociazby z jego wlasnych pism, oczywiscie nieprawdziwe.

Z przytoczonych dowodéw z dokumentéw a takze z tredci przedmiotowego artykulu prasowego i zeznan stron
wynika rowniez, ze powod krytycznie ocenial czynno$ci podejmowane w Sledztwie, krytycznie wypowiadal sie o pracy
prokuratoréw, w tym pozwanego, poddawatl w watpliwosé ich obiektywizm i sumienno$¢ dzialania. Dodaé nalezy, ze
jak wynika z zeznan $w. 1. S. to powod przyszed! do redakcji gazety i zainteresowal tematem redaktor naczelna.

Wszystkie te dodatkowe okolicznoéci faktyczne, chociaz nieobojetne dla rozstrzygniecia o czym bedzie dalej w
rozwazaniach o apelacji powoda, nie zmieniaja faktu, ze pozwany podal, iz powod grozil podejrzanemu $miercia. Nie
budzi za$ zadnych watpliwo$ci, ze do takiego zdarzenia nie doszlo.

Odmienng sytuacja jest ta, w ktdrej ojciec zmartego w obecnosci prokuratora czy w pismach kierowanych do
prokuratury ujawnia swoje poglady na temat zasadno$ci stosowania kary $mierci lub informuje, ze w przypadku
przypadkowego spotkania podejrzanego nie reczy za siebie i to z zastrzezeniem, iz nie chce spotkaé tej osoby, od
sytuacji grozenia przez powoda podejrzanemu $miercia. Nie sposob podzieli¢ stanowiska apelujacego, ze ,,wydzwiek”
poréwnywanych stwierdzen jest tozsamy czy wysoce zblizony. R6znice w znaczeniu tych wypowiedzi sg znaczace
i winny by¢ pozwanemu oczywiste juz z racji wykonywanego zawodu, znajomo$ci przepiséw prawa karnego. Na
pozwanym cigzyta powinno$¢ baczenia na te réznice tym bardziej, ze udzielal informacji do publikacji prasowej jako
prowadzacy §ledztwo prokurator Prokuratury (...). Cigzyta powinno$c¢ baczenia na wage i znaczenie wypowiedzi takze
z uwagi na zaufanie spoleczne do rzetelnosci i staranno$ci dzialania prokuratur jako organéw powolanych przez
Panstwo do $cigania przestepstw.

Przy czym Sad Apelacyjny nie podziela oceny Sadu I instancji, ze przedmiotowa wypowiedzZ stanowila prywatny
osad pozwanego co do wypowiedzi powoda. Mozna co najwyzej przypuszczaé, ze pozwany na bazie posiadanych
informacji o wypowiedziach powoda dokonal pewnego skrétu myélowego, jednak w efekcie takiego uproszczenia
podal informacje o fakcie — o grozeniu przez powoda podejrzanemu w sprawie karnej $miercig. Wypowiedz takiej
tresci nie zawiera elementéw ocennych.

Stad za bezzasadne Sad Apelacyjny uznal zarzuty skarzacego odnos$nie do dopuszczalnoéci w szerszym zakresie
wypowiedzi ocennych, takze krytycznych.

Istota bezprawnego zachowania sie pozwanego polegala wlasnie na tym, ze pozwany udzielil nieprawdziwej informacji
o fakcie, ktéry w rzeczywisto$ci nie miat miejsca.

Odnoénie do zarzutow przeciwko ustaleniom o rozmiarze ujemnych dla powoda skutkéw opublikowania tej
nieprawdziwej informacji, to kwestia ta ma znaczenie przede wszystkim dla oceny zakresu naleznej powodowi ochrony



prawnej. Co do zasady za$ nie budzi zastrzezen Sadu Apelacyjnego stanowisko Sadu Okregowego, Ze przypisywanie
komus$ zachowania polegajacego na grozeniu osobie trzeciej §miercig — stanowi naruszenie jego débr osobistych w
postaci dobrego imienia i czci. Poczynione ustalenia byly wystarczajace do wyprowadzenia takiego wniosku. Sad
Apelacyjny w niniejszym sktadzie w pelni podziela poglad Sadu Najwyzszego wyrazony np. w wyroku z dnia 15 maja
2019 ., sygn. IT CSK 158/18, iz dla oceny, czy okre$lona wypowiedz narusza dobro osobiste, decydujace znaczenie ma
obiektywny miernik w postaci opinii przecietnej, rozsadnie i uczciwie myslacej osoby, a stosujac ten miernik sad nie
bada rzeczywistej reakcji spolecznej, lecz ocenia , czy wypowiedZ mogla staé sie podstawa negatywnych ocen i odczuc
u przecietnego, rozsadnie postepujacego czlowieka.

Nie zastlugiwal na uwzglednienie zarzut naruszenia art. 38 ust.1 Prawa prasowego.

Sama okoliczno$¢, ze przedmiotowa wypowiedz zostala upubliczniona w artykule prasowym, nie pozbawiala z jednej
strony - powoda prawa kierowania swojego roszczenia bezposrednio przeciwko autorowi tej wypowiedzi, z drugiej
za$ strony - legitymacji biernej pozwanego. To do uprawnien osoby pokrzywdzonego wypowiedzia osoby udzielajacej
informacji dziennikarzowi, nalezy decyzja przeciwko komu skieruje swoje roszczenia.

W konicu wskazac nalezy, ze Sad Apelacyjny w pelni podziela stanowisko Sadu I instancji co do posiadania legitymacji
biernej przez pozwanego w niniejszej sprawie pomimo, ze udzielil swoje wypowiedzi dziennikarce nie jako osoba
prywatna, lecz jako prokurator Prokuratury (...) i w zwiazku z pelieniem czynnoSci stuzbowych. Prawidlowe i
wyczerpujace rozwazania Sadu Okregowego w tym wzgledzie, znajdujace oparcie w przytoczonym w uzasadnieniu
orzecznictwie, Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasne i odwoluje sie do ich tresci bez zbednego w tym stanie rzeczy ich
powtarzania.

Z przyczyn wyzej przedstawionych Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje pozwanego jako
bezzasadna.

II. Odnosnie do apelacji powoda.

W pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, ze nie zastluguje na uwzglednienie zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c.
Wprawdzie w czeéci uzasadnienia wyroku pos$wieconej okolicznoéciom fatycznym sprawy nie znalazly nalezytego
odzwierciedlenia ustalenia odnoénie do tresci rzeczywistych wypowiedzi powoda i jego zarzutéw wobec czynno$ci
prokuratoréw Prokuratury (...) ( o czym byla juz mowa wczeéniej), tym niemniej uzasadniajac rozstrzygniecie
o zadaniu zadoSéuczynienia i nawiazki na cele spoteczne Sad I instancji jasno przedstawil przyczyny oddalenia
powodztwa w tej czedci, acznie ze wskazaniem dowodow ( k. 67-68).

Duza cze$¢ wywoddw apelujacego jest zbedna o tyle o ile nie uwzglednia nalezycie, ze Sad I instancji uznal
przeciez , ze pozwany dopuscil sie naruszenia dobr osobistych powoda i udzielil ochrony przez nakazanie pozwanemu
opublikowania tak w gazecie jak i na stronach internetowych gazety o§wiadczenia odpowiedniej tresci. Powod uzyskal
wiec najbardziej adekwatny do sposobu naruszenia dobr osobistych , a jednocze$nie najbardziej skuteczny srodek
usuniecia jego skutkow przewidziany w art. 24 § 1 k.p.c.

Podstawa zasadzenia zadoS¢éuczynienia lub odpowiedniej kwoty na cel spoleczny jest art. 448 k.c. w zw. z art. 24 §
1 zd.2 k.c. Zgodnie z treScig art. 448 k.p.c. decyzja o zasadzeniu tych roszczen nalezy do sadoéw, co oczywiscie nie
oznacza, ze moze by¢ dowodna. Zalezy ona zawsze od konkretnych okoliczno$ci rozpatrywanej sprawy.

W niniejszej za$ sprawie stusznie Sad I instancji wzigl pod uwage, ze to powdd inicjowal szereg dzialan, lacznie z
publikacja artykulu, w ktérych dyskredytowat w malo ogledny i rzeczywiScie merytoryczny sposéb dzialania organéw
§ledczych, w tym osobiScie pozwanego. Nie wykazal przy tym zadnych przekonywujacych podstaw stawianych
zarzutow. Podejmowal dzialania majace na celu nagloénienie tych zarzutéw ,musial sie wiec liczyé z reakcja
przedstawicieli Prokuratury (...) i w konsekwencji z upowszechnieniem jego wypowiedzi czy zachowania. Tak bylo tez
w przypadku zainspirowania przez powoda redakcji dziennika do napisania artykulu w sprawie, gdzie dziennikarka



dochowujac wymogdéw Prawa prasowego bezstronnosSci zwroécila sie o ustosunkowanie sie do przedstawiciela
Prokuratury.

Zgodnie z art. 382 k.p.c. sad drugiej instancji jest sgdem merytorycznym, rozstrzygajacym na podstawie dowodéw
zgromadzonych w postepowaniu w pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym.

Do argumentéw Sadu I instancji doda¢ wiec nalezy, ze z dowoddw jasno wynika (na co stusznie tez zwracal uwage
pozwany w swej apelacji), ze powod ujawnial wobec pozwanego swdj stosunek do podejrzanego w sprawie karnej.
Informowal go przeciez, ze wedlug niego winna by¢ stosowana zasada ,oko za oko, zab za zab” wedlug Kodeksu
Hammurabiego, czy Ze nie reczy za siebie w przypadku spotkania podejrzanego przypadkowo na ulicy. Nie jest wiec
tak, ze pozwany nie mial Zadnych podstaw do przypuszczen (co jednak nie jest tozsame z wiedzg o fakcie), ze powod
moze postapi¢ wysoce niewlaéciwie w sytuacji osobistej konfrontacji z podejrzanym. Pozwany dokonal bezzasadnego
uproszczenia wypowiedzi powoda, tym niemniej nie z przyczyn dowolnych.

Zasadnie rowniez w apelacji pozwanego podniesiono, ze nie zostalo wykazane przez powoda, aby akurat w wyniku
opublikowania jego wypowiedzi bedacej przedmiotem sporu, reakcja oséb trzecich byla szczegblnie negatywna, tym
bardziej w spos6b odczuwalny dla powoda. Wystarczy w tym wzgledzie wskazaé, ze nie miala ona znaczenia chociazby
dla zaufania do powoda jako naczelnika oddzialu Poczty Polskiej, ktore to stanowisko nadal pehil.

Z tych wszystkich przyczyn Sad Apelacyjny oddalit apelacje powoda na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad II instancji orzekl na podstawie art.100 k.p.c. majac na wzgledzie, ze obie
strony przegraly swoje apelacje.

Ewa Staniszewska Jacek Nowicki Malgorzata Gulczynska



