Sygn. akt I ACa 1212/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 marca 2017 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Jan Futro

Sedziowie: SSA Malgorzata Gulczynska /spr./
SSA Jerzy Geisler

Protokolant: st. sekr. sqd. Agnieszka Paulus

po rozpoznaniu w dniu 22 marca 2017 r. w Poznaniu
na rozprawie
sprawy z powodztwa G. J.

przeciwko Skarbowi Panstwa reprezentowanemu przez Komendanta Powiatowego Policji w S. i
Prokuratora Prokuratury Okregowej w Zielonej Gorze

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Zielonej Gorze
z dnia 12 lipca 2016 r. sygn. akt I C 329/15

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od powoda na rzecz Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej 5.400 zl tytultem
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym;

3. zasqdza od Skarbu Panstwa (Sqd Okregowy w Zielonej Gorze) na rzecz adwokat A. S. 3.321 z1 .
Jerzy Geisler Jan Futro Malgorzata Gulczyniska

TACa 1212/16

UZASADNIENIE

Powod, G. J. wystapit z powodztwem przeciwko Skarbowi Pafistwa — Komendantowi Powiatowemu Policji w S. i
Prokuratorowi Rejonowemu Prokuratury Rejonowej w Swiebodzinie o zasadzenie zadoééuczynienia w kwocie 80.000
z} z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty i kosztami procesu. W uzasadnieniu podniosl,
ze zostal niestusznie oskarzony o kradziez ropy z czterech samochod6w, a w czasie przestuchania byl zastraszany przez
policjantéw. W okresie od 2011 r. do uprawomocnienia sie wyroku uniewinniajacego zostala naruszona jego godno$¢,



cze$¢, dobre imie oraz prawo do wolnoéci. Jako podstawe swojego zadania wskazat art. 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c.
oraz art. 417 § 1 k.c. i w zw. z art. 445 k.c. oraz art. 77 ust. 1, art. 42 ust. 2 Konstytucji RP, ponadto na art. 6 ust. 3 lit.
¢ EKPCi art. 14 ust. 3 lit. d MPPiOP.

Pozwany wniost o odrzucenie pozwu, a ewentualnie o przekazanie roszczenia powoda w zakresie zado$¢uczynienia
w trybie art. 202 zdanie 3 k.p.c. Wydzialowi Karnemu Sadu Okregowego w Zielonej Goérze. W przypadku
nieuwzglednienia powyzszego, pozwany wniost o oddalenie powodztwa, wskazujac na brak bezprawno$ci po stronie
pozwanego. Zakwestionowal takze wysoko$¢ roszczenia i podnidst zarzut jego przedawnienia.

Postanowieniem z 17 lutego 2016 r. Sad Okregowy w Zielonej Goérze postanowil odméwié odrzucenia pozwu.
Postanowienie nie zostalo zaskarzone.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy oddalit powodztwo i orzekl o kosztach postepowania, ustalajac nastepujacy
stan faktyczny.

Komenda Powiatowa Policji w S. w dniu 20 wrzeénia 2011 r. wszczela postepowanie w sprawie dokonanego w nocy
z dnia 17 na 18 wrzeénia 2011 r. w S. wlamania do zbiornika paliwowego samochodu ciezarowego oraz kradziezy
ze zbiornika paliwowego ciagnika rolniczego oleju napedowego. A. M. (1) w trakcie przestuchania w charakterze
podejrzanego w dniu 27 wrze$nia 2011 r. wskazal, ze czynéw tych dokonal wspoélnie m.in. z G. J., opisujac na czym
polegal jego udzial w przestepstwie.

W dniu 27 wrze$nia 2011 r. o godzinie 21:50 funkcjonariusze KPP w S. dokonali zatrzymania G. J., w zwiazku z
podejrzeniem, ze w dniu 17 wrzeénia 2011 r. wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami dokonal kradziezy okoto
240 litréw oleju napedowego z dwoch pojazdow ciezarowych i z uwagi na uzasadniong obawe matactwa procesowego.
Powdd nie zlozyl zazalenia na zatrzymanie. Zostal przestuchany w charakterze podejrzanego. Czynno$¢ przestuchania
zakonczyla sie o godzinie 13:02. Jeszcze tego samego dnia zostal zwolniony. Czas jego rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci nie przekroczyl 48 godzin. Przez caly czas zatrzymania przebywal w Policyjnej Izbie Zatrzyman w KPP w
S.. Komenda Powiatowa Policji w S. nie wystapila do Prokuratury Rejonowej w Swiebodzinie o zastosowanie wobec
powoda jakichkolwiek §rodkow zapobiegawczych.

W dniu 29 wrzeénia 2011 r. przedstawiono G. J. zarzut popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k k.,
a 16 listopada 2011 r. sporzadzono akt oskarzenia. Powod nie wystosowal w toku calego postepowania jakiejkolwiek
skargi na dzialanie funkcjonariuszy policji, nie zarzucal zastraszania go przez policje i zmuszenia do przyznania sie
do popelnienia przestepstwa, ani nie zlozyl w tym zakresie wyjasnien przed sadem. A. M. (1) w toku sprawy (II K
763/11) zmienil swoje obciazajace powoda wyjasnienia. Prawomocnym wyrokiem z 7 lutego 2014 r. Sad Rejonowy w
Swiebodzinie w sprawie o sygn. akt II K 763/11 uznat G. J. niewinnym popelnienia zarzucanych mu czynéow.

Powodd 27 kwietnia 2015 r. zlozyl wniosek do Sadu Okregowego w Zielonej Gorze Wydzial II Karny o zasgdzenie
od Skarbu Panstwa na jego rzecz odszkodowania w kwocie 4.000 zt i zadoSéuczynienia w kwocie 6.000 zt za
bezpodstawne zatrzymanie w sprawie II K 763/11. Prawomocnym wyrokiem z 29 lipca 2015 r. Sad Okregowy w
Zielonej Gorze przyznal mu zado§éuczynienie w wysokoSci 400 zl. Apelacja powoda zostala oddalona.

W chwili zatrzymania G. J. byl od okolo 2 miesiecy nieoficjalnie zatrudniony jako pracownik ochrony w firmie (...)
w S.. Z uwagi na podejrzenie, ze dopuscil sie przestepstwa na szkode tegoz przedsiebiorstwa oraz wobec tego, ze nie
ujawnil, ze posiada bogata kartoteke karna, do zatrudnienia nie doszlo.

Od momentu osiggniecia pelnoletnosci, G. J. byl kilkakrotnie karany za przestepstwa przeciwko mieniu i zdrowiu,
m.in. za kradzieze, kradzieze z wlamaniem, rozbdj. Odbywal juz wielokrotnie kare pozbawienia wolno$ci. Byl
uprzedzony do dzialan funkcjonariuszy i przedstawicieli policji i prokuratury, bywal w stosunku do nich agresywny. Od
2013 r. skarzyl sie znajomym, ze jest przeSladowany przez policje i prokurature, prosit o zakup lekéw, gdyz mial mysli
samobojcze. Zachowanie powoda cechowala wowczas niestabilno$¢ emocjonalna — szybko wpadal w stany skrajnie
zmiennego nastroju, od podekscytowania do zdenerwowania. W roku 2013 jeden raz skorzystal z pomocy psychiatry.



W tych okolicznos$ciach Sad Okregowy nie znalazl podstaw do uwzglednienia powddztwa, rozpatrujac je na podstawie
art. 23 w zw. z art. 24 w zw. z art. 448 k.c., za§ odpowiedzialno$é Skarbu Panstwa miala wynikaé w pierwszej
kolejnosci z art. 417 k.c. Sad wskazal, ze stosownie do tresci art. 421 k.c., powolanych przepiséw nie stosuje sie,
jezeli odpowiedzialno$c¢ za szkode wyrzadzong przy wykonywaniu wladzy publiczne;j jest uregulowana w przepisach
szczegblnych. Takim przepisami sg uregulowania zawarte w art. 552-559 k.p.k., jednak odpowiedzialno$¢ Skarbu
Panstwa za szkode i krzywde wywolana orzeczeniami wydanymi w postepowaniu karnym nie zastala w powolanych
przepisach uregulowana w spos6b wyczerpujacy. Wylaczenie odpowiedzialnoéci odszkodowawczej Skarbu Panstwa
na drodze cywilnej, prowadziloby do naruszenia konstytucyjnego prawa do wynagrodzenia szkody wyrzadzonej
przez niezgodne z prawem dzialanie organu wladzy publicznej (art. 77 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej
z dnia 2 kwietnia 1997 r., Dz. U. Nr 78, poz. 483 z p6zn. zm. oraz orzeczenie Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 1
kwietnia 2008 r., SK/77/06, OTK-A 2008, nr 3, poz. 39). Zdaniem Sadu, ustawodawca nie uregulowal kompleksowo
odpowiedzialnoéci Skarbu Panistwa za bledy wymiaru sprawiedliwo$ci w sprawach karnych i nalezy uzupekiajaco
stosowac przepisy kodeksu cywilnego, ktére stanowig gwarancje egzekucji konstytucyjnie przystugujacych praw.

Za niesluszny uznano zarzut przedawnienia roszczenia. Termin ten nalezy liczy¢é bowiem od wydania wyroku
uniewinniajacego powoda.

Sad uznal, Zze w sprawie nie zostaly spelnione przestanki odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa z art. 417 k.c. Nie
dopatrzyt sie w dziataniach Policji i Prokuratury w S. bezprawnosci.

W ocenie Sadu po tym, jak A. M. (1) w trakcie przesluchania w charakterze podejrzanego wskazal, ze dokonal
kradziezy wspolnie z powodem, zatrzymanie G. J. i przestuchanie go w charakterze podejrzanego nie bylo zabiegiem
bezprawnym, przeprowadzonym niezgodnie z procedurami lub zupelnie niepotrzebnie. Zatrzymanie powoda bylo
konieczne po ustaleniu, ze przestepstwo rzeczywiScie mialo miejsce i bralo w nim udzial kilka dzialajacych
w porozumieniu o0s6b o przeszlo$ci kryminalnej. Przekonanie, ze zastosowanie zatrzymania jest konieczne dla
wladciwego przebiegu postepowania przygotowawczego, bylo uzasadnione.

G. J. zostal przestuchany w charakterze podejrzanego i nastepnego dnia zwolniony. Nie zlozyl zazalenia na
zatrzymanie, a innych §rodkéw zapobiegawczych nie stosowano. Cala procedura przebiegla w sposob wlasciwy i z
poszanowaniem prawa. Po opuszczeniu komendy powdd nie skierowat skarg pod adresem funkcjonariuszy. Zarzuty G.
J. dotyczace tego, ze policjanci w trakcie przestuchania zastraszali go, grozili, ze jesli nie przyzna sie do winy, to dopisza
mu jeszcze kilka zarzutéw, pozostaly wylacznie gotostownymi twierdzeniami. Powodowi odmoéwiono w tym zakresie
wiarygodno$ci, poniewaz okolicznoéci te zostaly podwazone dokumentami przedstawionymi przez strone pozwana,
ktore poswiadczaly prawidlowosé przebiegu przesluchania, a ktére powod opatrzyt wlasnym podpisem. Ponadto
powdd konsekwentnie podkresélal, ze od samego poczatku, a wiec jeszcze na etapie postepowania przygotowawczego,
nie przyznawal sie do winy, a skoro tak, to pozostaje to w sprzecznosci z zarzutem zawartym w pozwie, jakoby
zmienil wyjasnienia przez wzglad na bezprawne zachowanie funkcjonariuszy policji. Zaden dokument nie potwierdzit
wersji przedstawionej przez powoda w tym zakresie. W sprawie, w ktorej powod byt oskarzonym, dowod z wyjasnien
A. M. (1) nie byl jedynym. Ostatecznie dokonana w tym postepowaniu odmienna ocena dowodéw, nie przesadza
o nielegalno$ci wcze$niejszych czynnoéci. Sad rozpoznajacy sprawe karna byt uprawniony do odmiennej oceny
dowodow, niz zaprezentowana w akcie oskarzenia, tym bardziej, ze wspétoskarzony zmienil wyjasnienia obcigzajace
powoda.

Zgodnie z zasada legalizmu, ktora statuuje przepis art. 10 k.p.k., w sprawach o przestepstwa $cigane z urzedu
kazdy organ powolany do $cigania, w tym prokurator, ma obowigzek wszczecia i kontynuowania postepowania
karnego, jezeli tylko $ciganie jest faktycznie zasadne oraz prawnie dopuszczalne. Na oskarzycielu publicznym ciazy
przy tym dodatkowo takze obowiazek wniesienia i popierania aktu oskarzenia (art. 45 k.p.k.). Organ procesowy ma
obowiazek niewszczynania postepowania lub umorzenia postepowania wszczetego, jezeli postepowanie to okazuje
sie faktycznie niezasadne lub prawnie niedopuszczalne. Oskarzyciel publiczny powinien tez odstapié¢ od oskarzania,
jezeli po wniesieniu aktu oskarzenia dochodzi do wniosku, ze oskarzenie jest niezasadne. Ponadto, zgodnie z
zasadami trafnej reakcji karnej (art. 2 § 1 pkt 1 k.p.k.), prawdy materialnej (art. 2 § 2 k.p.k.), obiektywizmu (art.



4 k.p.k.) i swobodnej oceny dowodoéw (art. 7k.p.k.), prokuratura jest zobowiazana do poddania analizie wszelkich
okoliczno$ci sprawy istotnych z punktu widzenia prawidlowego rozstrzygniecia o przedmiocie procesu. Podstawowym
za$ celem postepowania przygotowawczego jest ustalenie czy zostal popeliony czyn zabroniony i czy stanowi on
przestepstwo (art. 297 § 1 pkt 1 k.p.k.). Wszczecie i prowadzenie postepowania karnego moglo by byé uznane
za czyn niedozwolony, gdyby nastapilo przy oczywistym braku dowodéw winy, ze $wiadomoscia sfabrykowania
takich dowodoéw, bez zachowania podstawowych przepisow procedury. Natomiast nie jest wystarczajaca podstawa
poszukiwania odpowiedzialnoSci Skarbu Panistwa na podstawie czy to art. 417 k.c., czy art. 77 ust. 1 Konstytucji RP
sama okoliczno$¢, ze ostatecznie oskarzonego uniewinniono od zarzutu popehlienia zarzucanego mu przestepstwa.
W przedmiotowej sprawie brak bylo takich okolicznosci, ktore wykluczalyby catkowicie mozliwo$¢ udziatu powoda
w przestepstwie. Przeciwnie, niesporne bylo, ze do przestepstwa doszlo, ze brala w nim udzial grupa osob wczeéniej
karanych, a gléwny oskarzony zlozyl wyjasnienia obcigzajace powoda, co uzasadnialo postawienie go w stan
oskarzenia.

Uznanie przez Sad braku bezprawno$ci w dzialaniu organu wiladzy publicznej czynilo zbednym odnoszenie sie do
zarzutéw powoda dotyczacych tego, ze prowadzone postepowanie karne mialo wplyw na jego stan psychiczny, klopoty
ze zdrowiem, utrate pracy i dyskomfort zycia, a wiec co do istnienia zwigzku przyczynowego pomiedzy wskazanymi
okolicznoSciami i wysokoSci szkody, jaka one spowodowaly. Sad wskazal, ze prowadzenie postepowania karnego
moglo by¢ dla powoda dolegliwe i wywolywa¢ poczucie krzywdy oraz wplywaé na jego stan psychiczny, ale opis
doznanych skutkéw uznano za wyolbrzymiony. Powod nie leczyl sie psychiatrycznie, u psychiatry byl jeden razito dwa
lata po zatrzymaniu. Powod nie byt normalnie funkcjonujacym czlowiekiem, ktérego nagle pomoéwiono o popehienie
czynu przestepczego i postawiono przed sadem. Wczesnie byt wielokrotnie przestuchiwany, oskarzany i skazywany.
Odbyl kare pozbawienia wolnoSci w lacznym wymiarze 14 lat.

O kosztach sadowych Sad orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. Sad nie obciazyl powoda obowigzkiem zwrotu
pozwanemu Kkosztow zastepstwa procesowego majac na wzgledzie rodzaj i okoliczno$ci sprawy. Wprawdzie
powddztwo okazalo sie bezzasadne, to jednak w wyniku dziatan wladzy publicznej, G. J. mogt odczuwaé subiektywnie
rozumiang krzywde.

Wyrok w calo$ci zaskarzyl powod zarzucajac:

— naruszenie przepiséw prawa materialnego - art. 6 k.c. w zw. z art. 417 § 1 k.c. poprzez niewlaéciwe zastosowanie
i uznanie, ze powdd nie udowodnil bezprawnos$ci dzialania funkcjonariuszy publicznych pomimo, ze wymowa
zgromadzonego materialu dowodowego prowadzi do odmiennego wniosku,

— naruszenie przepiséw prawa materialnego art. 417 § 1 k.c. w zw. z art. 24 § 11 § 2 k.c. w zw. z art. 448 k.c. poprzez
ich bledng wykladnie i uznanie, ze zatrzymanie powoda, prowadzenie postepowania przygotowawczego, a ostatecznie
postawienie powoda w stan oskarzenia nie nosi znamion bezprawno$ci i nie moze by¢ postrzegane jako zrodlo szkody
niemajatkowej godzacej w dobra osobiste powoda, w sytuacji gdy dzialania te byly oczywiscie niestuszne, z uwagi na
brak dowodéw winy,

— naruszenie prawa procesowego — art. 217 § 1 k.p.c. i art. 2277 k.p.c. poprzez bezzasadne oddalenie wniosku o dowod
z opinii bieglego podczas, gdy byl to dowdd niezbedny do ustalenia uszczerbku jakiego doznal powod na skutek
bezprawnego dzialania funkcjonariuszy publicznych,

— naruszenie prawa procesowego polegajace na wadliwym zastosowaniu treSci art. 233 § 1 k.p.c., poprzez
dokonanie blednej oceny zgromadzonych dowodéw bez wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu
dowodowego, poczynienie przez Sad dowolnych ustaleni pozostajacych w sprzecznoéci z materialem dowodowym
zebranym w sprawie, co skutkowalo blednym zalozeniem, ze nie ma podstaw do przyjecia, iz zachowanie organéow
$ciggania nosi znamiona bezprawnosci, chociaz zatrzymanie powoda, prowadzenie postepowania przygotowawczego,
a ostatecznie postawienie powoda w stan oskarzenia — pomimo braku dowodéw $wiadczacych o jego winie — bylo
oczywiécie bezpodstawne i niestuszne.



Skarzacy wniést o zmiane zaskarzonego orzeczenia i zasadzenie od pozwanego Skarbu Panstwa — Komendanta
Powiatowego Policji w S., Prokuratora Prokuratury Okregowej w Zielonej Goérze na rzecz powoda 80.000 zl z
ustawowymi odsetkami do dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda
kosztow procesu za obie instancje, w tym kosztow zastepstwa procesowego, przyznanie od Skarbu Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, ktére nie zostaly uiszczone, ani w caloéci, ani w czeSci, a
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w calosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi
Okregowemu w Zielonej Gorze.

Pozwany wniosl o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Za niemajacy wplywu na bieg sprawy Sad uznal wniosek powoda o zmiane pelnomocnika z urzedu. Powdd nie
wykazal, aby istnialy podstawy do utraty zaufania do wyznaczonego pelnomocnika, ktéry sktadal w terminie pisma
procesowego i wywiodt §rodek zaskarzenia. Z pism powoda nie wynika, aby pelnomocnik pomingl jakiekolwiek
okolicznosci przez niego podnoszone badz nie wyczerpal wnioskow dowodowych. Nie sposob tez pominaé, ze powod
wykazuje w swych pismach duza znajomo$¢ prawa i dostatecznie reprezentuje wlasne interesy. Oddalenie powodztwa
nie bylo wynikiem niewla$ciwego prowadzenia procesu, lecz skutkiem uznania roszczen za nieuzasadnione w $wietle
obowigzujacego prawa, o czym nizej.

Nie ma takze wplywu na wynik sporu fakt, ze powdd otrzymal odpis wyroku z uzasadnieniem za po$rednictwem swego
pelnomocnika i ze byla to jedynie kopia. Istotne jest, ze powdd mogt sie zapoznac z argumentacja Sadu pierwszej
instancji i do niej odnies¢, co wyczerpujaco uczynit.

Sad Okregowy — zgodnie z twierdzeniami powoda — ustalil, ze powo6d nie przyznal sie w toku postepowania karnego
do kradziezy oleju napedowego i nie zlozyl wyjaénien.

Niezasadne s3 takze postawione w apelacji sporzadzonej przez pelnomocnika powoda zarzuty naruszenia przepisow
proceduralnych. Nie wskazano bowiem, ktére z dowodoéw zostaly przez Sad Okregowy ocenione wadliwie. Tym
bardziej nie podano, jakich bledéow Sad dopuscil sie przy tej ocenie. Uzasadnienie apelacji wskazuje, ze w
istocie skarzacy stawia wylacznie zarzut naruszenia przepiséw prawa materialnego przez uznanie, ze nie znajduja
one zastosowania w okolicznoSciach sprawy. Zaréwno w apelacji sporzadzonej przez ustanowionego dla powoda
pelnomocnika, jak i w piSémie z 26 wrze$nia 2016 r. sporzadzonym przez samego powoda, zwalczany jest bowiem
wylacznie wniosek Sadu co do braku bezprawno$ci po stronie pozwanej. Ocena bezprawnoéci jest natomiast
zagadnieniem z zakresu prawa materialnego.

Nie zostaly takze naruszone przepisy art. 217 § 1 k.p.c. i art. 227 k.p.c. poprzez bezzasadne oddalenie wniosku o
dowdd z opinii bieglego na okoliczno$¢ ustalenia uszczerbku jakiego doznal powod na skutek bezprawnego dzialania
funkcjonariuszy publicznych, skoro bezprawnosci tej nie stwierdzono. W mysl art. 227 k.p.c. przedmiotem dowodu
s tylko fakty majace dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie. Zar6wno przepis art. 417 k.c., jak i art. 24 k.c.
oraz art. 77 ust. 1 Konstytucji, wskazujg na przestanke bezprawnosci jako konieczna dla uwzglednienia roszczen
kierowanych przeciwko Skarbowi Panstwa. Przepis art. 448 k.c. dodatkowo, jak zgodnie sie przyjmuje w judykaturze,
wymaga stwierdzenia dzialania zawinionego. Wykluczenie bezprawnosci po stronie pozwane]j eliminowato, jak
slusznie uznal Sad Okregowy, potrzebe badania dalszych przeslanek odpowiedzialnoSci pozwanego. Dowody na
okoliczno$¢é rozmiaru cierpien powoda byly w tych okoliczno$ciach zbedne, w zwigzku z czym nie prowadzono ich
rowniez na etapie postepowania apelacyjnego.

Uporzadkowania wymaga podstawa faktyczna powodztwa. Ostatecznie, powdd dochodzil wylacznie wyréwnania
krzywdy zwigzanej z cierpieniami, jakich doznal w czasie przeshuchania przez policjantéw oraz mekami, ktore znosit w
czasie trwania procesu karnego az do prawomocnego uniewinnienia. Powolywal sie na zastraszanie przez policjantow,
strach przed policja po wypuszczeniu go po przestuchaniu, a potem na fakt, ze bedac zatrzymany w innej sprawie byt



dowozony do sprawy II K 763/11, skuty lancuchami, a sam fakt zasiadania na tawie oskarzonych przynosit mu wstyd w
opinii publicznej. Wywodzil, ze w zwiazku z tym musial poddaé sie leczeniu psychiatrycznemu. W obszernym pi$mie
z 31 grudnia 2015 r. wskazal, ze domaga sie 80 zt za kazdy dzien przezywania krzywdy, co potwierdzil w zeznaniach
wskazujac, ze dochodzi 80 zl za kazdy dzien cierpienia, a cierpial przez 1.000 dni (k. 305). Réwniez w pi$mie z 26 lipca
2016 r. powdd z calym naciskiem twierdzil, ze dochodzi jedynie szkody niemajatkowej, wytykajac w tym zakresie blad
Sadowi Okregowemu, ktory w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku stwierdzil inacze;j.

Dopiero w piSmie z 1 listopada 2016 r. powod stwierdzil, ze dochodzi takze odszkodowania za utracone dochody, jakie
osiagnalby w firmie (...). Modyfikacja pozwu dokonana w tym piSmie, jest na etapie postepowania apelacyjnego z mocy
art. 383 k.p.c. niedopuszczalna. Powdd nie wskazal zreszta, jaka kwota mialaby odpowiadaé utraconym dochodom,
skoro calo$¢ zadania wyczerpuje zadoSéuczynienie za doznane cierpienia.

Stusznie powdd sprostowal twierdzenia swego pelnomocnika, Ze roszczenia objete pozwem nie sg zwigzane z samym
faktem zatrzymania, poniewaz te szkody zostaly juz mu wyréwnane w postepowaniu karnym. Pozew obejmowal
jedynie cierpienia spowodowane dlugotrwalym procesem, w ktérym pozostawal oskarzonym mimo watpliwego
dowodu. Ostatecznie powdd wigzal swoje roszczenia z dzialaniami policjantow, ktére mialy miejsce w chwili
zatrzymania i polegaly na zastraszaniu oraz z dzialaniami prokuratury, ktéra prowadzila postepowanie, skierowala i
podtrzymywata akt oskarzenia. Finansowo skutkéw tych zdarzen nie wyodrebnil, dochodzac globalnej kwoty 80.000
zk.

Na obecnym etapie postepowania nie jest juz kwestionowana mozliwo$¢ rozpatrywania tak uzasadnionego powodztwa
na drodze procesu cywilnego. Slusznie Sad Okregowy wskazal, ze art. 552 k.p.k. nie obejmuje wszystkich sytuacji, w
ktérych dochodzi do sprzecznego z prawem zatrzymania lub odbywania kary pozbawienia wolno$ci. Przepis ten nie
dotyczy np. zatrzymania w celu doprowadzenia do odbycia kary pozbawienia wolno$ci, zatrzymania, gdy nie dochodzi
do péZniejszego uniewinnienia, lecz zostaje wydana inna decyzja procesowa (np. uchylenie orzeczenia, ktérym
orzeczono o tymczasowym aresztowaniu). Przypadek zatrzymania w sprawie, w ktorej doszlo do uniewinnienia, zostat
objety norma wynikajaca z art. 552 § 4 k.p.c. w zw. z § 1 tego artykulu i powdd otrzymatl stosowne zado$éuczynienie.
Nie obejmuje ono jednak krzywd zwiazanych z prowadzeniem postepowania, w toku ktérego powod nie byt juz
pozbawiony wolnosci.

Sad Apelacyjny w peli podtrzymuje stanowisko Sadu Okregowego co do przepiséw, ktore nalezalo w sprawie
rozwazy¢ jak i braku podstaw do uwzglednienia powodztwa ze wzgledu na brak przestanki bezprawnosci po stronie
pozwane;.

W apelacji skarzacy w ogole nie odnosi sie do ustalenn Sadu Okregowego co do braku dowodéw na to, aby w czasie
przestuchania byt zastraszany. Sad ocenil przedstawione na te okolicznoé¢ dowody i skonfrontowal zeznania powoda
nie tylko z innymi dowodami, ale tez z jego postawa w toku postepowania karnego. Ta ocena Sadu nie zostala
podwazona.

Sad Apelacyjny uznaje wywody Sadu Okregowego co do braku bezprawnoéci po stronie pozwanej za wyczerpujace i
przyjmuje je za wilasne. Sad pierwszej instancji rozwazyl wszystkie argumenty powtarzane obecnie w postepowaniu
apelacyjnym.

Nie sposob podzieli¢ stanowiska wyrazonego w apelacji, ze dzialania organow Scigania wobec powoda byly oparte na
tak wattej przeslance, iz nalezalo je uzna¢ za niedopuszczalne, w zwigzku z tym bezprawne. Trafnie Sad Okregowy
uwypuklil, ze pow6d ma bogata historie karania. Weze$niejsze skazania nie osiggnely skutku i powod wielokrotnie
wracal na droge przestepstwa. Taki zyciorys uwiarygadnial wskazanie go jako wspolsprawce kradziezy paliwa. Trudno
uznad, ze zeznania A. M., ktory podal na czym mial polega¢ udzial powoda, winny zostac¢ uznane za abstrakcyjne i
nieprawdopodobne tak dalece, aby organy $cigania odstapily od ich sprawdzania. Powod nie wykazywal, jaki interes
mogt mie¢ A. M. (1) szkalujac go. Nie wyjasnil organom $cigania z jakich wzgledéw zeznania te nalezalo uzna¢ za
niewiarygodne oraz jakie okoliczno$ci przesadzaly a priori o braku udzialu powoda w tym akurat przestepstwie.
Zeznania A. M. (1) stanowily wystarczajacy powdd postawienia powoda w stan oskarzenia. Nawet pdzniejsze wycofanie



tych zeznan nie moglo automatycznie prowadzié¢ do odstapienia od oskarzenia powoda, lecz wymagalo rozwazenia w
konteks$cie calego materiatu dowodowego, w tym wcezeé$niejszej postawy w procesie A. M. i powoda.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 385 k.p.c. apelacje oddalono. Sad nie znalazl podstaw do odstapienia od obcigzania
powoda kosztami poniesionymi przez pozwanego w postepowaniu apelacyjnym. Powod znal juz argumenty Sadu
pierwszej instancji i wnoszac apelacje winien rozwazyé ryzyko ewentualnej przegranej. Dlatego tez o kosztach
orzeczono na podstawie art. 99 k.p.c. w zw. z art. 98 § 1i 3 k.p.c. Wysoko§¢ wynagrodzenia pelnomocnika ustalono
na podstawie § 15 ust. 1, § 2 pkt 6 1 § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika 2015
r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.U.2015.1800).

Na podstawie § 4 ust. 1, § 8 pkt. 6, § 16 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika 2015 r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu
(Dz.U.2015.1801) zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata reprezentujacego powoda z urzedu wynagrodzenie
w wysokosci odpowiadajgcej polowie stawki maksymalnej przed Sagdem Apelacyjnym (2.700 z1), powiekszone o VAT.
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