Sygn. akt I ACa 340/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 lipca 2013 .

Sad Apelacyjny w Poznaniu, I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Waldemar Krys$lak /spr./
Sedziowie: SA Ewa Staniszewska

SA Mikolaj Tomaszewski
Protokolant: st.sekr.sad. Sylwia Stefanska

po rozpoznaniu w dniu 17 lipca 2013 r. w Poznaniu

na rozprawie

sprawy z powodztwa J. R.

przeciwko F. K.

przy interwencji ubocznej C. (...) Towarzystwo (...) z siedziba w P.
o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 20 grudnia 2012 r., sygn. akt XII C 1566/11

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 35.000 zl (trzydziesci pieé¢ tysiecy zlotych) z
ustawowymi odsetkami od dnia 16 czerwca 2011 roku;

2. zasqdza od pozwanego na rzecz powoda poczqwszy od dnia 1 stycznia 2011 roku comiesieczng
rente w wysokosci 500 zl (pieéset zlotych) platng do dnia 15 kazdego miesiqca;

3. w pozostalej czesci powddztwo w zakresie zgdania zadoséuczynienia i renty oddala;
II. oddala apelacje w pozostalym zakresie.
II1. koszty postepowania apelacyjnego pomiedzy stronami wzajemnie znosi.

/-/M. Tomaszewski /-/W. Kry§lak /-/E. Staniszewska



UZASADNIENIE

W zaskarzonym wyroku z dnia 20 grudnia 2012 r. Sad Okregowy w Poznaniu oddalil powddztwo J. R. o zasadzenie
od pozwanego F. K. zado$cuczynienia w wysokoSci 70.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 16 czerwca 2011 r.,
odszkodowania w wysokoSci 15.000 zt i comiesiecznej renty w wysokos$ci 1.000 zl poczawszy od dnia 1 stycznia 2011
r. oraz orzekl o kosztach procesu, nie obcigzajac powoda obowigzkiem ich zwrotu pozwanemu i interwenientowi
ubocznemu C. (...) Towarzystwu (...) z siedziba w P., ubezpieczycielowi odpowiedzialnoéci cywilnej pozwanego
rolnika.

Sad ten podniost w motywach rozstrzygniecia, ze powdd na podstawie umowy z dnia 1 lipca 2007 r. odplatnie §wiadczyt
dla pozwanego rolnika, w prowadzonym przez niego gospodarstwie rolnym, prace rolnicze, w szczeg6lnosSci w zakresie
obstugi i konserwacji maszyn rolniczych. Jedna z obslugiwanych przez niego maszyn byla nabyta przez pozwanego
w 2008 r. prasa zwijajaca do slomy, siana i zielonek marki F. (...). Powdd tylko raz zostal poinformowany o jej
podstawowych funkcjach. Bylo to niedlugo po jej nabyciu, a stosownych informacji udzielit mu ojciec pozwanego,
tlumaczac zasady uzywania prasy bezposrednio z instrukgji jej obstugi w jezyku niemieckim. Na maszynie znajdowaly
sie czytelne piktogramy zabraniajace niebezpiecznych zachowan przy jej uzywaniu, takich jak wchodzenie na nia.
Prasa byla wyposazona w modul w rodzaju komputera, ulatwiajacy jej obstuge i sterowanie, ktéry po awarii w zimie
2009 r. zostal odlaczony, co jednak zdaniem Sadu I instancji nie mialo wplywu na prace i bezpieczenstwo obslugi tej
maszyny. Od tego czasu jej praca sterowano recznie, z uzyciem przyciskow. Powdd obstugiwal prase w sezonach 2008
12009 oraz w czerwcu i lipcu 2010 1.

W dniu 13 wrze$nia 2010 r., za zgoda pozwanego, z uzyciem prasy powod mial zebraé stome z polaw (...), zrolowaé jaw
baloty, a nastepnie zuzy¢ w prowadzonym przez siebie gospodarstwie rolnym o pow. okolo 5 ha. Przed przystapieniem
do sprzatniecia stomy powdd dokonal przegladu maszyny przed jej uruchomieniem. Po wykonaniu naprawy lancucha,
podlaczyl ja do ciagnika i rozpoczal balotowanie. Odglosy §wiadczace o wadliwej pracy maszyny spowodowaly, ze
powdd, nie wylaczajac silnika, wyszed! z ciagnika i wszed} na szczyt prasy celem sprawdzenia jej mechanizméw, co
zakonczylo sie pochwyceniem mechanicznym rekawa jego ubioru i utrata reki prawej powyzej klykcia koSci ramienne;j.

Po przetransportowaniu powoda na oddzial chirurgiczny szpitala (...) w W., rozpoznano u niego uraz zmiazdzeniowy
przedramienia prawego z porozrywaniem miesni, skory, naczyn i nerwdédw. Konieczne bylo przeprowadzenie
reamputacji konczyny powyzej klykcia koSci ramiennej i autoprzeszczepu skoéry. Powdd po zakonczeniu 2
pazdziernika 2010 roku kontynuowal zalecone mu leczenie w poradni chirurgicznej. W dniu 31 maja 2011 r. Lekarz
Rzeczoznawca(...)ustalil u powoda 70 % staly uszczerbek na zdrowiu. W czerwcu 2011 r. stwierdzono u niego nasilona
osteoporoze kikuta.

W pi$mie z dnia 30 maja 2011 r. powdd wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 70.000 zt tytulem zado$cuczynienia
pienieznego za doznana krzywde oraz comiesiecznej renty w wysokoS$ci 1.000 zl. Wezwanie to okazalo sie jednak
bezskuteczne.

Obecnie powdd jest zatrudniony na stacji benzynowej w R. za wynagrodzeniem w wysokosci ok. 1.200 zt — 1.300 zl.
netto.

W chwili wypadku pozwany by} ubezpieczony w zakresie obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej
rolnikéw w C. (...) Towarzystwo (...) w P.. Ciggnik rolniczy jednak F. F. 824, o numerze rejestracyjnym (...) , do ktérego
podlaczona byla w chwili wypadku maszyna do balotowania, byt objety ubezpieczeniem OCw (...) S.A. w W..

Gospodarstwo rolne pozwanego o obszarze ok. 400 ha, jest nastawione gléwnie na prowadzenie produkcji zwierzece;j.
W gospodarstwie sa uzywane maszyny i urzadzenia wprawiane w ruch za pomoca sit przyrody.

W ocenie Sadu pierwszej instancji powdd nie podZzwignat ciezaru dowodu, by gospodarstwo rolne pozwanego z uwagi
na postugiwanie sie sitami przyrody mozna bylo zréwna¢é z przedsiebiorstwem lub zakladem wprawianym w ruch za



pomoca sil przyrody w rozumieniu art. 435 k.c. i nie wykazal, ze elementami gospodarstwa uruchamiajacymi jego
dzialalno$é byly urzadzenia techniczne wprawiane w ruch sitami przyrody.

Z uwagi na fakt, ze zaistnialy wypadek mial bezpos$redni zwiazek z ruchem maszyny bedacej prasa, zespolonej z
ciggnikiem rolniczym i napedzanej jego silnikiem, mozna bylo doszukiwaé sie podstawy odpowiedzialnoSci pozwanego
za nastepstwa zdarzenia w przepisie art. 436 k.c., ale i taka odpowiedzialnoé¢ byla w okolicznosciach sprawy
wylgczona, poniewaz do wypadku z dnia 13 wrze$nia 2010 r. doszlo z wylacznej winy powoda.

Pomimo swojego kilkuletniego doswiadczenia w pracy w rolnictwie, zobowigzania sie w umowie zawartej z pozwanym
do obstugi i konserwacji maszyn rolniczych, przyjecia od ojca pozwanego informacji o zasadach obstugi prasy i wbrew
ostrzezeniom plynacym z naklejonych na maszynie piktograméw zakazujacych wchodzenia na nig, pow6d naruszyl
zasady bezpieczenstwa, co uzasadnialo przyjecie, ze wylacznie on ponosi wine powstania szkody. Z tych wzgledow
pozbawione uzasadnionych podstaw powodztwo nalezalo oddalié.

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 102 k.p.c., biorac pod uwage ciezka sytuacje materialng
i zyciowa powoda.

W apelacji od powyzszego wyroku powod domagat sie jego zmiany i zasadzenia od pozwanego kwoty 70.000 zt
zado$Cuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia 16 czerwca 2011 r. oraz poczawszy od dnia 1 stycznia 2011 roku
comiesiecznej renty z tytulu utraty zdolnosci do pracy zarobkowej w wysokoSci 1.000 zl, a takze zasadzenia zwrotu
kosztéow procesu ewentualnie wnosit o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy w tym zakresie do
ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Zarzucil niezgodnoé$é istotnych ustalen sadu z trescig zebranego materialu dowodowego przez przyjecie, ze do
wypadku z dnia 13 wrzeénia 2010 r. doszlo z wylacznej winy powoda, co wylacza oparta na zasadzie ryzyka
odpowiedzialno$¢ pozwanego. Zar6wno pozwany, jak interwenient uboczny po jego stronie wniesli o oddalenie
apelacji powoda i zasgdzenie zwrotu kosztow postepowania odwolawczego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie cze$ciowo zasadna.

Ustalenia faktyczne co do okolicznos$ci, w jakich doszlo do wypadku, a takze dotyczgce jego nastepstw, nie byly
sporne miedzy stronami, stad i Sad Apelacyjny przyjal je za podstawe swojego rozstrzygniecia. Skarzacy nie zgadza
sie natomiast z oceng, by w Swietle naprowadzonych w sprawie okolicznosSci odbyl przeszkolenie z zakresu obstugi
maszyny, a do powstania szkody doszlo z przyczyn wylgcznie przez niego zawinionych.

Na plan pierwszy wysuwa sie zatem kwestia powstania odpowiedzialno$ci odszkodowawczej pozwanego i zasad
jego odpowiedzialnosci deliktowej, jakze istotna z punktu widzenia zwalczanej apelacja winy poszkodowanego jako
przestanki egzoneracyjnej. Sad pierwszej instancji trafnie podstawe prawna tej odpowiedzialnoéci, opartej na zasadzie
ryzyka, upatrywal w przepisie art. 436 § 1 k.c. w zw. z art. 435 k.c. podnoszac, ze wypadek spowodowany zostal
dzialaniem maszyny zespolonej z ciaggnikiem rolniczym i napedzanej jego silnikiem, ktéry to pojazd silnikowy jako
calo$¢ stanowil érodek komunikacji poruszany silami przyrody w rozumieniu tego przepisu. Taka interpretacja
odpowiada tez zawartej w art. 2 w punkcie 44 Prawa o ruchu drogowym (ustawa z dnia 20 czerwca 1997 roku, wedlug
chwili zdarzenia tekst jedn. Dz.U. 2005r.,Nr 108, poz. 908) definicji ciggnika rolniczego, jako pojazdu silnikowego
(....) skonstruowanego do uzywania lacznie ze sprzetem do prac rolnych i.t.d.

Podmiotem odpowiedzialnym za szkode wyrzadzong ruchem mechanicznego §rodka komunikacji zgodnie z art. 436
§ 1 k.c. jest samoistny posiadacz pojazdu w chwili powstania szkody, a gdy oddal go w posiadanie zalezne — posiadacz
zalezny. Niewatpliwie powdd posiadaczem zaleznym ciggnika rolniczego, z podlaczona do niego maszyna rolnicza,
w chwili wypadku nie byl, skoro laczaca go z pozwanym umowa z 1 lipca 2007 roku ,,0 wspdlpracy” swobodnego
wladztwa w dysponowaniu ciggnikiem co do sposobu, czasu i miejsca jego uzycia mu nie dawala, a z innego tytulu do



wladania pojazdem w sposob pozbawiajacy wlasciciela wplywu na jego ruch nie mial. Podmiotem odpowiedzialnym
zatem za szkode wyrzadzong ruchem ciggnika rolniczego F. F. 824 z zespolong z nim maszyng do prasowania i
balotowania slomy jest zatem pozwany, ktérego ubezpieczycielem odpowiedzialno$ci cywilnej za szkody wyrzadzone
ruchem tego pojazdu byt (...) S.A. zsiedziba w W.. Ubezpieczyciela tego z naruszeniem obowiazku nalozonego w art. 20
ust. 2 ustawy z 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, Sad pierwszej instancji nie przypozwal do postepowania, a
postepowanie naprawcze w tym zakresie przed Sagdem Apelacyjnym nie spowodowalo przystapienia tego zakladu
ubezpieczen do procesu.

Nie spos6b tez nie zauwazy¢, ze zawarta przez strony umowa ,,0 wspélpracy” z 1 lipca 2007 roku nakladala na
powoda zadania w zakresie obshugi i konserwacji maszyn rolniczych, ale nie ich napraw i przegladéw okresowych,
do ktorych zreszta pow6d nie mial wymaganych uprawnien. Tak za$ z wyjasnien powoda, jak i z zeznan $wiadkow
J. S. oraz K. N. wynika, ze naprawy prasy do stlomy marki W. (...) V, na ktbrej wydarzyl sie wypadek, zaliczanej
— jak stwierdzil pozwany — do maszyn rolniczych ,z gornej potki®, o duzym stopniu zlozonosci choéby z racji
sterowania jej czynno$ciami komputerem, dokonywano systemem gospodarczym, przez osoby do tego specjalistycznie
nie przygotowane i nie posiadajace uprawnien serwisanta, a maszyna w ogole nie byla poddawana okresowym
przegladom technicznym przez wyspecjalizowane stuzby serwisowe. Przed uruchomieniem maszyny bezposrednio
przed wypadkiem, powod naprawial w niej tanicuch, a na maszyne wszedl chcac ustali¢, skad pochodza ,stuki w
maszynie”. W tych okoliczno$ciach nieuprawniony byl wniosek Sadu pierwszej instancji, ze do powstania szkody
doszlo wylacznie z winy powoda. To bowiem na pozwanym wlascicielu ciagnika rolniczego spoczywal obowigzek
utrzymania ciggnika ze sprzetem do prac rolnych w nalezytym stanie technicznym przed skierowaniem go do prac
rolnych, a juz cho¢by z faktu, ze z maszyny wymontowano po awarii komputer sterujacy, gdy fabrycznie zostala ona
skonstruowana do sterowania komputerem, wynika, ze wlaSciciel bedacy posiadaczem pojazdu z obowigzku tego
sie nie wywiagzywal. To za$ przemawialo za rozlozeniem na strony odpowiedzialnosci za szkode po potowie, bowiem
i nierozwazne, lekkomys$lne zachowanie powoda, obchodzacego sie z prasa do slomy wbrew regulom zdrowego
rozsgdku z narazeniem nie tylko zdrowia, ale i zycia, przyczynilo sie do powstania szkody i uzasadniato zmiarkowanie
o polowe obowigzku odszkodowawczego sprawcy na podstawie art. 362 k.c.

Wskutek wypadku powdd utracit prawa reke bedac osoba praworeczna, przez co doznal 70 % uszczerbku na
swoim zdrowiu i ze zdrowego, pelnosprawnego, mlodego mezczyzny stal sie inwalidg w duzej mierze wylaczonym
z normalnego zycia. Z powodu doznanej krzywdy zadana przez niego na podstawie art. 445 § 1 k.c. suma
zado$éuczynienia pienieznego w wysoko$ci 70.000 zl nie byla wygérowana, a po umniejszeniu jej o polowe, stosownie
do stopnia przyczynienia do powstania szkody, roszczenie powoda z tego tytulu byto uzasadnione do wysokoéci 35.000
z}, zgodnie z art. 481 §§ 11 2 k.c. z odsetkami ustawowymi od wezwania pozwanego w pi$mie z dnia 30 maja 2011 roku
do spelnienia §wiadczenia w terminie do 15 czerwca 2011 roku (art.455 k.c.)

Przez utrate reki powod utracil cze$ciowo zdolnosé¢ do pracy zarobkowej w rolnictwie, ktéra u pozwanego $wiadczyl na
podstawie umowy z 1 lipca 2007 roku ,,0 wspdlpracy” za comiesiecznym wynagrodzeniem ryczaltowym w wysokosci
2.500 zk. Obecne jego mozliwo$ci zarobkowe sg ograniczone do zatrudnienia w charakterze pracownika gospodarczego
w przedsiebiorstwie (...) — spdlce z 0.0. w R. za wynagrodzeniem netto nie przekraczajacym kwoty 1.452,11 zl
miesiecznie. Stad i wysoko$é poszukiwanej pozwem przez niego renty na podstawie art. 444 § 2 k.c. w kwocie 1.000
z} miesiecznie odpowiadala rozmiarom szkody, a po uwzglednieniu stopnia przyczynienia, uzasadniala roszczenie z
tego tytulu do wysokoéci 500 zl miesiecznie za czas od utraty dochodéw przez poszkodowanego.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zaskarzony przez powoda co do zadania zado$§éuczynienia i renty
wyrok sadu pierwszej instancji nalezalo zmienié, a w pozostalym zakresie pozbawiona uzasadnionych podstaw co do
tych roszezen jego apelacje oddalié, rozstrzygniecie o kosztach procesu za instancje odwolawczg opierajgc na art. 100
k.p.c. wzw. z art. 108 § 1 k.p.c. i stosownie do wyniku sporu koszty te znoszac pomiedzy stronami.

/-/E. Staniszewska /-/W. Kry$lak /-/M. Tomaszewski



