Sygn. akt: I C 688/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 pazdziernika 2015 r.

Sad Rejonowy w Sokolowie Podlaskim I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Jozef Cejmer
Protokolant: stazysta Aleksandra Rosak

po rozpoznaniu w dniu 6 pazdziernika 2015 r. w Sokolowie Podlaskim na rozprawie
sprawy z powbddztwa W. S.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. wW.

o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego.

1. powddztwo oddala.

2. zasadza od powoda W. S. na rzecz pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. kwote 2400 z} (dwa tysiace czterysta
zlotych) tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

SSR Jo6zef Cejmer

Sygn. akt I C 688/15

UZASADNIENIE

Powod W. S. wnibst o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnoéci w postaci nakazu zaplaty wydanego w
postepowaniu upominawczym przez Sad Rejonowy (...) IT Wydzial Cywilny w dniu 14 sierpnia 2012 roku w sprawie
o sygn. akt II Nc (...), opatrzonego w dniu 5 listopada 2012 roku w klauzule wykonalnoéci na rzecz pozwanego
Towarzystwo (...) Spotka Akcyjna w W.. W uzasadnieniu powdd podal, iz roszczenie pozwanego objete w/w nakazem
zaplaty, opiera sie na nieprawdziwych okoliczno$ciach faktycznych, iz w momencie wystapienia kolizji drogowej
spowodowanej w dniu 31 stycznia 2012 roku z jego winy, nie posiadal obowigzkowego ubezpieczenia OC pojazdu marki
M. nrrej. (...). W chwili tego zdarzenia, posiadat obowigzkowa polise OCw (...) S.A. w W.. Zdaniem powoda ,pozwany,
bedacy ubezpieczycielem pojazdu poszkodowanego, powinien wystapi¢ o zwrot wyplaconego poszkodowanemu
odszkodowania z tytulu AC za szkode w pojezdzie od ubezpieczyciela (...) S.A. w W., a nie od niego. Jako podstawe
prawna swojego roszczenia powod podal przepis art. 840 § 1 pkt 1 kpc.

Pozwane Towarzystwo (...) Spotka Akcyjna w W. w odpowiedzi na pozew wnosilo o oddalenie pow6dztwa i zasgdzenie
od powoda kosztoéw procesu. W uzasadnieniu pozwany zaprzeczyt wszystkim twierdzeniom powoda oraz podal, iz
roszczenie powoda jest niezasadne i bezpodstawne oraz ,ze powdd w drodze powddztwa przeciwegzekucyjnego, nie
moze zadaé wzruszenia prawomocnego orzeczenia sadu, ktore chroni prawomocno$¢ materialna oraz powaga rzeczy
osadzone;j.



Na rozprawie strony reprezentowane przez pelnomocnikéw, nie zmienily swojego stanowiska.
Sad Rejonowy ustalil i zwazyl co nastepuje.

W dniu 31 stycznia 2012 roku na skrzyzowaniu ulic (...) w W., doszlo do kolizji drogowej, w trakcie ktorej sprawca
zdarzenia W. S., kierujacy pojazdem marki M. nr rej. (...), nie zachowal nalezytej ostroznosSci podczas manewru skretu
w prawo z ulicy podporzadkowanej w ulice uprzywilejowana, wymusil pierwszenstwo przejazdu i uderzyt w pojazd
markiT. (...) o nrrej. (...), wyrzadzajac szkode w tym pojezdzie. Na miejsce zdarzenia nie byla wzywana policja, strony
spisaly o§wiadczenie, w ktorym W. S. przyznal sie do winy w spowodowaniu przedmiotowej kolizji drogowej. Sprawca
zdarzenia, posiadal obowigzkowa polise OC w (...) S.A. w W. o numerze polisy (...). Poszkodowany zlikwidowal
szkode w swoim pojezdzie u swojego ubezpieczyciela w ramach ubezpieczenia Autocasco Standard o numerze polisy
(...). Ubezpieczyciel poszkodowanego wyplacil mu z tytulu umowy AC odszkodowanie w kwocie 24 030 zl. Po
dokonaniu wyplaty, ubezpieczyciel wystapit z powodztwem przeciwko W. S. o zwrot wyplaconego odszkodowania. W.
S. poinformowal Towarzystwo (...) Spotka Akcyjna w W. o posiadaniu polisy OCw (...) S.A oraz poinformowat (...) S.A.
o wystapieniu z w/w powodztwem przeciwko niemu. (...) S.A. potwierdzilo fakt istnienia umowy ubezpieczenia OC
dla pojazdu powoda w momencie zaistnienia przedmiotowego zdarzenia i obiecalo powodowi, iz pozytywnie zalatwi
dla niego sprawe. Sad Rejonowy (...) II Wydzial Cywilny, wydal w dniu 14 sierpnia 2012 roku w sprawie o sygn. akt
IT Nc (...) przeciwko W. S. nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, w ktérym nakazal mu zaplate na rzecz
Towarzystwa (...) Spotka Akcyjna w W. kwoty 24 030 zl wraz z odsetkami w wysoko$ci ustawowej od dnia 12 lipca
2012 roku do dnia zaplaty oraz kosztami procesu w kwocie 2 718 zt w terminie dwoch tygodni od otrzymania nakazu
albo wniesienie w tym terminie sprzeciwu. Nakaz zaplaty skutecznie doreczony zostal do rak W. S.. W. S. nie wnidst od
tego nakazu sprzeciwu. Brak zaskarzenia tego nakazu, spowodowatl uprawomocnienia sie jego w caloSci. Po zlozeniu
przez Towarzystwo (...) Spotka Akcyjna w W. wniosku o nadanie klauzuli wykonalnos$ci, nakaz zaplaty opatrzony
zostal w dniu 5 listopada 2012 roku w klauzule wykonalnoéci i jako tytut wykonawczy stal sie podstawa egzekucji.
Na wniosek wierzyciela i w oparciu o przedstawiony przez niego w/w tytul wykonawczy, Komornik Sadowy przy
Sadzie Rejonowym w (...) (...) (...) (...), wszczela postepowanie egzekucje w sprawie o sygn. akt Km (...) o Swiadczenie
objete tym tytulem. Niniejsze powddztwo o pozbawienie tego tytulu wykonawczego wykonalno$ci wraz z wnioskiem
o udzielenie zabezpieczenia poprzez zawieszenie w/w postepowania egzekucyjnego, powdd zlozyl w dniu 22 maja
2015 roku. Sad Rejonowy w S. P. I Wydzial Cywilny postanowieniem z dnia 24 sierpnia 2015 roku, zawiesit w/w
postepowanie egzekucyjne, do czasu prawomocnego zakonczenia niniejszego postepowania. Wierzyciel wnioskiem z
dnia 10 czerwca 2015 roku, ograniczyl postepowanie egzekucyjne do kosztow sadowych wynikajacych z tytulu oraz
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu egzekucyjnym (dowod: pozew o zaplate k. 9-12, nakaz zaplaty k.
14-15, za$wiadczenie z (...) k. 16-17, pisma z akt sprawy egzekucyjnej Km (...) k. 18-24,38, zawieszenie postepowania
k. 39, akta sprawy II Nc (...) nakaz zaplaty k. 15 wraz z aktami szkody z dnia 31 stycznia 2012 roku, akta postepowania
egzekucyjnego Km (...): wniosek o wszczecie egzekucji k.1, tytul wykonawcezy k. 3, zawiadomienie o wszczeciu, zajecia,
wniosek wierzyciela, zawieszenie postepowania egzekucyjnego k.33-75).

Roszczenie powoda nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Sad rozwazal czy zastosowanie w sprawie bedzie mial przepis art. 840 § 1 pkt 1 kpc stanowiacy, iz dluznik moze
w drodze powodztwa zadaé pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci w caloéci lub czeSci albo ograniczenia,
jezeli przeczy zdarzeniom, na ktérych oparto wydanie klauzuli wykonalnoéci, a w szczegdlnosci gdy kwestionuje
istnienie obowiagzku stwierdzonego tytulem egzekucyjnym niebedgcym orzeczeniem sadu albo gdy kwestionuje
przejs$cie obowigzku mimo istnienia formalnego dokumentu stwierdzajacego to przejécie. Dochodzac do wniosku, iz
w sprawie nie moze mie¢ zastosowania w/w przepis, co powodowalo, ze przedmiotowy tytul wykonawczy, nie mog}t
by¢ pozbawiony wykonalnoSci, Sad na uwadze miat przepisy art 365. § 1 kpc i art 366 kpc. Przepis art. 365. § 1 kpc
stanowi, iz orzeczenie prawomocne wigze nie tylko strony i sad, ktéry je wydal, lecz rowniez inne sady oraz inne
organy panstwowe i organy administracji publicznej, a w wypadkach w ustawie przewidzianych takze inne osoby.
Natomiast przepis art. 366 kpc stanowi, iz wyrok prawomocny ma powage rzeczy osadzonej tylko co do tego, co
w zwigzku z podstawa sporu stanowilo przedmiot rozstrzygniecia, a ponadto tylko miedzy tymi samymi stronami.



Ponadto Sad w caloéci podzielit stanowisko Sadu Najwyzszego, wyrazone w wyroku z dnia 12 grudnia 1972 roku II
PR 372/72, w ktérym SN podal, iz powodztwo opozycyjne przewidziane w art. 840 k.p.c. nie prowadzi do ponownego
merytorycznego rozpoznania sprawy zakonczonej prawomocnym orzeczeniem. W zwigzku z tym nie jest dopuszczalna
merytoryczna zmiana uprzednio wydanego prawomocnego orzeczenia w oparciu o przepis art. 840 k.p.c. Ponadto
warto dla niniejszej sprawy poda¢ jeszcze uzasadnienia uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 21 lipca 2010 r., III CZP
47/10, w ktorej Sad Najwyzszy podkreslil, iz stan powagi rzeczy osgdzonej pocigga za sobg m.in. skutek w postaci
prekluzji materialu procesowego (faktycznego) sprawy, co oznacza, ze z chwila uprawomocnienia sie orzeczenia
merytorycznego zarzuty, ktdrych podstawa sa okoliczno$ci istniejace juz w czasie postepowania - przed wydaniem
wyroku, nie moga by¢ podstawa podwazania skutkdw prawomocnego wyroku, jezeli nie zostaly zgloszone w trakcie
tego postepowania.

Sad w sprawie ustalil, iz zadanie powoda pozbawienie wykonalnosci nakazu zaplaty wydanego w postepowaniu
upominawczym przez Sad Rejonowy (...) II Wydzial Cywilny w dniu 14 sierpnia 2012 roku w sprawie o sygn. akt II
Nc (...) i opatrzonego w dniu 5 listopada 2012 roku w klauzule wykonalno$ci, jest bezpodstawne i podlega oddaleniu.
Sad dochodzac do powyzszego przekonania mial na uwadze to, iz powodztwo opozycyjne oparte na podstawie
art. 840 § 1 pkt 1 kpc, jest jedynie dopuszczalne, o ile nie wystepuja przeszkody w postaci niedopuszczalnos$ci
drogi sadowej, powagi rzeczy osadzonej lub prawomocnosci formalnej i materialnej. Dhuznik nie moze w drodze
tego powodztwa zmierza¢ do wzruszenia prawomocnego rozstrzygniecia sadu stanowigcego tytul egzekucyjny, moze
przeczy¢ jedynie treSci innych tytuldow egzekucyjnych, ktorych nie chronig w/w instytucje prawa m.in.: ugody
zawartej przed mediatorem, ugody zawartej przed sadem polubownym, aktu notarialnego, czy bankowego tytulu
egzekucyjnego. W odniesieniu do orzeczen sadowych, na podstawie przepisu art. 840 § 1 pkt 1 kpc, dopuszczalne
sq tylko zarzuty skierowane przeciwko wykonalnosci tytulu wykonawczego takie jak np. brak dokumentéw, na
podstawie ktérych nadano klauzule wykonalnosci, wskazujacego przej$cie uprawnienia lub obowigzku na strone, czy
tez niewykazanie ziszczenia sie warunku wskazanego w tytule egzekucyjnym. Zaprzeczenie zdarzeniom, na ktorych
oparto wydanie klauzuli wykonalno$ci, obejmuje takie okoliczno$ci, ktére Swiadcza, ze wadliwoéci zaistnialy w
toku nadawania tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalno$ci, co jednak w niniejszej sprawie nie mialo miejsca.
Natomiast przedstawione przez W. S. zarzuty, odnoszace sie do okolicznosci posiadania przez niego waznej umowy
OC w trakcie przedmiotowej kolizji, mialy prowadzi¢ do wniosku, iz roszczenie objete przedmiotowym tytulem
wykonawczym, mogloby by¢ jedynie zasadne wobec ubezpieczycielowi (...) S.A. Tak sformulowane zarzuty i
zadanie niniejszego pozwu, prowadzilo do ponownego merytorycznego rozpoznania sprawy, ktéra zakonczona zostala
juz prawomocnym orzeczeniem Sadu i merytorycznej zmiany tego orzeczenia. Sytuacja taka ze wzgledu na w/w
prawomocno$¢ formalng, materialng i powage rzeczy osgdzonej, jest niedopuszezalna. Dhuznik przedstawionymi
zarzutami, mogl jedynie zwalczaé zadanie pozwu i wydany przez Sad nakaz zaptaty w drodze sprzeciwu od tego
nakazu zaplaty, o czym zostal pouczony przy doreczeniu nakazu, ktory osobiécie zostal przez niego odebrany. W
zwigzku z brakiem wniesienia przez niego sprzeciwu od w/w nakazu zaplaty, powodowi nie przyshuguje juz Srodek
zaskarzenia. Nakaz zaplaty stal sie prawomocny. Prawomocne orzeczenie Sadu wiaze sad, ktéry wydal tytul, takze
strony oraz inne sady i inne organy panstwowe oraz ma powage rzeczy osadzonej. Powod nie mégl wiec doprowadzic
do sytuacji, iz miedzy nim, a pozwanym, czyli miedzy tymi samymi stronami jak w sprawie II Nc (...), zostanie
wszczete nowe postepowanie o przedmiot sporu, ktory zostal juz prawomocnie osadzony. Ponadto zarzuty powoda,
ktérych podstawa byly okoliczno$ci istniejace juz w czasie postepowania w ktdrym wydano w/w nakaz zaplaty, z chwila
uprawomocnienia sie tego nakazu, objete sg juz prekluzja materialu procesowego (faktycznego) sprawy. Nie moga
juz byt wiecej przytaczane. Dlatego nie mogly one podwaza¢ skutkéw prawomocnego orzeczenia Sadu, zwlaszcza w
sytuacji nie zgloszenia tych zarzutéw w trakcie postepowania rozpoznawczego zakonczonego wydaniem w/w nakazu
zaplaty. Fakt ich nie zgloszenia, moze negatywnie oddzialywaé i oddziatuje wylacznie przeciwko powodowi. Warto
takze nadmieni¢, co z powyzszych wzgledéw jednak nie mialo juz znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, iz
stosownie do art. 828 § 1 ke i art. 822 § 4 ke, ubezpieczyciel przez sam fakt zaplaty odszkodowania, nabywa roszczenie
do wysokoSci dokonanej zaplaty, ktore przyslugiwalo wezeéniej ubezpieczonemu. Roszezenie moze by¢ przez niego
dochodzone zaréwno od osoby bezposrednio odpowiedzialnej za powstanie szkody (sprawcy zdarzenia) jak i od
ubezpieczyciela, na ktorego przechodzi odpowiedzialno$é, w wyniku zawartej przez niego umowy ubezpieczenia ze
sprawcg zdarzenia. Moze by¢ dochodzone od obydwu lacznie lub od kazdego z osobna. Z tych wzgledow, roszczenie



powoda takze bylo niezasadne. Przedstawione ustalenia w stanie faktycznym i prawnym, Sad dokonal w oparciu o
powolane wyzej dowody. Zebrane w sprawie dokumenty urzedowe jak i prywatne, znajdujace sie w aktach niniejszej
sprawy jak i w aktach sprawy II Nc (...) i w aktach sprawy egzekucyjnej Km (...), Sad uznal za wiarygodne, ich
prawdziwo$¢ i wiarygodno$é nie byta kwestionowana przez strony. Za wiarygodne w calosci, Sad uznal takze zeznania
powoda W. S. i §wiadka A. S., jednakze nie mialy one wiekszego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. W $wietle
zebranych dowodéw z dokumentow i powyzszych przepiséw, nie mogly prowadzi¢ do uznania zasadnosci roszczenia
powoda. Byly one logiczne, przekonujace i korespondowaly z wiarygodnym materialem dowodowym sprawy.

Majac powyzsze na uwadze, Sad orzekt jak w punkcie 1 wyroku. W stosunku do kosztéw procesu punkt 2 wyroku,
Sad orzekl na podstawie przepisu art. 98. § 1. kpc. Przepis ten stanowi, iz strona przegrywajaca sprawe obowigzana
jest zwrocic przeciwnikowi na jego zgdanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty
procesu). W zwiazku z przegraniem sprawy przez powoda w caloéci, zobowiazany zostal do zwrotu pozwanemu
wszystkich poniesionych przez niego kosztéw procesu, w sklad ktorych wchodzilo wynagrodzenie pelnomocnika
pozwanego w kwocie 2 400 zt. Wysoko$¢ wynagrodzenia pelnomocnika procesowego radcy prawnego, ustalona zostala
w oparciu o przepis § 6 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002r. (Dz.U.2013.490
j-t.) w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu stanowigcy, iz stawka minimalna przy warto$ci przedmiotu
sprawy powyzej 10.000 zl do 50.000 zl wynosi 2.400 zl.

SSR Jobzef Cejmer



